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IN MEMORIAM

PETR RUZICKA
(1954-2023)

Priizkumy stavebnich pamatek jsou zaloZeny na spolupréci mnoha obort. Své misto zde
maji také tradiéni Femesla, a zejména experimenty ovérujici femeslné a technologické
postupy, které jsou dnes zapomenuty, ale na stavbach se s jejich stopami béZné setka-
vame. Tento pristup je tim dtilezit€jsi, ¢im vice béZna femeslna praxe tradi¢ni postupy
opousti a zapomina.

Vidéi osobnosti znovuobjevovani tradi¢niho tesafstvi se v Cechach stal v 90. letech
Petr Razicka. Absolvoval truhlafsky obor na Stfedni uméleckoprimyslové Skole v Praze
na Zizkové a chtél se stat architektem. Z kadrovych davodt vsak nebyl pfijat na vyso-
kou Skolu. Pracoval tedy n€jakou dobu v projekci, odkud vS8ak brzy odeSel a vénoval se
praci s mladeZi, vodnim sporttim a horolezectvi.

Diky kvalifikaci pro vySkové prace a truhlarskému vzdélani se v roce 1990 dostal
k praci na opravé véZe kostela ve Volenicich u Strakonic, kde stravil ptil roku ve vysce

s M2

vvvvvv

stfedovékou krovovou konstrukei a pfi opravé krovu na véZi narazil na limity moder-
nich nastrojti, kdyz stanul pred problémem vyroby koénické osmiboké hrotnice. Dospél
k zavéru, Ze nejsnazsi bude zopakovat ptivodni technologicky postup a zacal patrat po
tesafi, ktery by s tradi¢nim tesanim mél jesté zkuSenosti. Seznamil se také s Jifim Ska-
bradou a Jifim Blahou, s nimiz zacal rozvijet systematické poznavani a dokumentaci
historickych krovu. Tretim stupném na cesté k projekttim, diky kterym se stal v dal$ich
letech vSeobecné znamym, bylo setkdni s archeologem Bohumirem Dragounem. Spolec¢né
zacali pri stavbé roubené polozemnice v archeoskanzenu Villa Nova v Uhfinové expe-
rimentovat s replikami stredovékych tesarskych seker, coZ Petra privedlo ke sledovani
stop po sekerach na povrchu drevénych prvku, které postupné rozvedl do komplexni
metodiky traseologie tesarskych nastroju. Zahy pak doslo jesté k dalSimu osudovému
setkani, kdyz se pfi opraveé drevénych konstrukei hradu KarlStejna poznal se statikem
Vitem Mlazovskym. V kratké dobé se z nich stal nerozlu¢ny tviiréi tandem. Spolecné
byli apoStoly celodfevénych spojli pro opravy historickych tesarskych prvku, rozvije-
li ale i netradiéni konstrukéni feSeni, u kterych navic nebyla opomijena ani esteticka
hodnota. Stavebnich akci, které spolu realizovali, byl bezpocet, hlavni linii spole¢ného
konani se ale stal uZity experiment. JestliZe prace historickymi nastroji a vyroba ma-
teridlu tesanim ¢i ruénim rezdnim se staly samozrejmymi, zacaly se do stfedu jejich
zajmu dostavat dalsi aspekty historického stavitelstvi jako jsou projekéni metody nebo
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staveni$tni provoz a manipulace s materidlem. Prvni akci, kde se tato témata protnula,
byla stavba drevéného mostu na hradé Krakovci. Jiz navrh byl veden snahou apliko-
vat stfedovéky zplisob konstrukéniho uvazovani. Vlastni vyroba probihala vefejné na
nadvori hradu Krivoklatu a byla provddéna dusledné stfedovékou technikou tzv. nizké
prace. Pri montazi konstrukce na Krakovci pak byl poprvé vyuzit jednoduchy drevény
jetrab, nebot vyuziti modernich zdvihacich prostfedkt by bylo komplikované a neameér-
né nakladné.

Téma historickych stavebnich strojii se nasledné stalo ustfednim. V dalSich letech
vyrobil Petr se svymi tovarysi velky klecovy jefab z doby Vaclava IV., jenZ byl uZit pri
opravach hradt To¢nika a Kosti. Vz4péti vznikla jeho variace pro experimentalni stav-
bu hradu Guédelon v Burgundsku. Mensi portalovy jefab vyrobili pro osazeni soch na
Staromeéstskou mosteckou véz. Nasledoval dalsi experiment, vyroba dfevéného berani-
dla pro pilotaz pfi opravé nahonu Dolského mlyna v Ceskosaském Svycarsku. Pieprava
nadmeérnych bfemen pomoci drevénych vratka byla logickym pokracovanim na vytce-
né cesté. Vyuzity byly pri opravé zvonové stolice na Bilé vézi v Hradci Kralové nebo pri
zvedani zvonli na Sazavé a v Kutné Hore. Symbolickym zlatym hfebem se pak stala
Petrova posledni velka akce, jiZ byla vystavba spiralového leSeni a velkého portalového
jetabu podle Filippa Brunelleschiho na véZi Jakobince v RoZmberku nad Vlitavou. Ko-
morni charakter méla oproti tomu dostavba véZe na tvrzi v Tiché u Dolniho Dvoristé, kde
si Petr v praxi ovéfil zpusob vzty€ovani krovu ve vySce bez leSeni. Svymi experimenty
Petr znovu a znovu dokazoval praktickou vyuzitelnost historickych technik pfi obnové
staveb. Jak sdm rad zdarazroval, byly zvolené postupy vétsinou i finanéné vyhodnéjsi
neZ vyuZiti téZké a drahé moderni techniky.

Kromé vzkriSeni vlastniho remesla se Petr od po¢atku snazil také o oZiveni tradi¢-
niho zpusobu vychovy nésledovnikii. Zastaval nazor, Ze femeslo, vyZadujici rozvijeni
praktického rozumu, se nelze naucit v dneSnim Skolském systému, ale pouze v ramci
realnych stavebnich akci, tradicnim tovarySskym zptisobem. Pfi vychové néaslednikt
filo vyugit dvé generace mladych tesart.

Radu let se Petr vénoval problematice idealnich poméru a jejich promitani do struk-
tury historickych staveb. Tak jako u femeslnych postupti snaZil se o pochopeni a oZiveni
ideového a prostorového uvazovani stredovékych stavitelti. Opiral se pri tom o hluboké
znalosti eukleidovské geometrie a staroveké filosofie. Své kruznicové konstrukce, vy-
chazejici z vyssiho geometrického radu, uZzival téZ pri navrhovani replik stredoveékych
stroju. Vyrysovani kruznicové sité na tesarské podlaze prezentoval na po¢atku stavby
prvniho klecového jefdbu na Prazském hradg¢, ale i pri dalSich prileZitostech. V priibéhu
doby se nofil do této problematiky stale hloubé¢ji a stala se i predmétem pripravovaného
grantového projektu ve spolupraci s UTAM AV CR, NPU a Fakulty stavebni CVUT.

V poslednich letech pfesunul své aktivity do zapadnich Cech, zejména do Chebu, kam
se prestéhoval. Podilel se na prezentaci tamniho souboru stredovékych krovi a na pri-
prave tesarské huti. Pro Centrum stavitelského dédictvi NTM v Plasich vytvoril expozici
stfedovékych stavebnich strojua.

Petrova energie, erudice a v jistém smyslu umanutost umozZnovaly pri prosazovani
vizi pfekonavat prekazky, o které ve zbyrokratizovaném systému pamatkové péce nikdy
nebyla nouze. Mé€l dar nadchnout pro své experimenty i ptivodné skeptické lidi na roz-
hodujicich mistech. Za proSlapani této cesty a zvySeni poZadovanych femeslnych stan-
darda pri obnové pamatek mu nemtiZeme byt nikdy dost vdécni.

Na konci kvétna tohoto roku nas pan Mistr opustil. Ud€lal ale vSechno pro to, aby-
chom mohli v jeho $§lépé&jich pokracovat a tradiéni tesarinu dale rozvijet.

Jan Vesely
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ERB VE STREDOVEKU JAKO DEKORATIVNI PRVEK
ROBERT SIMUNEK

The Coat of Arms as a Decorative Element in the Middle Ages

The article deals with the specific segment of heraldic representations — where coats of arms/emblems, both real and imaginary, did not
have a meaning (a reflection of social or other bond), but rather fulfilled only a decorative function. In this respect, the ‘heraldic décor’ is
on the borderline between the heraldic representations that inspired them and the range of decorative elements (vegetal, geometric, figural,
and others - letters or signs resembling letters could also be used for decoration, showing the closest analogies with the heraldic décor).
Key words: tiles — baptismal font — armorial gallery — heraldic décor - coats of arms — emblems

Prispévelk je zaméren na specificky segment heraldickych reprezentaci — na pripady, kdy erby/znaky, at uz realné anebo i imagindrni,
nebyly nositeli vgznamu (odraz socidlni ¢i jiné vazby), ale plnily jen funkci delorativni; v tomto smyslu stoji ,heraldicky delor® na pomezi
mezi heraldickymi reprezentacemi, jimiZ byl inspirovdn, a Skdlou dekorativnich prukt (rostlinné, geometrickeé, figurdlni ad.; v roli dekoru

se mohla uplatnit i jednotliva pismena ¢t znaky pismu podobné - tyto predstavuji nejbliZst analogii heraldickému delkoru).
Kli¢ovad slova: kachle - krtitelnice — erbouni galerie — heraldicky delcor - erby — znaky

https://doi.org/10.56112/pp.2023.2.01

KdyZ roku 1821 psal Wilhelm Grimm v ¢lanku Uber
deutsche Runen o merovejském runovém kameni, jeho
pristup byl zcela poplatny nejen ,romantickému“ pohle-
du pocatku 19. stoleti, ale chdpani moderniho ¢lovéka
obecné: kazdé pism(en)o, kaZzdy znak musi néco zname-
nat - jde o to (odhalit), co. Teprve o stoleti pozd¢ji badate-
1é zacali opoustét drive neprekrocitelnou mez, Ze i pismo,
¢i znaky pismu podobné, nemuseji byt nositeli vyznamu,
ale pouhym dekorem — pismo evokujicim, ovSem na rozdil
od bé&zného textu nemajicim zZadny konkrétni vyznam."
Pritom ve stfedovéku byly napisy (i ,napisy”) na celé ra-
dé predmétt zcela béZné - ve vétsing pripadh Slo o tex-
ty majici smysl, ktery dnes bud chapeme, nebo aspon
hypoteticky se k nému snaZime pribliZit (napt. zkratky,
k jejichZ uzivani nutila omezena psaci plocha, a které ne
vzdy desifrujeme s jistotou). Leckdy je ovSem naproti to-
mu ziejmé, Ze jde o pismena ¢i o znaky pismentim podob-
né, jeZ nejsou nositeli konkrétniho sdéleni; do hry navic
mohly vstupovat magické funkce pripisované psanému
slovu, a i prosté seskupeni pismen mutZe byt chapano ta-
ké v tomto smyslu.?

Pripad runového i ostatnich pisem, ¢itelnych, ale ne-
srozumitelnych, ale dokonce i zcela domnélych (vzpomerni-

1) L. Velte, Sepulkralsemiotik. Grabmal und Grabinschrift in der eu-
ropdischen Literatur des Mittelalters. Ttibingen 2021, s. 20-22 (tam-
téZ i foto kamene); jiz stfedovék mél sofistikované systémy interpre-
taci znaku a znameni, jejichZ tradice sahala az ke sv. Augustinovi
(blize tamtéz, s. 23-31).

2) J. Klapsté, The archaeology of Prague and the medieval Czech lands,
1100-1600. Sheffield - Bristol 2016, s. 191-196 (s ¢eskymi priklady
uZiti pismen ve smyslu dekoru na keramice); pismena, jednotlivé
dobre ¢itelnd, ale jako celek nedavajici smysl, se mohla objevit na-
priklad i na zvonech (pfiklady ze stfedoceské oblasti A. Podlaha,
Posvatna mista Kralovstvi éeského. [...] Rada prvni: Arcidiecese
Prazska. Dil I. Vikariaty: Ceskobrodsky, Cernokostelecky, Mnicho-
vicky a Prosecky. Praha 1907, s. 175, 192). SpiSe znaky inspirova-
nymi pismem nez , zatim nerozlusténymi latinskymi napisy* bude sled
liter na Sablonové malbé stropu presbytare v kostele Panny Marie
v Broumoveé (J. Slavilk, Stfedovéké Sablonové malby na dfeve na pfi-
kladech z vychodnich Cech, Svornik 17, 2019, s. 105-118, zde s. 109-
110, obr. 7). Znaky inspirované pismem na kamnovych kachlich
srov. niZe.

me jen, co vSechno kde ,¢etl” — a zpravidla také ,precetl” -
romanticky archeolog Vaclav Krolmus), ilustruje jedno
z interpreta¢nich uskali obecné povahy. Hledani, a v dal-
$im stupni také nalézani vyznamu tam, kde vlastné nikdy
nebyly. Pfikra formulace mtize byt vychodiskem nasle-
dujiciho zamysSleni, vyZaduje ovSem na samém pocatku
nékolikeré zpresnéni. Za prvé v tom smyslu, Ze v centru
pozornosti budou pamatky heraldické povahy, resp. jeden
jejich specificky a dosud prehliZeny segment.” Za druhé
potud, Ze tento segment souvisi jak s heraldikou jakoZto
naukou o erbech, jejich tvorbé, zptisobech vyuZiti a s tim
spojenych vyznamech, stejn€ jako se spektrem nameétu,

3) Sifi vyznamu, které mohly byt s heraldickou vyzdobou (a zvlasté pak
v profannich interiérech) spjaty, odrazi dnes jiZ pomérné rozsahla
literatura, prevazné zahraniéni. Z hlediska celistvého pfistupu k in-
terpretaci heraldické vyzdoby a s prihlédnutim ke kontextu, v némz
figurovala (ostatni typy malifské, pripadné jiné vyzdoby, a stejné tak
i vyuziti daného prostoru v minulosti), mtiZeme ze starsi doby evi-
dovat napf. prikopnické studie H.-R. Meier, Dekorationssysteme pro-
faner Raumausstattungen im ausgehenden Mittelalter, in: E. C.
Lutz - J. Thali - R. Wetzel edd., Literatur und Wandmalerei II. Kon-
ventionalitdt und Konversation. Burgdorfer Colloquium 2001. Tii-
bingen 2005, s. 393-418; H.-R. Meier — S. Sommerer, Von der kollek-
tiven Identitat zur individuellen Ahnenprobe: Heraldik in der spéat-
mittelalterlichen Profanraumdekoration, in: E. C. Lutz - D. Rigaux —
S. Matter edd., Paroles de murs. Peinture murale, Littérature et
Histoire au Moyen Age / Sprechende Wénde. Wandmalerei, Literatur
und Geschichte im Mittelalter. Grenoble 2007, s. 167-182; vybérové
z poslednich zhruba dvou desetileti stéZejni tituly uvadi M. Meer,
Wappen, Rituale und Konflikte. Heraldische Kommunikation und
die visuelle Kultur der spatmittelalterlichen Stadt in Deutschland
und England, in: Mitteilungen der Residenzen-Kommission der Aka-
demie der Wissenschaften zu Goéttingen. Neue Folge: Stadt und Hof
7, 2018, s. 41-55, zde s. 41-44; ke kontexttim, v nichZ se erb mohl
uplatnit jako nositel sdéleni a v tomto smyslu je dnes interpretovan,
je v obecné roviné (samotné pomeéry v Brabantsku jsou do ¢eského
prostredi sotva prenositelné) pou¢na studie M. Damen — M. Meer,
Heraldry and Territory: Coats of Arms and the Representation and
Construction of Authority in Space, in: M. Damen - K. Overlaet edd.,
Constructing and Representing Territory in Late Medieval and Ear-
ly Modern Europe. Amsterdam 2022, s. 245-276. Nékteré dalsi pra-
ce z posledni doby jsou citovany niZe; tamtéz i literatura k otazkam
socidlnich funkei erbu (znakt) a aktualnim metodickym pristuptim
k jejich studiu (v rozsahu nezbytném z hlediska SirSiho ramce pri-
tomného zamysleni).
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jimz ve stfedovéku pripadla role vytvarného dekoru. Z to-
ho plyne - za treti - zamySleni nad moZnostmi a limity
interpretace erbovni vyzdoby, potaZmo nad slepymi uli¢-
kami, jimZ se badani nikdy zcela nevyhne, stejné jako
nad vnimanim erbu jakoZto komponentu vizualni kultu-
ry natolik béZného, aZ se jeho uplatnéni v ramci vyzdoby
mohlo stat v jistém smyslu stereotypem. Erb/erbovni Sti-
tek se tak muZe stavat dekorem, pozbyvajicim specificky
vyznam ¢i vyznamy, jeZ prislusely erbtim a znaktm; jinak
feceno: z oblasti heraldickych médii prechazi do okruhu
dekorativnich namétu.

TrebaZe heraldika néleZi k nejstar$im pomocnym veé-
dam historickym, celistvému pochopent role erbu (znaku)
v minulosti stale ziistivAme mnohé dluzni. Jakkoli pre-
kvapivé to snad mutiZe znit, kulturné€historicky pohled na
spolecenské role erbu ve stfedovéku a jeho dobové uplat-
néni a také vnimani je zaleZitosti teprve posledni doby.
Zohlednéni Sirokého socialniho ramce ma svou analogii
v uméleckohistorickém vyzkumu, kde jiZ pred desitkami
let dochazi k posunu od (pouhych) stylovych analyz k po-
chopeni socialni role dila. MnoZstvi podnétt k co mozZna
plastickému uchopeni socidlnich vztaht nad ramec ,fak-
tografického” éteni prament prinesly vyzkumy soustre-
déné k tématu ,komunikace” (jakkoli se jednalo o vilnu
tak Siroce vymezenou a dlouhodobou, Ze nevyhnutelné
dospéla az k hranicim inflace).?

Stranou neztstala v tomto kontextu ani heraldika -
tfebaZe vypovéd erbu jakoZto odrazu (vyrazu) pribuzen-
skych, socidlnich ad. vazeb a hierarchii striktné vzato
odpovida spole¢enskym poZadavktim (v reakci na néz nej-
pozdéji v 16. stoleti vznikaly rozli¢né relace o ndhrobnicich
s erby a dalsich heraldickych pamatkach), samotné téma
vniméni erbu jakoZto prostfedku socialni komunikace
tak — s lehkou nadsazkou feceno - bylo zasazenim dav-
no znamych mechanismtl do nové terminologie a ramct
studia socialnich vazeb. Identifikace (nositeltn) erbt1 pfi-
rozené€ ani napristé neztraci na vyznamu, ovSem daleko
spiSe nez cil studia predstavuje nezbytnou souéast inter-
preta¢niho ramce.”

4) Pritom namnoze sta¢i malo, a sice specifikovat vyznam(y) slova ,ko-
munikace®, v nichz je v pfislusném textu ¢i kontextu chapéano a uzi-
véano. Prehledné k tomu v programové stati B. Stollberg-Rilinger,
Symbolische Kommunikation in der Vormoderne. Begriffe - Thesen —
Forschungsperspektiven, Zeitschrift fur historische Forschung 31,
2004, s. 489-527; o deset let pozd€ji se pochybnosti nad uchopitel-
nosti a tedy prinosem studia symbolického jednani odrazily pfimo
v nazvu sborniku (B. Stollberg-Rilinger — T. Neu edd., Alles nur sym-
bolisch? Bilanz und Perspektiven der Erforschung symbolischer
Kommunikation. Kéln 2013).

5) Tradi¢ni zaméreni studia, jeZ vnima erb predevsim jako prostfedek
identifikaéni, je poplatné dobovym pravnim textim, z nichz za au-
toritu dlouhodobé platil Tractatus de insigniis et armis Bartola de
Saxoferrato z poloviny 14. stoleti, zakotvujici nedilnou vazbu mezi
erbem a jeho nositelem (B. de Saxoferrato, Tractatus de insigniis et
armis. Traktat o znameniach a erboch. Podla benatskej prvotlace
z 1. 1472 uloZenej v Archive KoSického arcibiskupstva, ed. L. Vrtel,
preklad: M. Munkova. Bratislava 2009). Ani dnes neni tento smér
vyzkumu bez vyznamu, spiSe vSak neZ jako cil jej chapeme jako
prostfedek navaznych interpretaci. — Spole¢enskému kontextu rané
novovékych relaci o heraldickych pamatkach se vénuje M. Hrdinovd,
Stalo se toto zhlédnuti a spatfeni erbuov... Heraldické pamatky a je-
jich vyuZiti pfi majetkopravnich sporech na prelomu 16. a 17. stole-
ti, in: Sbornik archivnich praci 68, 2018, s. 28-43; tdZ, Rukopisné
a/nebo tisténé erbovniky? MoZnosti a limity zobrazovani erbti pro-
stfednictvim nového média v 15. a 16. stoleti, in: M. Hradilova - A.
Jelinkové - L. Vesela edd., Paralelni existence. Rukopisy a tisky
v ¢eskych zemich raného novovéku. Praha 2020, s. 248-264.

Erby primarné byly zastupnymi symboly svych nosite-
It - jednotlivet (na prvém misté na pecetich), ale v zavis-
losti na kontextu také celych rodti. Stavebniku profanni
architektury i dobrodincu cirkevnich instituci (v mnoha
pripadech soucasné s funkci rodovych nekropoli), mé-
ly tlohu memorialni, fixovaly pamét jednotlivce i rodu,
byly deklaraci pribuzenskych vazeb i starobylosti rodu,
ale také vazeb socialnich; rozsifené byly erby Slechtic-
kych vrchnosti v prostfedi poddanskych mést — na mést-
skych branach, v kostelich i na radnicich, poukazovaly na

yovladnuty prostor® i majetkové naroky (typicky erby na
hrani¢nich meznicich, stejn€ jako Slechtické erby uplat-
nujici se v méstskych znacich) a byly vizitkou ,dobrého
hospodare” (erby na hospodarskych objektech a arealech).
Erby se objevovaly jednotlivé, ve dvojicich (alianéni erby),
ve Ctvericich (€tyrkoutni vyvody, éasto na ndhrobnicich),
ale i v rozsahlejsich sestavach v radu desitek, ojedinéle
i stovek poloZek. Byly tesany do kamene, malovany na
stény, donatorské erby najdeme na votivnich obrazech
i malbach, ¢astech kostelniho vybaveni, ale i na kamno-
vych kachlich stejné jako v liturgickych rukopisech anebo
na mincich a medailich. A ovSem zminit je tfeba i erby
spadajici do kategorie hic fui — memorialni funkci mély
korouhve zavéSené v kostelich stejné jako Stity s erby jen
hrubé vyryté do stén.

Heraldickymi vyrazovymi prostfedky bylo moZné po-
stihnout nejen pribuzenské a spole¢enské vazby (v roviné
svétské i cirkevni), ale také nadosobni socialni okruh. At
jiz jim byla stavovska hierarchie jakoZto mocenska opo-
ra panovnika (nejznaméjsi pripad tohoto druhu predsta-
vuje heraldicka galerie na hradé v Laufu, kolem 1360),
hierarchie zemskych a dvorskych tifradt (v horni ¢asti
neméné znamého Klaudyanova jednolistu s mapou Cech,
1517/1518, ale jiZ vice neZ o stoleti dfive v tzv. Erbovniku
Véaclava IV.), prislusnost k dvorskému okruhu (napt. he-
raldické galerie v kostele sv. Jakuba Vétsiho ve Slavéting
anebo na tvrzi v Divicich z doby kolem roku 1400), ¢i jiné
vazby, postizitelné jiZ jen s vétsi ¢i mensi mérou hypotetic-
nosti (interpretacné problematicka je napt. i velmi znama,
vlastné nejstarsi svého druhu, erbovni galerie na zAmku

6) Na tomto misté postaci prfipomenout souborna pojednéni k proble-
matice symboliky $lechtickych erbu - zakladni vyznamy, ale také
spektrum médii, na nichz (jejichZ prostfednictvim) pfichazely ke
slovu, se po staleti ménilo jen velmi mélo. Pro stfedovék souborné
napi. W. Paravicini, Gruppe und Person. Reprasentation durch Wap-
pen im spéteren Mittelalter, in: O. G. Oexle a kol. edd., Die Repréa-
sentation der Gruppen. Texte — Bilder — Objekte. Géttingen 1998,
s. 327-389; ve vztahu k ¢eskému prostfedi je mozno zminit ve své
dobé prukopnickou stat H. Mannlovd, Vytvarny vyvoj a funkce stfe-
dovékého znaku spjatého s architekturou, in: Sbornik prispévki.
III. setkéni genealogti a heraldiku. Ostrava 1986, s. 102-113 (heral-
dické reprezentace 14. stoleti v sakralnich prostorech), z novéjsi li-
teratury souborné R. Simiinek, Reprezentace ceské stfedoveké slech-
ty. Praha 2013, zvl. s. 143-197; pro postmedievéalni obdobi M. Hrdi-
novd, Stalo se..., 0. ¢. v pozn. 5; tdZ, Rukopisné..., o. c. v pozn. 5,
(s bibliografii); erby na kamnovych kachlich v reprezentativnim pre-
hledu C. Pavlik - M. Vitanovsky, Encyklopedie kachlii v Cechach, na
Moravé a ve Slezsku. Ikonograficky atlas reliéfti na kachlich gotiky
a renesance. Praha 2004, s. 125-156, 265-287, ¢. 804-1048; erby
na mincich a medailich M. Vitanovsky, Heraldika na mincich a me-
dailich. Praha 2017, star$i obdobi s. 17-124. Materidlové, a namno-
ze i interpretaéné (z hlediska faktografického) ztistavaji neprekona-
na dila A. Sedlacka, v daném pripadé predevsim A. Sedldcek, Pycha
urozenosti a vyvody u starych Cechav a Moravantiv. Praha 1914
a tyz, Atlasy erbu a peceti ceské a moravské stredovéké Slechty, ed.
Vladimir RazZek. I-V. Praha 2001-2003.
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v Jindrichové Hradci, patrné ze 30. let 14. stoleti, hypote-
ticky vykladdme i malifskou a erbovni vyzdobu ve velkém
sale na hradé v Pisku, s dataci 1479 (1478?), a uvést by
bylo mozno fadu dalsich pfipad®).” Tyto i dalsi erbovni
galerie soucasné mohly byt i odrazem spolecenské hie-
rarchie v makropohledu, ,usporadani svéta®, byt podobné
kategorie jsou nemalou mérou spekulativni — explicitni
dobova svédectvi o ideovém pozadi heraldickych galerii
k dispozici nemame.®

7) O galerii na Laufu nejobsaznéji V. Ruzek, Ceska znakova galérie na
hradé Laufu u Norimberka z roku 1361 (Pfispévek ke skladbé kra-
lovského dvora Karla IV.), in: Sbornik archivnich praci 38, 1988,
s. 37-311; v dalsim badéni se ustoupilo od predstavy, Ze jde o odraz
konkrétni sestavy rodu, a to smérem k interpretaci galerie jakoZto
obecného heraldického vyjadieni mocenskych opor panovnika. Nej-
noveéjsi shrnuti V. RuZek, Dvé (propedeutické) studie ze starsi ceské
a evropské heraldiky. I. Ceska panovnick4 a lechticka reprezenta-
ce v knihach erbt, armoridlech a rolich do konce vlady Vaclava IV.
II. Urad krale erbt Ruwieren, Vaclav Lucembursky a Brabantsky,
heroldi, jejich postaveni a funkce. Praha 2021 (= Sbornik archivnich
praci 71, 2021, Supplementum), s. 37-38.

Klaudyanuv jednolist s mapou Cech viz https://upload.wikimedia.
org/wikipedia/commons/2/20/1518bohemiamap.jpg; tzv. Erbovnik
Vaclava IV. V. RiiZek, Dvé..., o. c. v pfedchozim odstavci, s. 125-134;
zakladni tituly k erbovnim galeriim 16. stoleti, odraZejicim sestavu
v uradech, eviduje M. Jerdnkovd, Erbovni galerie jako prostfedek
reprezentace rané novoveké Slechty (Rekonstrukce zaniklé erbovni
galerie na hradé Roupov na zakladé rukopisti z fondtt Narodni
knihovny Ceské republiky.), Studie o rukopisech 36, 2005-2006,
s. 141-203, zde s. 143; M. Hrdinovd, Rukopisné..., o. c. v pozn. 5,
s. 260-261.

K Slavétinu J. Zdruba-Pfeffermann, Die Kirche St. Jakobus Maior in
Slavétin. Eine Wappengalerie des romischen Konigs Wenzel und des
béhmischen Adels, in: E. Schlotheuber — H. Seibert edd., Bohmen
und das Deutsche Reich. Ideen- und Kulturtransfer im Vergleich
(13.-16. Jahrhundert). Miinchen 2009, s. 301-320, k erbovni galerii
zvl. s. 308-310. Zde predloZenou interpretaci ne zcela prevzal
J. Dienstbier, Znovu nalezeni objednavatelé¢? Heraldické pamatky
amalby v Krusnohofi, in: A. Mudra - M. Ottova edd., Trans montes.
Podoby stfedovékého uméni v severozapadnich Cechéach. Praha 2014,
s. 205-221, zde s. 205-211.

Divice nejnovéji tyz, Zelené svétnice a vytvarna kultura doby Vac-
lava IV, in: J. Chlibec - K. BeneSovska edd., Vice krasy. Praha 2019,
s. 204-224, zde s. 219.

Problemati¢nost interpretace galerie ve vstupnim prostoru jindri-
chohradeckého hradu spoc¢iva nejen v tom, Ze nemaly podil erbt
neidentifikujeme (coZ je samo o sobé pomérné piekvapivé), ale ani
v pripadé téch, které miZeme pripsat konkrétnim rodtim, s jistotou
nevime, co jejich nositele spojovalo (v popredi stoji hypotéza o prus-
ké cesté roku 1337), resp. pro¢ se erby pravé v této sestavé objevily
na hradnich sténdch; interpretace této galerie, zvlasté pak ve vazbé
na obrazovou legendu o rytifském patronu - sv. Jifi - jsou piehlid-
kou kombinaéniho divtipu (zakladni praci je dosud R. Novy, Jindfi-
chohradecké znakovéa galerie z r. 1338, Acta Universitatis Carolinae
1971, Philosophica et Historica ¢. 3-4 (= Studia historica 6-7),
s. 179-197; V. RuZek, Stredovéka graffiti v malbach svatojifské le-
gendy na hradé v Jindrichové Hradci, in: H. Jorddnkové ed., Alis
volat propriis. Sbornik prispévk k Zivotnimu jubileu Ludmily Su-
litkové. Brno 2016, s. 84-98, s prehledem starsi literatury a disku-
si nékterych aspektt vyzdoby); je vSak otazka, neslo-li tu proste jen
o ,galerii Slechtickych erbti*. - I v pripad€ malifské vyzdoby velkého
salu na hradé v Pisku je identifikace jednotlivych erbti nepochybna
(podobné jako na Laufu jsou doprovozeny napisy), ovSem interpre-
tace jiZ nikoli — zda odraZeji sestavu ucéastnikti piseckého snému
(ndpadna by v takovém pripad€ byla absence erbti rytifského stavu)
nebo maji obecné€jsi vyznam (napf. poukaz na garanty zemského
miru), ktery je navic nutno posuzovat v kontextu veskeré ostatni
malifské vyzdoby, s urcitosti nerozhodneme. Nejnovéji souborné
V. RtiZek, Dvé (propedeutické)..., o. c. v prvnim odstavci této pozn.,
s. 222-232; tamtéz (s. 222-223) evidence literatury vénované popi-
stum galerie pred a po ,renovaci‘ roku 1902, a jejim interpretacim.

8) Inspirativni je interpretace heraldické vyzdoby zhruba z druhé étvr-
tiny 14. stoleti v sadlu chebské radnice; V. RiiZek, Chebska radnice
a jeji stfedovekeé fresky. Cheb 1994, souborné s. 87-99.

Erby a znaky na §titech/8titcich zdaleka nebyly exklu-
zivni zaleZitosti Slechtickou, ale pomérné Sirokého okruhu
osob neurozenych, méstanu a ovSem velmi vyrazné erbov-
nich méstant. Siroky socialni rozptyl mélo samotné uziti
Stitu - vedle Slechtickych erbu to byly znaky zemi, cirkev-
nich hodnostaru i instituci, a ovéem mést (pfiznacné jsou
casto oznacovany jako erby), na Stity se kreslila cechovni
znameni, osobni merky ¢i kamenické zna¢ky, v nékterych
pripadech dokonce i pracovni nastroje. Postupem doby se
vSak doSlo jeSteé dale: své erby/znaky mivaly i historické
(antické) postavy, stejné tak i biblické, na erbovnich Stit-
cich se objevovala metaforicka zobrazeni ctnosti a hfichuq,
atributy svétct anebo naboZenské symboly; vedle toho
najdeme i solitéry, jejichZ interpretace byva hypoteticka,
ovSem i ony dokumentuji §ifi §kaly, na niZ erbovni Stitky
prichazely ke slovu.? Existovaly dokonce i erby a znaky
fiktivni (imaginarni, v n€mecké literatufe ¢asto figuruje
pojem Fabelwappen), a neni davod popirat, Ze i ony mohly
mit v uréitych kontextech sviij smysl a byt souc¢ésti vyzna-
mu celku; setkavame se s nimi i v ¢eském prostiedi.'?

Heraldicka vyzdoba byla z hlediska stfedovékého clove-
ka vSudypritomna - erby bylo mozné ztvarnit prakticky na
jakémkoli materialu a umistit témér kamkoli.'V I z tohoto

9) Konkrétni priklady vSech uvedenych typta T. Hiltmann, Arms and
Art in the Middle Ages. Approaching the Social and Cultural Impact
of Heraldry by its Artisans and Artists, in: T. Hiltmann - L. Hablot
edd., Heraldic Artists and Painters. In the Middle Ages and Early
Modern Times. Ostfildern 2018, s. 11-23, zde s. 11-15.

10) J. Aaron, Imaginédre Wappen im deutsch- und franzésischsprachigen
Raum (13.-16. Jahrhundert). Les theéses du CRH, mis en ligne le 31
décembre 2021, consulté le 27 aotit 2023 (online: http://journals.
openedition.org/acrh/24623); prolegomena k témuz projektu: https://
heraldica.hypotheses.org/5058. Modelovym prikladem muze byt
znama heraldicka galerie na hradé ve Wiener Neustadtu, zhotovena
na objednavku rimského krale Friedricha III.; zahrnuje erby a zna-
ky realné i fiktivni a mtiZeme ji interpretovat jako soucast Siroce
zaloZeného konceptu vizualni kultury rimského krale (specialni
préce J. Schwarz, Die Wiener Neustddter Wappenwand, in: J. Keupp -
R. Schmitz-Esser edd., Neue alte Sachlichkeit. Studienbuch Mate-
rialitdat des Mittelalters. Ostfildern 2015, s. 141-162; o konceptu
vizualni kultury Friedricha IIl. R. Schmitz-Esser, Friedrich III. und
die Prasenthaltung des abwesenden Herrschers, Zeitschrift fiir his-
torische Forschung 46, 2019, s. 575-614). - V zahranici, stejné jako
u nés se setkame s vyzdobou zahrnujici i znaky sousednich a vzda-
lenych a nejednou i fiktivnich zemi, a to i v prostfedi méstanském,
prejimajicim vzory z prostfedi Slechtického - priklady prevahou ze
Svycarskych meést rozebiraji H.-R. Meier - S. Sommerer, o. c. v pozn. 3,
s. 171-178; v ¢eském prostredi najdeme ukazkovy priklad nejen
na chebské radnici, shora zminéné, ale i v prazském domeé U Zlaté
lilie, kde jsou zastoupeny i postavy kralti s erbovnimi Stity, identi-
fikované popisy (J. Dienstbier, Neidhart’s Pranks and Mural Paintings
in Medieval Bohemia, Uméni 65, 2017, s. 438-459, zde s. 446-448,
s evidenci vybranych zahrani¢nich analogii).

11) Reprezentativni vy¢ty napf. B. de Saxoferrato, o. c. v pozn. 5, s. 17-
18; T. Hiltmann, o. c. v pozn. 9, s. 15-16. Roli heraldickych reprezen-
taci v Zivoté stredovékého ¢lovéka explicitné, a souc¢asné inspirativ-
nim zptisobem odrazeji texty panovnickych privilegii pro poddanska
meésta. Soucasti dispozice byva mimo jiné povoleni k uzivani mést-
ského znaku, a to veetné specifikace: ,tak aby jiZ psani purgmistr,
IconSelé i vSecka obec jiZ psaného mésta Hradce toho erbu a Stitu se
vSemi vécmi v ném vymalovanymi poZivali na méstské peceti, na ko-
rtthvech, na praporciech i na jinyjch v§ech méstsktjch potiebdch, vese-
lim nebo prisnosti u¢inénych*, fika se v privilegiu Vladislava Jagel-
lonského pro Jindrichtiv Hradec z roku 1483 (A. Haas ed., Codex
iuris municipalis IV/2. Pragae 1960, s. 245-247, ¢. 507; vyznamové
analogickou formulaci najdeme i v dal8ich privilegiich, jez se tykala
méstského znaku, napft. v privilegiu téhoZ panovnika pro Krupku
z roku 1478 - tamtéz, s. 184-186, ¢. 451). Zavérecna ¢ast by nas
mohla pon€kud prekvapit, Ze pfimo v panovnickém privilegiu se
hovori o ,nevazném" uziti méstského znaku. Zjevné i takovy zptisob
byl ovSem legitimni a obvykly, i kdyZ s politovdnim dodavame, Ze

5



R. SIMUNEK - ERB VE STREDOVEKU JAKO DEKORATIVNI PRVEK

uhlu je zfetelné, Ze erb byl artefaktem vicevyznamovym;
cesty k jeho celistvému uchopeni tak soucasné skytaji
znacny potencial pro budouci vyzkum. A jde pritom o otaz-
ky pomérné zasadni: kdo a pro¢ erby objednaval, kdo a na
zakladé jakych podkladu je zhotovoval, v jakém vztahu
byl zamér objednavatele k podobé€ a také umisténi dila
a jakym zptisobem bylo realné vnimano - v dobé svého
vzniku i pozdéji; jaka byla vazba mezi prostifedim, v némz
se heraldické reprezentace objevily a koncepty malifské
vyzdoby, jejichZ soucasti byly, atd.'?

Otéazka tvlircta erbovni vyzdoby vSech typt predsta-
vuje aspekt, ktery nés privadi k meritu pritomného za-
mysSleni - jiZ jen z rozsahu heraldické vyzdoby vSech typa
(a to stale mluvime jen o tom, co je dochovano, aniZ bliZe
tusime, o jakou ¢ast nékdejsiho stavu vlastné jde) je ztej-
mé, Ze jeji tvorba nemohla byt vyhrazena jen specialis-
tam (heroldtim), ale pestré socialni Skale tviirca. Malira
a kamenik, ale patrné€ i dostatecné zru¢nych prislusni-
ku dal8ich femesel a jejich dilen; z jakych podkladu tito
lidé vychézeli, mtiZzeme jen velmi ramcové odhadovat — na
jedné strané mame pred sebou rozsahlé erbovni galerie,
jejichz (primérni) smysl je snadno identifikovatelny, jinde
dokéZeme identifikovat jednotlivé erby, ale smysl celku
nam neni zfejmy, a leckde ani to.

HERALDICKY DEKOR

V pozdnim stfedovéku predstavovaly erby béZny prvek
vizudlni kultury, pricemz erbovni §tit davno neslouZil
vyluéné erbiim a znaktim, ale jeho vyuziti se rozsifuje
i do oblasti mimo heraldiku. To samo o sobé svéd¢i nejen
o roz§ireni, ale i o oblib€ erbovniho §titu jakoZto ,ramce
vyobrazeni“; svou vypovéd tu nakonec ma i zndmy fakt,
Ze vytvarna podoba erbovnich §titti podléhala dobové
modé (a diky témto proménam byvaji erbovni Stitky casto
vitanou data¢ni pomuckou). Erby (erbovni stitky) byly sou-
¢asti Skaly oblibenych, moZna snad az prestiZnich, a proto
prubézné uzivanych vyzdobnych prvka; podobné se — na-
vazné na dobovy vkus — proménovaly i ostatni dekorativni
prvky. A proto nas jen sotva mtiZe prekvapit predstava, Ze
predmétem objednavky malifské ¢i kamenické vyzdoby
mohlo byt i jen pouhé ,zhotoveni heraldické vyzdoby* —
iluze poplatné masovému rozsifeni heraldickych repre-
zentaci a tedy jejich zakotveni v mentalité lidi.

Pravé na pripady tohoto typu se zaméfujeme blize —
s védomim hypoteti¢nosti ¢i diskutabilnosti diléich postre-
h1, ale souéasné s presvédéenim, Ze samotna kategorie,
kterou mtiZeme pracovneé oznacit jako ,heraldicky dekor®,
své misto pri interpretacich erbovni vyzdoby ma. Co touto
kategorii, zdiraziuji pracovni kategorii, oznac¢uji? Pripady,
kdy erbu - a to erbu redlného i fiktivniho - je uzito v kon-
textu, v némz nejen nema postiZitelny vyznam, a kdy sou-
¢asné je velmi pravdépodobné, Ze jej nikdy nemél. Exakt-
ni kriteria pro klasifikaci prirozené ani v tomto pripadé

neexistuji (a nikdy existovat nebudouy), jist4 mira hypote-
tiénosti a individudln{ intuice jsou prabézné ve hie. Jde
nakonec predevsim o to, zda za adekvatnéjsi povaZzujeme
hledani skrytych vyznamu (a jak znamo, ¢im déle hleda-
me, tim snaze nalézame) anebo se priklonime ke zdanlivé
prostému zavéru, Ze erb ¢i sestava erbtl skryty vyznam
¢i vyznamy nema; s dodatkem, Ze v nékterych pripadech
muZeme k takovému zavéru dospét témér s jistotou.

Dekor - ve zcela obecném smyslu témeér libovolné uplat-
nitelného a multiplikovatelného vyzdobného prvku — mohl
mit celou fadu podob. At jiZ mame na mysli geometrické,
rostlinné ¢i zoomorfni motivy (nakonec i zde bychom bez
velké ndmahy mohli zacit hledat rozli¢né vyznamy), anebo
interpreta¢né daleko zradnéjsi motivy figuralni (kradsnou
ukazkou témeér nekoneéného mnoZstvi minimalné tuse-
nych vyznamti mohou byt divi lidé), po¢itaje v to i maskaro-
ny a monstra.’¥ Dekorativni funkci mohla mit také iluzivni
malba, ¢asto finan¢né prijatelnd moznost, jak vyvolat zda-
ni nééeho redln€ neexistujictho (ukazkove v pripadé kame-
nickych prvkd), v podobném smyslu - jednoduché, rychlé
a levné, a pritom ptisobivé vyzdoby — mtiZeme vnimat i Sa-
blonovou malbu (jezZ zahrnuje celou $kalu dekorativnich
prvkua - rostlinnych, figuralnich, geometrickych apod.);
obvyklou soucasti vyzdoby profannich i sakralnich exteri-
éru i interiért od stredovéku byly i trojrozmeérné artefakty
(vedle zminénych maskaront napt. militArni prvky). Do
tohoto Sirsiho ramce spada i heraldicky dekor.

V ur¢ité pasti se tu ocitdme z hlediska terminologic-
kého - souslovi ,erbovni (heraldickd) vyzdoba“ se uziva
ve smyslu zcela obecném, tedy k oznaceni ¢ehokoliv, co
odpovida heraldickym vyrazovym prostredktm (erby,
znaky, erbovni / znakové galerie; rozSifeny ném. pojem
+~Wappenfries“ nem4& ustaleny ¢esky ekvivalent); ,heraldic-
ky dekor* (event. ,heraldicky ornament®) jsou na rozdil od
toho pojmy, které se jevi jako vhodné oznaceni vSude tam,
kde erb (erbovni §tit) plnil skute¢né pouze roli prvku de-
korativniho, aniZ by byl nositelem specifického vyznamu.
Jisté tiskali tu pocitujeme z cisté jazykového hlediska —
Jheraldicky dekor / ornament” je ve vztahu k pojmu ,heral-
dicka vyzdoba“ synonymni (coZ nakonec podtrhuje i angl.
Lheraldic decor*, franc. ,décor héraldique®, ale i mén€ uzi-
vané ném. ,heraldisches Dekor / heraldische Dekoration®);
presto se domnivam, Ze minimaln€ ve smyslu pracovni
kategorie s jasné definovanym vyznamem pojmu ,heral-
dicky dekor® uZivat lze. A to jednak s odkazem na analo-
gie (rostlinny / zoomorfni / figurdlni / geometricky atd.
dekor) a jednak s ohledem na malo ¢asté uzivani pojmu
Jheraldicky dekor® ve smyslu ,heraldicka vyzdoba®.

KAMNOVE KACHLE

[ustrativnim prikladem jsou kachlovd kamna, presné-
ji: vyzdobné motivy kachlu.'” Kachlova kamna nebyla
v pozdnim stredovéku zéleZitosti luxusu, jak doklada cela

nevime presné, co konkrétné si pod tim predstavit.

12) Souborné T. Hiltmann, o. c. v pozn. 9; M. Metelo de Seixas - T. Hiltmann,
Heraldic Decor as a Research Problem. The “Sala dos Brasoes” of the
Sintra Palace and Heraldry in Medieval and Early Modern State Ro-
oms, in: T. Hiltmann - M. Metelo de Seixas edd., Heraldry in Medieval
and Early Modern State Rooms. Ostfildern 2020, s. 11-25.

13) F. Smahel, Divi lidé (v imaginaci) pozdniho stfedovéku. Praha
2012.

14) Souborné C. Pavlil - M. Vitanovsky, o. c. v pozn. 6, kachle s heral-
dickou vyzdobou s. 125-156, 265-287, ¢. 804-1048 (rozsifené byly
zemské znaky lva a orlice, erby panskych rodii, méné pak jiz rytir-
skych, anebo znaky mést).
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fada sond. Vcelku béZné bychom se s nimi setkali i v in-
teriérech méstanskych domu. Z naSeho thlu pohledu je
podstatné predevsim to, Ze §kala vyzdobnych motivtai na
kachlich ve své vétsin€ nevykazuje specifické sepéti se
socialnim, event. konfesnim profilem objednavatele. Son-
da do prostfedi Jindfichova Hradce to ozfejmuje zretelné:
mezi kachli z arealu hradu (zamku) a mésta neni v uve-
deném sméru prakticky zZadny rozdil.'™® Jednim z béZnych
a roz8ifenych prvk na kamnovych kachlich byl heral-
dicky dekor - zemské znaky, Slechtické erby, ale i mést-
ské znaky; spolu s fadou dalsich motivt se uplatriovaly
v prostredi Slechtickém i méstanském, a — podobné jako
ony - zjevné tvorily sou¢ast pomyslnych ,nabidkovych
katalogt” lokalnich dilen.

Jako bé&Zny a soucasné€ z hlediska interpreta¢nich di-
lemat typicky priklad tu mohou poslouzit kachlova kam-
na z doby kolem roku 1520, jeZ se podarilo rekonstruo-
vat z nédlezt1 v tdborském domé ¢p. 308 (SvatoSova ulice),
zniCeném pri poZaru mésta roku 1525; jeho vlastnikem
(a velmi pravdépodobné i objednavatelem kamen) byl Mi-
kulas Vlasky ze Sionu.

Presto neni pochyb o tom, Ze i kamnové kachle s he-
raldickou vyzdobou byvaly i véci zcela konkrétni objed-
navky a tim také odrazem pribuzenskych i socidalnich
vazeb, pripadné politickych alianci; jindy se mohlo jednat
o vyzdobu vyrazné individualni (erb doprovozeny jménem
a predikatem).'® MtiZeme-li na strané jedné s urcitosti
konstatovat, Ze kachle s erbovni vyzdobou socialni vazby
mohly odrazet a v fadé pripada i odrazely, je nutné pri-
pojit i druhou ¢ast véty: v tom smyslu, Ze v ¢asti pripa-
du je naopak prokazatelné neodrazely, resp. ani odrazet
nemohly. Snad viibec nejpriikaznéjSim dokladem prave
feceného je znacné, aZ prekvapivé rozsifeni kamnovych
kachl se znakem saského zemépanského rodu Wetti-

nu.!” Uspokojivé vysvétleni pro rozsifeni pravé tohoto

15) J. Havlice - J. Kypta a kol., Gotické kachle z Jindrichova Hradce.
Ceské Budgjovice 2017.

16) Prikladem naposled uvedeného typu je kachel s leskovcovskym er-
bem a jménem objednavatele z tohoto rodu z hradu Orliku u Hum-
polce, C. Pavlik - M. Vitanovsky, o. c. v pozn. 6, s. 139, 275, €. 920.
Specifickou objednavku muZeme zfejmeé tusit i za malo obvyklymi
kachli s vice erby (tamtéz, s. 145-146, 280, ¢. 965-966).

17) Presvédc¢iveé tu nevyznivaji ,vysvétleni® poukazujici na dynasticky
snatek mezi Jifim z Podébrad a Wettiny, stejné jako na aspekty kon-
fesni - v tomto pripadé jsou navic aZ do poc¢atku 16. stoleti ahisto-
rické. Dosavadni interpreta¢ni pokusy sumarizuji C. Pavlik — M. Vita-
nouvsky, o. c. v pozn. 6, s. 133-134, 271-272, ¢. 880-883.

Pocet nalezovych lokalit s kachli zdobenymi wettinskym znakem je
pomeérné vysoky, postaci proto ilustrativni vybér: doloZeny jsou napf.
z Rabstejna nad Strelou (Z. Hazlbauer, Historické kamnové kachle
z Rabstejna nad Stfelou. Praha 1995, s. 17-19), z Lipnice (F. Koc-
man - Z. Hazlbauer, Stavebni rekonstrukce gotickych kachlovych
kamen na hradé Lipnici n. Sdzavou, okr. Havliéktiv Brod, Archaeo-
logia historica 27, 2002, s. 499-519, zde s. 506-507), z tvrze v Cha-
novicich (M. Tetour, Pozdné gotickd a goticko-renesan¢ni kachlova
kamna ze zdmku Chanovice, Archeologické vyzkumy v jiznich Ce-
chéach 18, 2005, s. 211-283, zde s. 233-234, 251, 262, 275); varian-
ty kachla s wettinskym znakem z Téborska eviduje R. Krajic, Stie-
dovéké kamnarstvi. Vyzdobné motivy na gotickych kachlich z Ta-
borska. Tabor 2005, s. 127-130.

Ke zminénym vyjimkam by mohly naleZet kachle s wettinskym
znakem z Jindfichova Hradce, hypoteticky odrazejici manzelsky
svazek Jindficha IV. z Hradce (+ 1507) s Annou Minsterberskou,
dcerou Katefiny Saské z rodu Wettini. OvSem i v tomto pripadé je
uziti wettinského znaku jakoZto odraz konkrétni socidlni vazby
malo pravdépodobné. BliZe J. Havlice -J. Kypta a kol., o. c. v pozn. 15,
s. 96-98.

Obr. 1: Pozdné goticky kachel s erbem Wettinti, Pacov (okres Pelhiimov)
(Méstské muzeum Antonina Sovy v Pacové; foto S. Koldrovd, 2016).

znaku v ¢eském prostredi nezndme, ale s ohledem na
socidlni status Wettint je evidentni, Ze jeho zastoupeni
v interiérech Slechtickych, o méstanskych nemluvé, od-
razem socialni ani jiné vazby byt nemohlo (aZ na napro-
sto ojedin€lé vyjimky, a i to jen teoreticky). Je proto vice
neZ pravdépodobné, Ze wettinsky znak v téchto pripadech
nositelem vyznamu nebyl, a v prostorach Slechtickych
i méstanskych interiéra, v nichZ se vizualné uplatrioval,
predstavoval pouhy heraldicky dekor. Analogicky mecha-
nismus platil i v pripadé€ ostatnich (redlnych) erbu, jez
za urcitych okolnosti byly pouhym heraldickym deko-
rem - rozdil oproti Wettintim je pouze v tom, Ze v jinych
pripadech htife odolavame pokusSeni hledat skryté soci-
alni vazby (zde je moZno - za vSechny ostatni — odkazat
na shora uvedeny modelovy pripad kamen z taborského
domu ¢p. 308).19
18) I v obecné roviné je v této souvislosti zcela legitimni otazka, vztahu-
jici se konkrétné k erbu pétilisté rtiZe, , zda - podobné jako v pripadé
celé fady dalsich heraldickych motivtt — nebyla vitkovskda riiZze apliko-
vdna na sténdch kamen jako ¢isté vyzdobny prvek bez hlubsitho

politiclo-socidlntho vyznamu®; J. Havlice - J. Kypta a Ikol., o. c.
v pozn. 15, s. 162.




R. SIMUNEK - ERB VE STREDOVEKU JAKO DEKORATIVNI PRVEK

Ilustrativni je kone¢né i pohled na jediné erbovni zna-
meni, souvislosti a zptisoby jeho prezentace v del$im ¢a-
sovém horizontu, a to konkrétné na kamnovych kach-
lich s erbem panu z Pernstejna. Hlava zubra s houzvi
v nozdrich u néas patfi - spolu s pétilistou razi — k vibec
nejrozsirenéjSim stfedovékym Slechtickym erbam. Na
kachlich zachytime pernstejnsky erb ve vice variantach:
jednoduchy i zdvojeny, se StitonoSem, v kvadrilobu atd.
V nékterych pripadech jde prokazateln€ o odraz pribu-
zenskych vazeb (erby PernsStejnt a jejich manzelek), jin-
dy je vyklad méné jasny (z hradu v Ceském Krumlové
cca z druhé poloviny 15. stoleti pochazi kachel se Sesti
erby, vprostred je roZmberska ruZe, okolo erbovni zna-
meni rod z Pernstejna, z Boskovic, z Cimburka, z Lom-
nice a ze Sternberka) anebo prakticky nemozny: napf. na
kachli z PotStejna (kolem 1500) je v poli kachle rozkridlena
orlice — z napisu lze precist worlic — a v rozich ¢tyri erby:
pernstejnsky, Sternbersky, ronovsky — ostrve a okridlena
ryba - pani z Bergova (?). Nelze popfrit, Ze erby jsou to re-
alné, ovSem s vysvétlenim, pro¢ se objevily pravé na tomto
na heraldicky dekor, sloZeny z redlnych erbti, jez ale neby-
ly v daném pripadé nositeli vyznamu, je jednou z moZnosti.
kachle z hradu Ryzmburka (vychodni Cechy), kde je zubr
s houzvi v nozdrach té€sné obklopen celou fadou dalsich
vyzdobnych prvku (lilie, raZe, Sestihrota hvézda, palmé-
sic apod.) - teoreticky tu lze operovat symbolikou téchto
figur, je vSak otazka, zda to neni hledani neexistujiciho;
analogického typu je i kachel s kol¢im Stitkem s naprosto
imaginarni vyzdobou - hlava zubra s houzvi v nozdrach,
mezi rohy Sestihrota hvézda a po stran€ heraldicky vpravo
slunce, vlevo pulmeésic (kolem 1500, v daném pripadé neni
ani jisté, odkud kachel pochézi — snad z Vamberka?). Erb
panu z PernStejna — tedy odraz zaujeti pro heraldické re-
prezentace — najdeme i na kachli, kde jsou zachyceni muz
a Zena z profilu a jejich téla se méni v dlouhy zakrouceny
ocas, a erbovni Stitek je umistén mezi nimi (Ji¢in, 2. polo-
vina 16. stoleti). I k takovym pripadiim najdeme analogie;
pokouset se hledat ,skryté vyznamy* tu jisté Ize, a snad
i ,nalézat”; neméné hypotetickd, ba snad pravdépodobnéjsi
je jejich interpretace ve smyslu heraldického dekoru; na-
kolik tu pripadn€ mtZeme mluvit o nevazném vyuziti er-
bu, o némz se hovori ve shora citovanych Vladislavovych
méstskych privilegiich, je taktéz otazka.!

Na kamnovych kachlich bychom se béZné€ setkali s ce-
lou fadou dekorativnich prvki, za nimiZ nemame potfebu
hledat skryté vyznamy, ale vhimame je prost€ jako vy-
zdobny prvek. Erbovni stitky s figurami ve stinkach cim-
bufi (a neslo jen o Slechtické erby, ale zfejme i o fiktivni
méstské znaky), jeZ samo o sobé bylo jednim z oblibenych
dekorativnich motivt, jsou rovnocenné ostatnim typtm

Obr. 2: Goticko-renesané¢ni rimsovy kachel, bez lokalizace. Kamnouvé kach-
le nabizeji z hlediska spektra dekorativnich prukii snad vtibec nejkom-
plexnéjsi svédectvl. OQjedinélé nejsou pripady, kdy se na plose jediného
Icachle objevilo takouvych prukit hned nékolik. V daném pripadé je obli-
beny motiv cimburi kombinovan s erby ve stinkdch; pod nimi ndpodoba
pisma, geometricky a rostlinny dekor (Polabské muzeum Podébrady; foto
S. Koldrovd, 2019).

dekoru, ktery se v té€chto specifickych ploskach objevuje:
at jiZ jde o pismena, resp. znaky pismena imitujici nebo
minimalné jimi inspirované, rostlinny dekor, rozlicné
ornamenty, ba dokonce i kruzbovy dekor. Heraldickym
dekorem jsou také erby, jeZ vnimame jako heraldické
zvlastnosti, erby neurcené — a pritom vlastn€ neurcitelné.
Jejich posuzovani z pozic heraldiky se tak vlastné miji
s podstatou véci: Slo o heraldicky dekor, a nezaleZelo tedy
na tom, Ze erb v dané podobé redlné neexistuje. Svédec-
tvim o stéle témze - tedy erbech uZitych ve smyslu deko-
ru - je kone¢né i kachel s hladkym (prazdnym) erbovnim
Stitkem, nad nimZ je helm a fafrnochy: i zde §lo o pouhou
iluzi ,erbu” (analogické pripady budeme moci pripomenout
i v souvislosti s vyzdobou kftitelnic).2”

HERALDICKY DEKOR V KOSTELNICH
INTERIERECH: TESANY [ MALOVANY

V sakralnich prostorach zachytime erby a znaky v Siro-
kém socidlnim rozptylu - od zemskych znaku pres §lech-
tické erby aZ po znaky meést, cecht i jednotlivych mésta-

19) C. Pavlik, Pernstejnsky zubr na kamnovych reliéfech - katalog dosud
znamych zobrazeni, Casopis Spole¢nosti pratel starozitnosti 121,
2013, s. 22-44, kachel z Ceského Krumlova s. 33, & 26 + s. 34,
obr. 11.2, obecna interpretace ve smyslu politické aliance s. 40; ka-
chel z PotStejna s. 32, ¢. 21 + s. 32, obr. 9.2; kachel z Ryzmburka
s. 32-33, ¢. 24 + s. 33, obr. 10.3; kachel z Vamberka (?) s. 32, ¢. 22
+ s. 33, obr. 10. 1. Snad ponékud nadsazeny je zavér: ,Shrneme-li
Jjednotlivé vyznamy, ziskdme obraz rodové glorifikkace, za kterou lze
rovnéz tusit touhu po odvrdcent zlyjch uddlosti*(s. 40), kdy pouze v po-
slednim zminéném pripadé autor pripousti, Ze jde o dekor, odraze-
jici tupadek heraldiky (s. 40).

20) Ilustrativni prafez motivii vyzdoby na stinkach C. Pavlik — M. Vita-
nouvsky, o. c. v pozn. 6, s. 294-296, ¢. 1101-1124; kachle s ndpodobou
pisma s. 184-185, 314-315, ¢. 1321, 1325-1333, erby na stinkéch ¢&.
1326, 1328, 1329, ale téZ napft. s. 263, ¢. 788-791; s. 271, ¢. 873, 874;
méstské znaky J. Havlice -J. Kypta a kol., o. c. v pozn. 15, s. 164, 171
(ze znakt existujicich by §lo nejspiSe o znak Zatecky, patrné jde vSak
o0 obecny typus); erby — domnéle heraldické zvlastnosti C. Pavlik — M.
Vitanouvsky, o. c. v pozn. 6, s. 148-150, 281-282, ¢. 982-998 (podoba
nékterych erbu je tak prekombinovana a vzdalena zakladnim pra-
vidliim jejich tvoreni, Ze fiktivnost takovychto Stitkt je zjevna na
prvni pohled); erb s prazdnym Stitkem tamtéz, s. 281, ¢. 986.
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nu. Nachazime je také na kititelnicich.?? Podobné jako
kamnové kachle nabizeji i krtitelnice celou §kalou speci-
fickych vypovédi k otazce heraldického dekoru. Vyvojoveé
starsi jsou krtitelnice kamenné — v éeském prostredi jsou
doloZeny od poc¢atku 13. stoleti, prosly vyvojem od jedno-
duchych Sirokych mis na masivni noze aZ k subtilné&jSim
polygonalnim kalichtim; v té souvislosti se na jejich vnéj-
Sich sténéch zacéina objevovat dekor. Jsou problematicky
datovatelné: vyzdoba je data¢ni oporou jen v malém pro-
centu pripadu, ¢asto prosty tvar kititelnic neumoznuje vy-
uzit ani stylovou analyzu (a datace pfimo na kititelnicich
je naprosté vyjimka). Navic vykazuji diametralné odlisné
kvality uméleckoremeslného provedeni, jsou rtiznych tva-
ru (kruhového/ovalného i polygonalniho) i vyzdoby — od
prostych nezdobenych kalichti aZ po dila vysoce hodnotné
kamenické prace, majici svtij pendant v pripadé sanktu-
4rt ¢i okennich a dvernich osténi. Podobné jako ostatni
kamenicka dila byvaji i kititelnice anonymni, ba ani ka-
menické znacky (opét aZ na vyjimky) na nich nenajdeme.
(Cinovym krtitelnicim, které se objevuji od 15. stoleti, se
vénovat nebudeme.)??

Stejné jako samotné provedeni, velmi variabilni je
i vyzdoba kamennych krtitelnic.?® Krtitelnice s heral-
dickou vyzdobou nejsou v souboru ¢eskych gotickych
kamennych krtitelnic zastoupeny vyraznymi pocty, ale
soucasné nejsou nijak ojedinélé, a zvlasté v n€kterych
regionech se vyskytuji napadné €astéji nez jinde (zjevné
poplatné zaméreni lokalnich dilen, pripadné obvyklému
mechanismu napodobovani vzort v lokalnich mikrosvée-
tech).?¥ Pozornost poutaji jak samy o sobég, tak i jako sou-
¢ast spektra heraldickych médii, ktera se v sakralnich
prostorech uplatriovala — nejen na krtitelnicich, ale i na
votivnich malbach a obrazech, na nahrobnicich a ostat-

21) K ucelu krtitelnic napf. A. Mudra, Drobna architektura v kostelnim
interiéru: mista liturgie, jejich typy a funkce, in: K. Kubinova - K.
BeneSovska edd., Imago, imagines. Vytvarné dilo a promény jeho
funkcei v éeskych zemich od 10. do prvni tfetiny 16. stoleti I. Praha
2019, s. 92-103, zde s. 101.

22)Krtitelnice samy o sobé& nejsou namétem pritomného textu — posta-
¢i tu odkézat na aktualni, dosti obsahlou studii R. Lavi¢ka, Stre-
dovéké kamenné kititelnice ze 14. az 16. stoleti na jihu a jihozapa-
dé Cech. Typologie, tvaroslovi, vyzdoba, Prazkumy pamatek XXX,
€. 1, 2023, s. 3-74 (studie je opatfena bohatou fotografickou doku-
mentaci vSech pojednévanych kftitelnic; soucasti je i prislusna
bibliografie, véetné zédkladnich titulti srovnavaci literatury zahra-
ni¢ni - s. 4); ani otdzky heraldické vyzdoby krtitelnic autor (resp.
autor spoleéné s V. Cervenkou - viz s. 34, pozn. 132) neponechava-
ji stranou, a zvlasté pak takové pripady, kdy erby interpretuji jako
odraz socidlnich vazeb; interpretace heraldické vyzdoby kititelnic
dilem vychazi z dosavadni literatury, ¢aste¢né rozpracovava jiz dri-
ve vznesené hypotézy tykajici se identifikace erbti, v nékterych pfi-
padech se pak autori priklanéji k vykladam erbu / znakt v kon-
textu naboZenském / liturgickém; evidovany jsou i kititelnice
s prazdnymi erbovnimi §titky. Z pohledu ,heraldického dekoru®, at
uz oznacovaného jakkoli, vyzdobé kftitelnic pozornost vénovana
neni.

28)Zakladni typy vyzdoby krtitelnic z oblasti jiZznich a jihozdpadnich
Cech R. Lavi¢ka, o. c. v pozn. 22, zvl. s. 26-64 (heraldicka vyzdoba
s. 26-58).

24) Ani ve stfedoevropském méfitku nebyla heraldicka vyzdoba kititel-
nic prili§ rozsifena - reprezentativni vhled nabizi evidence typa
vyzdoby kftitelnic v katalogu, jejZ zpracovala S. Schlegel, Mittelal-
terliche Taufgefasse. Funktion und Ausstattung. K6ln - Weimar —
Wien 2012 - z vice nez 1700 kftitelnic jsou erby zastoupeny na 36
(cca 2 %), pocitaje v to i pfipady (pomérné necéetné) prazdnych er-
bovnich §titki; s ohledem na povahu evidence ztistava stranou in-
terpretace erbti, $lo-li o zastupné symboly konkrétnich osob / rodu,
pripadné znaky mést, klasterti apod., anebo o heraldicky dekor.

nich funeralnich paméatkach, ale také v klenbé (svorniky)
i na dalsich kamenickych prvcich (napr. sanktuare, osté-
ni), a ovSem i na vitrazich, dochovanych jen zcela ojedi-
néle. Tak jako kdekoli jinde mély i zde erby roli identifi-
kaé¢nich a souéasné zastupnych symbolli svych nositeld,
byly formou jejich ,zpfitomnéni“ v daném prostoru. Jako
stéZejni se proto jevi identifikace (nositeln) erbli a jejich
zakomponovani do kontextu historického vyvoje dané
stavby ¢&i instituce - ve smyslu rekonstrukce socialni si-
t&, liturgického provozu (zddusni mSe apod.), stejné jako
funkce kostela jakoZto nekropole.?® Ve srovnéni s jinymi
heraldickymi médii (pfedev§im nasténnou malbou) maji
krtitelnice vyhodu tiplného dochovani nékdejsiho stavu -
prakticky ve vSech pripadech vime, kolik bylo na obvodu
kalicha &titkt a pokud se nejednalo o Stitky hladké, jsme
schopni identifikovat (minimalné€ popsat) i figury; pokud
erbovni galerie na krtitelnici byla odrazem socialni sité
kostela (potazmo donatort kititelnice), jevi se jako oprav-
néné predpokladat vysokou miru komplexnosti z hlediska
vypovédi o skladbé tohoto okruhu.

V pripadé erbovni vyzdoby v sakralnich prostorech se
moznosti interpretace komplikuji — vice nez kde jinde tu do
hry vstupuji interpretace figur v erbovnich Stitcich jakoZto
nabozenskych symbolut. PotiZ je v tom, Ze jejich identifi-
kace byva z na$i strany do zna¢né miry arbitrarni - poté,
co selhaly moZnosti heraldiky (a to namnoze zaloZené na
pouhém mechanickém prifazovani erbovnich figur jejich
nositeliim, bez hledani odpovédi na otazku, pro¢ jsou na
konkrétnim misté zastoupeny), vypomiZeme si naboZen-
skymi symboly. Tyto — at uz redlné ¢i domnélé - se na Sti-
tech nejednou objevuji v podobé, kdy ani nemame jistotu,
(ne)jde-li o heraldickou figuru, resp. jeji napodobu. OvSem
zalistujeme-li prisluSnymi kompendii, chce se témér fici,
Ze s trochou dobré viile mtZeme jako naboZensky sym-
bol vylozit témer cokoli; vyklad fady znameni navic byva
natolik bezbrehy, Ze necini obtiZe jednotlivé symboly za-
kotvit do obecného nédboZenského ramce a tim ,vysvétlit*
jejich smysl.?® Prijmeme-li, Ze ¢ast figur v erbovnich Stit-
cich predstavuje naboZenské / liturgické symboly, musi-
me soucasné€ konstatovat, Ze se na krtitelnicich objevuji
v kolisajicich poétech i proménlivych sestavach, nezridka
pak nejsou zastoupeny vubec. Jednotny princip, ba ani
ramcové zakonitosti ani v tomto sméru neexistovaly.

Jak uvedené interpreta¢ni pristupy vypadaji v praxi,
muZe ilustrovat n€kolik nasledujicich modelovych pripa-
dua - vztahuji se k heraldické (,heraldické") vyzdobé gotic-
jiZznich a jihozapadnich Cech (v oblasti ramcové vymezené
Horazdovicemi a Milevskem na severu a Vimperkem a Pra-
chaticemi na jihu), byt poplatné€ aspektu do znaéné miry
druhoradému, totiZ stavu dochovéni: jak souboru krtitel-

25) Opravnéna je tak napt. nasledujici formulace (citovana za vSechny
ostatni analogického vyznéni): , Erbouvni Stitky mohly patfit nejen do-
ndtortm ¢t prislusnikum farnosti a symbolizovat tak lokdlni cirkev,
ale talké vrchnosti, kterd garantovala obci farni a jind prava“; A. Mud-
ra, o. c. v pozn. 21, s. 101.

26) L. Vrtel, Heraldické symboly ¢iZe prebohato ilustrované prirucka na
rozpozndavanie skrytych vyznamov erbovych znameni, a tieZ po-
ucujuca o spdsoboch heraldického vyjadrovania rozliénych cnosti
v erboch. Bratislava 2014; tyz, Heraldica Sanctorum c¢iZe slovné, ale
tiez obrazové poucenie o heraldickom vyjadreni NajsvitejSej Trojice,
Panny Marie, ako aj o zobrazovani a rozpoznavani jednotlivych svét-
cov v erboch. Bratislava 2016.
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nic, tak v tomto rameci i zastoupeni kftitelnic s heraldickou
vyzdobou, které je v uvedené oblasti vyrazné vyssi, nez jak
vyplyva z letmych sond pro ostatni ¢asti zemeé.

Na uvod blizsi pohled na dvojici kttitelnic z lokalit lezi-
cich severozdpadné, resp. severné od Strakonic, vzdu$nou
¢arou navzajem vzdalenych zhruba 16 kilometrti - z kos-
tela sv. Petra a Pavla v HoraZdovicich a kostela sv. Marti-
na v Radomysli. Krtitelnice, jejichZ datace spada nejspi-
Se do pozdniho 14. stoleti ¢i raného 15. stoleti, spojuje
prave jejich heraldicka vyzdoba v pasu lemujicim obvod
kalicha v jeho horni ¢asti; tato souvislost byla zfejma jiz
starS§imu badani. V pasu pfi hornim okraji kalicha krti-
telnice v HoraZdovicich je umisténo 12 §titi. Na tfech
Stitech je Sestihrota hvézda, a to ve dvojim typu provede-
ni, na dvou pétilista raze, na dalSich dvou tlapaty kriz.
Figury na zbyvajicich péti Stitech jsou zastoupeny jiZ jen
jednou: polceny S§tit, Stit se znamenim pfipominajicim
méstansky merk (eventuelné kamenickou znacku), §tit
se stfelou hrotem dola, Stit se stoupajicim ptilmésicem
a konecné §tit se zvySenym brevnem. Jaka je interpreta-
ce? Snad nejméné nasilna je v pripadé kriza - vyklad na
johanity ma v HoraZdovicich svou logiku (zdejsi fara byla
radu po staleti inkorporovana); stfelu v nezvyklé poloze
hrotem smeéfujicim dolt 1ze spojit s (,nepominutelnymi*)
Bavory ze Strakonic jen za podminky, Ze si pomtiZeme
(malo pravdépodobnym) nepochopenim kamenika, ktery
erb vytesal naprosto chybné, pripadné jinymi sotva pod-
loZitelnymi konstrukcemi. PotiZ pon€kud jiného druhu
prichazi u dalSich Stitka: spojit pétilisté rize s Vitkovcei
(pany RoZmberky a pany z Hradce) a tzv. Sestihroté hvéz-
dy s pany ze Sternberka se sice nabizi na prvni pohled,
ovSem soucasné tento postup jen dokumentuje pracovni
metodu. V ramci (domnéle) identifikovaného erbovniho
znameni hleddme osoby, jeZ by snad mohlo zastupovat,
a dosazujeme do vysledku. Pro¢ je tzv. Sestihrota hvézda
zastoupena hned tfikrat (navic ve dvou rtiznych provede-
nich - tfebaZe odchylka ve tvaru neni prili§ velka, navic
doslo pozdéji k natfeni barvou, ktera riznou mérou stira
detaily), proc jsou tlapaté kriZe dva a ,bavorovska“ stiela
jen jedind? - je jen vybér ze Skaly otazek, na které prija-
telnou odpoveéd uz l1ze sotva zkonstruovat; a to zcela stra-
nou ponechavame dalsi étyfti Stity (vyjma polceného Stitu
svym provedenim pfinejmensim neobvyklé).?”

Podivejme se nyni na kftitelnici radomySlskou - Sest-
nactibokou, ¢astec¢né zapusténou do zdi kostelni pred-
sin€.?® Viditelnych je proto jen devét stitkti - s figurami
27)F. Skrivanek, Rytifi svatého Jana Jerusalémského u nas. Praha

21998, s. 43 (ukazkou dosazovani do vysledku jsou napf. ivahy nad

vazbou dvou erbt pétilisté rtize k Jostovi z RoZmberka a Jindricho-

vi z Hradce - pritom erby ostatnich strakonickych velmistrii chybé-

ji); Skfivankuv vyklad (na zakladé prvniho vydani téZe publikace

z roku 1995) prejiméa B. Nechvdtal, Stfedovéka krtitelnice v Rado-

mysli u Strakonic, Vybér. Casopis pro historii a vlastivédu jiznich

Cech 34, 1997, s. 253-257, zde s. 254. Erb stfely byva i nadale spo-

jovan s Bavory ze Strakonic; napt. J. Havlice, Stfedoveké dlazdice

z kostela sv. Mikula$e v Boleticich, Pamatky jiznich Cech 3, 2010,

s. 71-86, zde s. 83. Nejnovéji R. Lavicka, o. c. v pozn. 22, s. 29, 44—

45; s opatrnou dataci do doby johanitského generalniho prevora

Jindficha z Hradce, v ifadu od 1401; interpretace ,bavorovské" stre-

ly: ,Strela obracena doltt snad poukazovala na zakladatele, vymrely

rod Bavortl ze Strakonic, nebot ti uZivali uvedenou heraldickou figuru
poloZenou diagondlné, ale Spickou nahoru®.
28) F. Skfivdanek, o. c. v pozn. 27, s. 45; B. Nechvdtal, o. c. v pozn. 27,

totéz tyz, Heraldika stfedoveéké kititelnice v Radomysli u Strakonic,
Heraldika a genealogie 30, 1997, ¢. 3-4, s. 181-188; S. Kotldrouvd,

10

latinského kriZe, kotvy (?), stfely hrotem svisle vzhuru,
helmu s rohy s latinskym kriZem na cele, pétihroté hvez-
dy, dale pak tfi brfevna pokosem, ¢tvrceny Stit, kosmo Sa-
chovany §tit a Stit se ¢tyflistou rozetou. DalSich sedm Sti-
ta je béZnému pohledu skrytych - rohy, tlapaty kriz, osli

hlava (?), kruzba, zkfiZené ostrve, tlapaty kiiz, pétilista
ruze. Latinsky kriZ a kotvu bychom mohli vykladat jako
krestanské symboly, dvoji tlapaty kfiZ ve vztahu k radu
johanitd, a pokud jde o figury, jeZ jsou povaZovany za erby,
pak zdanlivé jednoznacna je strela (Bavorové ze Strakonic),
erb s helmem s rohy vylozil O. Fibich na Stépana z Biezni-
ce, erb s rohy na vladyky z Kladrubec, osla na Konrada ze
Lnar a ostrve na Anezku z Breznice. Hvézda - a to pétihro-
ta - je ve Fibichoveé pojeti hvézdou Panny Marie, ve starsi
literatufe nasla svou nositelku v Markété ze Sternberka,
vdoveé Viléma ze Strakonic (t 1359), jeZ méla v Radomysli
své vdovské sidlo (Sternberska hvézda mivala osm, méné
casto i jen Sest hrott; pét nikoli); analogickymi hypotéza-
mi bychom mohli operovat i v pripadé hvézdy na svorniku
v klenbé jizni bo¢ni lodi (tato je sice Sestihroté, ovSem ani
tentokrate vyklad na erbovni znameni nepresvédcuje — na-
padné podobné je provedeni této Sestihroté hvézdy, anebo
také Sestilisté kvétiny tomu, co vidime na Kkrtitelnici ho-
razdovické). S dal$imi figurami si nevime rady vtibec (né-
kolik erbtl ma geometricky dekor, pétilista riize maze byt
bud erb, nebo liturgicky symbol — mariansky, kvitky ruze
se spojuji nékdy i s Kristem a jeho ranami apod.); pauSalni
vychodisko, Ze erby jako celek se vztahuji ke Slechtickym
rodum z oblasti, resp. manim Bavort ze Strakonic, je
sotva udrzitelné i jen jako hypotéza.

Datace krtitelnice je — jako ve vétSiné ostatnich pripa-
du - problematicka, tfebaze v literature kolisa jen v roz-
s odkazem na vytvarnou podobu heraldické vyzdoby —
nejspiSe k pocatku 15. stoleti, ve starsi literatufe byva
vznik krtitelnice zasazovan do kontextu obnovy kostela za
farare BeneSe. V Radomysli je doloZen v letech 1372-1388
a v odpustkové listiné€ z roku 1388 (nepochybné dle Bene-
Sova vlastniho podkladu v Zadosti o odpustky) se vyslovné
uvadi, Ze ,pro magna parte sumptibus eandem ecclesiam de
novo construxit ac multis ornamentis decoravit ad gloriam
et honorem omnipotentis dei et sanctorum eius multipliciter
decoravit®, nacez néasleduje vycet svatku, o nichZ maji byt
navstévnici kostela ticastni 40-dennich odpustku.?® Ve
smyslu hypotézy povazuji vznik krtitelnice pravé v tomto
ramci za logicky a pravdépodobny, ovSem je zjevné, Ze opo-
ra pro bezpecnou dataci - tuto ¢i jinou — neexistuje; hypo-
tetické jsou nakonec i data¢ni tivahy odvozené z podoby
peceti jiZ zminéného pfevora Jindricha z Hradce - ,rtiZe,

~rx

heroldsky kriZ a kotva“. Podobné hypotetické jsou i iden-
Bavorové erbu strely. Ceské Budgjovice 2004, s. 134-135 (autorka
klade uvedenou stavebni etapu do let 1372-1378); nejnovéji M. Svo-
boda, Pani ze Strakonic. Vladci Pracheriska a dobrodinci johanitu.
Praha 2010, s. 252-254 (tamtéz i o kititelnici horazdovické). Jako
jediny publikoval vyzdobu vSech Sestnacti poli O. Fibich, Rytiri sva-
tého Jana aneb duse jihoceské krajiny kolem Radomysle. Pisek 2005,
obr. s. 204; prekresba R. Lavicka, o. c. v pozn. 22, s. 43, ¢. 8, dopro-
vodny vyklad s. 200-208. Fibichiv text je vSak popularni, v radé
ohledti nepodloZeny, ba nepravdépodobny; nejnovéji R. Lavicka, o. c.
v pozn. 22, s. 29, 53-55 (tamtéZ bliZe i 0 mozné souvislosti vyzdoby
krtitelnice s podobou peéeti Jindficha z Hradce).

29)Nérodni archiv (dale jen NA) Praha, RM - L, i. & 2161; digitalizat
listiny http://images.monasterium.net/img/CZ-NA-I/RM/NA-
-RM_13800216_2161_r.jpg.
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tifikace ¢asti erbti — ani v pripadech, kdy jsme schopni
dané figury v regionu zachytit, nevime nic o diivodech
a souvislostech, v nichZ se na kftitelnici objevily; a i kdy-
bychom pripustili, Ze jde o prislusniky socidlni sité kostela,
unikal by ndm kli¢ vybéru (a stdle pak i smysl a ,logika"
vétSiny ostatnich erbd). K tomu dodejme, Ze k socialni siti
kostela prokazatelné naleZeli napr. vladykové z Nebreho-
vic (a jejich pribuzni z Miloniovic a Budkova), jak svédéi
donace uc¢inéna roku 1373; z jejiho znéni mimo jiné plyne,
Ze nékteri prisludnici rodu Nebrehovickych dokonce byli
v kostele i pohbeni a slouZilo se za né zadusi.*” Jejich erb
ovSem na krtitelnici hleddme marné.s?

Z blizsiho pohledu na heraldickou vyzdobu dvojice
krtitelnic — horazdovické a radomyslské — 1ze vyvodit dil¢i
shrnuti. Je nepravdépodobné, Ze by erbovni §titky na krti-
telnicich byly odrazem socialni sité kostela ani jakékoli jiné
sestavy osob ¢i rod; n€kdy s jistotou ani nevime, zda jde
o erbovni znameni ¢i liturgicky symbol - i v tomto bodé€ si
vypomahame ryzimi hypotézami. Pfipustime-li, alespon
jako dalsi z hypotéz, Ze mohlo jit o heraldicky dekor, neni
tim v nejmensim popfeno, Ze mohl byt inspirovan realny-
mi erbovnimi znamenimi (ba naopak je to pravdépodob-
né), a k nékterym figuram skutecné neni slozité nalézt
nemozné, je ovSem vyloZit smysl zastoupeni erbt téchto
rodl1 v konkrétnich souvislostech; vyklady byvaji nejen
krkolomné, ale (snad predevsim) nedutisledné, poplatné
metodé dosazovani do vysledku. Rada figur je ovSem pro-
blematicka i v této zakladni roviné - a tak nékteré z nouze

Jupravime” do podoby, ktera jiZ je interpretovatelna (prede-
vSim ,bavorovska® stfela, i kdyZ ani na jedné z krtitelnic
neodpovida jeji sklon; podobné jako i ,Sternberska* hvéz-
da - o péti i Sesti hrotech, navic na horazdovické krtitel-
nici zastoupena dokonce trikrat).’? A ostatek, kde si ani
tak nevime rady (a zvlasté na krtitelnici radomyslské je
takovych figur pomérn€ mnoho), preneseme do roviny vse-
objimajici hypotézy (manové Bavorti ze Strakonic), event.
naboZenskych symbolti. Uniknout by nam kone¢né neméla
ani preference jednoduchych figur, zjevna nejen v pripadé
dvojice bliZe probiranych krtitelnic, ale predstavujici jeden
z charakteristickych ryst vyzdoby kamennych kftitelnic
obecné — bude o tom rec jeSté v nasledujicim.

Ponékud ve stinu zminéné dvojice krtitelnic ztistavaji
dalsi, analogické typem vyzdoby a do znaéné miry také
zakladnimi sméry vypovédi; povSimneme si jich jiZ jen
strucnéji - i proto, Ze v literature nedosly bliZsi pozornosti,
neni tedy davod (vlastné ani moZnost) se vyrovnavat s do-
savadnimi interpretacemi. Je zfejmé, Ze samotna identi-
fikace erbovniho znameni ve smyslu uréeni rodu ¢i rodd,
jez byly jeho nositeli, byva do zna¢né miry mechanicka
a tim i relativné jednoducha (samozrejmé mluvim o tom
procentu pripadu, kde takové ztotoZnéni je viibec moZné),
naproti tomu vyloZeni erbu ve smyslu odrazu socialni vaz-

30)NA Praha, RM - L, i. & 2159; digitalizat listiny: http://images.mo-
nasterium.net/img/CZ-NA-I/RM/NA-RM_13730206_2159_r.jpg.

31) M. Svoboda, o. c. v pozn. 28, s. 252-254 se v pfipadé obou krtitelnic
opatrné priklani k vykladu, Ze jde o erby klientelskych okruhu, pfi-
padné socidlnich siti v oblasti, ovSem s tim, Ze véc je tfeba dale
zkoumat (pokud viibec prameny studium v tomto sméru dovoli).

32)Z pétihroté ,Sternberské” hvézdy se snadno muZze stat pétilista
Jrozmberska“ rtize (srov. https://www.muzeum-st.cz/resources/fi-
les/clanky/rozmberkove_2011_verze2.pdf, v komentari k fotografii
radomyslské kititelnice).

Obecné pritom plati, Ze ¢im méné erbt na krtitelnici
je, tim je Sance na alespon hypoteticky prijatelnou inter-
pretaci vyssi. Prikladem mtiZe byt kititelnice z kostela
sv. MikulaSe v LaZisti, kde v polich vedle sebe figuruji jak
erby, tak i dalsi symboly: pelikdn krmici mladata, lipové
listy, vedle je §tit s bievnem (vykladany na erb Zikmunda
Hulera, t 1405, ale podobny erb by snad bylo z okruhu
lokalnich rodt mozné priradit i Budkovskym), dalsi pak
je rozeta.®® V nedalekém kostele sv. Maii Magdalény ve
Svaté Mari se také setkavame s heraldickou vyzdobou,
kterd muZe odrazet lokalni socidlni sité, stejné jako jen
vykazovat inspiraci erby z regionu. Krtitelnice je desetibo-
ka a nese Ctyfi Stity s erby — vodorovné brevno (Budkovsti
z Budkova), dva kli¢e (Nebiehovicti), kapr (z Cestic) a vedle
toho kolo (Kocové z Dobrse?), ¢i spiSe jen geometricky tvar
ve Stitu (7). Vénujeme-li pozornost dekorativnim prvkiim,
zaujme nas v tomto pripadé i zna¢nou mérou neobvyklé
uplatnéni kruzbového dekoru ve vSech polich —a to i v po-
lich se stity.3¥

Jen ojedinéle je erbovni vyzdoba krtitelnic z hlediska
interpreta¢niho nepochybna (prikladem ze 14. stoleti mu-
Ze byt krtitelnice z kostela sv. Dominika ve Strunkovicich
nad Blanici, kde ¢étyfi erby — manZelsky par Jan z RoZm-
berka a EliSka z Halsu a jejich matky — kftitelnici soucas-
né datuji do 70.-80. let), hypotetickych pripadi je daleko
vys§s§i procento.®® K tém pravdépodobnéjs§im mezi nimi
nalezi dvojice shora zminénych (LaZiSté a Sv. Mari), pri-
kladem daleko méné pravdépodobné interpretace je dvoji
erb strely (odliSného provedeni, navic nikoli v erbovnim
Stitku) na krtitelnici v kostele Nanebevzeti Panny Marie ve
Stépéanovicich na Treborisku (1515): i kdybychom oba erby
z nouze vyloZili na erbovni znameni Bavorti ze Strakonic
i dalSich rodu, jeZ byly nositeli tohoto erbu, jejich vazba
ke Sté€pdnovicim stale zustéava nejasna. Stépanovicka
krtitelnice ovSem nabizi pozoruhodna svédectvi o obec-
nych mechanismech zhotoveni vyzdoby krtitelnic: dokla-
d& jednak, Ze stfela — roz$ifend heraldicka figura - byla
soucasti skaly vyzdobnych prvku (coZ v daném pripadé
podtrhuje absence §titu), dale na bocich kftitelnice figuru-
je latinsky kriZ, dvojice geometrickych symbolt napadné
pripominajicich kamenické znacky ¢i méstanské merky
a vedle toho geometricky symbol ve tvaru pismena H (zda
tu meélo jit o ndpodobu litery ¢i jen jednoduchou cestu
k vyplnéni pole, téZko soudit). Velmi nezvykla je kone¢né
datace (1515) - jednak proto, Ze datace se na kamennych
krtitelnicich objevuji jen ojedinéle, a neméné i tim, Ze je
vzhliru nohama. Lakava je hypotéza, Ze kamenik mél
predlohu, které ovSem nerozumél, a tudiZ nepostrehl, Ze
ji reprodukoval obracené.3®

33) F. Mares - J. Sedldcek, Soupis pamatek historickych a uméleckych
v politickém okresu Prachatickém. Praha 1913, s. 100-102; A. Sed-
lacek, Atlasy 111, o. c. v pozn. 6, s. 88-89, tab. 41 b; komentar tamtéz,
s. 473, pozn. 486, ovSem jindy je Huler uvadén s erbem zkfiZenych
seker (tamtéz, s. 261); R. Lavic¢ka, o. c. v pozn. 22, s. 43, €. 6; s. 49.

34) V. Fihnrich, Jihoceské kititelnice, Pamatky archaeologické 28, 1916,
s. 122-123, 158-159, zde s. 158; F. Mares —J. Sedldcek, o. c. v pozn. 33,
s. 135-136; R. Lavicka, o. c. v pozn. 22, s. 29, 51-52. Hypotetickou
atribuci erbu kola Koctim z Dobrse doplnil R. S.

35)dJ. Soulkup, Soupis pamatek historickych a uméleckych v politickém
okresu Piseckém. Praha 1910, s. 319; s. 321, obr. 348; A. Sedldcek,
Pycha..., 0. c. v pozn. 6, s. 55; tyZ, Atlasy... III, o. c. v pozn. 6, s. 211;
R. Lavic¢ka, o. c. v pozn. 22, s. 37, €. 3; s. 39.
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Obr. 3: Ktitelnice v kostele sv. Mafi Magdalény ve Clyni (okres Prachatice). Po obvodu je vytesdno devét
erbouvnich $titkti, z nichZ ¢tyfi jsou hladké a na péti se objevuje heraldicky delor, a to koncipovany geo-
metricky; brevno poSikem, pilorez, klin, polceny stit, brevno (foto R. Lavicka, 2016).

Radu analogickych pfipadd, jeZ jen s diléimi odstiny
ramcove ilustruji stale totéZ, by bylo mozné dale rozsiro-
vat. Pfipojim jen nékolik z nich. Sestnactibokou kftitelnici,
jejiz obvod lemuiji Stitky se znamenimi ¢astecné vychaze-
jicimi z redlnych erbt, najdeme v kostele sv. Bartoloméje
v Chrastanech. V pasu s erbovni vyzdobou se stfidaji rii-
Ze s dalsimi b&Znymi nadméty (hvézda, kfiz, brevno, ko-
runa). Ze by §lo o sestavu erbt, jejichZ nositelé nalezeli
k socialni siti kostela, mtiZeme prakticky vylouéit; i na
tomto misteé jist€ 1ze k jednotliviym motiviim pfiradit jejich
nabozZenské vyznamy, ovSem podobny vyklad neni o nic
dekor.?” Anebo vyzdoba kititelnice v kostele Nanebevzeti
Panny Marie v Jininé. Nékterd z erbovnich znameni (ruZe,
hvézda) v pasu erbt1 bychom sice (teoreticky) byli schopni
atribuovat nékterym rodtim z oblasti, stale by ale zbyvalo
vysvétlit pozadi téchto vazeb. V jinych pripadech je ovSem
i tak zjevné, Ze o erby nejde: ukazkové kvét o péti, resp.
spiSe deseti okvétnich platcich (v péti srostlych dvojicich,
jez snad mély byt minény jako vZdy jediny list). Napadné
je navic i vicenasobné uplatnéni téhoZ prvku - Sestihrota
hvézda a heraldicka lilie. Je zfejmé, Ze i zde jde o heral-
diku obecnou, resp. erbovnimi znamenimi inspirovany
(lokalni) dekor, k jehoZ stereotypnim charakteristikdm
naleZi jak preference jednoduchych tvarti, tak i multipli-
kace tychz figur do vice §tit(.3®

Nékteré krtitelnice nabizeji doslova smés rtiznych mo-
tiva, ¢asto méné obvyklych ¢i témer unikatnich. Prikla-

dem muiZe byt krtitelnice z kos-
tela sv. Petra a Pavla ve Zdikov-
ci s kombinaci figuralniho, resp.
prevahou zoomorfniho, a geo-
metrického dekoru. Zachytime
zde pétilistou riizi (jejiz vyklad
se muiZe rozbihat nékolika smé-
ry), ve étyfech polich analogicky,
nikoli v8ak identicky provede-
né figury neidentifikovatelnych
zvirat (konim ne zcela podob-
nych, na jednom ze zvirat nic-
méneé sedi jezdec; provedeni té-
méfr upomind na zoomorfni vy-
jevy v Sablonové malbé), a vedle
toho dekor inspirovany moti-
vem kruzeb.®® Prolinani skaly
motivli heraldickych i ostatnich
zachytime na krtitelnici z kos-
tela sv. Jakuba Vétsiho v Bor-
Sové nad Vltavou: , 1. vodorovné
brevno, 2. M, 3. leZici ptlmésic,
4. dva listy révové, 5. hvézda, 6.
Stit svisle rozpoltény, 7. vodorov-
né brevno, 8. pétilista riize®. Na-
métova disparatnost sama o sobé ilustruje volnost, s niz
kamenici zjevné k vyzdobé pristupovali v pripadech, kdy
nemeéli presné zadani od objednavatele — pridrZovali se
spektra zavedenych motivu, a to véetné heraldickych (jak
je zreteln€ vidét na sestavé ,erbli*), a v tomto ramci pak jiz
zéleZelo na jejich volbé, kterou mohla urcovat i jen tech-
nickd (ne)naro¢nost (mohli bychom poukézat na trojici
Lerbovnich® §titi s prostym geometrickym dekorem — 2x
brevno a 1x polceny §tit, ale i ostatni prvky vyzdoby jsou
pomeérné prosté).*® Heraldické figury" (nezasazené do
erbovnich Stitkt a tedy jako erby nikdy neinterpretova-
né, ale z hlediska dekorativni vyzdoby stén krtitelnic ilu-
strativni) nachazime napft. na krtitelnici v severni bo¢ni
kapli v kostele sv. Mafi Magdalény v Cernici. Pospolu tu
figuruji motivy inspirované kamenickymi dily (kruzbové
motivy ve tvaru jeptiSky, osliho a kruhového oblou¢ku ve
vrcholu) i heraldickymi motivy (figura stfely), ale nechybi
ani kopi ¢i korouhev s kiizkem na vrcholu.®V

Pri souborném pohledu na skupinu kftitelnic s heral-
dickym dekorem ndm neunikne, Ze se tu nemalou mérou
opakuji stale tytéz prvky (motivy), heraldické, nabozenské,
rostlinné i ostatni — geometrické tvary inspirované kame-
nickou vyzdobou (kruZzby, rozety, jeptiSky apod.), méné
¢asto pak motivy zoomorfni, ojedinéle i dalsi (prikladem
muZze byt zaclonkovy motiv, znamy mozna spiSe ze svét-
ského prostredi, na kftitelnici v kostele sv. Jilji v Blani-
ci).*? Preferovany oc¢ividné byly prvky méné€ naro¢né na
provedenti, jednoduché, geometrické, byt i zde existuji vy-

36)J. Brani$, Soupis pamétek historickych a umeéleckych v politickém
okresu Cesko-Budé&jovickém. Praha 1900, s. 131; R. Lavicka, o. c.
v pozn. 22, s. 5, obr. 5; s. 20, obr. 38; s. 58-59.

37) R. Lavicka, o. c. v pozn. 22, s. 29; s. 43, €. 3; s. 46-47, obr. 99-100.

38) Z. Hadravovd, Kostel Nanebevzeti Panny Marie v Jininé. Bakalarska
prace FF UK Praha 2010. Rkp., s. 39; s. 85, obr. IX; s. 108, obr. 128 b;
tdz, Kostel Nanebevzeti Panny Marie v Jininé - pfedstaveni méné
znamé venkovské sakralni architektury z okoli Strakonic, Svornik
10, 2012, s. 96-102, zde s. 100; R. Lavicka, o. c. v pozn. 22, s. 46-48,
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obr. 101-102.

39)F. Mares - J. Sedldacek, o. c. v pozn. 33, s. 383; R. Lavicka, o. c.
v pozn. 22, s. 61-62.

40)dJ. Branis, o. c. v pozn. 36, s. 16 (tamtéz cit. popis vyzdoby); R. Lavic-
ka, o. c. v pozn. 22, s. 28; s. 35-36, obr. 75-78; s. 37, €. 4; s. 39-41.

41) R. Lavi¢ka - R. Simtinek, Venkovsky kostel v pozdnim stredovéku II.
Cernice 1480-1520, in: Jihocesky sbornik historicky 81, 2012, s.
47-91, zde s. 73-74; s. 90, obr. 23; R. Lavicka, o. c. v pozn. 22, s. 25,
obr. 51.
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jimky, jak svédéi napt. shora pripomenutd zoomorfni vy-
zdoba krtitelnice ve Zdikovci. Nezanedbatelnym segmen-
tem Skaly vyzdobnych motivtl byly takové, jeZ prozrazuji
inspiraci heraldickymi figurami. Casté jsou snadno zho-
tovitelné geometrické motivy (bfevna, polcené a délené Sti-
ty apod.) — modelovym prikladem uZiti dekoru tohoto typu
je kititelnice v kostele sv. Mati Magdalény ve Ckyni, z dal-
§ich rize a hvézdy.*® Ne vzdy dokonce s jistotou urcime,
jde-1i o erbovni figuru nebo o naboZensky symbol - i tyto
se mohly v sakralnich prostorach uplatnit v podobnych
dvou rolich jako erby: tedy ve smyslu symbolu-nositele
vyznamu, ale i pouhého dekorativniho prvku (napt. riiZe,
hvézda, mésic, ale i lilie, vinny list ad.).

Ojedin€lé nejsou ani krtitelnice s hladkymi (prazdny-
mi) erbovnimi $titky.*¥ Krtitelnice byla vyzdobena prvkem,
ktery byl v mysli lidi pevné zakotven jako béZna soucast
vyzdoby exteriérii i interiért, soucasné vytvorit hladky stit
nebylo prili§ pracné a nakladné. CoZ nepochybné alespon
v nékterych pripadech také hralo svou roli. Zda se jedna-
lo o ,nejlevnéjsi variantu® heraldického dekoru, pfipadné
o polotovary, u nichZ se pocitalo s tim, Ze erby se na pri-
slusna mista doplni dle aktuélni potfeby, miZeme sice jen
spekulovat (priizkum zaméreny na pozustatky polychro-
mie v hladkych Stitech by sotva napovédél néco o podobé
vymalby, ale samotnou jeji existenci by indikovat snad
mohl), v kazdém pripadé jde o dalsi z dil¢ich dokladti ob-
liby heraldiky ve §kéle vyzdobnych prvkua uplatiujicich se
na bocich krtitelnic. Hned dvé gotické krtitelnice rizného
stari (starsi je datovatelné do (13.)-14. stoleti, mladsi do
15. stoleti), zdobené hladkymi erbovnimi Stitky, najdeme
v Kkostele sv. Bartoloméje ve Slavkové na Ceskokrumlov-
sku.*® S hladkymi erbovnimi §titky se ovSem setkdme
i na krtitelnicich ve méstech - napft. v kostele sv. Jakuba
VEétsiho v Prachaticich (tvar Stitka - v daném pripadé kol-
¢ich - maze byt vitanou pomtickou pro dataci krtitelnice
samotné do doby kolem roku 1500), kftitelnice s osmi
hladkymi erbovnimi Stitky je také v kostele Zvéstovani
Panny Marie ve Vlachové Brezi, atd.*®

I hladké erbovni Stitky mohly prichazet v kombinaci
s reliéfnimi, a i zde zachytime vice variant. Prikladem mu-
Ze byt krtitelnice v kostele sv. Vita ve Zbytinach, po jejimz
obvodu je rozloZeno 12 erbovnich Stitkd, z nichZ v jediném
je .symbol slozeny ze dvou vzdjemné prevrdacenych velkiych
pismen A", zatimco v8echny ostatni jsou hladké.*” Z hle-
diska problematiky heraldického dekoru vSak zvlastni
pozornost upoutaji pfipady, kdy na jediné krtitelnici pri-
chazeji hladké Stitky v kombinaci s témi, jejichZ vyzdoba
je inspirovana heraldickymi figurami - shora byl zminén
pripad nékolika takovych Stitkd s geometricky koncipo-
42)Blanice R. Lavicka, o. c. v pozn. 22, s. 64, obr. 138, 139.

43) Ckyné F. Mares - J. Sedladek, o. c. v pozn. 33, s. 31; R. Lavicka, o. c.

v pozn. 22, s. 37, €. 7; s. 42.
44)Kftitelnice s hladkymi $titky z oblasti jiznich a jihozapadnich Cech

eviduje R. Lavicka, o. c. v pozn. 22, s. 22, obr. 43; s. 28, obr. 61-63;

s. 34 - s odkazem na logiku véci se priklani k hypotéze, Ze Stitky

byly urceny k doplnéni erbti ¢i znakt; o zbytcich polychromie, nad-

to problematicky interpretovatelnych, se ale nezmiruje.
45) R. Lavicka, Pozdné gotické kostely na rozmberském panstvi. Ceské

Budgjovice 2013, s. 281; tyz, o. c. v pozn. 22, s. 6.
46)Prachatice R. Lavicka, o. c. v pozn. 45, s. 100, 254, 259; tyz, o. c.

v pozn. 23, s. 21, obr. 42. - Vlachovo Brezi tamtéz, s. 28, obr. 63.
47)F. Mares - J. Sedlacel, o. c. v pozn. 33, s. 379; R. Lavicka, o. c.

v pozn. 22, s. 43, ¢. 7; s. 55-56 (citat pochazi z této prace; tamtéz
presvédcivé moznosti interpretace dvojiho ,A").

vanym heraldickym dekorem na kititelnici ve Ckyni, jako
dalsi priklad kombinace hladkych a reliéfnich Stitka se
nabizi kititelnice v kostele sv. Vavrince ve Zdouni (pozu-
statek zaniklé vsi Vzduny). Jeji kalich je zdoben dvéma
hladkymi erbovnimi Stitky a dvéma samostatnymi (ne-
umisténymi ve Stitcich) Sestihrotymi hvézdami.*® Do-
mnivam se, Ze podobné pripady kombinace prazdnych
erbovnich §titkd s reliéfnimi (a zvl4sté pak s heraldickym
dekorem), pripadné kombinace hladkych Stitkt s dalsimi
vyzdobnymi prvky podtrhuji dekorativni roli samotného
(hladkého) Stitku, oslabuji naopak predstavu, Ze hladké
Stitky mohly byt uréeny k sekundarnimu doplnéni erbti
¢i znakt v podobé& malby.

ROZSIRENT HERALDICKEHO DEKORU

BliZ8i pozornost, kterou jsme vénovali krtitelnicim, je
do urcité miry poplatna i stavu dochovani - kamenické
prvky mély vzdy vétsi Sanci na dochovani neZ malifska
vyzdoba, o skle ¢i textilu (korouhve) nemluvé. Pro mode-
lovy priklad malované heraldické galerie (jak se pokusim
ukazat, jde vlastné jen o iluzivni heraldicky dekor) se
obratime do kostela Stéti sv. Jana Krtitele v jihoceském
Zumberku. Ve venkovském prostiedi predstavuje pomérné
jedineény - pravdépodobné pouze z hlediska stavu docho-
vani - pripad svého druhu: v klenbé kostela najdeme 26
erbt, vymalovanych zfejmé v souvislosti s pozdné gotic-
kou stavebni tipravou kostela, dokon¢enou roku 1513 (na-
svédCovaly by tomu koléi stitky). CtyFikrat je tu zastoupen
erb se znamenim pétilisté éervené rtiiZe a jako paty potom
étvreeny erb s dvojim znamenim riiZe a dvojim znamenim
tlapatého (tj. johanitského) kriZe: v téchto pripadech 1ze
pripustit, Ze jde o erbovni znameni pant z RoZmberka (ve
smyslu: jejich zastupny symbol, nikoli jen roZmberska ru-
Ze jako heraldicky dekor), resp. étvrceny §tit odkazuje na
strakonického generalniho prevora Jana III. z RoZmber-
ka (v uradu 1511-1532); s dodatkem, Ze majetkové vazby
pant z Rozmberka k Zumberku v této dobé nejsou znamy
a tedy by pravdépodobné muselo jit pouze o odraz socialni
vazby (vaéi majiteli panstvi). Podobné 1ze pripustit realné
pozadi kamenické znacky, event. femeslnického merku
ve vztahu k né€komu, kdo se podilel na stavbé ¢i vyzdo-
bé kostela (znacka neni identicka s tou, jeZ je na zapadni
strané vitézného oblouku, taktéz v kol¢im Stitku, pripo-
jena k hrdé sebeprezentaci stavitele — ,maister hans zu
Schweincz” - s dataci 1513); problematicky je naproti tomu
erb strely — jak bylo zminéno jiZ v souvislosti se stfelou na
krtitelnici St€panovické, Slo o erbovni znameni Bavoru ze
Strakonic i dal$ich rodu v jiho¢eské oblasti (o jejichz vaz-
bach do Zumberka nic nevime), ale zjevné také o jednu
z obvyklych figur ze §kaly heraldického dekoru.

Hledat nositele ostatnich dvou desitek erbt je podle
mého soudu zbyteéné i jen hypoteticky — dospét k tomuto
zavéru usnadnil sam autor vyzdoby svou malou invenci:
plnych 14 erbud, tedy vice neZ polovina (vSech), je geomet-

48) K. Hostas - F. Vanél, Soupis pamatek historickych a uméleckych
v politickém okresu Su$ickém. Praha 1900, s. 172, 175; ¢ast kiti-
telnice je zazdéna (a uvedené poéty tedy nejsou tiplné), na interpre-
taci povahy jeji vyzdoby to nicméné vliv nema.
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jovice) (foto R. Lavicka, 2012).

Obr. 5: Priklady znakiit namalovanych na klenbé kostela Stéti sv. Jana Krtitele v Zumberku (foto R. Lavic-

ka, 2012).

rickych (¢tvrcené Stity, brevna, v¢. bfeven pokosem a po-
Sikem), a i jen teoreticky je zcela vylouceno, aby socidlni
sit Zumberského kostela ¢i jeho patronatnich panu tvorila
z vyrazné vétsiny sestava osob a rodlt s nékolika opaku-
jicimi se variantami geometrickych erbu, odliSovanych
navzajem jen tinkturami, zatimco erby se vSemi ostatni-
mi figurami jsou zastoupeny v minimalnich poc¢tech. Lvi
podil snadno zhotovitelnych geometrickych tvart v ram-
ci galerie vynikne jeSt€ vice, pokud uvazime, Ze né€ktera
znameni tu jsou vicekrat — nejen onen 4 + 1 roZmbersky
erb, ale tlapaty kfiZ je zastoupen jeSté (samostatné) ve
dvou dalsich Stitech (v odliSnych tinkturach), a vedle to-
ho tu dvakrat figuruje i motiv zkfiZenych svatopetrskych
klicti (tentokrate jde v obou pripadech o ¢erné klice na
zlatém poli). Zbyva posledni erb - s jakousi nadobou (?),
ktery svou solitérnosti sice vzbuzuje otazku po mozném
vyznamu, v nasem kontextu jde ovSem o v€c nepodstat-
nou; oteviena zlistava i otazka, kde je vlastné erb majitele
panstvi (a patrona kostela) - majetkovéa situace v obdobi
mezi drzbou vladykt ze Zumberka (jejich erb na klenbé
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Obr. 4: Znaky (heraldicky dekor) na klenbé kostela Stéti sv. Jana Krtitele v Zumberku (okres Ceské Budé-

prokazatelné zastoupen neni)
a Pouzaru z Michnic je zna¢né
nejasna.

Je zjevné, Ze erbovni gale-

rie v Zumberském kostele je
v prevazujici mife heraldickym
dekorem. Snad z mensi ¢asti
muZe odraZet readlné socialni
vazby, ale ani to nikoli nezbyt-
né: samotné uziti znaku tako-
vym vztahem nebylo podmi-
néno. Naprosté vétsina ze zde
vymalovanych erbti je pozoru-
hodnym svédectvim co moZna
snadného reSeni k vytvoreni
~erbovni galerie® — obliba geo-
metrickych tvart jakozto vu-
bec nejjednodussich je v tomto
pripadé enormni, o snaze rozbit
priliSnou stereotypnost vizual-
ni podoby galerie pri respekto-
vani limitovanych malifskych
schopnosti svéd¢i multiplikace
dalsich pomérné jednoduchych
figur (ruze, tlapaty kriz, klice).
Predevsim pak je Zumberska
galerie cennym vhledem do do-
bové mentality. Je dalsim zfe-
telnym svédectvim, Ze (i) erby
na jednom z vizualné stézej-
nich mist kostelniho interiéru
byly vnimany jako typ dekoru,
a objednavatel vymalby - at uz
jim byl kdokoli — se nad jeho
provedenim nepozastavil; vlast-
neé nejspis nemél davod, pokud
objednavka znéla na ,erbovni
galerii®. Nutno podotknout, Ze
v predchozi literature byla po-
dana ponékud odli$na interpre-
tace vyzdoby klenby Zumber-
ského kostela.*

Navazné na Zumberskou erbovni galerii, jejiZ autor
oc¢ividneé zvolil technicky nejjednodussi cestu k vytvoreni
iluze erbovni vyzdoby, coZ je moment, ktery bylo moZno
opakované zachytit i v pfipadé vyzdoby kftitelnic, obraci-
me pozornost k dalsim materialim (médiim) a kontexttim,
v nichZ se heraldicky dekor mohl uplatnit. Jejich svédectvi
maji svljj vyznam predevsim v roviné ,horizontalni®, tedy
jakoZto odraz rozsifeni heraldického dekoru béZného stej-
né jako samotna heraldicka vyzdoba, spiSe neZ v roviné

49) P. Pavelec, Nasténné malby v kostele Stéti sv. Jana Krtitele v Zum-

berku jako médium paméti a ,Institutio Christianae religionis®,
Pruzkumy pamatek XX, ¢. 1, 2013, s. 81-92, zde s. 85-86. Tento
autor podava popis erbt a domniva se, Ze nejde o heraldicky dekor,
ale spise o odraz socidlni sité, at uz kostela ¢i majitelt panstvi Zum-
berk; celkovy piehled galerie s. 89, obr. 9.
Kamenicka znacka nad vitéznym obloukem a tataZ na pilifi v jiZni
lodi R. Lavi¢ka, o. c. v pozn. 45, s. 351, €. 28; malovana znacka
v nadprazi portalu ze schodisté na kruchtu s. 354, ¢. 90. K majet-
kové drzbé Zumberského panstvi v pozdnim stfedovéku A. Sedldcek,
Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského III. Budéjovsko. Praha
1884, s. 245.
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Obr. 6: Gotické dvere z Mélnika, snad ptiwvodem z méstského farntho koste-
la sv. Petra a Pavla (Regiondlni muzeum Meélnil; foto R. Simuinek, 2008).

Obr. 7: Detail vyzdoby gotickych dveri z Mélnika (foto R. Simtinel,
2008).

wertikalni®, ve smyslu prohloubeni znalosti mechanismt
vzniku a fungovani heraldického dekoru. Trojice prikla-
du tak predevsim podtrhuje predkladanou hypotézu, Ze
smyslem a cilem - v pripadech, jeZ oznacujeme jako he-
raldicky dekor - byla iluze oblibeného a rozsifeného typu
vyzdoby, predstavujiciho zcela integralni soucast Skaly
vyzdobnych prvku. PodivAme se na dvoje gotické dvere,
vitraZe z kostela a nakonec na tiStény kalendar.

Na Zelezem pobitych dverich ptivodné nejspiSe z mést-
ského farniho kostela sv. Petra a Pavla v Mélniku figuru-
je vice stitkt se znamenim poloviny koné, tedy erbovnim
znamenim panti z Pardubic. Jejich vazba k Mélniku neni
znama, a ani kdyby byla, jen zcela hypoteticky bychom

Obr. 8: Gotické dvefe ve vstupu do prizemi zvonice u kostela sv. Simona
a Judy ve Viticich (okres Kolin) (foto L. Vesely, 2019).

mohli erbovni znameni multiplikované na dverich povazo-
vat za formu jejich osobni ¢i rodové sebeprezentace. Dale-
ko spiSe jde o dekor jejich erbem inspirovany (tuto moZnost
nevylucuje ani negativni zavér ve véci vazeb prisluSnikt
uvedeného rodu do mésta). Analogickym pripadem muiZe
byt erbovni Stitek se znamenim prekiiZenych meéu a tro-
jice Stitkt se znamenim radli¢ky na stfedovékych dverich,
dnes druhotné umisténych ve vstupu do prizemi zvonice
u kostela sv. Simona a Judy ve Viticich. I zde - podobné
jako na kamnovych kachlich - se vedle erbui jako vyzdob-
ny prvek uplatnily litery.>

Z hlediska studia heraldického dekoru jsou pou¢né
i (nedochované) vitraZe z kostela sv. Anny na Starém Més-
t€ prazském (patrné 16. stoleti), kresebné dokumentované
roku 1822. Podobné jako vySe pripomenuté kachle s pern-
Stejnskymi erby mimo jiné ilustruji kontinualni vyvoj mezi

pozdnim stfedovékem a dobou pozdéjsi. Podivame-li se na

50) Mélnik R. Simtinek, Mélnik jako rezidenéni mésto a jevisté sakralni
reprezentace, in: Confluens. Vlastivédny sbornik Mélnicka 7, 2010,
s. 12-43, zde s. 23. - Vitice J. Vesely - J. Kypta - R. Simuinek, Zvoni-
ce u kostela sv. Simona a Judy ve Viticich u Koufimi, Pamatky stied-
nich Cech 37, ¢. 2, 2023, v tisku.
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Obr. 9: Fragment kalendare na rok 1519, vydany norimberskym tiskarem Hieronynem Holtzelem. Po stra-
ndch jsou erby ¢eskych panti prejaté z Klaudydnova jednolistu s mapou Cech (1517/1518), a to véetné po-
pisktl. Jednd se o pozoruhodny doklad pristupu k heraldickym reprezentacim, kdy erby, dokonce iden-
tifilkované jmény konkrétnich nositelil, byly selkundarné vyuZity v kontextu docela jiném, neZ pro ktery
byly primdrné urcéeny. V diisledku toho pozbyly svtlj vjznam a staly se heraldickym delorem (Strahovska

knihovna, inv. ¢. 568/zl.).

vitraZe, vidime, Ze ¢ast poli vypliiovaly renesancni erby,
eventuelné i mladsi erbovni Stitky; vymalované erby ¢as-
tecné odpovidaly skute¢né existujicim (ovSem zda odraZely
konkrétni vazbu jejich nositelt ke klasteru dominikanek
¢i nikoli, je otdzka jind), a ¢4ste¢n€ ani to, Stitky tu navic
byly zastoupeny v pestré smeésici s mélo invenénimi geo-
metrickymi tvary i obrazy aZ obskurnimi, snad kontami-
novanymi templarskou tradici tohoto mista (byt zvlaste
v tomto pripadé mohl sehrat své i zptisob prekresby, ktery
mival k fotografické vérnosti zhusta pomérné daleko).5V
Specifickou ilustraci souvislosti, v nichZ se z erbt ,,s vy-
znamem" staval heraldicky dekor, je (tiStény) kalendar
na rok 1519 z produkce norimberské oficiny Hieronyma
Holtzela. Heraldicka vyzdoba bordur je nam totiZ na prvni
pohled povédoma. Jde o erby ¢eskych Slechticu-drzitela
zemskych a dvorskych uradu, které zname z horni ¢as-
ti vySe pripomenutého Klaudyanova jednolistu s mapou
Cech (1517/1518). Najdeme je v paté a étvrté radé erbu od-
spodu, ¢asto je zachovano i poradi, v némzZ se na tomto
listu objevuji; pon€ékud prekvapivé vSak nejspiSe nebylo
vyuzito tychz §toc¢k1.5? V jednom ptipadé byla sestava er-

51) VitraZe jsou obrazovou prilohou dila M. Millauer, Bchmens Denk-
mabhle der Tempelherren; sammt einer treuen Darstellung der Glas-
mahlerey bei Sankt Anna in Prag. Prag 1822; problematicka je i da-
tace, prekreslena jako Anno Domini /Jjjfjj]J}) XX VII; J. Oulik, Sepul-
kralni a heraldické paméatky v byvalém klasternim kostele sv. Anny
na Starém Mésté prazském, Epigraphica & Sepulcralia 10, 2021, s.
189-204, zde s. 204, poklada za pravdépodobny vyklad na letopocet
1527, s tim, Ze ,znalky ndleZeji paniim a rytifiim, pravdépodobné do-
ndtorum, snad z okruhu zemskych trednikt; 1ze-li se na zakladé
kreseb viibec pokouset o dataci, priklanél bych se k mladsimu datu
(napf. 1577), event. i pozdéjsimu (napf. v ramci stavebnich tprav
arealu klastera na pocatku 17. stoleti); na tomto misté zminujeme
vyzdobu predevs$im jako ukazku toho, v jakych kontextech se moh-
ly erby uplatiiovat, aniz s jistotou rozhodneme, byly-li nositeli vy-
znamu anebo jen jednim z dekorativnich prvku.
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bt odrazem zemské hierarchie
a ve druhém pak tytéZ erby byly
pouhym dekorem vypliujicim
okraje kalendare. Zretelnéji nez
jinde v tomto pripadé vidime, jak
se s erby — skoro bychom chtéli
fici: bez respektu — zachazelo,
a jak dalece se smysl erbu od-
vijel od kontextu. CoZ je aspekt,
ktery bychom meéli brat v potaz
i ve svych interpretacich.

PERSPEKTIVY STUDIA

Heraldické reprezentace vSech
typt odedavna lakaly k co moz-
na konkrétnim interpretacim
ve smyslu (konkrétnich) nosite-
It (konkrétnich) erbt. V novej-
§i dobé€ jsou chapany v Sirsich
vyznamovych ramcich, akcen-
tujicich jejich roli média social-
ni komunikace a presahujicich
tésnou vazbu erbu a jeho nosi-
tele (n€kdy imaginarniho) smé-
rem k odrazu nadosobnich hierarchii, fddu svéta apod.
Operujeme ramcovymi vyznamy, jeZ erbovni vyzdoba méla
¢i mohla mit v dobé svého vzniku. SnaZime se do nich d-
myslné vtésnat konkrétni pripady, resp. zpravidla jejich
fragmenty. Nevyhnutelné se tak dostavame k hranici mezi
hypotézou a fikci, k prfechodu podobné neostrému, jako
byla hranice (pokud vtibec 1ze tohoto slova alespon jako
pracovni kategorie uzit) mezi ,erbem s vyznamem® (at uz
byl jakykoli) a ,erbem-dekorem"®.

Druh4 z kategorii mtiZze snad na prvni pohled znit té-
meér kacirsky, pokud vychazime z apriorniho predpokla-
du, Ze kazdy erb ¢i sestava erbtl musela mit a méla svtj
vyznam. Je-li pro nas dnes smysl téchto erbt1 — samotny
vyznam, a jeSté ¢astéji pak interpretace v kontextu, v némz
figuruji — nezretelny, samo o sobé to prirozen¢ neznamen4,
Ze nikdy neexistoval a Ze neni tfeba se snaZit se k nému
pribliZit. A to pres vSechna uiskali; jednim z limitt je stav
dochovani - jednak z hlediska tiplnosti, resp. vétsi ¢i mensi
miry fragmentarnosti nékdejsiho kontextu, v némz se ¢as-
to taktéz pouhd torza heraldickych reprezentaci dochovala,
a jednak ve smyslu pozdé&jsich tiprav. Mohlo jit o pripady
zamérnych adaptaci novym podminkam (zajimavy priklad
tohoto druhu predstavuje napft. heraldicka vyzdoba v zele-
né svétnici na hradé Houska), ale také situace, kdy se sta-
rym erbum / znakim jednoduse jiZ ,nerozumélo” a pokusy
o ,zvyraznéni® chabé viditelného ¢i dokonce o ,emendaci”
poruSeného mohly znamenat jen dalsi znejasnéni. Spe-
cifickou kapitolu predstavuji ,restauratorské” zasahy 19.
araného 20. stoleti, jeZ casto nemély daleko ke svévolnému
dotvareni (patrn€ extrémni pripad tu predstavuje ,obnova*
vymalby ve velkém sale na hradé v Pisku).5%

Pritomné zamysSleni je koncipovano jako upozorné-

52) M. Hrdinovd, Rukopisné..., o. c. v pozn. 5, s. 261 (tamtéz foto).
53)Houska A. Mudra, Nasténné malby na hradé Houska, in: Stfedovéké
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ni, Ze ne kazdy erb musel mit
svého nositele a / nebo sviij
konkrétni vyznam (pfinejmen-
§im ,néjaky" vyznam, odvijejici
se napf. od kontextu), tfebaze
nam dnes z ruznych davodt
nejasny. Cesta hledani neexis-
tujictho (v daném pripadé nosi-
tele erbu, jeho symboliky, sou-
vislosti umisténi erbu pravé na
tom misté€, kde jej nachazime,
a tudiz i jeho vyznamu) ¢asto
vede pres krkolomné konstruk-
ce a nejnemoznéjsi kombinace,
ba nékdy i ,kompromisy*®, je-
jichZ prostfednictvim uzptso-
bujeme svédectvi pramenti po-
Zadovanému vyznéni. A pritom
vysvétleni mtiZe byt zcela pros-
té: snazil jsem se poukazat na
takové pripady, kdy erby (zna-
ky) nositeli specifického vyzna-
mu nebyly a plnily toliko roli
dekorativni.

Soubézné s tim Slo o nazna-
¢eni SirSiho rdmce, v némz se
erb — ve smyslu dekorativniho prvku o¢ividné odréaZejici
dobovou oblibu heraldickych motivli — uplatrioval, a to
spole¢né s dalsimi vyzdobnymi prvky. Jevi se jako velmi
pravdépodobné, Ze role erbt zde mtZe byt analogické roli
pismen (a ,pismen®), opakované zminénych a predstavu-
jicich pouhé prvky ,literniho* dekoru. TfebazZe nejednou
jde o pismena jednotlivé ¢itelna (nejen jejich napodoby),
jako celek nedavaji smysl. TotéZ plati pro erby a znaky,
at uz realné nebo fiktivni. Jejich smysl byl poplatny kon-
textu vyskytu, pricemz jsme mohli vidét, Ze role heraldic-
kého dekoru, kdy erby byly prvkem pouze dekorativnim,
a nikoli nositeli specifického vyznamu, do tohoto spekt-
ra zapada.’” S ob&ma typy dekoru se Castéji setkavame
na gotickych kachlich, vedle toho portznu i jinde (shora
jsme pripomnéli dekor na dverich z Vitic). V nékterych
pripadech na (fimsovych) kachlich nechybi ani dalsi mo-
tiv — cimbufi, tedy prvek inspirovany militarn{i architektu-
rou. Ostatné prave ze sféry architektury zname bezpocet
prikladta obrannych prvki ryze dekorativni povahy: ne-
funkéni strilny, vézZe s cimbufim majici jen vizualni efekt,
ale také otvory pro kladky, béZzné v pripadé portal rene-
sanénich i baroknich, k nimZ nikdy padaci most nevedl.
Také s d€lovymi koulemi jakoZto dekorativnim prvkem se
setkdme jiZ v pozdnim stredovéku. Projektildim mutZeme,
minimé&lné pro starsi dobu, pripisovat funkeci memoriélni
(ve vztahu k realnym i iredlnym udalostem), dle nékte-

uméni na Ceskolipsku. Ceska Lipa 2012, s. 63-70, zde s. 67-70;
o zpusobu ,obnovy“ vymalby na piseckém hradé€ V. RuZek, Dvg...,
0. c. vpozn. 7, s. 222, v dalsim textu i priklady odchylek od starsi
podoby v dasledku neporozumeéni (napft. s. 224-225).

54)Jisty potencial by v budoucnu mohlo mit i studium Sablonové malby.
I zde se setkdme s uzitim rozsifenych heraldickych figur, tfebas ni-
koli na &titcich. Jde prfedevsim o korunovaného lva a orlice; srov.
E. Csémyovd, Stredovéka Sablonova malba ve stfedni Evropé. Diplo-
mova prace FF UK Praha 2014. Rkp., s. 48-49; tamtéZ i negativni
zaver ve véci erbovniho Stitku jakoZto dekorativniho prvku multi-
plikovaného pomoci Sablon; zminované prazdné erbovni Stitky na

Obr. 10: Detail malované vyzdoby tzv. zelené svétnice na hradé v Zirovnici (okres Pelhiimov), kolem roku
1490. Erby v nadpraZi portdlu ve vychodni sténé jsou vymluvnym prikladem casté situace, kdy je jednal
problematicky interpretujeme (i jen ve smyslu jejich nositelil, natoZ pak kontextu, v némz se ocitly pravé tam,
Iede se ocitly) a jednalke mdme pochybnosti, zda jejich dnesni podoba odpovidd ptivodnimu stavu (v pribéhu
doby mohlo dojit k pfemalbam). Zda erby odraZely socidlni vazby ¢i mély jing vyznam nebo zda $lo o prosty
heraldicky dekor, v podobnyjch pripadech s jistotou sotva rozhodneme (foto S. Koldrovd, 2015).

- ‘_ ~ L

Obr. 11: Vila v Marianskych Ldznich (okres Cheb), Ruskad 44. Zivot delco-
rativnim prukiim stiedovélcého ptivodu prodlouZily historismy 19. stoleti;
inspirace se projevila nejen v aredlech hradil a zamkii, ale i mést. Vjzdoba
této fasady je prillladem pestré smési ,gotickych* vézi, arkyrit a cimburi,
neschdzeji ani kruzby, erbovni Stitky ¢i ndznakové i délové koule (foto
R. Simuinek, 2023).

stropé kostela v Ceriné zjevné nevznikly s vyuzitim Sablon - srov.
is. 66-67.
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rych badatel1 i apotropaickou (zvlasté v pripadé délovych
kouli na méstskych branéch), ovSem i zde vidime, Ze jde
o motiv v prvé rfadeé vyzdobny, poplatny dobové méde. Coz
nakonec platilo i o erbech (erbovnich §titcich) - ostatné
i ony zlistaly soucasti §kaly degenerujiciho ,rytifského”
dekoru velmi dlouho.

Zakotveni do Sir§tho ramce obou tematickych linif,
jichz se problematika ,heraldického dekoru” dotyka, tedy
jak heraldickych reprezentaci a jejich vyznamti, tak §ka-
ly dekorativnich namétd, nebylo samoticelné. Smyslem
bylo rovnéz ukazat, Ze ,heraldicky dekor” nepredstavoval
jakousi obskurni odnoZ, ale integralni sou¢ast vizualni
kultury, plynule navazujici jak na heraldické reprezenta-
ce, jez zde byly inspiraénim vychodiskem, tak i na Skalu
dekorativnich prvku, jejiZ souc¢ésti se erbovni §titky (a to
jak s erby a znaky realnymi, tak imaginarnimi) stavaly ve
chvili, kdy poplatné kontextu nebyly nositeli vyznamu.

Pri diskusich nad povahou heraldické vyzdoby se ¢asto
ocitame v argumentac¢ni nouzi. OvSem i sama rezignace
na hledani konkrétnich vyznamt je svého druhu inter-
pretaci. Takovy postoj samoziejmé miiZze byt v mnohych
pripadech v budoucnu revidovan. Posun prinese nejen
vyzkum domaci, majici ,heraldicky dekor” na zfeteli (at
uZ ve smyslu potvrzeni opravnénosti této kategorie nebo
naopak relativizovani jejiho smyslu), ale i srovnavaci po-
hled zahrani¢ni.®® Ve (stfedo)evropském prostoru na ana-
logie narazime v celém spektru problematiky heraldickych
reprezentaci; nékteré dil¢i spojnice byly letmo zminény
iv predchazejicim textu (heraldicka vyzdoba méstanskych
domt, zahrnujici i ,Fabelwappen®, poprt. erby ¢eské Slechty
slouzici jako vyzdoba némeckého kalendéare).

Za inspirativni konzultace bych rdd podékoval Janu Dienst-
bierovi a Martiné Hrdinové.

PHDR. ROBERT SIMUNEK, PH.D., DSC. - HISTORIC-
KY USTAV AKADEMIE VED CR, PROSECKA 809/76,
190 00 PRAHA 9
SIMUNEK@HIU.CAS.CZ

ORCID: 0000-0003-2954-8582.

55) Leccos - tfebaZe nezamérné — naznacuje napi. K. Lukomiak, Cha-
rakterystyka ,herbarzy kaflowych®, in: Banas$-Korniak, T. - Stuchlik-
-Surowiak, B. - Komenda, M. edd., Ethos rycerski w kulturze. Tra-
dycje i kontynuacje I. W kregu $redniowiecza. Katowice 2017, s.
327-343: heraldické motivy ve vyzdobé kachlli rozd€lil do sedmi
zékladnich skupin - jako kriteria tu figuruji typy dekoru / vytvar-
ného ramce, v némZ se erby na kachlich objevuji, promiskue s no-
siteli erbt / znaku - Slechta, zemské znaky, erby a znaky cirkevnich
predstavitelt a instituci. S tim by se jist€ dalo polemizovat, o to tu
vSak nejde; studie totiZ v pozoruhodné zkratce odrazi, v kolika ruz-
nych souvislostech a vytvarnych podobach se erby a erbovni zna-
meni (n€kdy neprichazeji ani ve Stitcich, ale v medailonech) mohly
na kachlich vyskytovat a nakolik tedy tvorily béZnou soucést pale-
ty jejich vyzdobnych prvku (at uz v konkrétnich kontextech nosite-
li vyznamu byly ¢i nikoli).
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DAs WAPPEN ALS DEKORATIVELEMENT IM MITTELALTER

Die heraldische Reprédsentierung aller Typen verfiihrte seit jeher zu
den méglichst konkreten Deutungen im Sinne der (konkreten) Trager
der (konkreten) Wappen; in der neueren Zeit sind sie in weiteren Deu-
tungsrahmen verstanden, die ihre Rolle eines Mediums der sozialen
Kommunikation und eine enge Verkniipfung des Wappens und seines
(manchmal imagindren) Tragers in der Richtung zum Widerspiegeln
der tiberpersonlichen Hierarchien, der Weltordnung u. 4. akzentuie-
ren. Die Autoren operieren mit rahmenhaften Bedeutungen, die die
heraldische Ausschmiickung hatte oder haben konnte (wenigstens in
ihrer Entstehungszeit — auf welche Weise der spédtere Betrachter sie
verstand oder nicht, das ist eine andere Frage), sie bemiihen sich in
solche Rahmen scharfsinnig die konkreten Beispiele, bzw. in der Regel
ihre Fragmente zu stopfen. Man erreicht unvermeidlich die Grenze
zwischen einer Hypothese und Fiktion, d4hnlich unscharfe Trennlinie
(lasst sich tiberhaupt dieses Wort mindestens als eine Arbeitskategorie
verwenden) zwischen dem ,Wappen mit Bedeutung" (wére sie jedweder
Gattung) und dem ,Wappen blof als Dekor*.

Es ist offenbar, dass Suche und Finden von Bedeutungen ein-
zelner Wappen sowie ihrer Ensembles oft zu tiberkombinierten und
unglaubwiirdigen Deutungskonstruktionen verfiithrt, wobei die glaub-
wiirdige Deutung viel schlichter sein kann. Und bereits die Dekorativ-
funktion des Wappens stellt den Gegenstand des Beitrags dar - also
eine solche Verwendung des Wappens (des Wappenschilds) in dem
Zusammenhang, dass es keinen Bedeutungstrager bildete, sondern
einen Teil der Skala von Dekorativelementen, es kam zusammen mit
anderen Dekortypen wie z. B. dem geometrischen, Tier- oder Pflanzen-
dekor zur Geltung, in vielen Féllen ist es schwierig zu identifizieren,
ob es sich gegebenenfalls um ein wappenartiges Schild mit Wappen,
religivsem Symbol oder blofem Dekor handelt.

Der heraldische Dekor erschien auf manchen Orten - dhnlich wie
die Wappen ,mit Bedeutung“ an den Ofenkacheln sowie den Taufstei-
nen, ebenfalls in der Wandmalerei, aber z. B. auch am Blechbeschlag
der Tirblatter oder als Dekorativelement der alten Drucke. Der Autor
deutet einen breiteren Rahmen auf Grund der ausgewéhlten Modell-
beispiele mit heraldischem Dekor (Ofenkacheln, Taufsteine, gemalte
Wappengalerie, verkiirzt auch weitere Félle) an, in dem das Wap-
pen - im Sinne eines Dekorativelements, das die zeitgemé&fe Vorlie-
be der heraldischen Motive widerspiegelt — und zwar zusammen mit
weiteren Schmucktypen (-mustern) zur Geltung kam. Die nachstlie-
gende Analogie dieser Wappenfunktion stellt die Schrift dar, die als
Inspiration zum weiteren der Dekortypen diente — die Buchstaben
oder die Buchstabengruppe ohne Sinn sowie die buchstabendhnli-
che Zeichen waren keinesfalls als Dekorativelement ungewdhnlich;
auch sie dienten der gemeinen Verbreitung des geschriebenen Wortes,
auch wenn das mehrheitlich als ,Abbild der Schrift® begriffen wurde.
Der ,heraldische Dekor* stellte in diesem Rahmen einen integraler
Bestandteil der visuellen Kultur dar, flieBend sowohl an heraldische
Représentationen, die hier Inspirationsausgangspunkt bildeten, als
auch an die Skala der Dekorativelemente ankntipfend, deren Teil die
Wappenschilder (sowohl mit realen, als auch imagindren Wappen) in
dem Moment wurden, wenn sie im Bezug zum Kontext keine Bedeu-
tungstrager waren.
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Abb. 1: Spdtgotische Ofenkachel mit dem Wappen der Wettiner (Méstské
muzeum Antonina Sovy v Pacové/Stadtmuseum Pacov/Patzau; Foto
S. Koldarovd, 2016).

Abb. 2: Gotisch-renaissancezeitliche Gesimskachel. Die Ofenkacheln bie-
ten aus dem Blickpunlt des Spelctrums von Delcorativelementen wohl das
hdéchst komplexe Zeugnis. Auch die Beispiele sind nicht vereinzelt, wo an
der Fldche einer Kachel mehrere solche Elemente erscheinen; das belieb-
te Zinnenmotiv ist in diesem Fall mit Wappen an den Zinnen kombiniert,
darunter eine Schriftnachahmung, das geometrische und Pflanzendekor
(Polabské muzeum/Elbelandmuseum Podébrady).

Abb. 3: Ckyné (Bez. Prachatice, Foto S. Kolarovd, 2019), Kirche d. hl.
Maria Magdalena, Taufstein, wohl Ende des 14. Jahrhunderts. Am Um-
riss der Kuppa sind 9 ausgemeifSelte Schilder, vier von ihnen sind glatt,
fiinf tragen das geometrisch konzipierte heraldische Dekor, und zwar
Schrdglinksbalken, Scgenschnitt, Keil, gespaltenes Schild, Balleen (Foto
R. Lavicka, 2016).

Abb. 4: Zumberk (Sonnberg, Bez. Ceské Budé&jovice/Bshm. Budweis), Kir-
che der Enthauptung Johannes d. T., Wappen (heraldisches Delor) am
Gewodlbe (Foto R. Lavicka, 2012).

Abb. 5: Zumberlk, Kirche der Enthauptung Johannes d. T., Beispiele der
gemalten Wappen am Gewélbe (Foto R. Lavicka, 2012).

Abb. 6: Gotisches Tiirblatt aus Mélnik, wohl aus der Stadtpfarrkirche d. hl.
Peter und Paul stammend (Regiondlni muzeum/Regionalmuseum Mélnik,
Foto R. Simtinelk, 2008).

Abb. 7: Gotisches Tiirblatt aus Mélnik, Detail der Ausschmiickung (Foto
R. Simtinelk, 2008).

Abb. 8: Vitice (Bez. Kolin), Glockenturm bei der Kirche der hl. Simon und
Judas, gotisches Tiirblatt (Foto L. Vesely, 2019).

Abb. 9: Fragment des vom Niirnberger Buchdrucler Hieronymus Hoéltzel
herausgegebenen Kalenders fiir das Jahr 1519. An seinen Seiten befin-
den sich die aus dem Klaudydns Einblatt mit der Landkarte Béhmens
{ibernommenen Wappen der béhmischen Adeligen. Es handelt sich um
ein bemerkenswertes Beispiel des Herantretens zu den heraldischen Re-
prdsentationen, als die Wappen, sogar mit Namen der konkreten Tréiger
identifiziert, sekundcr im unterschiedlichen Kontext ausgenutzt wurden,
denn fiir den sie primdr bestimmt waren. Infolge dessen haben sie ihre
Bedeutung verloren und wurden zum heraldischen Delor (Strahovskd
knihovna/Stiftsbibliothek Prag-Strahov, Best.-Nr. 568/zL.).

Abb. 10: Zirovnice (Serowitz, Bez. Pelhifimov/Pilgram), Burg, sog. Griine
Stube, Detail der gemalten Ausschmiickung, gegen 1490. Die Wappen am
Portalsturz an der Ostwand stellen ein beredtes Beispiel der nicht selte-
nen Situation dar, wenn man sie einerseits problematisch deutet (ja nur
im Sinne ihrer Tréger, geschweige vom Kontext, wodurch sie bereits da
erschienen, wo sie sich befinden) und anderseits hat man Zweifel dartiber,
ob ihre heutige Gestalt dem urspriinglichen Zustand entspricht (im Laufe
der Zeit mdgen Ubermalungen durchgefiihrt worden sein). Ob die Wappen
die Sozialbindungen widerspiegelten, eine andere Bedeutung inne hatten
oder ob es sich blof3 um das heraldische Dekor handelte, kann man in
dhnlichen Féllen lkkaum entscheiden (Foto S. Koldrova, 2015).

Abb. 11: Maridnské Lazné (Marienbad, Bez. Cheb/Eger), Ruskd Str. 44,
Wohnhaus. Die Historismen des 19. Jahrhunderts verlédngerten das Le-
ben den Dekorativelementen vom mittelalterlichen Ursprung, die Inspira-
tion setzte sich nicht nur in den Burgen und Schléssern, sondern auch
in den Stddten. Die Ausschmiickung dieser Fassade zeigt eine bunte Mi-
schung von ,gotischen” Tiirmchen, Erlcern und Zinnen, wobei auch das
MaBwerk, Wappenschilder oder angedeutete Kanonenkugeln nicht fehlen
(Foto R. Simtinek, 2023).

(Ubersetzung Jindrich Noll)
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HARRACHOVSKE HOSPODARSKE DVORY

JAN Z1zka

The Harrach Family Farmyards

The article describes the Harrach family farmyards and their transformation from the 18th to the early 20th century. The first part is de-
voted to the Harrach Baroque farmyards in the Jilemnice domain. Greatest attention is paid to the agriculturally most significant Sadova
domain with the residential castle Hradek u Nechanic. It is based on terrain research conducted by the National Heritage Institute during
2005-2011 and later partial research and documentation. It uses the maps and detailed descriptions of farmyards from 1863, 1899, and
1909. The first part shows the estimated condition of the farmyards in 1829 when the Harrachs bought the domain with the farmsteads.
It then features partial rebuilding of the farmyards under Franz Ernst Harrach by the 1860 s when his son Johann Nepomuk took over
the administration of the domain. The main part is dedicated to the extensive transformation and modernisation of the farmyards un-
der Johann Nepomulk, Count of Harrach, a significant agricultural expert, which was mostly carried out during 1884-1906. The article
monitors the gradual development, the dates of which are recorded in archives, as well as the construction and architectural form of out-
buildings, including their material aspect. Some farmhouses in the Zele¢ and Zinkovy domains are mentioned. In conclusion, the typol-
ogy of farmhouses in the Sadovd domain is summarised and compared to the similarly extensive development on the domains of other
owners at the close of the 19th century.

Key words: farmyard - granary — barn — cow shed - stables — sheepfold - residential house - cheese factory — Johann Nepomul, Count of
Harrach - Jilemnice — Hrabacov - Sadovd — Janov - Janatov - Petrovice — Staré Nechanice — Dohalice — Kuncice — Trnovd — Mokrovousy -
Boharyné - Zvikov - Bild Tremesnd - Stejskal

Prispévelk pribliZuje podobu a promény harrachovskijch hospoddrskijch dvorti od 18. do pocdtku 20. stoleti. V pruni édsti se vénuje zejmé-
na harrachovskym baroknim dvortim na panstuvi Jilemnice. Nejuétsi pozornost je vénovdna z hlediska zemédélského hospoddrstui nejuy-
znamnéjsimu panstui Sadova se sidelnim zamicem Hrddek u Nechanic. Vychazi z terénniho priizkumu provddéného v ramci vyzkumného
projektu NPU v letech 2005-2011 a pozdéjsich dil¢ich priizkumii a dokumentace. VyuZivd mapové podklady a podrobné popisy dvortt
z let 1863, 1899 a 1909. Ukazuje predpokladanou podobu a stav dvorti v roce 1829, kdy Harrachové panstui s pripojengmi statky koupili.
Dadle jsou charakterizovany diléi tipravy dvortt za FrantiSka Arnosta Harracha v 60. letech 19. stoleti, kdy se sprdavy panstvi ujimd jeho
syn Jan Nepomuk. StéZejni ¢dst je vénovdna rozsdhlé proméné a modernizaci dvortt panstui realizovanou zejména v letech 1884-1906
za Jana Nepomuka hrabéte Harracha, ktery byl kromé jiného vgznamnym zemédeélskym odbornikem. Sledovdna je postupnd, archivné
datovand vystavba, stavebni a architektonicka podoba hospoddrskiych budov, nebo jejich materidlova stranka. Pripomenuty jsou nékteré
hospodadrské budovy na panstvich Zele¢ a Zinkovy. Zdvérem je shrnuta typologie hospoddiskijch budov na panstvi Sadovd s pripome-
nutim obdobné rozsdhlé vystavby na sklonku 19. stoleti na panstvich jingych majitelii.

Klic¢ovd slova: hospoddrsky dvtir — sypka — stodola — kravin - stdje — ov¢in — obytny dium — syrdarna — Jan Nepomulk hrabé Harrach — Ji-
lemnice — Hrabacov — Sadova - Janov — Janatov - Petrovice — Staré Nechanice — Dohalice — Kuncice — Trnovd — Mokrovousy — Boharyné -
Zvikov - Bild Tremesna — Stejskal
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Piispévek k Projektu NPU Po stopdich lechtickijch rodii ,Harrachové — vzne$enost zavazuje®, 2023.

Hrabéci rod Harrachd vlastnil na konci 19. stoleti v Ce-
chach nékolik panstvi s vice jak 40 hospodafskymi dvory,
ke kterym prisluselo 10500 ha zemédé€lské ptidy.” Jejich
podobu a promény od 18. do po¢atku 20. stoleti 1ze dobre
ilustrovat na jednom z nejstarsich rodovych panstvi Ji-
lemnice a zejména na z hlediska zemédélského hospoda-
feni nejvyznamnéjSim rodovém panstvi Sadova. Dosud
byla publikovana pouze stru¢né charakteristika dvort
sadovského panstvi, a to s ponékud nepfesnym datova-
nim nejvyznamnéj$ich hospodarskych budov.?

Zaklad ¢eskych drZav hrabéciho rodu Harrachu leZel
v Podkrkono§i. Panstvi Horni Branna se Stépanicemi do-
stal v roce 1632 Otto Bedrich Hrabé& Harrach od Albrechta
z Valdstejna.® V roce 1701 rozsifil tuto nejstarsi harra-

1) V. Kotyska, Uplny mistopisny slovnik Kréalovstvi éeského. Praha
1895, s. 1248.

2) J. Zizka, Hospodaiské dvory byvalych panstvi v Cechach. Praha:
NPU 2018, s. 500-501. Zde dalsi literatura.

chovskou drzavu v Cechach Ferdinand Bonaventura hra-
bé& Harrach koupi sousedniho panstvi Jilemnice a spojil
jivjeden celek.

Zamecky aredl v Jilemnici s pivovarem a hospodar-
skym dvorem se rozklada v severozapadni ¢asti mésta.
Z jeho stredni ¢asti vystupuje obytné nebo spravni kridlo
barokniho pivovaru, s prujezdem brany do zameckého
arealu s bohatym vrcholné baroknim portalem. Hospo-
darsky dvar priéné obdélné, do zna¢né miry symetrické
prijezdné dispozice zaujima jeho zapadni ¢ast. Vstupni
vychodni{ stranou se dvtr obraci k zamku, k némuz smé-
fuje i jeho podélné osa. Brana do dvora umisténa po boku
obytného kfidla se nedochovala. Kfidlo navazuje na dlou-
hou budovu chlévti a st4ji uzavirajici celou severni stranu.
Ve stfedu jiZzni strany stoji mohutna sypka a v jiZni polovi-

3) J. Lustinec - P. Nosek - A. Rejha, Harrachové. VzneSenost zavazuje.
Sychrov: NPU 2023, s. 49.
4) Tamtéz, s. 64.
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Obr. 1: Jilemnice (okres Semily), priceli sypky (foto a kresby autor, nent-li uvedeno jinalk).

b -~

Dobre dochovanou jednopa-
trovou sypku, disponovanou na
9x 3 osy se zaoblenymi naroZi-
mi kryje valbova stfecha. Leza-
té obdélné okenni otvory maji
piskovcova osténi profilovana
listou, z piskovcovych desek je
proveden obklad soklu a vysa-
zena mezipatrova rimsa. Na vy-
razné profilované hlavni rimse
se stejné jako na ¢asti nadvorni
fasady dochoval ¢erveny natér.
V soklu jsou dodate¢né vytesa-
ny lezaté odvétravaci Stérbiny
prostoru pod podlahou prize-
mi.

Dosud stoji jiZni stodola pili-
fové konstrukce, spojena s pro-
storem priijezdu brany. Pilife
z kamenného zdiva zdobila
v omitce provedend iluzivni Se-

Obr. 2: Jilemnice, ptidorys hospoddrského dvora, vysek z planu aredlu zdmku z roku 1850 (KrkonoSské

muzeum Jilemnice, reprofoto T. Siglovd, viz pozn. 5).

né zapadni strany stodola, ktera ptivodné dosahovala aZ
ke kravinu. Dispozice dvora byla v podstaté symetricka
podle pri¢né osy, prochézejici stfedem sypky.

Ptivodni usporadani dvora a dispoziéni feSeni jeho
budov ukazuje ptidorys celého zameckého arealu s le-
gendou prostort, pofizeny v roce 1850.9 Sypka ma typic-
kou tpravu se stfednimi dfevénymi sloupy, nesoucimi
pruvlak podporujici stropy. Zajimavé usporadani meéla
severni budova chlévi a st4ji. Jeji vychodni polovinu za-
ujimal dvoulodni prostor kravina zaklenuty poli zfejmé
ktiZovych kleneb. Od zapadni ¢asti s konirnou a staji pro
tazné voly jej oddélovala ve stfedu budovy umisténé velka
svétnice s kuchyni, pres vstupni sifi a komoru na mléko
propojend s kravinem. Kratké vychodni kridlo obsahovalo
opét obytné prostory s komorami. Na zapadé dvar uza-
viraly dvé stodoly o jednom priijjezdném mlatu, odd€lené

prujezdem brany.
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dé malovana zrcadla s vykroje-
nymi rohy. Dfevéné vyplné na-
hradilo cihelné zdivo s vétraci-
mi Stérbinami, zaklenuty byly i vjezdy na mlat. Dosud se
z velké ¢asti dochoval portal brany s osténim vyzdénym
z kvadru, na které doseda stlaceny cihelny zaklenek.

Okenni otvory na vnéjsi fasadé vicekrat upravované
budovy chléva a staji stale ramuji piskovcova barokni
osténi, profilovana liStou.

Obrysy budov dvora, v podstaté v rozsahu odpovidaji-
cim planu z roku 1850, zachycuje situa¢ni plan zdmecké-
ho arealu, datovany do let 1716-1717, na kterém je sypka
oznacena jako nova.® Vystavbu sypky, pripadné celého

5) 1850, pred: Plan des Starkenbacher Schlosses zu ebner Erde, data-
ce: 1. polovina 19. stol., méfitko: viderisky sah, podpis: Anton Weber,
zaramovany, Krkonosské muzeum v Jilemnici, H1874, reprofoto. Za
poskytnuti dékuji Krkono$skému muzeu v Jilemnici a J. PeStovi.

6) Situaéni plan jilemnického zdmku, 1716-1717, Osterreichische
Staatsarchiv Wien, Allgemaines Verwaltungsarchiv (Oesta, AVA),
familien archiv (FA) Harrach, fasc. 761.4. Za poskytnuti dékuji J. Pes-
tovi.
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Obr. 3: Jilemnice, rekonstrulkéni skica podoby hospoddi'ského dvora.

dvora, 1ze tedy zfejmé klast nedlouho pred rok 1716. Po-
doba barokniho zdmeckého arealu je zachycena na veduté
Jilemnice na Grauparové mapé€ z roku 1765.” Vcelku vérné
je zde nakreslena patrova sypka o deviti oséch s valbovou
stfechou, stodola propojena s chlévy i na né€ navazujici
vychodni obytné kridlo.

Datovani do prvniho desetileti 18. stoleti neni v rozpo-
ru se stavebné architektonickym feSenim sypky. Autora
navrhu, tedy stavitele sypky, dosud nezndme. Pro Aloise
TomaSe hrabéte Harracha pracoval Johann Georg Aich-
bauer, nevlastni syn Krystofa Dientzenhofera, doloZeny
jako harrachovsky stavitel aZ od roku 1725 a v roce 1729
stavbou kostela sv. Vavfince Jilemnici, nebo aZ v roce
1736 navrhem kostela ve Starych Kfe¢anech.® O jeho pii-
padné préaci pro Harrachy jiZ ve druhém desetileti 18. sto-
leti vS8ak dosud nic nevime. Nicméné zaoblena, odsazena
narozi sypKky s vyrazné profilovanou fimsou, do zna¢né
miry odpovidaji detaildm aichbauerovych kostelnich sta-
veb na panstvi.

Veétsi Sirka sypky, odpovidajici tfem okennim osam,
neni sice v prvni poloviné 18. stoleti béZné, nicméné zna-
me treba obdobné koncipované sypky na schwarzenber-
skych panstvich, postavené v prvnim a druhém desetileti
18. stoleti P. I. Bayerem, nebo E. Marttinelim.”

Veduta z roku 1765 zachycuje také dalsi dvar panstvi
Hrabacov, ktery stal nedaleko severovychodni ¢asti mésta.
Dvtr obdélné prujezdné dispozice ma na severu budovu
chléva s obytnou ¢asti, na vychodé stodolu o dvou mla-
tech a mensi stavbu na jihu. Tomuto usporadani odpovida
i dvar protahlé obdélné dispozice, s delsi osou vychod - za-
pad, zakresleny na stabilnim katastru. Stodola a vétsi ¢ast
jizniho kridla je zde oznacéena jako spalnd, zapadni stranu
uzavirala pouze zed s branou. Z druhé vychodni brany po
boku stodoly vybihala cesta k malé cihelné v sousedstvi
dvora.!® Dvir az na zbytek chléva zanikl, ale jeho ¢ast
s vychodni branou, hlavni budovou s obytnymi prosto-
ry a chlévem zachycuje neddvno publikovana historicka

7) P. Vi¢ek - P. zahradnik a kol., Encyklopedie architektti, staviteld,
zednik®i a kamenik1 v Ceché4ch. Praha: Academia 2023, s. 15.
8) J. Lustinec - P. Nosek - A. Ryha, o. c. v pozn. 3, s. 96.
9) J. ZiZka, o. c. v pozn. 2, s. 43-45.
10) Archivni mapy - https//archivni mapy.czuk.cz, Cisarsky otisk sta-
bilniho katastru, Jilemnice, 1842.

fotografie.!” Puilkruhové sklenutd, pravouhle ramovana
brana méla kamenné stojky osténi s masivnimi hlavicemi,
ze kterych vybihala archivolta ve vrcholu sepnuta kamen-
nym klendkem. Na kamenné desce, osazené pod korunou
brany, byl vytesan monogram EQCHR a letopoéet 1750.
Fasady dosud ¢astecné dochované hlavni budovy ¢lenily
lizénové ramy a Stit polovalbové stfechy zdobily prevySené
ovalné otvory, rAmované v naroZich vykrajovanymi Sam-
branami po obvodu sepnutymi klenaky. Vlevo na snimku
vystupuje mala ¢ast stodoly pilifové konstrukce s roube-
nymi vyplnémi. Monogram ukazuje, Ze dviir postavil nebo
dokon¢il hrabé Arnosti Quido Harrach, ktery se panstvi
ujal v roce 1749."? Zanikl i dalsi dvir panstvi Javorek, do-
plnény ov¢inem a opét v sousedstvi stojici cihelnou.!®

Na Kralovehradecku patfilo Harrachtim od roku 1650
nevelké panstvi StéZery. Sousedni panstvi Sadova koupil
v roce 1829 Jan Nepomuk Arnost Harrach a v roce 1833
je spolu se statky Kuncice, Petrovice a Bilou Tfemesnou
daroval FrantiSkovi ArnoStovi Harrachovi.'¥ K panstvi
a k pripojenym statktim prislusela fada hospodarskych
dvortl, zaloZenych i postavenych v 18. stoleti za hrabéciho
rodu Schafgotschui, ktefi postupné rozsifované panstvi
drZeli od roku 1652 do roku 1788, i za dalSich majitelq,
manzelll Tobiase a Johanny von Granzenstein.'?

Dvory panstvi Sadova v dobé Schafgotschui, véetné
pozdéji prikoupenych a pripojenych statkti, zachycuje
1. vojenské mapovani, revidované na poc¢atku 80. let 18.
stoleti.'® Kromé arealu zamku v Sadové jde zejména o vy-
znamné dvory v bezprostrednim okoli — v MZanech, Mok-
rovousich, Dohalicich, dale ve Starych Nechanicich, Kun-
¢icich, Petrovicich nebo u Trnové. Vérohodnost schéma-
tickych pudoryst dvord, zakreslenych na I. vojenském
mapé€, neni obecné velka. Nicméné nékteré ze sledova-
nych dvort do znaéné miry odpovidaji stavu zachycené-
mu v roce 1841 na stabilnim katastru.!” Pfikladem muZe
byt protahly, k jihu otevieny ptdorys dvora v Petrovicich.
Dobre 1ze sledovat také souvislosti urbanistické. U Sadové
je zachycen systém pfimych tisekt v baroku vytycenych
cest se stromoradim, spojujici Sadovou, Dohali¢ky s kos-
telem a zamek v Dohalicich a dale cesta vedouci od zamku
v Sadové ke dvoru MZany. Mezi Sadovou a Nechanicemi,
jizné a zapadné od Nechanic zachycuje I. vojenskad mapa
pomérné rozsahlou rybni¢ni soustavu.'®

V roce 1788 koupili panstvi Sadova za 240000 zlatych
od hrabéte Josefa Schafgotsche manzelé Tobias a Johan-
na von Granzenstein, ktefi vzapéti, jiz kolem roku 1790,
zahajili rozsahlé upravy panstvi a vystavbu novych hos-
podarskych budov. Rozsah zvelebeni panstvi ukazuje ta-
ké zvyseni jeho ceny do roku 1787 na 380000 zlatych.'?

11) J. LuStinec — P. Nosek — A. Rejha, o. c. v pozn. 3, fotografie na
s. 100.

12) Tamtéz, s. 93-106.

13) Archivni mapy, o. c. v pozn. 10, tzv. cisarsky otisk stabilniho kata-
stru, 2279-1, Hrabacov, 1842.

14) DZV 758 L 11; 1092 K 29; 1140 G 27; 1190 F 5

15) DZV 125 020; 235 F 25; 601 B 7, DZV 685 B 20.

16) I. vojenské mapovéni, Military Survey, Section 95, 112, Austrian
State Archive/Military Archive, Vienna; © Laboratof geoinformatiky
Univerzita J. E. Purkyné - http://www.geolab.cz; © Ministerstvo Zi-
votniho prostfedi CR - http://www.env.cz.

17) Archivni mapy, o. c. v pozn. 10.

18) I. vojenské mapovani, o. c. v pozn. 16.

19) DZV 685 B 20; 758 L 11; 1092 K 29; 1140 G 27; 1190 F 5. Pani Jo-
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Obr. 5: Lodin (okres Hradec Krdlové), dvtir na origindle mapy stabilntho
Iatastru z rokcu 1841, reambulovaného v roce 1875.

Nejvyznamnéjs$i zménu v kulturni krajin€ pfineslo vysu-
Seni zminénych rybniku, predevsim mezi Sadovou a Ne-
chanicemi. Na nové ziskanych zemédélskych pozemcich
vznikla na poc¢atku 90. let 18. stoleti trojice novych dvort.
JiZné od Sadové u Mokrovous v ploSe nékdejsiho rybnika
LStary” byl postaven Johannenshof (Janov) nesouci jmé-
no stavebnice, jiZzné od Petrovic dvir Janatov (Lodin) se
stejnojmennou nové zaloZenou ulicovkou a jiZzn€ od Ne-
chanic vznikl hrebéin Stejskal, nesouci jméno zaniklého
rybnika.? Na dvory navazaly dodnes existujici pfimé ces-
ty s alejemi — nejdelsi vedouci od dvora Janov do Sadové
je ¢astecné zachycena jiZ na mapé€ okoli Dohali¢ek z roku
1803.2Y Dvorem Janatov prochazela pfima cesta vloZena
do prodlouzené osy dvora v Petrovicich, vzdaleného zhru-

hanna, rozen& Moravcova z Ostrova, pochazela z nevelkého panstvi
u Zruce nad Sazavou. Manzel Tobias zaloZil v roce u Ostrova zfejmé
prosperujici sklarnu, kterd mohla byt jednim ze zdroji prijma pro
koupi panstvi Sadova a jeho zvelebeni.

20) Vysous$eni rybnikti na samém sklonku 18. stoleti, diky kterému by-
la ziskdana nova zemédé€lska ptida, bylo na sklonku 18. stoleti reali-
zovano na vice panstvich. Tehdy zanikla velmi rozsdhla rybnic¢ni
soustava na Podébradsku, kde vznikl nové hiebéin Blato, nesouci
jméno nékdejsiho nejvétsiho rybnika v Cechach, hebéin Havransko,
nebo pozdgji dvar Sumbor. Obdobné byly zruseny rybniky na thu-
novském panstvi Zehusice u Céslavi, kde byl kolem roku 1830 po-
staven monumentalni dviir Horka. Viz napt. J. Zizka, o. c. v pozn. 2,
s. 489.

21) P. Zahradnik, Santini na opo¢enském a sadovském panstvi, Pruzku-
my pamatek VI, €. 1, 1999, s. 13.
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ba 2,2 km. Nelze vyloucit, Ze jeSté pred koncem 18. stoleti
doslo k upravam nékterych starSich dvord panstvi, posta-
venych za hrabéciho rodu Schaftgotschu.

FrantiSek Arnost hrabé Harrach tedy v roce 1833 zis-
kal rozsahlé panstvi s fadou hospodarskych dvort a je-
jich pocet jesté do roku 1854 navysil prikoupenim statkt
Stracova, Barchova a Zvikova.??

Dispozice dvortl na panstvi v dobé€ pred a kolem po-
loviny 19. stoleti nAm ramcové ukazuji cisarské otisky
stabilniho katastru, pofizené v roce 1841.2% Vyznamnym
pramenem, ktery také v mnohém zachycuje starsi podobu
dvorty, je velmi podrobny popis panstvi z roku 1863.24 Lze
predpokladat, Ze jej nechal pofidit hrab€ Jan Nepomuk
Harrach, kterého otec FrantiSek Arnost v letech 1860-
1861 povéril spravou sadovského panstvi.??

Popis z roku 1863 d4va jasnou a konkrétni predstavu
o usporadani dvorti, funkci, podobé a vybaveni hospo-
darskych budov. Podrobné uvadi rozméry budov, charak-
terizuje dispozice, material svislych konstrukei, podobu
zastropeni, typy krovti nebo druhy krytiny a hodnoti sta-
vebni stav. Diky nému zname dispozice a funkci obytnych
budov s byty pro Safare i ¢eled. Zejména ve dvorech, ptli-
vodné patficim samostatnym statktim, nachizime kan-
celare a ufednické byty. Obytné mistnosti a kuchyné byly
vybaveny vétSinou zdénymi kachlovymi, vyjime¢né Zelez-
nymi sporaky. Na obytné prostory rtiznym zptisobem na-
vazovaly komory i staje pro hovézi dobytek, mnohdy délené
na kraviny a teletniky. Ve vSech dvorech stdly stéje pro
tazny dobytek a kon€¢, nékdy pod jednou stiechou spojené
s ovéinem. Obvodové zdi staji a kravint byly z velké ¢asti
kamenné, zdéné na hlinu. Jejich interiéry mély caste¢né
podobu dvoulodnich, nékdy trojlodnich klenutych prosto-
ri. Typ klenby neni vesmés zminén, pouze vyjime¢né v za-
niklém dvofe v Dohalicich se dovidame, Ze v kraviné nes-
ly dvé rady sloupti kiiZové klenby. Nékteré kraviny, stdje
a zejména ov¢iny byly zastropeny dfevénymi zaklopovymi
stropy, podporovanymi priivlaky se sloupky. Staly zde ta-
ké roubené budovy. Zname pocet oken, vstupti, typy dla-

22)dJ. Lustinec - J. Tlusty - P. Nosek, o. c. v pozn. 3, s. 118.

23) Archivni mapy, o. c. v pozn. 10.

24)Narodni archiv (dale NA), Fideikomisni spisy, sig. VII E 28, kart.
1017, Popis panstvi Sadova a statki Kuncice, Petrovice, Strasov
a Velky Barchov, r. 1863.

25)J. Lustinec - J. Tlusty - P. Noselk, Jan Nepomuk hrabé Harrach, ze
Zivota ¢eského kavalira. Vrchlabi: Sprava Krkono§ského narodniho
parku 2018, s. 39.
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Zeb, zlabti, vybaveni komor na
krmeni. Kravy mély kamenné
Zlaby a kamenem dlazdéna sta-
ni, koné dfevéné Zlaby, Zebriny
na seno a stani Spalikové dlaz-
by. Zajimavy je jist€ také pocet
ustajeného dobytka. Napriklad
v Mokrovousech, kde na kravin
dokonce navazovala mala sy-
rarna, stalo témeér 90 krav a te-
lat, ve stajich 12 paru taZnych
vola a pét paru taznych koni.
V Petrovicich to bylo 60 krav, 6
paru vola a tfi pary koni, tfeba
v Dohalicich pak 50 kusti krav
a ve starych Nechanicich stéalo
32 krav a 12 part taznych koni.
Ov¢in v tomto dvore byl uréen
pro 300 ovci, ovéin petrovicky
pro 200 ovci. K ufednickym by-

tam né-leiely malé ChléVY- Velka Obr. 6: Sadova (okres Hradec Kralové), pohled na stodolu z druhé ¢tortiny 19. stoleti, zvyjSenou v roce

¢ast dvorti méla dva chlévy pro  1905.

vepre, ¢astecn€ spojené s kurni-

ky v podstresi. Stodoly, zpravidla o dvou nebo tfech mla-
tech, z velké ¢asti pod jednou stfechou spojené s mensi pa-
trovou sypkou, byly z velké ¢asti zdéné z kamene na hlinu,
nékde se zdénymi pilifi s prkennymi vyplnémi, pfipadné
vyjimecné s hrdzdénymi sténami. Samostatna a nejveétsi
sypka panstvi o tfech patrech a podlaZi v podkrovi stoji
dodnes v sousedstvi zaniklého dvora v Dohalicich a dru-
ha velka dvoupatrova sypka stala v ¢ele dvora v Trnové.
Popsany jsou dalsi stavby nutné pro provoz dvora, tedy
sklepy na mléko, kolny, ktilny na naradi, hnojisté, jimky
na mocuvku, studny a vibec systém zasobovani vodou.
Nechybi zminky o zachodech, nékde zdénych, jinde dre-
vénych. Zajimavou drobnou stavbou mohl byt osmiboky
zachod v Kunéicich. Charakterizovano je ohrazeni dvort
a vybé&hu pro dobytek, které ¢asto tvorily dubové sloupky
s rygly s latovymi vyplnémi z mékkého dreva.?®

Podrobnost popisu pudorysného usporadani dvort
a jejich stavebné architektonické podoby z roku 1863,
s prihlédnutim k zakresu na stabilnim katastru, umoziu-
je vyslovit predpoklad, Ze v této dobé zde jesté stala rada
hospodarskych budov postavend v 18. stoleti, respektive
pochézela z doby pred rokem 1829. Naznacuji to mansar-
dové strechy nékterych budov, charakter klenutych chlé-
v, podil roubenych konstrukei i dfevénych tramovych
stropu. Poztistatky hospodarskych budov, vzniklych pred
rokem 1829, zachytil i souc¢asny rdmcovy prazkum dvord.
Predpokladanou podobu dvord, pochazejicich z 18. stoleti
a dochovanou aZ do poloviny 19. stoleti, 1ze ilustrovat na
nasledujicich prikladech.

Dvir Petrovice ma dodnes protahlou obdélnou, témeér
osové symetrickou dispozici s osou ve sméru sever jih,
o rozmeérech obrysu cca 94 x 132 m, zachycenou jiZ na
I. vojenské mapé. Vychodni stranu z podstatné ¢asti uza-
vira a uzavirala budova obsahujici kravin a staje s obyt-
nym domem Safare v jiZnim Cele. Barokni zdivo se docho-
valo dodnes. Opadavajici omitka odhalila nékteré zazdéné

26)NA, o. c. v pozn. 24.

Obr. 7: Staré Nechanice (okres Hradec Krdlové), relconstrulkeéni skica podo-
by hospoddi'ského dvora v roce 1863.

Obr. 8: Mokrovousy (okres Hradec Krdlové), relconstrukéni skica podoby
hospodadrsicého dvora v roce 1863.
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otvory v jiném rytmu, neZ ma-
ji pole mladsi klenby. Severne,
v linii vychodniho kridla stél
urednicky obytny dum. Proti-
lehlou dlouhou stranu uzavi-
raly dvé stodoly svirajici sypku.
Na severu stal ovéin s obytnou
¢4sti, jih uzavirala ohradni zed
s branou v ose.?”

Pozoruhodné usporadani
meél dvir ve Starych Nechani-
cich, s obdélnym obrysem bliz-
kym ¢tverci o strané cca 105 m.
Budovy zaujimaly stfedni ¢as-
ti stran a propojovaly je tse-
ky ohradnich zdi s dvojici bran
umisténych proti sob€, pri se-
verozapadni budov€. Hlavn{ za-
dvora. Cesta z vychodni brany,
vybihajici podél zahrady, vedla
k hrebéinu Stejskal. Na severo-
zapadé stala osové symetricky
usporadana budova, jejiZ stred-
ni ¢ast zaujimal kravin ptdo-
rysné na obou stranach pred-
stupujici pfed dvé obytné ¢asti s bytem Safare a ratejnou
pod stranach. Nadvorni pruceli tak zdirazmnoval Siroky
rizalit o 5 oséch, ustupujici obytné ¢asti byly ctyfosé. Na
protilehlé strané primo proti kravinu uzavirala dvtr stej-
né dlouha stodola o dvou mlatech pod jednou stfechou se
sypkou, priléhajici k vychodni perné. Budova méla jesté
v roce 1863 jednotnou mansardovou stfechu, kterou moh-
ly mit ptivodné i ostatni budovy. Na zapadé stala budova
s dfevénymi stropy rozdélené na staj pro tazné voly a ov-
¢in a na vychodé u brany obytné staveni.2®

Do roku 1863 si z velké ¢asti zachoval starsi vystavbu
stoleti také dvir Trnova nebo Trnava, ktery stal jiZzné od
stejnojmenné obce v jiZni ¢asti panstvi. Mél lehce nepra-
videlny étvercovy obrys o strané cca 135 m, orientovany
ke svétovym stranam, schematicky zachyceny na I. vojen-
ské mapé a stabilnim katastru. Ve stfedu severni strany
stala v roce 1863 pomérné velkd, stavebné pozoruhod-
na dvoupatrova sypka, disponovand na 9x2 osy. Druhé
sypkové patro bylo pod krovem zaklenuto. Tuto tipravu
nelze vzhledem k zaniku sypky ovéfit. Slo zfejmé obdob-
nou upravu pozoruhodného feSeni, ktera se dochovala
v sypce Sporkovského barokniho dvora ve Stanovicich na
panstvi Choustnikovo Hradisté.?® Pri severni branég, po
zapadnim boku sypky, stal roubeny ¢€elednik. Zbytek jizni
strany uzavirala od ¢eledniku mezerou oddélena dlouha
zdéna budova staji s pomérneé velkou konirnou pro 24 ko-
ni, zastfeSena mansardovou stfechou. Staje mély dfevéné
zaklopové stropy podporované dvéma pruvlaky nesenymi
drfevénymi sloupy. Tyto konstrukce stropti, které se docho-
valy aZ do demolice dvora v prvnim desetileti 21. stoleti,
ukazovaly, jak zfejmé vypadaly v popisech uvadéné dre-
véné stropy v nékterych dalSich dvorech. Z mezery mezi

27) Tamtéz.
28) Tamtéz.
29)d. Zizka, o. c. v pozn. 2, s. 416.
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Obr. 10: Bila Tremesna (okres Trutnov), rekconstruléni skica hospodarské-
ho dvora zruseného v 60. letech 19. stoleti.
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¢elednikem a stdjemi vystupoval z obrysu dvora k zapadu
maly dvorek, ve kterém proti sobé& stala dvojice drtbez-
nikud. S jiZzni branou, umisténou proti brané severni pri
jihozapadnim narozi, sousedil ponékud k jihu vysunuty
dim spréavce a zahradnika, rovnéz zastieSeny mansardo-
vou stfechou. Zbytek jizni strany uzaviral ovéin o deviti
osach opét s drevénym zaklopovym stropem. Na vychodé
stala velk4 stodola o tfech zfejmé nepriijezdnych mlatech,
vyzdéné ze smiSeného zdiva. Budovy propojovalo drevéné
ohrazeni s dubovymi sloupky.3?

Hospodarsky dviir Janov, postaveny na pocatku 90. let
18. stoleti v ploSe vysuSeného rybnika, stoji jihozapadné
od Sadové, se kterou jej spojuje pfevazné piima cesta le-
movana zbytky stromoradi. Osa protahlé obdélné dispozi-
ce o rozmérech obrysu 142 x 94 m je tedy natoena témeér
0 45° k severovychodu. Celou ¢elni severovychodni stra-

30)NA, o. c. v pozn. 24.
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nu, obracenou k Sadové, v roce
1863 uzavirala dlouha budova,
puvodné symetricky rozdélena
na tri ¢asti, ukryta v organis-
mu dnesni dvoupatrové budovy.
Stfedni, nejuzsi patrova cast
méla v prizemi priijezd brany,
v patfe obytné pokoje. Po porta-
Iu vjezdu s palkruhovou archi-
voltou sepnutou klendkem zby-
ly pouze kapsy ve zdivu. Obé
boéni stejné dlouhé ¢asti byly
prizemni. Na zapadé to byly ve-
smeés klenuté obytné prostory
Safare a celedi. Vychodni ¢ast
obsahovala predevsim trojlodni
konirnu, zaklenutou plackovy-
mi klenbami do pasti, vybihaji-
cich z valcovych sloupti - pilirt
vyzdénych z kusového kamene.
Velkou ¢ast dlouhé severoza-
padni strany zaujimala rozleh-
14 budova dvoulodniho kravina, zaklenutého rovnéz do
valcovych, tentokrat z cihel vyzdénych sloupt. Jihoza-
padni stranu v délce vnitfni vzdalenosti bo¢nich budov
uzavirala stodola, podle stabilniho katastru spalné kon-
strukce. Tato, snad dfevéna stavba rdmové konstrukce
s bednénymi vyplnémi, neni v popisu dvora z roku 1863
zminéna. Na vychodg, bliZe ke stodole stala prizemni syp-
ka s vysokou sedlovou stiechou. Budovy propojovaly tise-
ky ohradnich zdi - mezi kravinem a stodolou byla druha
brana.3V Podobu dvora zménily mladsi tipravy na sklonku
19. a pocatku 20. stoleti.

Neoby¢ejné pozoruhodnou stavbou byl s Janovem sou-
¢asny dvur Janatov-Lodin, vloZeny do pastvin kruhového
obrysu o prumeéru zhruba 120 m, jehoZ stfedem severo-
jiZnim smérem prochazela prima cesta od dvora v Pet-
rovicich. V jizni poloviné kruhu zde proti sobé€ staly dveé
budovy segmentového ptdorysu, délkové odpovidajici
padesati stupniovym vysec¢im. Vzhledem k vazbé na pas-
tviny lze predpokladat, Ze Slo o ov¢i dvuar s ovéinem s by-
tem ovéaka na jihozapadni strané a protilehlou stodolou.
V pokrocilé druhé poloviné 19. stoleti jej nahradil mensi
dvur ¢tvercového pudorysu, vloZeny do vychodni poloviny
kruhu, zbotfeny v roce 1924.32

Toto padorysné usporadani ma v Cechach jediné ana-
logie, a to na panstvi Krivoklat, kde predevsim stoji dvur
Karlov kruhového obrysu s budovami postavenymi na
segmentovém pudorysu. Tento mimoradny dvir nechal
uprostred pozemku, vzniklych po vykaceni bukovych lest
v 70. letech 18. stoleti, postavit kniZe Karel Egon z Fiirs-
tenberka. V prvni fazi zde proti sobé stal zfejmé ovéin
a stodola. Na panstvi byly na tomto ptdorysu ¢astecné
postaveny jesté dva dalsi dvory Schubertov a Pozary.*?

Stavebni dé&jiny pozoruhodného dvora v Mokrovousech
nejsou zcela jasné. Na I. vojenské mapé je dviir zakreslen
vychodnéji, na druhé strané komunikace od severu od
Dohalic, bliZze potoku Bystfici.?¥ Podle stabilniho katast-

Obr. 11: Petrovice (okres Hradec Krdlové), interiér kravina z poloviny 19. stoleti.

ru se zhruba v téchto mistech rozkladal rozsahly sad, ve
kterém byl vymezen lichobéZny pozemek, obklopeny tz-
kym pasem pastviny. Na jeho zapadni strané stal roubeny
obytny diim hlidace a podél a pied nim obrys zaniklé delsi
budovy, kde se v roce 1863 nachazel velky mlécny sklep.®
Plivodni dvuar tedy mohl hypoteticky stat v téchto mistech
a na souc¢asné misto byl pieloZen na sklonku 18., nebo po-
¢atku 19. stoleti. Popis stodoly v roce 1863 konstatuje, Ze
byla nedavno postavena. V tivahu tedy pripad4 moZnost,
Ze k dokonceni dfive rozestavéného dvora doslo azZ za Fran-
tiSka Arnosta Harracha, tedy po roce 1833 do roku 1841,
kdy je jiZ cely dvur zakreslen na stabilnim katastru. Dnes
jen ¢astecné dochovany dvur témeér ¢tvercového obrysu
o strané cca 110 m, se severovychodnim ¢elem obdobné
jako Janov, se obracel k Sadové nebo Dohalickam. Upro-
stfed stila navenek uzavrena pilifova kolna, brana po jeji
zapadni strané€ odpovidala primé cesté od Dohalicek. Pro-
tilehlou stranu jihozapadni uzavirala budova obsahujici
zejména urednicky a Safaftv byt, rtizné skladovaci komo-
ry a klenutou koriskou st4j. Jihovychodni stranu uzaviral
klenuty kravin s teletnikem s obytnymi prostory pro celed
na jiznim konci. Na severozapadni stran€ stala vySe zmi-
néna, nedavno ,nové postavend ¢tyrmlatova stodola®.3®
Ve vétsiné hospodarskych dvorti v Cechéch jsou obytné
prostory v ¢ele hospodarskych budov situovany u vjezdo-
vych bran, V Mokrovousech byly odsunuty do zadni ¢as-
ti dvora, tedy obracené k jihu. Dvtr mél témér dokonalé
uspofadani z hlediska vyhodného natoceni jednotlivych
hospodarskych budov viéi svétovym strandm, a to zejmé-
na z hlediska sméru vétra a oslunéni. Odvétravani stodo-
ly zesilovalo natoceni proti severozapadnim vétrti a diky
poloze kravina na jihovychodé odvadél vitr zapach mimo
dvtr. Funkéni uporddani dvora, vhodné reagujici na sveé-
tové strany, nebylo na po¢atku 19. stoleti prili§ ¢asté.
Sypka v Dohalicich, stojici ve vyznamné urbanistické

poloze na ose a spojujici zamek v Sadové s kostelem v Do-

31) Tamtéz.
32) Archivni mapy, o. c. v pozn. 10. Originél stabilniho katastru
33)J. Zizka, o. c. v pozn. 2, s. 438-439.

34) 1. vojenské mapovani, o. c. v pozn. 16, 95.
35)NA, o. c. v pozn. 24.
36) Tamtéz.
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Obr. 12: Kuncice (okres Hradec Krdlové), pohled z krajiny na kravin.

Obr. 13: Kuncice, ¢elo stodoly.

hali¢kach, vznikla zasadni stavebni tpravou s prepatro-
vanim budovy tvrze, respektive mensi zamecké stavby.
Opadané omitky odhalily velké zazdéné okenni otvory
ptavodné dvoupatrové barokné upravené obytné stavby,
ktera méla v roce 1752 mansardovou stfechu.*” Obdobné
zastreSeni je vySe zminéno u nékolika budov v nékterych
hospodarskych dvorech, tfeba ve Starych Nechanicich
nebo Trnové. Kone¢né prestavba na tfipatrovou sypku
je s ur¢itou pravdépodobnosti kladena do roku 1825. Bu-
dovu, disponovanou na 6x1 okenni osu, kryje sedlova,
valbami ukonéend stfecha, s dalsim sypkovym podla-
Zim v podstfesi. Pruceli obracené na jih k Dohalickam
ukoncuje vyrazné profilovana fimsa. Prizemi pokryvala
omitkova kvadrova bosaZ, na kterou navazovaly bosované

37) L. Svoboda, Stavebné historicky prizkum feudalniho sidla v Doha-
licich, Prazkumy pamatek VII, ¢. 2, 2000, s. 91-98.
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Obr. 14: Kuncice, relconstrukcéni skica podoby hospoddi'ského dvora na
pocdticu 20. stoleti.

kvadry ramujici naroZi, podloZené lizénami, propojenymi
pasovymi fimsami. LeZaté obdélné zamriZované sypko-
vé okenni otvory maji piskovcova osténi. Okna ve stfedu
boénich fasad doplnovaly na po bocich slepé otvory ra-
mované Sambranami. Dfevéné tramové stropy podporuji
sloupky s pruvlaky. Hospodarsky dvtr, ktery se rozkladal
vychodné od sypky, zcela zanikl.

Dalsi velka barokni dvoupatrova sypka stoji na jihoza-
padni strané nékdejSiho dvora pri zamku ve Sté€Zerach.

Jednodussi stavebni feSeni nékterych hospodarskych
budov ukazuje napfiklad popis staré stodoly dvora ve Zvi-
kové, spojené se sypkou. V roce 1863 meéla jiZ zchatrala
stodola ¢asteéné hrazdénou, ¢astec¢né ramovou konstruk-
ci s bednénymi st€énami a stfechu kryly dosky. Velky po-
dil roubenych budov dokladaji jesté cisarské otisky sta-
bilniho katastru vesmeés z roku 1841. Podrobné&ji rozsah
a pudorysnou podobu roubenych hospodarskych budov
ukazuje plan dvora se zamkem ve StéZerach z roku 1787.
Dvur neobvyklého puadorys ,L* s drobnou zameckou stav-
bou v hlavnim naroZi, mél po celém obvodu hospodarské
budovy. Zatimco dlouha budova st4ji a chlévt navazujici
na zamek byla zdén4, kolmo k ni pripojend stodola o tfech
mlatech méla v celém rozsahu roubené konstrukce. Na
stodolu pak navazovalo dvoukfidlé seskupeni mensich
roubenych staveb, zfejmé prevazné drobnych chlév pro
vepre a drubeZ. Jihozdpadni stranu uzavirala vySe zmi-
néna sypka a kolmo na ni, smérem k zamku, oddélena
branou, navazovala dal$i roubena budova s vyraznou
obytnou ¢asti s komorami.®®
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Obr. 15: Janov, ptidorys dvora z rolcu 1909. Dole stodola, nahore hlavni
viceticelovd budova se sypkovymi patry, vpravo kravin, vlevo stdje pro
tazné voly (NA, o. c. v pozn. 58, reprofoto A. Nachtmannovd).

Popis dvorti z roku 1863 a zejména priizkum nékteré
dochovanych staveb soucasné doklada postupné tipravy
hospodarskych dvort po roce 1829, respektive kolem po-
loviny 19. stoleti, realizovanych za FrantiSka Arnosta Har-
racha. Skuteény rozsah téchto tiprav, zejména po rozsahlé
modernizaci dvorti na sklonku 19. a po¢atku 20. stoleti,
kdy vznikla fada novych budov a po zdniku nékterych
dvord, nezname. Vyznamnymi stavbami byly nepochyb-
neé velké stodoly o tfech a étyrech prujezdnych mlatech,
v Sadové a Mokrovousich, v popisu 1863 uvadéné jako ne-
davno solidné postavené.>® Dochovanou stodolu v Sadové,
pilifové konstrukce s ustupujicimi zdénymi vyplné€mi, te-
dy s vyraznym ¢lenénim peren vpadlymi poli s vysokymi
vétracimi Stérbinami a segmentové sklenutymi vjezdy na
mlaty, jiZ v roce 1841 zachytil stabilni katastr. Stodola ty-
pologicky v podstaté odpovida Joendlové vzorovému navr-
hu, publikovanému v roce 1828.%? Upravy kolem poloviny
19. v Petrovicich dokladaji pricné segmentové klenby do
pasu, vybihajici z polopilifti, dodate¢né vloZené do jesté
barokniho zdiva kravina. Ziejmé do roku 1841 vznikl také
nékdejsi oveéin, s fasddami ¢lenénymi segmentove sklenu-
tymi vpadlymi poli. Uréitou modernizaci chlévii ve dvo-
rech doklada i zminka o tfech obsluZnych chodbach, které
se ve dvorech objevuji aZ v poloviné 19. stoleti.*)

38) Za informaci a poskytnuti kopie planu dékuji J. Pestovi. Viz J. Pes-
ta - T. Siglovd - T. Kincl, StéZery, zamek ¢. 1. Stavebné historicky
pruzkum. 2022, rkp.

39)NA, o. c. v pozn. 24. Podobu zaniklé stodoly v Mokrovousich ukazu-
je kresba z doby po roce 1866, publikovana na oficidlnich interne-
tovych strankach obce Mokrovousy.

40)J. Zizka, o. c. v pozn. 2, s. 243.

Obr. 16: Janov: a - rekonstrukéni skica podoby hospoddrského dvora v roce
1863; b - rekonstrulccni skica podoby hospoddrsicého dvora v roce 1908.

Rozsahla a zadsadni modernizace hospodarskych dvora
panstvi Sadové je spojena s Janem Nepomukem hrabétem
z Harrachu, s velkou osobnosti rodu, ktery kromé jiného
vynikal znalostmi a schopnosti tispésSné vést zemédélské
hospodarstvi.*? V roce 1856 se oZenil s princeznou Marii
Markétou z Lobkowicz a jako svatebni dar dostal od otce
FrantiSka Arnosta Harracha panstvi Konarovice u Koli-
na se zdmkem a trojici dvort1.*® V Konarovicich jiz plné
uplatnil a v praxi proveril své znalosti hospodarskych
postupu. Vychazel z reformnich zésad vyznamného ze-
meédélského odbornika FrantiSka barona Horského, ktery
se v roce 1862, kdyZ koupil panstvi Kolin, stal dokonce
jeho sousedem.*¥ Roz§ifil chov krav a vepru, zaveden byl
chov novych plemen ovci, postaveny nové konirny, lihovar,
obnovena vinice a vyznamného rozvoje doznalo véelarstvi.
V roce 1864 se konarovickému velkostatku dostalo oce-
néni - vyznamenani na hospodafské vystave.*® Stavebné
architektonické upravy hospodarskych budov, typické
pro dobu kolem poloviny 19. stoleti, nejsou dnes v Kona-
rovicich patrné. Reambulovany stabilni katastr zachy-
cuje n€které zmény realizované ve 3. ¢étvrtiné 19. stoleti.

41) Tamtéz, s. 177

42)J. Lustinec - J. Tlusty - P. Noselk, o. c. v pozn. 25, s. 36 — 39.
43)Tamtéz, s. 36.

44)Tamtéz, s. 36.

45) Tamtéz, s. 38-39.
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Obr. 18: Janov, detailni pohled na pruiceli kravina postaveného v roce 1891.

£ - o G : it

Obr. 19: Janov, hlavni budova z konce 18. stoleti v podobé po zvyseni v letech 1904-1905.

30

Pozoruhodna je kruhova nebo
polygondalni stavba Zentouru,
ktera priléha k perné stodoly.*®
Zentoury se zejména u stodol
pomeérné vzacné objevuji pra-
vé v 60. letech 19. stoleti.*” Po
pred¢asném umrti manzelky
v roce 1872 hrabé vzapéti Ko-
narovice prodal.*®

V letech 1860-1861 Jan Ne-
pomuk z povéfeni otce Fran-
tiSka ArnoSta prevzal spravu
panstvi Sadova a pripojenych
statkt.*® V roce 1862 se pan-
stvi Sadova stava fideikomisem
a v roce je porizen vySe pripo-
menuty popis dvorti panstvi.>?

Popis z roku 1863 1ze pova-
Zovat také za podklad pro kon-
cepci modernizace hospodar-
skych budov, jejich stavebnich
oprav a uprav a vubec zlep-
Seni hospodarstvi. Nedlouho
poté vSak postihla rozvijejici
hospodéarstvi tézka rana, kte-
ra tuto modernizaci zpomalila
nebo oddalila. Severovychod-
ni ¢asti panstvi, zejména Sado-
vé, Mokrovous nebo Dohalic se
dne 3. ¢ervence 1866 primo do-
tkla bitva u Hradce Kralové.>V
V obcich kolem Sadové a v jejich
okoli je rozeseta fada pomni-
kt padlych vojakiti. K vétsimu
poskozeni budov dvort zfejmé
nedoslo, nicméné vojaci dvory
vyrabovali, porazili nebo odved-
li témér veSkery hovézi dobytek.
Nepochybné obdobné skondéili
koné, vepri a driibeZ a posko-
zena byla pole s dozravajicim
obilim.5?

Neékteré dvory v 60.-70. le-
tech zanikly. Nicméné diavodem
zfejmé nemusely byt, nebo ne-
byly Skody v diisledku bitvy, ale
urcita hospodarska koncepce.

46) Cisarsky otisk mapy stabilniho ka-
tastru.

47)J. ZiZka, o. c. v pozn. 2, s. 470. Dob-
fe se dodnes dochoval tfeba v buk-
vojském Zameckém dvore na pan-
stvi Nové Hrady v jiznich Cechach.

48) T. Simek a kol., Hrady, zamKky, a tvr-
ze v Cechéach, na Moravé a ve Slez-
sku. Vychodni Cechy. Praha: Svo-
boda 1989, s. 204.

49)dJ. Lustinec - J. Tlusty - P. Noselk,
0. c. vpozn. 25, s. 36 - 39, s. 39.

50)Tamtéz, s. 18.

51) Tamtéz, s. 49. O bitvé u Hradce Kra-
lové, napt. cs.wikipedia.org/wiki/
bitva-u hradce-kralove.

52) Tamtéz, s. 49.
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V Bilé Tremesné, vzdalené od centra panstvi, doslo ke
zruSeni a rozparcelovani dvora a zborena byla i drobna
zamecka stavba® Zanikl dvir Janatov-Lodin, sloZeny ze
dvou budov segmentového ptidorysu, ktery nedlouho poté,
nejpozdéji do roku 1875, nahradil mensi dvar ¢tvercového
obrysu navazany na primé useky cest. JiZni stranu tohoto
malého dvora uzavirala budova teletniku s volarnou s dre-
vénymi zaklopovymi stropy, ke které kolmo priléhalo obytné
kridlo. Na severu stéla stodola pilifové konstrukce s bed-
nénymi vyplnémi. Stavebni podoba, kterou zname z popisu
z roku 1899, naznacuje, Ze pravé tento dvar naleZel mezi
prvni hospodarské novostavby, realizované Janem Nepo-
mukem.>¥ Dvur upraveny ziejmé na poc¢atku 20. stoleti, byl
po pozemkové reformé ve 30. letech 20. stoleti zboren.

Rozsah stavebnich tiprav dvorti od 1863 do roku 1884,
kdy se Jan Nepomuk po umrti otce plné€ ujima zdédé-
nych panstvi, nelze presné&ji vymezit. Kromé zminéného
Lodina lze, jak dale uvidime, predpokladat tfeba tpravy
dvora v Kunéicich. Pro obdobi od roku 1884, do po¢atku
20. stoleti probihaly postupné rozsahlé stavebni tipravy
a modernizace dvort, kterou dokladaji a datuji popisy -
odhady panstvi z let 1899 a 1909.%9 Popis z roku 1899
podava strucnéjsi informace nez popis z roku 1863, ale
s daleZitymi udaji o podobé novych kravinti a staji se stro-
py klenutymi do traverz i novych stodol, tedy budov posta-
venych prevazné pravé v 80. a 90. letech 19. stoleti.’® Pro
konkrétni dataci vystavby nebo iprav budov méa zasadni
vyznam prehled stavu k 12. 12. 1909, k datu umrti Jana
Nepomuka, ktery uvadi i rozdi-

Obr. 20: Mokrovousy, schematicky ptidorys dvora z rokcu 1909. Dole vice-
ti¢elova budova, vpravo ditm s navazujicim kravinem, vlevo stodola (NA,
0. c. v pozn. 58, reprofoto A. Nachtmannovd).

ly ve stavu fideikomisu ve srov-
nani s rokem 1884.5" Z n€ho se
také dovidame o posledni velké
stavebni etapé, probihajici v le-
tech 1904-1908, ktera se vy-
znamneé dotkla stodol a sypek.
Popisy dvoru ilustruji schema-
tické ptidorysy, rovnéZ porizené
pri vyporadani dédictvi po ze-
mrelém hrabéti Janu Nepomu-
kovi v roce 1909.%®

Vétsina hospodarskych bu-
dov z doby Jana Nepomuka sto-
jici ve dvorech dodnes umoznu-
je porovnat soucasny stav se
stavem na pocatku 20. stoleti.
Znéame tedy dobu vzniku budov
i jejich stavebné architektonic-
kou podobu. Jan Nepomuk tedy
nechal postupné stavebné upra-
vovat a stavét nové velké kravi-
ny, staje pro tazny dobytek, ko-
nirny, stodoly a sypky. Radikalné vSak omezil chov ovci,
popis z roku 1899 se jiz o ov¢inech nezminuje.?® Upravy
dvoru respektovaly stavajici padorysny rozsah a aZ na vy-
jimky dosavadni skladbu budov po jejich obvodu.

Postupnou proménu hospodarskych budov pro celé
obdobi, kdy panstvi fidil a vlastnil Jan Nepomuk, te-
dy od 60. let 19. stoleti do poc¢atku 20. stoleti, 1ze svym

53)I1I. vojenské mapovani, sekce 3855-2, z roku 1877, kde je jiZ zakres-
len rozparcelovany dvur.
54)NA, Fideikomisni spisy, sig. VII E 28, kart. 1026, Odhad panstvi

Obr. 21: Mokrovousy, kravin s obytnym domem.

Sadova r. 1899, Original stabilniho katastru, reambulovany v roce
1875, kde je jiZ kromé starého zachycen novy dviir - Archivni mapy,
o. c. v pozn. 10. Novy dvur Janatov zachycuje také III. vojenské ma-
povani, sekce 3855-4,1877.

55)NA, o. c. v pozn. 54; NA, Fideikomisni spisy, sig. VIL E 28, kart. 1031,
Budovy schazejici, pribylé, opravené a opravu vyZadujici na panstvi
Sadova a pridruZenych statcich, r. 1909.

56)NA, o. c. v pozn. 54.

57)NA, o. c. v pozn. 55.

58)NA, Fideikomisni spisy, sig. VII E 28, kart. 1031, Plany ke spisu
k odhadu z roku 1909.

59)NA, o. c. v pozn. 54.
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Obr. 22: Sadovd, kravin z roku 1899.

zpusobem vyjimecné a do urcité miry ilustrovat na dnes
zaniklém dvore, ktery stal v Kunéicich. Dvur se lisil od
ostatnich dvorti dodnes zachovanou budovou malého
,~zamku" — panského domu s urednickym bytem. Mél lehce
lichobézny obrys se stranami orientovanymi ke svétovym
stranam, s delsi osou ve sméru zapad-vychod, rozmért
cca 112x95 m. Podoba popsané v roce 1863 se shoduje
se zakresem na stabilnim katastru. U severozapadniho
narozi vystupoval zminény ufednicky dam s bytem Sa-
fate, dalsi urednicky dtim stal pfi jihozapadnim narozi.
Vétsinu jizni strany dvora zaujimala budova postavena
z ,kamene na hlinu*, s kravinem a ov¢inem s dfevénymi
tramovymi stropy. Na strané severni stala proti kravi-
nu roubend konirna o péti oddélenich. Vychodni stranu
uzavirala z kamene zdén4 stodola o tfech mlatech s kle-
nutymi vjezdy, spojend na pod jednou stfechou s na se-
veru priléhajici pfizemni sypkou s podkrovim.®® V roce
1899 meél dvur odlisnou podobu.®” Na jihu stal kravin
postaveny ze smiSeného zdiva a zaklenuty klenbami do
past, s pudni nadezdivkou. Fasady rytmizovaly opérné
pilite odpovidajici klenebnim pastim. Na kravin navazo-
vala volarna s konirnou a micharnou, nové postavena ze
smiSeného zdiva, zvySeného o nadezdivku senikového
podstresi, zaklenuta do traverz, celkové podporovanych
dvanécti litinovymi sloupy. Stodolu, ktera ve dvore stala
v roce 1863, nahradila do roku 1899 stodola nova, pouze
o dvou mlatech, ktera patrila k nejkrasnéjsim soudobym
hospodafskym stavbam svého druhu. Stodola vyzdéna ze
smiSeného zdiva mé€la pilifovou konstrukei s plnymi Stity
s otvory s vyplnémi z ozdobné cihelné mriZoviny, narozimi
zesilenymi na koso postavenymi odstupnénymi ,goticky-
mi* opéraky. Uprava krajnich peren o dvou polich se 1isi-
la od tfech poli perny stfedni. Zatimco v krajnich byly ve
zdivu otvory dvou velikosti ve dvou trovnich nad sebou,
pole stfedni perny mély velké vysoké otvory. Hvézdicovité

60)NA, o. c. v pozn. 24.
61) NA, o. c. v pozn. 54.
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skladana ciheln4 mfiZovina, vypliujici otvory, byla pro-
vedena z béZnych, ¢astecné prisekanych cihel. Nad vjezdy
vystupovaly trojuhelné Stitky s nakladacimi otvory. Se
stodolou byla pod jednou sedlovou stfechou nadéale spo-
jena sypka, ziejmé soucasné€ stavebné€ upravend, s pod-
stfeSim vétranym vikyri.

Obé budovy - kravin zaklenuty nepochybné prusky-
mi nebo segmentovymi klenbami do past a stodola - byly
vyzdény ze smiSeného zdiva zesileného opéraky. LiSily se
tak od hospodarskych budov na panstvi nové postave-
nych od sklonku 80. let 19. stoleti, které byly zcela cihel-
né. Charakter konstrukei, zejména kleneb a opéraku tedy
naznacuje, Ze prvni prestavba dvora mohla prob&hnout
jiZ v priibéhu druhé poloviny 60. let, nebo v 70. letech
19. stoleti. AZ v roce 1905 doSlo k prestavbé ovéina na
volarnu s konirnou zaklenutou do traverz, ktera nahra-
dila ovéin.5? Ziejmé v této dobé doslo také ke stavebné-
-architektonickému sjednoceni budovy kravina a st&ji do
podoby s celistvé feSenou fasadou, ktera se dochovala az
do jejiho zaniku.

V roce 1889 zah4gjila tpravy dvora Janov vystavba
nové cihelné stodoly.®? Pilifov4 konstrukce ma na vnéjsi
stran€ plné zdéné vyplné. Vnéjsi fasady tak rytmizuji li-
zény vytvorené vystupujicimi pilifi, nesouci vyrazné pro-
filovanou v omitce vytaZenou rimsu, ve vpadlych polich
podporovanou konzolami. Severozapadni Stit u bo¢ni
brany dvora ukoncoval §tit s ozuby v patach a ve vrcho-
Iu, ramovany ozubovymi pasy a zdobeny ve Stuku pove-
denym harrachovskym znakem. Tento jediny ve dvorech
fasady naznacuje vyznam dvora v ramci panstvi. Dovnitf
dvora se stodola obraci pouze rytmem pilifi bez vyplni.
V roce 1891 uzavrel velkou ¢ast dosud témeér nezastavéné
jihovychodni strany dvora novy kravin.®¥ Cihelna budova

62)NA, o. c. v pozn. 54; NA, o. c. v pozn. 55.
63) Tamtéz.
64) Tamtéz.
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délkove disponovana na 14 os je
zastfeSend sedlovou strechou.
Nizké polopatro picniku oddé-
luje Fimsa vysazena z reznych
cihel, fasady ukoncuje fimsa
konzolova. Rimsy jsou vyskla-
dany z béZnych cihel bez pouziti
tvarovek. Kravin ma prevySené
obdélné okenni otvory s vysa-
zenymi podokennimi fimsami
a vysokymi rovnymi zaklen-
ky. Picnikové polopatro vétra-
ji drobné otvory s gotizujicim
osténim profilovanym okose-
nim. Interiér kravina je zastro-
pen segmentovymi klenbami
do ocelovych nosnikt - kazdy
nosnik pfimo podporuje dvojice

T T T

Obr. 23: Trnava, pohled na stodolu.

litinovych sloupd, jejichZ hlavi-
ce dopliuji trojuhelné konzoly.
Stavebni ¢innost se do dvora
vratila jesté v roce 1904.% Do
roku 1905 se dosud vétSinou
prizemni ¢elni budova s pat-
rovou stfedni ¢asti proménila
v mohutnou dvoupatrovou syp-
ku s obytnymi a skladovacimi
prostory v pfizemi. Rimsa od-
delujici prizemi i fimsa hlavni
jsou opét rezné cihelné, naroZi
ramuyji lizény. Fasady rytmizuji
lezat€ obdélné otvory s izkymi
Sambranami s v omitce nazna-
¢enymi plochymi zdklenky. AZ
v letech 1908-1909 doslo k za-
sadni stavebni tupravé staré-
ho kravina na severni strané
dvora, preménéného na volar-
nu - staje pro tazny dobytek.®®
Dostal obdobné vysoky picnik,
opét odd€leny cihelnou fimsou,
a zastropeni klenbi¢kami do
Zeleznych nosnikt podporova-
nych jednim priivlakem, nesenym sloupky.

JiZ v roce 1888 byl modernizovan s vyuzitim ptvod-
niho zdiva kravin v Boharyni, zvySeny o nadezdivku pic-
nikového podstresi, oddélenou z reznych cihel vysazenou
Fimsou, jinak stavebné architektonicky odpovidajici kra-
vinu janovskému.®” JiZ rok pred tim zde doslo k prestavbé
konirny a volarny, zaklenuté klenbami do traverz podpo-
rovanych litinovymi sloupy. V roce 1887-1893 uzavrely
stranu dvora dvé dovnitf oteviené stodoly pilifové kon-
strukce.®® V roce 1896 doslo obdobnym zptisobem k pre-
stavbé — modernizaci kravina v Mokrovousech v obvyklych
dimenzim se shodné feSenymi fimsami. Pivodni klenby
po vybourani nahradilo zastropeni segmentovymi klen-
bickami do Zeleznych nosnikt, podporované 28 litinovymi

65) Tamtéz.
66) Tamtéz.
67) Tamtéz.
68) Tamtéz.

Obr. 24: Trnava, interiér stodoly s konstrukci krovu.

sloupy. Pfizemni ¢ast u kravina s kancelari a ¢elednikem
prestavba hmotoveé nezménila. Nasleduji rok navazala na
severni strané na kravin nova konirna opét s polopatrem
picniku a obdobné zastropena s deseti litymi sloupy.®
Vystavba novych kravinti dosahla z architektonické-
ho i typologického hlediska svého vrcholu v roce 1899.
V tomto roce byl postaven kravin v Sadové pro sto kust
dobytka s prilehlou konirnou, ktery nahradil starsi bu-
dovu, polohou jesté vazajici na areal zaniklého zamku.™
ZAakladni stavebné-architektonické reSeni budovy s pic-
nikovym polopatrem, délkové disponované na 17 os, od-
povida dals$im soudobym kravinim na panstvi. Cihelna
a omitana budova se soklem z piskovcovych kvadri ma
nizké patro picniku, oddélené z reZnych cihel vysazenou
»=ozubovou" Fimsou a fasady ukoncuje jednoduse provedena
fimsa konzolova. Podélné fasady zde vSak rytmizuje troji-

69) Tamtéz.
70) Tamtéz; NA, o. c. v pozn. 58.
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Obr. 25: Trnava, schematicky ptidorys dvora z roku 1909. Nahore sypka
s obytnymi prostory v prizemi, vlevo kravin s obytnou ¢asti, vpravo stodo-
la, dole urednicky dum, stdj pro tazné voly a konirna (NA, o. c. v pozn. 58,
reprofoto A. Nachtmannovd).

Obr. 26: Trnava: a - rekonstrukéni skica podoby hospoddrsicého dvora
v roce 1863; b - relconstrukcéni skica podoby hospoddrského dvora na
pocaticu 20. stoleti.
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ce jednoosych rizalitt s trojuhelnymi Stitky rdmovanymi
fimsou, na nadvorni stran€ s nakladacimi otvory, ve Sti-
tech byly kruhové otvory. Od ostatnich kravinti sadovsky
neodliSuje pouze tato uprava. Pfedev§im mél jako jediny
na panstvi pri¢né usporddani stani dobytka, na nadvor-
ni fasadé se projevujici pravidelnym stfidanim okennich
a dvernich otvorti.” Usporadani odpovida také odlisna
uprava zastropeni s podélnymi pruvlaky.

Jednodus$si reSeni, realizované zfejmé€ kolem roku
1900, bylo zvoleno u kravina v Trnové.”? Kravin s pfislu-
Senstvim dostal nadezdivku picnikového podlazi, vétra-
ného otvory vyplnénymi ozdobnou cihelnou mriZovinou.
Fasady clenily sdruzené lizény. V interiéru ztstaly dre-
véné zaklopové stropy, podporované pravlaky se sloupky.
Na jiZni strané vznikla sou¢asné nova konirna s obvyk-
Iym zastropenim do Zeleznych konstrukei. V rameci téch-
to uprav vznikl novy obytny diim a dalsi obytné prostory
v sypce a pri kolné.

Pfi obnové po pozZaru, realizované v letech 1905-
1906,” dostala stodola v Sadové nadezdivku oddélenou
obvyklou, tentokrat pouze v omitce provedenou fimsou
a ukonc¢enou reznou cihelnou fimsou konzolovou. Novy
vaznicovy krov s leZatymi stolicemi s véSadly nese sedlo-
vou stfechu pokrytou palenymi bobrovkami.

Obr. 27: Petrovice: a - relconstrukéni skica podoby hospoddriského dvora
v roce 1863; b - relconstrukéni skica podoby hospoddi'ského dvora na po-
catku 20. stoleti.

71) NA, o. c. v pozn. 55; NA, o. c. v pozn. 58.
72)NA, o. c. v pozn. 58.
73)NA, o. c. v pozn. 55; NA, o. c. v pozn. 58.
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Ve dvorech v Kuncicich
a Zvikové byly postaveny nové
stodoly, v navaznosti na star-
81 stavby spojené pod jednou _
sedlovou stfechou se sypkou. i
Zatimco vySe charakterizova- \
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na stodola v Kuncicich stala T
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jiZ v roce 1899, novostavba ve a
Zvikoveé pochézi z roku 190579 =
Stavbu cihelné pilifové kon-
strukce kryje sedlova strecha
s presahy s profilovanym zhla-
vim krokvi. Na vné&jsi strané
jsou v kazdém poli na vysokém
soklu dva velké otvory, ramo- '
vané piliftky, vyplnéné ozdob- Ti

nou, hvézdicovité skladanou
cihelnou mfiZovinou. Vnitfni
strana je — stejn€ jako v Janové
- oteviend, bez vyplni. Shodnou
pilifovou konstrukei ma nava-
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zujici sypka s vysokym soklem
z piskovcovych kvadri. Jeji
praceli déli ¢tverice pilifa na B

h

tri pole — stfedni o jedné ose,
boc¢ni o dvou okennich osach.

NiZ&i druhé podlaZi oteviené do
krovu oddéluje pasova Fimsa

Obr. 28: Petrovice, schematicky ptidorys dvora z roku 1909. Dole stodola na Cele vlevo s pripojenou syp-
Icou, nahore kravin a stdje s obytnym a tirednickym domem, vlevo budova s konirnou a syrdarnou (NA, o. c.
v pozn. 58, reprofoto A. Nachtmannovd).

zreznych cihel. Cela pilift celé
stavby zdobi zrcadla nahoze-

na hrubou omitkou a obdobné
omitky pokryvaji fasady sypky
s hladkymi Sambranami kolem
okennich otvorua se Siroce oko-
senym osténim.

V roce 1896 zmeénila pre-
stavba budovu s ovéinem ve
Starych Nechanicich na konir-
nu a volarnu s typickymi detai-
ly fasad, zaklenutou do Zelez-
nych nosniki. Na samém kon-
ci 19. nebo pocatku 20. stoleti
dostala novou podobu i stodola
o dvou mlatech se sypkou pod
jednou strechou.”™ Nadprazi
vpadlych poli, ¢lenicich fasady
peren stodoly podporuji konzoly,
konzolova pro dvory typicka je
i hlavni fimsa. Interiér vétraji
trojice Stérbin nad sebou, v kaz-
dém poli sdruzené do dvou dvo-
jic. Fasada sypky ma dnes jed-
noduchou novodobou architektonickou tpravu.

Pred rokem 1899, mozn4 jiz v 80. letech 19. stole-
ti, se ov€in v Petrovicich stojici na severni strané dvora
promeénil v konirnu a syrarnu. V roce 1899, stejné€ jako
v roce 1863, staly jeSt€ dvé shodné reSené stodoly, svira-
jici ve stfedu pod jednou stfechou umisténou sypku.”®

A= A3

74) Tamtéz.
75)NA, o. c. v pozn. 54; NA, o. c. v pozn. 55. Dochovana podoba stodo-
ly se 1isi od stodoly popsané v roce 1899.

Obr. 29: Petrovice, priceli sypi

z pocdticu 20. stoleti.

Na pocatku 20. stoleti je nahradila nova cihelna stodo-
la pilifové konstrukce s vnéjsi fasadou ¢lenénou plnymi
vpadlymi poli s nadprazim, obdobné jako v Nechanicich
podporovanym konzolami. Dovnitf dvora se obracela ryt-
mem masivnich pilifd s volnymi poli bez vyplni. Hlavni
budove - sypce v Janové - architektonicky odpovida nova
jednopatrova sypka o péti osach, s otvory s vysazenymi

76)NA, o. c. v pozn. 24.
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Obr. 31: Staré Nechanice, stodola se syplou po tipravé na pocdtku 20. stoleti.

s rovnymi zaklenky z omitky, pfisazena k severnimi ¢elu
stodoly. Fasadu déli obvyklé, z cihel vysazené fimsy.

Ke dvortim panstvi naleZel také hrebéin Stejskal, za-
loZeny na misté rybnika ziejmé jiZ na sklonku 18. stoleti.
Dvur zhruba ¢tvercového obrysu uzavira na severu hlavni
budova st4ji pro chovné koné. Masivni lizény a Stity lemo-
vané pasy s ozuby ¢lenici jeji fasady ukazuji na prestavbu
v 80. letech 19. stoleti. V roce 1897 doplnila hfebéin na
vychodni strané nova jizdarna, postavena na misté vepri-
na, a doslo k prestavbé a zvySeni obytného domu, s vy-
raznymi rizality.”” Nékdejsi kravsky chlév na jizni strané
nahradily mensi koriské staje. Hfebéin obklopovaly vybé-
hy pro kon€ ohrazené drevénymi ploty.

Na nejstar$im harrachovském statku primo ve Sté-
Zerach, zirejmé diky né€kdejSimu majetkovému rozdéleni,

staly dva hospodarské dvory.
Kromé dvora u zadmku se do-
choval dalsi vétsi dvtr lichobéz-
nikového obrysu na vychodnim
konci obce. Na stabilnim kata-
stru jsou vSechny jeho budo-
vy zdéné. Vystavbé pred rokem
1840 ziejmé€ odpovid4 dlouha
budova kravina a staji bez po-
lopatra, uzavirajici jeho seve-
rovychodni stranu, s fasddami
¢lenénymi masivnimi lizénami.
Fasady velké stodoly, stojici na
jihovychodé, ¢leni vpadla pole
s pasy podloZenymi cihelnymi
konzolami, s pfesahem strechy
s profilovanym zhlavim krokvi.
Podoba stodoly, srovnatelna tre-
ba se stodolou ve Starych Ne-
chanicich, odpovida vystavbé
na pocatku 20. stoleti.

V roce 1879 koupil Jan Ne-
pomuk hrabé Harrach panstvi
Dolni Prim a nasledujici roku
zde zrusSil pivovar uzavirajici na
severu dvur, kde zfidil dodnes
fungujici syrarnu.” Otazkou je
rozsah jim realizovanych tiprav
dalsich hospodarskych budov,
které naleZi k nejpozoruhodné;j-
S§im hospodarskym budovam
v Cechach. Na jihu uzavira
dvur velka cihelnd dvoukfidla
a dvoupatrova viceucelova bu-
dova, postavena na ptidorysu
nepravidelného ,T* s vy$Sim
prizemim se stajovymi a chlé-
vovymi a dalSimi hospodarsky-
mi a obytnymi prostory. Pultové
vikyte, dochované v ¢asti sed-
lové valbami ukoncené strechy,
odpovidaji dalsimu sypkové-
mu podlaZi v podstresi. Fasady
ukonéuje vyrazné profilovana
fimsa, stejné jako ploché Sambrany kolem okennich otvo-
ri, opatfena cervenym natérem. Ve zdivu k jihu vybihaji-
ciho kridla, které zfejmé nebylo nikdy dokonceno, se rysuji
dve vertikalni stavebni spary se Smorci, ukazujici na jeho
postupnou vystavbu. Velké okenni otvory s kamennym
osténim v ¢asti pfimo navazujici na hlavni kridlo odpovi-
daji obytnym nebo spravnim prostoram. Stajové prostory
jsou zaklenuty obdélnymi poli vzdutych plackovych kle-
neb do past, vybihajicich z polopilifti, propojenych pasy
pristénnymi. K hlavnimu kfidlu priléha z jihu dalsi trakt
s drevénymi stropy. Na I. vojenském mapovani je patrna
protdhla budova. Zakres na cisarském otisku stabilniho
katastru z roku 1841 odpovidé stavajicimu pudorysu.

Stodola o tfech prujezdnych mlatech se segmentové
sklenutymi vjezdy a pernami ¢lenénymi vpadlymi poli,

77)NA, o. c. v pozn. 54; NA, o. c. v pozn. 55.
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78)J. Lustinec — J. Tlusty - P. Nosek, o. c. v pozn. 25, s. 24, 39, 45.
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ktera uzavira vychodni stranu dvora, naleZi typologicky
mezi stodoly z 20.-30 let 19. stoleti, které zndme ze Sadové
nebo z Mokrovous. Pomérné z velké ¢asti dochované archi-
tektonické ¢lenéni fasad ji vSak radi mezi nejvystavnéjsi
stavby svého druhu v Cechéch. Zapadni priiceli, obracené
k zamku, §titova ¢ela a vychodni fasady krajnich peren
mély jednotné architektonické feSeni. Ze zalamovaného
soklu z piskovcovych kvadrua vyristaji Siroké étvrtpilire
pokryté rustikou, s fimsovymi hlavicemi nesoucimi sty-
lizované kladi podloZené ozubovym pasem. Stredni vétsi
¢ast vychodni fasady pak ¢leni lizenové ramy pokryté Stu-
kovou rustikou, na kterou navazuji klendky segmentovych
zaklenkt1 vjezdovych otvortt na mlaty. Nad architravem
nasazenym na lizénové pasy ukoncuje fasadu hladky pas
pod presahem strechy s profilovanym zhlavim krokvi.

Charakter viceticelové budovy véetné vzdutych kleneb
s pristénnymi pasy odpovida nékterym velkym hospodar-
skym stavbam v Cechach postavenym na poc¢atku 19. sto-
leti. Prikladem mtiZe byt velk4 budova dvora ve Zvolenévsi
s obdobné¢ zaklenutym kravinem v prizemi a sypkovymi
patry, nebo nékteré budovy na clam-gallasovském panstvi
Frydlant.” V roce 1811 koupil panstvi Jan Riedel a v roce
1815 jej zdédil jeho syn FrantiSek, ktery je zndm tpravami
zdmeckého okoli.8? Lze tedy predpokladat, Ze viceticelovou
budovu i stodolu nechali postavit pravé Riedlové. Harra-
chovské tpravy, ziejmé z doby kolem roku 1900, zde na
prvni pohled charakterizuje zejména nadezdivka stodoly,
které ve Stitech odpovida pas vyplnény typickou hvézdi-
covité skladanou mriZovinou.

Sniatkem v roce 1856 ziskava Jan Nepomuk Harrach
také byvala lobkowiczka panstvi Zinkovy na Klatovsku
s deseti dvory a Zele¢-Plana nad LuZnici na Taborsku
s dvanécti dvory.® Plné se jich zfejmé ujima po Gmrti
manZelky v roce 1872. Na panstvi Zinkovy stalo nékolik
pozoruhodnych baroknich dvorti, postavenych nékdy pred
polovinou 18. stoleti hrabécim rodem z Vrtby.®? Nepochyb-
né zde, obdobné jako na jinych harrachovskych panstvich,
doslo ke zlepSeni hospodareni spojené s urcitymi stavebni-
mi upravami hospodarskych budov. Ze stavebni ¢innosti
zfejmé vynika aprava dvora Zinkovice, postaveného na
pudorysu symetrického kosodélnika. Jedno barokni kri-
dlo zde v 80. letech 19. stoleti nahradila monumentalni
budova lihovaru se sypkou, architektonicky obdobna syp-
kam na sadovském panstvi.®¥ Upravovan byl i dviir troju-
helného pudorysu v Zinkovech. Nebyly zde vsak zachyce-
ny budovy, které by stavebné architektonicky odpovidaly
kravintim nebo stodolam na panstvi Sadova.

Na panstvi Zele¢-Plana stala rovnéz fada dvorti ba-
rokniho ptivodu. Relativné ¢asta zde byla symetricka dis-
pozice obdélného ptidorysu s ¢elem uzavienym ohradni
zdi s branou. Nékteré hospodarské budovy mély v té do-
bé jesté spalné konstrukce. Barokni dvory doplnil pred
rokem 1850 novy dvur Karolin, nesouci jméno Karoliny
z Lobkowicz, opét osové symetrické trojkridlé dispozice,
postaveny na zeleném drnu.?¥ Podoba dvorti naznacuje

79)J. Zizka, o. c. v pozn. 2, s. 74, 75, 184, 402-403.

80) T. Simek a kol., o. c. v pozn. 48, s. 95.

81) J. Lustinec - J. Tlusty - P. Nosek, o. c. v pozn. 25, s. 40, V. Koty$ka,
o.c.vpozn. 1, s., 1691.

82)J. ZiZka, o. c. v pozn. 2, s. 57, 541.

83) Letopocet na §titu 188?

84) Archivni mapy, o. c. v pozn. 10, original mapy stabilniho katastru.

STEJSWAL

Obr. 32: Stejskal (Hradec Kralové), rekonstrulkcni skica podoby chovného
hrebéina na pocdtikcu 20. stoleti.

ruzné dil¢i tpravy z doby po roce 1872. Snad nejvyraz-
n€jsi budovy z této doby se dochovaly ve dvore Podoli.
Kravin s polopatrem s vétracimi otvory a trojuhelnymi
Stitky m& podobnou upravu jako kravin v Sadové z roku
1899. Od roku 1902 vlastnil Zele¢ Jantiv syn Otto hrabé
Harrach, ktery nechal vyznamné upravit barokni dvir
Strkov u Plané, kde si nechal postavit nevelkou zamec-
kou stavbu.®

Vratime se na panstvi Sadova. Celkové ptidorysné
usporadani dvorti na tomto panstvi se neodliSuje od typt
dvorti, které zname z byvalych panstvi jinych vyznamnych
rodu. Z typologického hlediska vSak stoji za pripomenuti
¢asté spojeni stodoly s nevelkou sypkou pod jednou sed-
lovou strechou. Jednopatrova sypka navazuje na krajni
pernu, nebo je seviena dvojici peren priléhajicich stodol.
Toto usporadani se zde udrzelo i pri ipravach na pocatku
20. stoleti. I kdyZ bezprostfedni navaznost stodoly, ve kte-
ré se skladovalo a mlatilo obili se sypkou je z funkéniho
hlediska pomérné vyhodné, nejde vibec o feSeni béZné
nebo ¢asté. Obdobné stodoly se sypkami zname z vrtbov-
skych dvorti na panstvi Konopisté, postavenych ziejmé
ve 40. letech 18. stoleti, nebo tfeba z nékterych dvoru ze
2. tretiny 19. stoleti. Pfipomenout 1ze napriklad soused-
ni panstvi Kinskych Chlumec nad Cidlinou, Sternberské
panstvi Castolovice, nebo chotkovské Nové Dvory. Vesmés
jde o sypky mensi skladovaci kapacity.®®

Pomeérné velké mnoZstvi roubenych hospodarskych
budov, dochovanych aZ do druhé poloviny 19. stoleti, na-
chazime na Hradecku i na sousednich panstvich Chlumec
nad Cidlinou nebo Smidary, tedy tam, kde byl nedostatek
stavebniho kamene.®”

Za zminku stoji barevné feSeni fasad z prvni etapy
vystavby harrachovskych hospodéarskych budov. Nejlépe
se barevnost z tohoto obdobi podafilo zachytit na ¢as-
ti vnéjsi fasady stodoly v Sadové, postavené pred nebo
v poloving 19. stoleti a zvySené v letech 1905-1906. Pod
opadavajici vrchni omitkou se dochovala aZ po osekané
vysazeni puvodni Fimsy omitka z doby vystavby s bilym
pacokem a Cervenym natérem. Zda se, Ze masivni lizéno-

85)J. Lustinec - P. Nosek - A. Rejha, o. c. v pozn. 3, s. 172.
86)J. ZiZka, o. c. v pozn. 2, s. 55-56, 257, 469.
87)Tamtéz, s. 71-72, 412-413,505-506, 538-539.
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Obr. 34: Dolni Prim, ¢éast vnéjsi fasady stodoly.

vé ramy byly ¢ervené a v bilych plochach vpadlych polich
se uplatnovaly ¢ervené Sambrany kolem vétracich Stérbin.
Vyrazna Cervend barevnost fasad hospodarskych budov
tak mohla odpovidat barevnosti fasad v letech 1839-1854
postaveného Hradku u Nechanic, a tedy vychazet i z ba-
revnosti Harrachovského erbu.®®

Kraviny a stije upravované, nebo nové stavéné od
80. let 19. stoleti do prvniho desetileti stoleti dvacatého,
maji tedy jednotné stavebné-architektonické reSeni. Sjed-
noceny jsou vertikalni dimenze - vlastni kravin ma vysku
400 cm, nadezdivka picniho polopatra 150 cm. Stavebni
upravy stojicich budov vesmés vyuzily stavajici vétSinou
lomové nebo smiSené obvodové zdivo, vyjimecéné stropni
konstrukce. Novostavby jsou prakticky v celém rozsa-

88) Hradek u Nechanic, harrachovsky erb - tfi stfibrna pavi pera v cer-
veném poli.
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hu provedeny z cihelného zdiva,
cihelné jsou i dopliiky - tfeba
nadezdivky picnikovych pater
ke stévajicim budovam. Cihel-
né zdivo mé vesmés ponékud
nepresnou poloktiZovou vazbu,
vyplnové zdivo stodol pak vaz-
bu vazakovou. Fasady rytmizuji
lehce prevySené okenni otvory
s vysazenymi vysokymi rovny-
mi zdklenky. Polopatro s maly-
mi pfevySenymi otvory s oko-
senym osténim ma charakter
vlysového pasu, mezi z reznych
cihel vysazenym , architravem’
a hlavni konzolovou fimsou.
Rimsy jsou vzdy vyskladany
pouze z béZnych, pripadné pod-
le potfeby prisekanych cihel.
Plochy pokryvala aZ na rezné,
z cihel vysazené fimsy omitka,
Stukové ¢lanky byly provede-
ny vyjimecéné. Kraviny a chlévy
maji vesmés zastropeni Sirsi-
mi poli segmentovych kleneb
do ocelovych nosniku, které
primo podporuji dvojice zelené
natfenych Stihlych litinovych
sloupkt1 s hlavicemi s nabé&hy.
Lokalné opadan& omitka v Ja-
nove naznacuje, Ze nékteré seg-
mentové klenby byly vyklenuty
z cihel na plocho, tedy v tloust-
ce pouze 7,5 cm.

Od podélného usporadani
stani dobytka v kravinech se
odliSuje vystavny kravin v Sa-
dové, s pricnym usporaddanim
stani, doloZenym i planem z ro-
ku 1909.%89 Nicméné i v ostat-
nich kravinech neni podoba
ustajeni zcela jednoznacna.
Svétla sirka kravint odpovida
minimalni §ifce nutné pro zfi-
zeni stfedni a dvou obsluznych
chodeb pri obvodovych sténach. Podle otisk® 1ze pred-
pokladat vyvysené obvodové obsluzné chodby. BéZnému
feSeni zde vSak neodpovida poloha sloupkti, které pone-
chavaji neobvykle Siroky stfedni prostor mezi stanimi.
Hypoteticky lze tuto Gpravu vysvétlit tim, Ze zde kravy
mély tzv. volné ustijeni se stfednim rejdistém. Uvazani
krav v tomto pripad€ umozriovalo volné€jsi pohyb, tedy
lepSi propracovani, tedy zkvalitnéni hnoje, ktery se vy-
vazel v delSich intervalech, neZ pri béZném ustajeni. Sdm
hrabé se vyznamem kvalitniho hnojeni zabyval a v roce
1856 dokonce napsal a vydal publikaci ,,O daleZitosti hno-
je"99 Veétrani zajistovala Zelezna okna s vétracimi kridly

¢

89)NA, o. c. v pozn. 58.

90) L. Loudil, Vyvoj staveb pro Zivo¢iSnou vyrobu v letech 1750-1900
a stavebni ¢innost ekonoma F. Horského, in: Védecké prace Zemé-
délského muzea 20, Praha 1980, s. 143; J. LuStinec - J. Tlusty — P. No-
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a ventilaéni priduchy s parni-
ky na stfechach. Kraviny mé-
ly Zelezné drahy pro navaZeni
pice a vyvazeni hnoje, v fezar-
nach byly vodojemy, zasobova-
né vodovodem. Kravin v Sadové
chrénil hromosvod.®?

Z bé€Znych, ¢astecné prise-
kanych cihel byly provedeny
i hvézdicovité sklddané mriZo-
viny, vypliujici zejména velké
vétraci otvory stodol. Na fasa-
dach se zde stridaji ostre ho-
zené plochy nebo zrcadla ra-
movana hladkymi pasy. Svym
zplisobem vyjimeéné jsou velké
stodoly pilifové konstrukce, kde
na nadvorni strané zcela chybi
vyplné€ mezi pilifi.

Modernizace hospodarskych
dvoru a vystavba novych budov
vyzadovala dostatek stavebniho
materidlu. Zfejmé jesté po po-

loviné 19. stoleti dodavaly cih-
ly mensi cihelny - jedna z nich

stala u mlynského ndhonu za-
padné od Dohalicek.?? V 70. le-
tech 19. stoleti vznikla zcela no-
va cihelna pod rybnikem seve-
rozapadné od dvora v Sadové,
zachycena jiz na III. vojenské
mapé z roku 1877 schematic-
kou znackou kruhové pece. No-
vé kruhové pec, zakreslena i na
reambulovaném originélu sta-
bilniho katastru, byla udajné
postavena v roce 1882.%% Znagc-
ky této cihelny ,SC* jsou dobre
viditelné napriklad na cihlach
konzolové fimsy nového kravi-
na v Sadové, postaveného v ro-
ce 1899.

Blizsi zkoumani by si jisté
zaslouzil ptivod Zeleznych a Ze-
leznych litych konstrukei. Bratr
Jana Nepomuka Alfréd hrabé
Harrach vlastnil na svém pan-
stvi Zeleznou hut v Janovicich u Rymarova, ¢innou jesté
na sklonku 19. stoleti.®¥

Velka pozornost byla vénovana zasobovani vodou, kte-
ré zminuji popisy z let 1863 a 1899.%® Dochovana fada
planu z prelomu 19. a 20. stoleti pak doklada vystavbu
novych vodovodt vedoucich do dvorti ze studni i vodnich
nadrzi. Studna ptivodniho vodovodu se napriklad docho-
vala nedaleko Mokrovous.®®

sek, 0. c. v pozn. 25, s. 47.
91) NA, o. c. v pozn. 55.
92) Archivni mapy, o. c. v pozn. 10, original mapy stabilniho katastru.
93) Kronika obce Sadova, oficidlni internetové stranky obce Sadova.
94)V soucasné dobé zde probiha vyzkum Zelezafstvi. Informace M. Ma-
t&je.
95)NA, o. c. v pozn. 55; NA, o. c. v pozn. 58.

Obr. 36: Kuncice, interiér kravina.

Autora projektti hospodarskych budov na panstvi Sa-
dova, nebo jejich stavitele dosud nezname. Hypoteticky
by snad bylo mozZné uvaZovat o podilu architekta Vikto-
ra Smida, ktery navrhl pseudogoticky kostel Nejsvét&jsi
Trojice v Suché nedaleko Sadové, ktery nechal v letech
1885-1887 postavit Jan Nepomuk Harrach. V tivahu by
mohl pripadat také stavitel J. PoSepny z Jilemnice, kte-
ry stavbu kostela realizoval.®” Nékteré prvky, pouzité na
hospodarskych dvorech, napriklad hvézdicovité sklada-
né cihelné mriZoviny, nalezneme i v selskych usedlos-
tech v jejich okoli, které naznacuji paisobeni mistniho
stavitele.

96) Mokrovousy, oficidlni internetové stranky obce.
97) P. Vicek - P. Zahradnik a kol., o. c. v pozn. 7, s. 892.
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Obr. 37: Podoli u Zelce (okres Tdbor), kravin.

Vystavbu kravinu a stdji na panstvi Sadova muZeme
srovnat s rozsdhlou vystavbou budov pro ustdjeni dobyt-
ka na schwarzenberskych panstvich za Johanna Adolfa
kniZete Schwarzenberga, pritele FrantiSka Arnosta hra-
béte Harracha, nebo jeho syna kniZete Adolfa. Soudobé
budovy kravint a dalsi hospodarské budovy, stavéné od
80. let 19. stoleti do prvniho desetileti 20. stoleti, maji
obdobné funkéni usporadani s podélnym usporadanim
stani dobytka. Jejich architektonické reSeni, provedené
v kombinaci rezného zdiva, pripadné omitky a reznych
z cihel vysazenych prvku je vSak mnohem naroc¢néjsi, ze-
jména s darazem na Stitova priceli. Fasady z dekorativ-
niho reZzného zdiva daly vznik pojmu ,schwarzenbergsky
sloh®. Zajimava je jisté znama skutec¢nost, Ze schwarzen-
berské hospodarstvi vedl 36 let FrantiSek Horsky, ktery
doporucéoval budovat nenaro¢né objekty a z jehoZ nazora
vychazel i Jan Nepomuk Harrach. Ale u Schwarzenbergti
Slo kromé kvalitniho hospodareni o vic — o reputaci ,kni-
Zat mezi zeméd€lci.%®

V 70. letech 19. stoleti nechal na svych, zejména stie-
doceskych panstvich, vybudovat desitky novych budov
kravina a stéji Jan II. kniZe z LichtenStejna. Budovy ve-
smeés s pricnym usporadanim stani maji jednotné stavebni
reSeni. Shodny je rozvrh a rozméry otvord, nicméné jed-
notlivé budovy maji odlisné provedeni fasad vyuzivajici
mistni materialy. A v fadé€ pripadu jde o feSeni naro¢na,
o fasady provedené v celém rozsahu bud z ricanské Zuly,
nebo z piskovce s fadou detailti. Opét zde mame hospo-
darské budovy vpravdé knizeci.®

Dekorativni pojeti z cihel postavenych hospodarskych
budov nachazime i na mensich statcich. A nemusime
chodit daleko. V samém sousedstvi sadovského panstvi
v Barchuvku si v letech 1907-1909 nechal Véclav A. Fi-
schera postavit novy dvir s cihelnymi budovami s fasa-
dami ukonc¢enymi ,abrakovym® z cihel vysazenym or-
namentem.!°%

98)J. ZizZka, o. c. v pozn. 2, s. 113-116; J. Vybiral, Stoleti dédict1 a za-
kladateld. Praha: Argo 1999, s. 100, 101.

99)d. ZiZka, o. ¢. v pozn. 2, s. 110-111.

100) Tamtéz, s. 123.
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Hospodarské budovy na
panstvi Sadova odpovidaly
nejmodernéjSim zasaddm na
ustdjeni. I kdyZ jejich jednotné
architektonické reSeni je né€co
jednodussi nez tfeba u schwar-
zenberskych nebo lichtenstejn-
skych staveb, rozhodné jde o ne-
méné hodnotné hospodarské
stavby. Lze predpokladat, Ze ce-
lou koncepci vystavby uréil sim
Jan Nepomuk hrabé Harrach,
vzdélany a zkuSeny zemédél-
sky odbornik, ktery také patril
k nejvétsim drZiteldm zemédél-
ské pady v Cechéach. Vsechny
hospodarské budovy z tohoto
obdobi maji jedno i mnoho spo-
le¢ného. Kromé kvalitniho sta-
vebniho provedeni zde vyrazné
vystupuji svym zptsobem prin-
cipy ucelnosti spojené s urcitou tispornosti, danou prede-
v8im racionalni koncepci vystavby. Da se tedy snad fici,
Ze hrabé mél stale na mysli zasady, které razil FrantiSek
Horsky a duch tohoto zeméd€lského odbornika zde, pfi-
meérené potfebam, ,vanul” i po dlouhych desetiletich.

Za provedent archivni reSerSe dékuji pani PhDr. Alené Nacht-
mannové, Ph.D.

ING. JAN ZIZKA - NARODNI PAMATKOVY USTAV,
UZEMNI ODBORNE PRACOVISTE STREDNICH
CECH V PRAZE
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DiE WIRTSCHAFTSHOFE VOM GESCHLECHT HARRACH

Das Grafengeschlecht Harrach besaf; zu Ende des 19. Jahrhunderts
mehrere Doménen in Béhmen mit mehr als 40 Wirtschafts- oder Mei-
erhofen. Der Beitrag bringt die Gestalt und Umwandlungen der Har-
rachschen Hofe seit dem 18. bis Anfang des 20. Jahrhunderts nahe.
Im ersten Teil widmet er sich vor allem den Héfen in der Doméne Ji-
lemnice (Starkenbach, Bez. Semily). An der Frontseite des Starkenba-
cher Hofs steht ein stattlicher, wohl in den 1720er bis 1730er Jahren
erbauter Kornspeicher. Der bedeutende Baumeister Georg Aichbauer
moge am Hofaufbau beteiligt worden sein. Gegen 1750 entstand der
Hof Hrabacov, dessen Teile in Blockbauweise ausgefiihrt sind.

Aus dem Blickpunkt der landwirtschaftlichen Ausnutzung war die
Doméne Sadov in der Kéniggratzer Region am bedeutendsten, die die
Harrachs im Jahre 1829 gekauft haben. Die Erkenntnis der Hofe aus
ihren Felduntersuchungen haben die Beschreibungen aus den Jah-
ren 1863, 1899 und 1909 erheblich ergénzt. In der Zeit der Ankunft
der Harrachs befanden sich in dieser Gegend sowohl mehrere Hofe
barocken Ursprungs, die im 18. Jahrhundert vom Geschlecht Schaff-
gotsch erbaut worden waren, als auch die an Stelle der entwésserten
Teiche von Johanna und Tobias von Granzenstein erbauten Hofe. Die
Hofgrundrisse registrierte im Jahre 1841 der Stabile Kataster und sie
wurden im Jahre 1863 ausfiihrlich beschrieben. Die Hofe in Petrovice
von der langlichen Anlage, in Staré Nechanice und der Hof Trnava
(Grog3 Petrowitz, Alt Nechanitz, Trnawa, alle Bez. Hradec Kralové/Ko-
niggrdtz) stammten wohl aus dem Barock. Manche von ihnen enthiel-
ten die Blockbauten, in mehreren Féallen hatten sie Mansarddécher,
die Stélle waren mit Holzbalkendecken tiberdeckt. Aus dem Ende
des 18. Jahrhunderts stammt der méchtige Hof Janov (Johannshof,
KG Mokrovousy, Bez. Hradec Kréalové) mit dreiteiligem Geb&dude und
Tordurchfahrt an der Frontseite. Einen auferordentlichen Bau stellte
der Hof Janotin mit einem Paar gegentiberliegende Geb&dude tiber ei-
nem Segmentgrundriss dar. Franz Ernst Graf Harrach lief8 bis Mitte
des 19. Jahrhunderts mehrere neue Wirtschaftsbauten erbauen. Die
Scheunen in Sadova und Mokrovousy nach dem Musterentwurf von
J. P. Joendl ragen hervor. In Petrovice entstand ein neuer Schafstall
und im Kuhstall wurden die Holzdecken durch Gewdélbe ersetzt. An
den Fassaden kam offenbar der rote Anstrich zur Geltung, der an die
Farbigkeit des Schlosssitzes Hradek bei Nechanice anschloss.

Im Jahre 1861 wurde der Doménenleitung der erfahrene Kenner
der Landwirtschaft und ihrer Okonomie Johann Nepomuk Graf v.
Harrach anvertraut, auBerdem ein Kenner von verschiedenen weiteren
Disziplinen. Er erwarb bedeutende Erfahrungen am Gut Konarovice
(Bez. Kolin), wo der bedeutende Spezialist im Bereich der landwirt-
schaftlichen Okonomie Franz Horsky ihn wesentlich beeinflusst hat.
Die Wirtschaft wurde durch die Folgen der Schlacht bei Kéniggratz am
3. Juli 1866, vor allem durch den Viehverlust beeintriachtigt. Immer-
hin wurden aber die Hofe instandgesetzt. Bis 1875 hat die Segmentge-
béude im Hof Janotin der rechteckige Neubau ersetzt. Eine sukzessive
Renovierung erfolgte am Hof in Kunéice (Bez. Hradec Kralové), wo ein
gewolbter Kuhstall mit Strebepfeilern an der Aufienseite entstanden
ist. Die gotisierenden Strebepfeiler verstarkten auch die Frontseiten
der bemerkenswerten Scheune mit grofien, mit sternférmig zusam-
mengesetztem Ziegelgitterwerk ausgefiillten Beliftungséffnungen.
Wohl im Rahmen der neuen wirtschaftlichen Konzeption hat man

den vom Kern der Doméne entfernten Hof in Bila Tfremesna (Weif3
Tremes$na, Bez. Trutnov/Trautenau) aufgehoben.

Johann Nepomuk tibernahm vollig die Herrschaft nach dem Ab-
leben seines Vaters im Jahre 1884. Die von ihm vollzogene allméh-
liche Umwandlung der Héfe charakterisieren die mit schematischen
Grundrissen begleiteten Beschreibungen aus den Jahren 1899 und
1909. Man fiihrte massive bauliche Umgestaltungen durch - die
Modernisierung der bestehenden Geb&dude und vor allem zahlreiche
Neubauten der Kuh- und Pferdestille, Scheunen oder Speicher. Die
Grundrisslosung der Hofe blieb unverdndert. Im Jahre 1888 wurde
der Kuhstall in Boharyné und im Jahre 1896 der in Mokrovousy (beide
Bez. Hradec Kralové) modernisiert. Die Veranderung des Hofs Janov
begann 1888 mit dem Scheunenneubau, im Jahre 1891 folgte neuer
Kuhstall. Erst in den Jahren 1904-1905 erwarb das massive Gebaude
an der Hoffrontseite durch den Aufbau von zwei Kornbodengeschossen
seine bis heute erhaltene Gestalt, und noch im Jahre 1908 wurde der
Zugochsenstall adaptiert. Die Spitze unter den Wirtschaftsbauten zur
Viehaufstallung stellte ohne Zweifel der Kuhstall in Sadové (Bez. Hra-
dec Kralové) aus dem Jahre 1899 mit Kapazitéit von 100 Kuhen dar.
Gegen 1900 und zu Beginn des 20. Jahrhunderts baute man in wei-
teren Hofen der Doméne. Der Kuhstall in Kunéice erhielt seine End-
gestalt. Im Jahre 1905 entstand die neue, mit Kornboden verbundene
Scheune in Zvikov (Bez. Hradec Kralové) mit Ausfiillungen aus dem
dekorativen Ziegelgitterwerk. Die Scheunenneubauten mit Kornbéden
ersetzten dltere Bauten der Hofe in Petrovice und Staré Nechanice.
Einer Modernisierung entwich auch nicht das Gestiit Stejskal, seit
1899 durch eine neue Reitschule ergdnzt. Johann Nepomuk hat im
Jahre 1879 die Herrschaft Dolni (Nieder-) Pfim (Bez. Hradec Kralové)
gekauft, wo er kurz danach die Brauerei beim Schloss zu der bis heute
im Betrieb stehenden Késerei adaptieren liefl. Den wirtschaftlichen
Hof dominiert ein massives, im ersten Viertel des 19. Jahrhunderts
uber dem ,T* Grundriss erbautes Gebdude mit Stallungen im Erdge-
schoss und zwei Kornbdden. Die zeitgendssische Scheune mit reich
gegliederten Fassaden wurde gegen 1900 adaptiert.

Die seit den 1880er Jahren bis zum ersten Jahrzehnt des 20.
Jahrhunderts adaptierten oder neugebauten Stallgebadude fiir Kiihe
und weitere Nutztiere zeichnen sich mit einheitlicher architektoni-
scher Losung aus. Die Vertikalmage sind vereinheitlicht - der eigent-
liche Kuhstall ist 400 cm, die Fiitterungshalbgeschossaufmauerung
150 cm hoch. Bei den Adaptierungen der bestehenden Gebaude wur-
den samtlich die existierenden vertikalen Konstruktionen aus Bruch-
stein- oder gemischtem Mauerwerk, seltener auch Deckenkonstrukti-
onen ausgenutzt. Die Neubauten sind im vollen Ausmaf3 aus Ziegeln
gemauert, auch die Ergdnzungen, wie z. B. die Aufmauerungen der
Futterungshalbgeschosse auf dlteren Bauten aus Ziegeln sind. Die
Fassaden rhythmisieren leicht tiberhohte Fensteréffnungen mit aus-
gesetzten hohen ebenen Sturzbogen, nur selten gliedern sie flache
Risalite mit Dreieckgiebeln. Das Halbgeschoss mit kleinen tiberhéh-
ten Offnungen mit abgefasten Gewédnden hat den Friesbandcharak-
ter, zwischen dem aus Rohziegeln ausgesetzten ,Architrav® und dem
Haupt-Konsolengesims. Die Gesimse sind aus den gewohnlichen, ggf.
zugehauenen Ziegeln ausgefiihrt. Die Oberflachen waren, mit Ausnah-
me der rohen aus Ziegeln ausgesetzten Gesimse, verputzt, Stuckde-
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tails fanden sich selten vor. Die Stélle aller Art sind samtlich mit brei-
teren Segmentgewélben zwischen Eisentrdgern (Wiener Platzldecken),
die auf den griin gestrichenen schlanken Eisengusssaulenpaaren mit
Kapitellen und Kampfern direkt liegen. Die Beliiftung gewéhrleiste-
ten Eisenfenster mit Liiftungsfliigeln und die Luftabztige mit Dampf-
schloten auf Dachern. Die Kuhstille waren mit Eisengleisen zur Fut-
terzufuhr und Mistabfuhr ausgestattet, in den Hackerlingskammern
befanden sich die mittels Wasserleitung versorgten Wasserbehalter.
Der Kuhstall in Sadova hatte seinen Blitzableiter.

Gemaf der Lage der die Deckentrédger stiitzenden Gusssadulen
lasst es sich in einigen Kuhstillen die Langsreihen-, sog. freie Auf-
stallung vom Vieh voraussetzen, die eine bessere Kotdurcharbeitung
ermoglichte. Von der Langsreihenaufstallung vom Vieh in den Kuh-
stallen unterscheidet sich der prachtige Kuhstall in Sadova mit der
Querreihenaufstallung.

Aus den gewohnlichen, zum Teil zugehauenen Ziegeln wurden
auch die sternférmig gestalteten Gitterwerke zusammengesetzt, die
vor allem grofie Scheunenbeliiftungséffnungen ausfullten. An den
Fassaden wechseln sich scharf beworfene Flachen oder Spiegel mit
Umrahmung aus glatten Bandern. Ihrer Art aufergewthnlich sind
grofie Pfeilerscheunen, deren Ausfiillungen an der Hofseite fehlen.
Das Ziegelmaterial stammt {iberwiegend aus der neuen Ziegelei in
Sadova.

Eine gewisse Modernisierung der Hofe ist zu Ende des 19. Jahr-
hunderts auch in weiteren Harrachschen Doménen Zele¢ (Zeltsch, Bez.
Tabor) und Zinkovy (Schinkau, Bez. Pilsen-Siid) geschehen. In diesem
Zusammenhang moge der Kuhstall in Podoli bei Zele¢ oder die neue
Spiritusbrennerei im Hof Zinkovice erinnert werden.

Die Wirtschaftsbauten in der Doméne Sadova entsprachen den
modernsten Grundsitzen der Aufstallung. Es lasst sich vermuten,
dass der ausgebildete und erfahrene landwirtschafliche Fachmann
und auch zu den gréfiten Grundbesitzern Béhmens zdhlende Johann
Nepomuk Harrach allein die ganze Aufbaukonzeption bestimmt hat.
Alle Wirtschaftsgebdude aus dieser Zeit haben vieles gemeinsam.
Augler der qualitédtsvollen baulichen Ausfiihrung treten bei ihnen die
Nutzbarkeitsprinzipien zusammen mit der gewissen Sparsamkeit her-
vor, die vor allem durch die rationelle Baukonzeption bestimmt war.
Es lasst sich somit wohl konstatieren, dass Johann Nepomuk Graf
Harrach immer die Grundséitze respektierte, die der landwirtschaftli-
che Spezialist Franz Horsky gepréagt hatte, und dass der Geist dieses
Fachmanns, den Bediirfnissen angemessen, nach langen Jahrzehn-
ten auch hier ,schwebte®.
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Abb. 1: Jilemnice (Starkenbach, Bez. Semily), Speicherfassade (Fotos und
Zeichnungen des Autors, falls nicht anders angefiihrt).
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Abb. 4: Janov (Johannshof, KG Mokrovousy, Bez. Hradec Krdlové/Kénig-
gritz), ehemalige Domdine Sadovd, Hof in der Landschaft.

Abb. 5: Lodin (Bez. Hradec Kralové), Hof, Original der Mappe des Stabilen
Katasters, reambuliert 1875.

Abb. 6: Sadovd (Bez. Hradec Kralové), Scheune aus dem 2. Viertel des 19.
Jahrhunderts, Erh6hung 1905.
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Abb. 7: Staré Nechanice (Alt Nechanitz, Bez. Hradec Kralové), Wirtschafts-
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Abb. 17: Janov, offene Pfeilerscheune aus dem dJ. 1888, Hofansicht.
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Abb. 23: Trnava, Ansicht der Scheune.

Abb. 24: Trnava, Scheune, Inneres mit Dachstuhliconstruktion.

Abb. 25: Trnava, Hof, schematischer Grundriss zum J. 1909. Oben der
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b — Rekonstruktionsskizze der Hofgestalt zum Anfang des 20. Jahrhun-
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Abb. 27: Petrovice: a - Rekonstrulktionsskizze der Hofgestalt zum J. 1863;
b - Petrovice, Relconstruktionsskizze der Hofgestalt zum Anfang des 20.
Jahrhunderts.

Abb. 28: Petrovice, Hof, schematischer Grundriss zumdJ. 1909. Unten die
Scheune an der Frontseite mit dem angeschlossenen Kornspeicher, oben
der Kuhstall und Pferdestclle mit dem Wohn- und Beamtenhaus, links
das Gebdude mit Pferdestall und Kdserei.

Abb. 29: Petrovice, Kornspeicherfront, Anfang des 20. Jahrhunderts.
Abb. 30: Zvikov (Bez. Hradec Krdlové), Kornspeicher mit Scheunenteil,
erbaut 1905.

Abb. 31: Staré Nechanice, Hof, Scheune mit Kornspeicher nach der Umge-
staltung anfangs des 20. Jahrhunderts.

Abb. 32: Stejskal (KG Kuncice, Bez. Hradec Krdlové), Relconstrulktionsskiz-
ze der Gestalt des Gestiits anfangs des 20. Jahrhunderts.

Abb. 33: Dolni Piim (Unter Prim, Bez. Hradec Krdlové), Mehrzweclk-

-Wirtschaftsgebdude.

Abb. 34: Dolni Piim, Scheune, Teil der AuSenfassade.

Abb. 35: Sadovd, Scheune, Fassadenteil mit deutlicher Gestaltung aus
dem 2. Viertel des 19. Jahrhunderts mit Rotanstrich und Aufmauerung
aus dem Jahre 1905.

Abb. 36: Kuncice, Kuhstallinneres.

Abb. 37: Podoli u Zelée (Podol [b. Zeltsch], Bez. Tabor), Kuhstall.

(Ubersetzung Jindrich Noll)
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RENESANCNI SYPKA SAMOTY
HArAzIM U RAJOVA NA
CESKOKRUMLOVSKU

FiLip FACINCANI

The Renaissance Granary of Harazim Hamlet near Rdjov in
the Ceskyj Krumlov Region

The article deals with the building development of a pre-White
Mountain granary at Harazim Homestead (Cesky Krumlov Re-
gion) that was previously outside researchers’ interests. Estimated
in the late 16th and early 17th century, the granary’s origin was
confirmed by dendrochronology research and detection of sgrafiti
blocks. The walls further showed stone and wooden traces of an
earlier structure, perhaps for the same purpose.

Key words: rural architecture — Renaissance granary - vernacular
architecture — Kouty Region — South Bohemia

Prispévek se vénuje stavebnimu vjvoji predbélohorské sypky ven-
kovské usedlosti Harazim (okres Cesky Krumlov), kterd zatim std-
la stranou badatelského zajmu. Predpokladany vznik sypky na
prelomu 16. a 17. stoleti byl potvrzen dendrochronologickym prit-
zlkkumem a ndlezem sgrafitového kvddrovani. Ve hmoté sypky se
podarilo zachytit zdéné a drevéné relikty jesté starsi stavby, snad
stejné funkce.

Klicovd slova: venkovskd architektura — renesancni sypka — lidovda
architektura — region Kouty — jizni Cechy

https://doi.org/10.56112/pp.2023.2.03

UvoD

Samota Harazim spadé do katastralniho izemi vesnice
Réjov (okres Cesky Krumlov), od niZ je vzdalena necely
1 km vychodnim smérem. Situovana je primo pri cesté
z Ceského Krumlova do Ceskych Budégjovic, konkrétné
2 km jizné od Stékfe a zhruba 3 km jihozapadné od Kr-
nina. Lokalita se tak nachazi v jizni ¢asti oblasti zvané
Kouty, ktera v povédomi stavebnich historikt rezonuje
jako region s mimorddnou koncentraci dokladi pozdné
stfedov€ké a ¢asné novovéké venkovské zastavby.! Used-
losti Harazim v8ak zatim nebyla vénovana témér Zzadna
badatelska pozornost. Aktualnim priizkumem byl potvr-
zen predbélohorsky ptivod jeji témeér intaktné zachované
sypky. Soucasné byly zjiStény poztstatky starsiho objek-
tu, ktery byl ¢aste¢né zaclenén do hmoty sypky pri jeji
vystavbé kratce po roce 1600. Clanek vychazi z autorovy
diplomové prace, jejiz nékteré zavéry reviduje.?

z 80. let 18. stoleti; 1 — samota Harazim; 2 - vesnice Rdjov; 3 - kldster
Zlata Koruna (zdroj: Laborator geoinformatiky Univerzity J. E. Purkyné;
http://www.geolab.cz).

stodola, vpravo sypka (vsechna fota F. Facincani, 2023, neni-li uvedeno jinalk).

K historii dvora Harazim
existuje samostatny ¢lanek za-
loZeny na precizni archivni re-
Sersi.® Z tohoto prisp&vku proto
muZeme ucinit vytah, aniz by-
chom museli citovat jednotlivé
pisemnosti. Vzhledem k pred-
métu ¢lanku se pri vyctu zmi-
nek omezime jen na obdobi do
poloviny 17. stoleti. Toponymum
Harazim je doloZeno jiZ ve treti
étvrtiné 16. stoleti. OvSem prv-
ni pisemna zminka o usedlos-
ti je jeSté starsi; pochazi z Po-
zemlcové knihy zlatokorunského
panstui ze zapisu k roku 1538,
kde je uveden jisty Severtiv dvtir
nad Rdjovem (,Severonis curia
supra Rayov®). Dvur je v té dobé
v drZeni Jiry Severy, pricemz je
ocenén na 62 kop grosti miSen-
skych. V roce 1559 prodava Jira
dvtir svému bratrovi Erazimu
Severovi za 300 kop grosti mi-
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Senskych. Ten umird v roce 1569. Dvur je tehdy ocenén
na 372 kop gro$ti miSeniskych a veden jiZ jako ,Erasime
Hof*“.% Odtud tradi¢ni a dodnes uZivany nazev usedlosti
Harazim. Ve stejném roce (1569) prodava novy majitel ra-
jovské usedlosti ¢p. 22 Michael Bayer Frantovi z R4jova
kus pole ,....u Harazima, kdyZ se jde nahoru do Cernice.*
Dvtr prebird roku 1569 Erazimtv syn Jira Severa, a to
v hodnoté 372 kop grosu miSenskych.® Dvur, nadale ve-
deny jako Erazimilv, prebira jeho syn VAaclav Severa. Ten
umira v roce 1620 a usedlost v hodnoté 500 kop grost mi-
Seniskych prenechava syntim Pavlovi a Urbanovi. Novym
majitelem se stava starsi Pavel, jenZ svého bratra vypla-
ci.” Veden jizZ neni pod pfijmenim Severa, ale jako Pavel
Harazim.® Umira kolem roku 1640.

DISPOZICE USEDLOSTI A OBYTNY DUM

Usedlost je prikladem tzv. ¢tyfstranného dvora. JiZni
frontu tvori patrova sypka, vystavéna na obdélném ptido-
rysu s hlavni osou ve sméru zépad - vychod. Svym umis-
ténim a siluetou dominuje zastavbé usedlosti. Vychodni
frontu tvori obytny diim, podélnou osou vystavény v ose
sever - jih. Svym jihozdpadnim naroZim priléha k seve-
rovychodnimu narozi sypky. Severni frontu tvori chlév,
postaveny v ose zadpad - vychod, a zapadni frontu stodola
vystavéna v ose sever — jih. Hlavni brana usedlosti je situ-
ovana v zapadni tfetin€ jizni fronty, mezi stodolou a syp-
kou. Usedlost je umisténa severné pti cesté z Ceskych
Budgjovic do Ceského Krumlova a vychodné od cesty do
nedaleké Stékre. Jeji vstup tak byl pravdépodobné vzdy
situovan v jeji jihozapadni ¢asti jako dnes. K sypce z jihu
priléha novodoba pristavba garaze. Ze severu je hmota
sypky doplnéna nizkymi prase¢imi chlévy a novodobou
pristavbou predsiné. K obytnému staveni byla ve druhé
poloviné 20. stoleti pristavéna kryta nadvorni veranda.
Usedlost je vystavéna ve svahu sklonéném k severu.
Prizemni obytné staventi je trojdilné, s pravostrannou
orientaci (nékdejsi svétnice se obracela dvojici oken k ji-
hu, tj. k silnici). Dtim je zdény z lomového kamene, kry-

pristupné z dnesniho obyvaciho pokoje. Sini je klenuta mél-
kou segmentovou klenbou z cihel. Zapadni pokoj severniho
dilu domu je kryty betonovym stropem, vychodni pokoj se-
verniho dilu, kuchyné a cela n€kdejsi svétnice povalovym
stropem. Mistnost nad valené klenutym sklepem je klenuta
dvojici cihelnych stajovych kleneb do traverzy.

Krov obytného staventi je vaznicovy, zjevné s vyuzitim
vétsiho mnozZstvi starSich prvki. Rubova strana segmen-
tové klenby siné je ze severu uldména, a doklada tak po-
sunuti de€lici pricky mezi sini a zdpadnim pokojem sever-
niho dilu domu smérem k jihu. Povalovy strop kuchyné je
vyzdén na mladsi cihelnou podezdivku a soucasné zasa-
huje do torza z cihel zdéného dymniku, zachovaného nad
zdi mezi kuchyni a svétnici. V koruné zdiva pri zapadni
paté valené klenby siné jsou zretelné tri kapsy po masiv-
nich stropnich tramech, které dokladaji podobu zaniklé-
ho zastropeni celého stfedniho traktu — nad sou¢asnym

Obr. 3: Samota Harazim na tzv. cisai'ském otisku mapy stabilniho katas-
tru z roku 1840; 1 - renesan¢ni sypka; 2 - sklep (poztistatek objektu star-
Siho nez sypka); 3 - obytny dum; 4 - chlévy; 5 - stodola (Ustfedni archiv
zemémeérictui a katastru).

ty sedlovou stfechou a pultovou
stfechou nad pristavbou poko-
je, sklenutého dvojici stajovych
kleneb a vystavéného nad star-
§im, valené klenutym sklepem.
Exteriér je sjednocen tprava-
mi z prvni poloviny 20. stoleti,
tj. predevSim novodobymi pru-
razy trojdilnych oken. Stredni
dil sestava ze segmentoveé klenu-
té sin€ a kuchyné ve své vychod-
ni poloving. Severni dil je tvoren
nyni tfemi, pavodné dvéma ko-
morami; jiZzni dil rozlehlou svét-
nici, dnes rozdélenou mladsimi
prickami. Valené klenuty sklep,
nachazejici se v sevieni mezi ji-
hozapadnim naroZim obytné-
ho staveni a predsini sypky byl
v prubéhu 1., ¢ jesté teoretic-
ky 2. tretiny 20. stoleti navySen
o pristavbu drobné mistnosti,
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Obr. 4: Samota Harazim, jizni priiceli domu.
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povalem kuchyné je také na koruné vychodni obvodové
zdi zfetelna horizontalni linie, indikujici rub nékdejsiho
stropu. Na zapadnim lici koruny kamenné pricky mezi si-
ni a kuchyni, a vystupujici nad segmentovou klenbu sing,
se navic zachovaly fragmenty interiérové omitky, dokla-
dajici ptivodni uZziti rovného tramového stropu pro stred-
ni dil. Poztistatky interiérovych omitek a stopy priléhaji-
ci malty jsou taktéZ zachovany nad rovinou povalového
stropu své€tnice pri jiZni Stitové zdi, ktery vznikl soucasné
s dymnikem v prvni poloviné 60. let 19. stoleti. V jiZnim
Stitu obytného staveni se ptivodné uplatiiovala dvojice
oken, zapadni je dnes zazdéné a na jeho misté se v exte-
riéru uplatiiuje nyni prazdné kruhové zrcadlo. Z vysledkt
dendrochronologické analyzy TomaSe Kyncla vyplynulo,
Ze povalovy strop svétnice byl zhotoven pravdépodobné
v prvni poloviné 60. let 19. stoleti. Toto datum korespon-
duje i se Stukovym datem 1863 na vychodnim Stitu sypky,
a v této dobé je tak nutné predpokladat rozsahlé rekon-
strukce usedlosti. V krovu nad svétnici byla druhotné po-
uzita krokev ze smrku kaceného v letech 1736-1737.

PODOBA A DATACE SYPKY

Dvoupodlazni sypka je kryta tupou sedlovou stiechou
a vystavéna z lomového kamene. Na omitkach se uplat-
nuje nékolik vrstev prevazné bilého vapenného natéru.
Pod pultovou stfechou garaze byly nalezeny fragmenty
pésové vyzdoby ve formeé sgrafitového kvadrovani (v ram-
ci prizkumu pro potfeby pamatkové péce ve 2. poloviné
20. stoleti chybné interpretovaného jako psanickové sgra-
fito). Severozapadni narozZi je obéma sméry zpevnéno skar-
povité zeSikmenym opérakem z lomového kamene. Sypka
je v zapadnim pruceli pristupna ptilkruhové uzavienym
vjezdem s jednokridlymi vraty, pfi severovychodnim na-
roZi je druhotné prolomen vchod, nyni chranény novodo-
bou predsini. Zaklenek zapadniho vjezdu, vyzdény z lo-
mového kamene, je lemovan poztistatky pasparty, ktera
je s fragmenty kvadrovani lépe zfetelna na historické foto-
dokumentaci. V obvodové zdi pfizemi je nékolik vétracich
otvort, z nichzZ je v interiéru zfetelna trojice stfilnovych
oken soucasnych se zdivem (v severni, jiZzni a vychodni
sténé€). Jediné severni z téchto otvort nebyl zazdén, i tak
se ale otevira do prostoru pod pultovou stfechou prasecich
chlivkti. V patfe je zapadni zed oteviena segmentové za-
vrSenym oknem s kovanou mfizZi a direvénym parapetem,
soucasnym s vystavbou sypky (viz dale).

Z prizemi do patra vedou dfevéné schody, usazené tés-
né pri vychodni sténé s nastupem z jihu. Pfizemi i patro
jsou zastropeny tramovym stropem. V prizemi byly uzity
masivni tramy zhruba stejného profilu, v patre tramy vari-
antnich profild, vétSinou mensich. Jak prizemi, tak patro
jsou kryty foSnami, pouze pro dvé zapadni travé stropu
prvniho patra bylo uZito zaklopu. Na predélu téchto travé
se zachoval masivni profilovany trojdilny tram zdobeny
na spodni strané jednim pletencem. Ve vychodni tfetiné
severni stény prizemi je zazdén a se sténou slicovan ma-
sivni tram, na ktery doseda druhy a treti stropni tram od
vychodu. Tento tram je proté€jSkem vyleh¢ovaciho oblou-
ku zfetelného na fasadé sypky; tram spolu s obloukem
svédci o pozici ptivodniho, dnes zazdéného vstupu. Ve
sméru zapad - vychod je v severni polovin€ patra osazen

s > b

Obr. 6: Samota Harazim, zapadni pruceli sypky (foto H. Moc, 1987; foto-
archiv NPU UOP v Ceskyjch Budégjovicich).
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Obr. 8: Samota Harazim, detail sgrafitové vyzdoby jizni fasddy sypky,
dnes skryté pod strechou gardze.

jeden pruvlakovy tram, slouzici pro ukotveni tahel sta-
tického zajisténi, patrnych v exteriérovém zdivu zdpadni
a vychodni stény.

Oba cihelné Stity jsou vyzdény druhotné, jak doklada
letopocet 1863 na vychodnim Stitu sypky i jejich charak-
ter. Pro souéasny vaznicovy strop byla uZita rada starsich
konstrukénich prvki. Jak stropni tramy prizemi, tak tra-
my patra a podstatnd ¢ast konstrukénich prvka krovu
pochézeji z doby vystavby soucasné sypky po roce 1600.
Dendrochronologicky prizkum byl proveden v kvétnu
2022 Toméasem Kynclem.? Vzorky byly odebrany celkem
z 10 konstrukénich prvki sypky:

1. Patro, 3. stropni tram od zapadu (se zaklopem bez ple-

tence) — borovice, datum skaceni 1602/1603.

2. Patro, 5. stropni tram od zapadu (bez zédklopu) - boro-

vice, datum skaceni 1601/1602.

3. Patro, parapet okna na z4padni stran€ - jedle, datum

skaceni 1593-1595.

4. Krov, 9. vazba od vychodu, jiZni krokev, druhotné pou-

Zita — smrk, bez data.

5. a 6. Krov, 1. vazba od vychodu, severni krokev, druhot-

né pouzita - jedle, datum skaceni 1éto 1599.

7. Krov, 1. vazba od vychodu, jiZzni krokev, druhotné pou-

Zita - jedle, datum skéceni 1598-1600.

8. Prizemi, strop, 1. stropni trdm od vychodu, u schodt -

borovice, datum skéceni 1éto 1602.
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9.-11. Prizemi, preklad pod stropnimi trdmy na severni
strané — dub, datum skaceni 1582-1602.

12. Prizemd, strop, 3. stropni trdm od vychodu - borovice,
datum skaceni 1592+.

13. Prizemi, preklad vstupu na zapadni strané s ot-
vorem pro to€nici vrat — borovice, datum skaceni
1602/1603.

Vétsina z presn€ datovanych prvku byla zhotovena ze
dreva kaceného v letech 1599-1603. Sypka tedy mohla
vzniknout nejdfive v tomto roce, v tivahu je ale tfeba vzit
§ir8i interval. Jeho délku nedokaZeme presné€ urcit, nic-
méne je téZko predstavitelné, Ze by byl §irsi neZ jedno de-
setileti. Sypku pravdépodobné zbudoval Vaclav Severa.

RELIKTY STARSI STAVBY

Pri priizkumu se podarilo zachytit relikty stavby, ktera
predchazela existenci dnesni sypky. K identifikaci tohoto
objektu jsou nejzasadnéjsi nalezové situace na licich vy-
chodni obvodové zdi sypky. V interiéru je patrna vyrazna
stavebni spara v misté naroZi starsi stavby. Na star$im
zdivu je dochovana omitka, ktera jasné zabih4 do spa-
ry. Je tak zfejmé, Ze zhruba severni tfetina vychodni zdi
patfi starSimu objektu. S pomoci endoskopické kamery
bylo zjisténo, Ze omitany lic navazujici na sparu pokra-
¢uje kolmo do jadra vychodni zdi sypky minimalné do
hloubky 40 cm. Necelych 30 cm severné od stavebni spary
je v arovni soucasné podlahy prvniho patra patrné celo
zazdéného tramu. S pomoci endoskopu bylo zjiSténo, Ze
se jedna o krokev. Sklon prvku jinou interpretaci nepfi-
pousti. V hloubi zdiva byla zachycena i pozednice. Ana-
logicky k této krokvi byl v naruSeném severovychodnim
kouté sypky ve stejné urovni zachycen druhy drevény
konstrukéni prvek, ktery 1ze dle sklonu taktéZ povazovat
za krokev.

Nalezové situace v interiéru koresponduji s objevy uéi-
nénymi v exteriéru, v zdhonu pred Stitovou zdi obytného
domu. Zde byl zachycen tsek zapadovychodné béZiciho
zékladového zdiva, ktery jasn€ navazuje na svislou sta-
vebni sparu v interiéru sypky. Jihovychodni nérozi za-
niklého objektu se podarilo s pomoci mélké sondy zjistit
zhruba 15 cm pod povrchem terénu mezi prvni a druhou
zapadni okenni osou obytného staveni. V§echny tyto na-
lezové situace dokladaji nejen existenci dnes z prevazné
¢asti zaniklého obdélného objektu, ale predevsim fakt, Ze
tento odliSné situovany objekt predchazel vystavbé dnes-
ni hmoty sypky.

Soucasny stav poznani tedy dovoluje uvazZovat o exis-
tenci obdélného objektu, vystavéného podélnou osou ve
sméru sever - jih. Stavajici sypka se star$im objektem
evidentné né&jakou dobu koexistovaly, jinak by nemohlo
dojit k obezdéni prvka starsiho krovu pri vystavbé dnesni
sypky. V opa¢ném pripadé by byl starsi krov odstranén
jeste pred vystavbou dnesni sypky. K zaniklému objektu
patrné patril i valné klenuty sklep pri jihozapadnim na-
roZi obytného domu.

Otéazkou zustava interpretace polygonalni korunni
rimsy, zretelné nad pultovou stfechou predsiné sypky
a nyni tvorici korunni fimsu hmoty pristavby pokoje se
stajovymi klenbami. Polygonalni fimsa se nachazi ve
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i stavby (viz obr. 14: 2); B - fragment ubourané zdi (viz obr. 19); C - zdobeny pruvlalk (viz obr. 17).
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Stavebni faze: 1 - gotickd, ¢irenesancni, pred rolkkem 1600; 2 — pozdné renesancni, do roku 1620; 3 — vrcholné barokni, pravdépodobné 30. léta 18. sto-

lett; 4 - 2. polovina 19. stoleti; 5 — po roce 1935 (zaméreni a kresba F. Facincani, 2023).

Obr. 9: Samota Harazim, ptidorysy sypky: A
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vysce, kde je nutné predpokladat korunu zdiva zaniklé-
ho objektu — zhruba 1 m severné od narozi sypky fim-
sa uskakuje a tento uskok se dale promita do svislého
ustupku, probihajiciho zhruba do vysky 1,5 m nad po-
vrchem terénu v predsini sypky, a v poslednim tiseku se
stacejiciho k severu (viz fez sypkou). Polygonalni fimsa
od uskoku pokracuje v preciznéjSim, pravdépodobné do-
modelovaném provedeni dal k severu. Vzhledem k severni
hranici valené klenutého sklepa nelze tistupek povaZovat
za severozapadni naroZi zaniklého objektu, stejné tak je
nepravdépodobné, Ze je minimalné jizni tisek polygonal-
ni fimsy pozlistatkem ptivodni Fimsy zaniklého objektu
— pod krokvemi, zazdénymi ve vychodni sténé sypky, se
totiZ nezachovaly Zadné stopy po jejim odlamani.

MLADSI UPRAVY SYPKY

I samotna sypka proSla mladS$imi ipravami. Soucasny
segmentové klenuty vstup pfi severovychodnim koutu je
mlads$im zasahem, predchazejicim ¢i souvisejicim se zani-
kem ptivodniho vstupu v severni stén€ (viz niZe). Zapadni
Spaleta soucasného vstupu je tvorena cihelnou plentou,
stejné tak je rozsdhla cihelné plomba zfetelnd na protéjsi
vychodni sténé. Segmentovy zaklenek souc¢asného vstupu

b Juli e

Obr. 10: Samota Harazim, sypka, severni sténa piizemi, pohled k seve-
rovychodu. Stropni tramy spocivaji na tramu, ktery patrné slouZil jako
preklad niky dnes zazdéného vstupu.

Obr. 11: Samota Harazim, sypka, vyndSeci pas na severni fasadeé. Pas
indikuje polohu zazdéného vstupu v prizemi.
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je taktéz cihelny. Druhotné proraZeni sou¢asného vstupu
pri severovychodnim koutu doklada taktéz pas zaklado-
vého zdiva sypky, odhaleny pri vybrani terénu tak, aby
podlaha sbihala k novému komunikaénimu otvoru.

Ptivodni vstup do sypky, mimo zapadniho vjezdu, lze
predpokladat zhruba na predé€lu prvni a druhé tretiny
délky severni stény od vychodu. Pri pohledu zevnitf jsou
zde 2. a 3. stropni tram od vychodu usazeny na masivni
vyleh¢ovaci tram, soucasny se zdivem sypky, ktery je pri
pohledu zvenku protéjSkem vyleh¢ovaciho segmentového
oblouku z lomového zdiva. Ten je zfetelny na misté destru-
ovaného vrcholu pultové stiechy prasec¢ich chlivkt a po
opadani exteriérovych omitek. Vazba interiérového vyleh-
¢ovaciho tramu a exteriérového oblouku indikuje existenci
starsiho vstupu pravé zde, zhruba 2 m zapadné od sou-
¢asného vstupu. V misté€ predpokladaného vstupu se také
méni struktura kamenného lice, coz indikuje zazdivku
vétsiho otvoru. Konstrukéni analogii k vylehcovacimu tra-
mu (prekladu niky vstupu) zname napt. z pozdné gotické
sypky usedlosti ¢p. 1 v ModleSovicich u Strakonic.'” Hori-
zontalné uloZeny tram tedy neslouzil pouze jako podklad
stropnich tramu,'” nybrz primarné plnil dlohu prekladu
vstupni niky. Je otdzka, kdy k zaniku ptivodniho vstupu
a probourani nového vstupu do$lo. Nejzaz$im impulzem
mohlo byt zfizeni nového vstupu v severovychodnim kou-
tu a nasledna pristavba predsiné a k ni prisazenych pra-
secich chlivku.

L) ¥ |

Obr. 12: Samota Harazim, sypka, vstup v severovychodnim koutu prize-
mi, pohled k severu.
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Soucasné schodisté z prizemi sypky do patra je také
evidentné odliSné od ptivodniho reSeni. Dnesni prilez ze
schodtl do prvniho patra je v ose sever—jih dlouhy zhruba
210 cm. Drive byl ovSem kratsi, coZ ukazuje otisk omitky
v patre. Predchozi schodisté muselo byt vyrazné strméj-
§im, pripadné byla komunikace zprostfedkovana Zebri-
kem. Tomu by také odpovidala dvojice subtilnich dreveé-
nych kulatin zazdénych do vychodni stény sypky v dobé
jeji vystavby. PrestoZe jejich spojnice prochézi horni tre-

Obr. 13: Samota Harazim, sypka, vychodni sténa patra: 1 - zazdénd krokev 2 - ndaroZi starsi stavby; 3 - za-

slepené okno (foto J. Beranek, 2023).

Obr. 14: Samota Harazim, sypka, relikt starsi stavby patrny na vychodni sténé, na rozhrani patra a prizemi
(detail situace na obr. 13): 1 — zazdénd krokev 2 — ndroZi starsi stavby (foto J. Berdanek, 2023).

tinou strilnového okna, 1ze se vzhledem k jejich pruméru
a vySce nad terénem domnivat, Ze slouZily jako konzoly
pro dievéné police — analogické kulatiny jsou zhruba ve
stejné vySce dochované i v severni sténé sypky. TuSena
police by dnes kolidovala se sou¢asnym schodi$tém, a tak
Ize i jeji poztistatky povaZovat za doklad existence starsi-
ho, vyrazné strméjsSiho pristupu z prizemi do patra.
Hypoteticky lze uvaZovat, Ze kdysi byla nakladnéjsi
zapadni ¢ast patra sypky (s pletencovym tramem a z&-
klopovym stropem) oddélena
od hospodarského zbytku dnes
zaniklou prickou.'? Pfi severni
sténé sypky je totiZ na podla-
ze zachovana drazka, vymeze-
na dvéma drevénymi hranolky.
Je otazkou, jedna-li se o pozii-
statek ukotveni ptivodni pricky,
anebo zbytek po mladSim pric-
kovani napft. z 19. stoleti.

ZAVER

JiZ v ramci letmého prazkumu
pro potfeby pamatkové péce by-
la sypka v 70. letech 20. stoleti
zhodnocena jako objekt z prelo-
mu 16. a 17. stoleti, a to prede-
v8im na zakladé tehdy patrnych
fragmentt sgrafitové vyzdoby.
Nové se podarilo pod stiechou
novodobé pristavby najit rela-
tivné neporuseny pas sgrafitové
vyzdoby, kterd byla povazZovana
za ztracenou, a upozornit na
masivni pletencovy trdm v prv-
nim patre. Diky velkému mnoz-
stvi pavodnich drevénych prv-
ki 1ze vystavbu sypky presné
datovat do doby po roce 1603,
Sifeji do prvni ¢tvrtiny 17. sto-
leti. Z aktualniho prizkumu
vyplynulo, Ze soucasna sypka
byla pristavéna ke starsSimu
objektu, snad také vyuZivané-
mu jako sypka. Bezpetné do-
kaZeme ur¢it polohu obou jiz-
nich naroZzi této starsi stavby.
Jeji zanik souvisel s vystavbou
obytného staveni, a to snad na
prelomu prvni a druhé tretiny
18. stoleti: jizni Stitova zed do-
mu kontinualné pokracuje k se-
verovychodnimu naroZi sypky,
pricemZ prochazi prostorem
nékdejsiho interiéru zaniklé-
ho objektu. Z ného se docho-
val sklep.

Sgrafitové kvadrovani, uzité
na harazimské sypce, ma své
geograficky nejbliZsi analogie
na opatstvi zlatokorunského
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Obr. 15: Samota Harazim, sypka, svisly rez vedeny vstupem v severovychodnim koutu s pohledem na vychodni sténu: A - stavebni spdra / jihozdpadni
ndroZi starsiho objektu; Bl, B2 - krokve krovu starsiho objektu; C - cihelnd plomba vznikla v diisledku probourdni sou¢asného vstupu v severovychod-
nim koutu; D - zdkladové zdivo vychodni zdi sypky, odkryté v disledku odebrani terénu k vytvoreni nalklonéné roviny k novému vstupu; E — vodorovnd
linie interiérové omitky, znacici rub zaniklé ¢dasti podlahy proniho patra; F - svisly tistupek zdiva, probthajici od zlomu polygonalni fimsy; G1, G2 - dre-
véné kulatiny, zazdeéné do zdiva vychodni stény v dobé vystavby sypky (zaméreni a kresba F. Facincani, 2022-2023).
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[ e —

Obr. 16: Samota Harazim, sypka, profil zdobeného prilaku - = -
v patfe (zaméieni a kresba F. Facincani, 2023). Obr. 17: Samota Harazim, sypka, priwlak zdklopového stropu v patre.
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Obr. 18: Samota Harazim, sypka, boéni strana priwlaku zdklopového
stropu v patre.

klastera, na Malém konventu tamtéZ a dale napf. na
meéstanskych domech v Rybarské (€p. 36) a Dlouhé ulici
(€p. 100) v Ceském Krumlové. Jiz Vaclav Mencl®® pfi-
pomnél pro Spychar nedaleké rajovské usedlosti ¢p. 22
(u Homolku) sgrafito ,...o velkych obdélnych polich...™
a datoval je do doby kolem roku 1600. Vy¢et patrovych
§pychart zdobenych sgrafitovou vyzdobou uzaviel pripo-
minkou panského dvora Plavnice u Kamenného Ujezda.
Jak dokladaji mladsi fotografie (2013),' i zde se jedna
o analogické jednoduché sgrafitové kvadrovani jako na
harazimské sypce. Dle Mencla se v Plavnici uzity vzor ob-
jevuje v Ceském Krumlové kolem roku 1600.'9 Ze zapist
Stavebnich denikii zlatokorunského klastera a dobového
pruzkumu Malého konventu je zfejmé, Ze tamni sgrafitové
kvadrovani bylo zhotoveno po roce 1611.' Pletencovy tram
ma analogie v nedaleké St&kfi a dale v Ceském Krumlove,
v objektech na Nameésti Svor-

§ b

Obr. 20: Samota Harazim, polygondlni fimsa nad strechou predsiné sypky.

-

Obr. 19: Samota Harazim, sypka, fragment ubourané zdi v paté vjchodni fasady - viz obr. 9: B.

nosti ¢p. 2 a 14.19

Pomérné intaktné dochova-
na sypka harazimské poddan-
ské usedlosti nastoluje otaz-
ku, nakolik byla svou podobou
v rdmci (mikroJregionu a da-
ného socidlniho kontextu vy-
jimec¢na. V oblasti zvané Kou-
ty se dochovalo hned nékolik
usedlosti s naro¢nou kamen-
nou architekturou z predbélo-
horské doby. V tomto ohledu
neni zkoumana sypka nijak vy-
jimeéna uZitim a formou sgrafi-
tové vyzdoby. V okolnich loka-
litach (Cernice, Opalice, Krnin,
Radostice) se dochovala rada
obytnych i hospodarskych sta-
veb s analogickou, ba i mno-
zdobou."” Cim vSak harazimska
sypka vynika i v mikroregio-
nu Koutti, je forma zaklopové-
ho stropu v patre. Pletencovy
tram vznikl zfejmé primo pro
objekt sypky, pfipadné pro ji-
ny objekt totoZného rozponu,
coZ ale nepovaZuji za pravdé-
podobné. K osazeni trdmu do-
Slo soucasné s vystavbou syp-
ky. Pokud je mi znamo, jedinou
analogii je strop v obytné mist-
nosti dvora ¢p. 1 v sousedni vsi
Stekre.2? Pravlak je zde také
zdoben pletencem a obdobné
profilovan. Zaklopovy strop se
rovnéz nachazi v patrové mist-
nosti, a to v objektu, ktery by-
chom na prvni pohled oznacili
za sypku: jedna se o patrovy
dil v samém tylu jinak prizem-
niho obytného domu. Kvuli ab-
senci archivni reSerSe ale zatim
nedokaZeme bliZe postihnout
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socialni kontext dvora ve Stékfi. Dale je tfeba zminit ob-
dobné profilované tramy (ale bez pletence) svétnice domu
velké poddanské usedlosti ¢p. 1 v sousednim Krning.2?
Tyto priklady vyvolavaji diskusi ohledné funkce patra
harazimské sypky. Zde uplatnény strop bychom oceka-
vali spiSe v obytné prostore, a nikoli hospodarské stavbé.
Ostatné u domu ve Stékfi se analogicky strop nachazi
v patfe dilu, ktery na prvni pohled ptisobi jako sypka.
Nelze tedy vylouc¢it polyfunkéni charakter harazimské
sypky, zpusob vyuziti jejiho patra ale nedokaZeme bliZe
postihnout. K jejimu pfizemi, pfistupnému vstupem pro
pesi a soucasné i vjezdem, shledavame, prave co se tyce
komunikac¢niho schématu, analogické feSeni u (mnohem
vétsi) hospodarské budovy usedlosti ép. 10 v nedalekych
Opalicich.?? V jejim $titovém pruticeli se také nachazi asy-
metricky umistény vjezd.

Za trpélivost, zpristupnéni vSech prostor a zdpal dékuji pred-
né spolumagyjiteli usedlosti Janu Bouckovi, za ¢etné diskuse
Lucii a Janu Berankovym, Frantisku ISovi, a stejné tak za
Iconzultace Ivanu Mindrovi.

MGR. FILIP FACINCANI - NARODNI PAMATKOVY
USTAV, GENERALNI REDITELSTVI,
LILIOVA 219/5, 110 00, PRAHA 1
FACINCANILFILIP@NPU.CZ, FILFAC@SEZNAM.CZ
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DER RENAISSANCEZEITLICHE
KORNSPEICHER IM WEILER HARAZIM
BEI RAJov NAHE VON CEsKY KrRuMLOV

Der Beitrag fasst die bisherige Erkenntnis der Bauentwicklung des Korn-
speichers vom Gehof Harazim (Harasdin, Bez. Cesky Krumlov, Stidb6h-
men) zusammen. Anhand der gefundenen Sgraffito-Quaderung und des
Ergebnisses der dendrochronologischen Untersuchung wurde der Spei-
cher tiberzeugend in die Zeit kurz nach 1600 datiert. Man hat gleich-
zeitig bewiesen, dass er zu einem alteren Objekt zugebaut wurde, von
dem der tonnengewdlbte Keller bis heute erhalten ist. Im Obergeschoss
des Speichers befindet sich eine Holzbalkendecke mit einem dekorati-
ven massiven Unterzugbalken. Eine Decke solcher Art ist im Kontext der
Architektur der Untertanengehoéfte auferordentlich. Das Vorhandensein
eines Renaissancespeichers im Weiler Harazim ist aber keine Uberra-
schung. In der nahen Umgebung (der Mikroregion ,Kouty*) sind mehrere
steinerne Wirtschafts- sowie Wohnbauten in den Untertanengehéften
aus dem Spatmittelalter und der Frithneuzeit erhalten. Ihre Fassaden
wurden oft mit der Sgraffitoausschmiickung versehen.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Weiler Harazim (Harasdin, KG Rdjov/Rojau, Bez. Cesky Krum-
lov/Bohm. Krumau), Stidseite, Blick nach Nordosten. Links die Scheune,
rechts der Kornspeicher (alle Fotos F. Fancincani, 2023, falls nicht an-
ders angefiihrt).

Abb. 2: Situierung des Weilers Harazim, Mappe der Ersten Militédirmappie-
rung, 1780er Jahre: 1 — der Weiler Harazim; 2 — das Dorf Rdjov; 3 - Stift
Zlatd Koruna/Goldenkron (Quelle: Geoinformatilc-Labor der J.-E.-Purkyné-

-Universitdt, http://www.geolab.cz).

Abb. 3: Der Weiler Harazim. sog. Pflichtabdruck der Mappe des Stabilen
Katasters, 1840: 1 - renaissancezeitlicher Kornspeicher; 2 - Keller (Rest
nach einem dlteren Objekt); 3 — Wohnhaus; 4 — Stdlle; 5 — Scheune (Zent-
ralarchiv fiir Geoddisie und Kataster).

Abb. 4: Der Weiler Harazim, stidliche Hausfront.

Abb. 5: Der Weiler Harazim, Westseite des Kornspeichers.

Abb. 6: Der Weiler Harazim, Westseite des Kornspeichers (Foto H. Moc,
1987: NPU UOP/Nationalinstitut fiir Denkmalpflege, Facharbeitsstcitte in
Ceslcé Budgjovice, Fotoarchiv).



PRUZKUMY PAMATEK XXX - 2/2023

Abb. 7: Der Weiler Harazim, Kornspeicher, Blick nach Stidosten.

Abb. 8: Der Weiler Harazim, Stidfassade, Detail der Sgraffitoausschmii-
ckung, z. Z. unter dem Dach vom Zubau einer Garage verborgen).

Abb. 9: Der Weiler Harazim, Kornspeichergrundrisse: A — Ecke eines dlteren
Baus (s. Abb. 14: 2); B - Fragment einer abgerissenen Mauer (s. Abb. 19);
C - der dekorierte Unterzugbalken (s. Abb. 17). Bauphasen: 1 — Gotik oder
Renaissance, vor 1600; 2 — Spdtrenaissance, bis 1620; 3 — Hochbaroclk,
wahrscheinlich 1730er Jahre; 4 — 2. Hdlfte des 19. Jahrhuderts; 5 - nach
1935 (Bauaufnahme und Zeichnung F. Facincani, 2023).

Abb. 10: Der Weiler Harazim, Kornspeicher, Nordwand im Erdgeschoss.
Die Deckenbalken liegen auf einem Balken, der wohl als Sturzbalken der
Nische vom heute verblendeten Eingang diente.

Abb. 11: Der Weiler Harazim, Kornspeicher, Nordfassade, Auftragegurt
bogen. Der Gurtbogen indiziert die Lage des zugemauerten Eingangs im
Erdgeschoss.

Abb. 12: Der Weiler Harazim, Kornspeicher, Erdgeschoss, Eingang in der
Nordostecke, Blick nach Norden.

Abb. 13: Der Weiler Harazim, Kornspeicher, Obergeschoss, Ostwand:
1 - eingemauerter Sparren vom dlteren Bau; 2 — Ecke des dlteren Baus;
3 — verblendetes Fenster (Foto J. Beranelk, 2023).

Abb. 14: Der Weiler Harazim, Kornspeicher, Ostwand, der zwischen dem
Erd- und Obergeschoss deutliche Relikt von einem dlteren Bau (s. Detail,
Abb. 13): 1 - eingemauerter Sparren vom dlteren Baw; 2 - Ecke des cilteren
Baus; (Foto J. Berdnel, 2023).

Abb. 15: Der Weiler Harazim, Kornspeicher, Vertikalschnitt iiber den
Eingang in der Nordostecke mit Ansicht der Ostwand: A - Baufuge/Stid-
westecke des dlteren Objekts; B1, B2 — Dachsparren vom dlteren Objelct;
C - Ziegelplombe, infolge des Durchbrechens des heutigen Eingangs in
der Nordostecke entstanden; D — Fundamentmauerwerk der éstlichen
Speichermauer, beim Geldndeabbau fiir den Bau einer Rampe zum neuen
Eingang freigelegt; E — Horizontallinie des Innenverputzes als Abdruck der
Riickseite des verschwundenen ObergeschossfufSbodenteils; F - vertikaler
Mauerwerksabsatz, vom Bruch des Polygonalgesimses laufend; G1, G2 -
die in das Ostwandmauerweri eingemauerten Rundhélzer, aus der Bau-
zeit stammend (Aufnahme und Zeichnung F. Facincani, 2022-2023).
Abb. 16: Der Weiler Harazim, Kornspeicher, Obergeschoss, Unterzugbalken
der Balkendecke, Profil (Abmessung und Zeichnung F. Facincani, 2023).
Abb. 17: Der Weiler Harazim, Kornspeicher, Obergeschoss, Unterzugbal-
Icen der Balkendecke.

Abb. 18: Der Weiler Harazim, Kornspeicher, Obergeschoss, Unterzugbalken
der Balkendecke, Seitenansicht.

Abb. 19: Der Weiler Harazim, Fragment der abgebauten Mauer im Ostfas-
sadenfuf3 - s. Abb. 9: B.

Abb. 20: Der Weiler Harazim, Kornspeicher, Polygonales Gesims tiber
dem Séllerdach.

(Ubersetzung Jindrich Noll)

KROV NAD PRESBYTAREM
KOSTELA NAROZENT
PANNY MARIE V MILICINE

SiLA TRADICE A NESNADNE
PRIJIMANI KONSTRUKCNICH
INOVACI

JAN VESELY - JAN KYPTA

Roof structure above the Presbytery of the Church of Our
Lady’s Nativity in Mili¢in - the Power of Tradition and
Uneasy Adoption of Construction Innovations

The current roof of the Gothic Church of Our Lady’s Nativity in
Mili¢in (BeneSov Region) was created after the town fire in 1644.
While the new roof structure above the presbytery was built im-
mediately after the disaster, the nave was roofed more than one
hundred years later. The study is focusing with the earlier roof
frame. It is especially interesting by using an anachronistic con-
struction with long upward braces and a longitudinal axial frame,
typologically going back to the Middle Ages. Here, howeuver, it was
combined with a very regressive type of short principals at the time
the fully developed type of this construction prevailed in Bohemia.
The red chalk assembly marking, not using the Roman numerals
V and X, is rather interesting as well and continues the late medi-
eval regional tradition.

Key words: Mili¢in — church - roof structure — short principals —
assembly marking

o : ; iE A FERTE ;
Obr. 1: Mili¢in (okres Benesov), kostel Narozeni Panny Marie, pohled na faru
a kostel od severu. Strechy kostela jsou kryty bobrovkami (Muzeum Ceské
Sibire, archiv Aleny Ledinsié, kolem 1940, www.ceskasibir.cz).
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Dnesni podoba zastresent vrcholné
gotického kostela Narozeni Panny
Marie v Mili¢iné vznikla po poZdru
méstecka v roce 1644. Zatimco novy
krov nad presbytarem vznikl ihned
po katastrofé, kostelni lod’ dostala
definitivni zastreSeni azZ o vice nez

sto let pozdgji. Clanek je vénovan
starsimu krovu. Ten je zajimavy pre-
devsim uzitim ve své dobé znacné
anachronické konstrukce s klaso-

vymi vzpérami a podélngm rdmem
v osové roviné, kterd patii typologic-
Iy jesté do stredovéku. Je vsak na-

vic kombinovand s velmi regresiv-

nim typem leZaté stolice, a to v dobé,
kdy jiz v Cechdch prevlada uziti pl-
né rozvinutého typu této konstrulc-
ce. Za pozornost stoji téz tesarské
znaceni rudkou, bez uZiti Fimskych
¢isel V a X, které rovnéz navazuje
na pozdné stredovékou regiondlni
tradici.

Klicovd slova: Mili¢in — kostel Na-

rozeni Panny Marie — krovovd kon-
strukce - lezata stolice — tesarské
znaceni

https://doi.org/10.56112/
Pp-2023.2.04

UvoD

Kostel Narozeni Panny Marie
v Mili¢iné dostal svoji dnesni
podobu na samém konci 14.
stoleti (naposledy Kuthan 2011).
Z této doby pochéazely nepo-
chybné téZ krovové konstrukce,
které zanikly pfi poZaru més-
tecka 25. 7. 1644 (Teply 1899,
81). Jejich podobu nezname
a nemame témeér Zadné indicie,
podle kterych bychom je mohli
rekonstruovat. Jedinym pozu-
statkem ptivodniho krovu nad
presbytarem jsou negativy po-
zednice a patnich ¢&sti trojice
nejzapadnéjsich vazeb, které se zachovaly ve zdivu véZe,
jez vystupuje pri Stit€ mezi lodi a presbytarem do pudni-
ho prostoru. Diky negativiim dfevénych prvkua alespor
vime, Ze se osova rozte¢ vazeb, ktera u dnesSniho krovu
¢ini 1,19 m, shoduje s rozte¢i ptivodni, prfiéemz sklon pu-
vodni stfechy kolem 65° byl rovnéZ viceméné zopakovan.
Také zaloZeni krovu na zdech s rozte¢i mezi pozednicemi,
jez ¢ini zhruba 8,6 m, se s pavodnim feSenim v zasadé
shoduje. Naproti tomu nemame pro starsi podobu kro-
vu nad lodi Zadna voditka. Na zdkladé analogii mtiZzeme
12,33 m hreben ve stejné vySce jako presbytar, a tedy vy-
razné mensi sklon (57°), byla ptivodné vyssi.
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Obr. 2: Mili¢in, kostel Narozeni Panny Marie, zaméreni kostela, podélny rez, vyrez krovil (zaméreni R. Zi-
delc - V. Vejdovsky - F. Skoda - J. Schmail(er?), 1946, archiv NPU UOP SC Cech, inv. ¢&. 178).

Obr. 3: Mili¢in, kostel Narozeni Panny Marie, krov nad presbytdrem, cellcovy pohled od jihovychodu (vSech-
ny snimky J. Vesely, 2023, neni-li uvedeno jinak).

Z typologického hlediska ma krov presbytafe vyraz-
rozdilnému stari. Tento predpoklad potvrzuji vysledky
dendrochronologické analyzy (Tom&s Kyncl, DedroLab
Brno, 2023). Zatimco krov nad presbytarem byl vyroben
z kmenu kacenych v zimé 1644/1645 (odebrano deset
vzorku ze vSech ¢asti konstrukce, z nichz se podaftilo
datovat sedm), kmeny pro vyrobu krovu nad lodi byly
kaceny v zimé€ 1749/1750 (odebrany tri vzorky z riiznych
¢asti konstrukee, z nichZ se podarilo datovat jediny). To-
to datum navic koresponduje s vroéenim na sloupku paté
plné vazby od zapadu. Zde je napsano: W(ystavén). K(rov).
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TEN 21. IULI 1750. Je tedy zjevné, Ze presbytar dostal de-
finitivni stfechu bezprostfedné po pozaru, zatimco kos-
telni lod méla jesté sto let pouze stfechu provizorni, nebo
nebyla zastreSena viibec.

KROV PRESBYTARE

Jak bylo zminéno vySe, krov presbytare m4 pomérné€ ar-
chaicky charakter. Zakladem je soustava typicka spiSe pro

—_—
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pozdni stredovek, tedy krokevni krov s dvojici hambal-
kt a vaznym tramem v kazdé vazbé, doplnény o podélné
vazani ve svislé rovin€ pod hfebenem strechy. Podélné
vazani sestava ze sloupku, tfi trovni vodorovnych lizin
a ondrejskych krizt. V plnych vazbach jsou sloupky
s hambalky a krokvemi propojeny klasovymi vzpérami
ve dvou urovnich. Obdoba klasovych vzpér v trovni prv-
niho hambalku je uZita i v mezilehlych vazbach, kde jsou
vSak v diisledku absence stfedovych sloupkti redukovany
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Obr. 4: Mili¢in, kostel Narozeni Panny Marie, zaméreni krovu nad presbytdrem: A - ptidorys; B — podélny rez; C - rekonstrukce ptivodniho rfesenti kon-
strukce valby nad zdvérem kostela. Cervené znaéeni jednotlivjch vazeb (zaméreni a kresba J. Vesely, 2023; na podkladé starsich pldnit z roku 1946
(viz obr. 2) a prajektové dokumentace pro opravu krovtt od T. Kostohryze z roku 2009, archiv NPU UOP SC, inv. ¢ 5339).
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Obr. 5: Milicin, kostel Narozeni Panny Marie, zaméreni krovu nad presbytarem - pri¢né vazby: A - kompletni plnd vazba ¢. 7; B - plnd vazba €. 1 s re-
dukovangm sloupkem podélného ramu a spodnimi klasovymi vzpérami; C - plnd vazba ¢. 4 redukovand v diisledku tipravy zvalbeni; D — mezilehld
vazba & 2. Cervené tesaiské znaceni uZité na danych vazbach (zaméreni a kresba J. Vesely, 2023).

na krat$i vzpéry mezi hambalkem a krokvemi. Zajimavé je,
Ze uhel, ktery tyto vzpéry sviraji s hambalkem, je oproti
vzpéram v plnych vazbach o 8° mensi.

Od stredoveékych vzorua se krov 1isi fadou detaila. Pre-
nymi vazbami dvé mezilehlé vazby misto jedné. Zakladni
trojuhelniky jednotlivych vazeb nemaji patni vzpéry. Také
podélny stredovy ram postrad4 patni pasky mezi sloup-
ky a vaznymi tramy. Naopak tesarské detaily konstrukce
jsou spiSe konzervativni. Prakticky vSechny spoje jsou
platové, vétsinou jednostranné rybinové, nekryté. Aty-
picky je vrcholovy spoj krokvi, které se stykaji na tupo
na pokos (obr. 8) a jsou probity silnym, vodorovné orien-
tovanym drevénym hiebem. Krokve jsou do vaznych tra-
mu zacepované ve vzdalenosti 23 aZ 28 cm od konce. Na
zhlavi vaznych tramt nasedaji nameétky, priéemz podoba
jejich uloZeni se na jizni a severni strané 1i$i. Za pozornost
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stoji feSeni na jihu, kde jsou namétky do zkoseného zhla-
vi vazného tramu zadrapnuty (obr. 6a). Na vazné strané
prvni vazby jsou pobliZ spoju k vidéni také vicenasobné
zéavrty svéd¢ici o tom, Ze tato vazba slouZila zaroven jako
Sablona pro vyrobu vazeb ostatnich (obr. 12).

Tato soustava je ve spodni trovni doplnéna pomérné
subtilni leZatou stolici, jejiZ podoba je vS§ak pro polovinu
17. stoleti rovnéZ retardovand. Chybi zde progresivni prv-
ky: zaloZeni na podélnych pétibokych prazich ¢i vzhtaru
se rozS8ifujici sloupky. Rozpéra leZatych sloupkt je posu-
nuta o témeér tri ¢tvrt€ metru pod prvni hambalek, a to
uplna absence pasku spojujicich leZaté sloupky s témito
rozpé€rami. Podélné vazani stolice je jizZ vcelku béZné. Na
sloupcich jsou shora nacepovany pétiboké liZiny podpo-
rujici odspodu prvni hambalky. Zhruba v poloviné délky
mezi vaznym trdmem a pétibokou liZinou jsou mezi sloup-
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Obr. 6: Mili¢in, kostel Narozeni Panny Marie, krov nad presbytdrem, detaily pat plngch vazeb; a - jizni pata
vazby €. 7 se zvldstni tipravou zhlavi vazného tramu pro zadrdpnuti krdatcete; sloupel plné vazby nese pikto-
gram podobajict se feckému pismenu gama; b — severni strana vazby ¢. 4, sloupek nese rimskou ¢islici II.

T

Obr. 7: Mili¢in, kostel Narozeni Panny Marie, krov nad presbytarem, prii-
hled od severu v tirovni mezi pronim a druhym hambalkem. Zretelné je
vidét rozdilny sklon celé klasové vzpéry v plné vazbé ¢. 4 a zkrdcenych
vzpér v ostatnich vazbdch.

ky sousednich plnych vazeb vloZeny vodorovné rozpéry,
pricemzZ sloupky s liZinou jsou provazany ondrejskymi
ktiZi. Pro spoje jsou u leZaté stolice uZity jak ¢epy (pa-
ta a vrchol sloupku, priéné i podélné rozpéry), tak platy

iz~

(ondrejské krize).

Ze stredovékych zvyklosti
vychazi také tesarské znaceni.
Znacky jsou provedeny pouze
rudkou. Vazby jsou ¢&islovany
od zapadu k vychodu. Cisla
vyjadfuji prosté rady ¢arek se
zobacky na jednom (vétSinou
hornim) konci - tedy bez uZiti
fimské cCislice V (obr. 6). Vazba
¢. 10 je pak znacena piktogra-
mem v podobé kfizku v krouz-
ku (obr. 11, 13). Znacky byly
umistény u spoji, vétSinou na
obou vazanych prvcich, prip.
jsou kresleny pifimo pres spoj.
Nevime, zda absenci znaéek
v né€kterych mistech mtiZeme

Obr. 8: Milic¢in, kostel Narozeni Panny Marie, krov nad presbytdirem, detail
vrcholového spojent krokvi v mezilehlé vazbé. V pozadi je téZ patrny styk
sloupku a krokuvi v plné vazbé. Sloupelk je priloZen ke krokvim natupo,
bez dalsiho propojeni.

pricist spiSe Spatné viditelnosti rudkové kresby na za-
praSeném povrchu, nebo neduslednosti tesafti. Jako
kontramarky pro odliSeni stran byly zfejmé vyuzity zo-
backy na ¢arkach znacek - jsou orientovany doleva nebo
doprava, ve vétSiné pripadt podle levé nebo pravé strany
vazby. Prvky podélného stfedového radmu jsou znaceny
piktogramy, které jsou bud na obou spojovanych prvcich
pobliZ spoje (obr. 11), nebo jsou provedeny pifimo pies
spoj. Vazby leZaté stolice maji vlastni znaceni, pri¢emz
misto €islic uZivaji na jiZni strané piktogramy a na se-
vern{ strané ¢arky znaéici poradi vazby stolice od zapadu.
Na celé konstrukci je ve velké mife patrné orysovani pro
vyrobu spojlt — osy prvki, obrysy dlabu atd., vSe rovnéz
provadéné rudkou. Na fadé€ prvka se pak nachazeji ¢isel-
né udaje provedené arabskymi ¢islicemi; jedna se patrné
nejen o znaceni délek a profila tramu, ale i znaceni, pro
jaky prvek byly uréeny (nalezeno na vazném tramu, na
krokvich a na podélné rozpére leZaté stolice). Raritou je
datovaci napis na spodnim lici severni krokve vazby €. 5,
ktery byl proveden zjevné jesté pred sestavenim kon-
strukce a je z vétsi ¢asti skryty za rozpérou a ramenem
ondrejského kriZe leZaté stolice. Pfecist bylo mozZno pouze
> Leta Pa... (obr. 15).
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Obr. 9: Mili¢in, kostel Narozeni Panny Marie, krov nad presbytdrem, po- Obr. 10: Mili¢in, kostel Narozeni Panny Marie, krov nad presbytdrem. De-
hled od jihu na sloupek druhotné redukované plné vazby ¢. 10. Patrné tail krokvi a patnich vzpér zvalbeni nad zdvérem. Patrné jsou nepiesnosti
je zkrdceni pricné rozpéry leZaté stolice a prvky zvalbeni nad zdvérem. v platovém spoji vzpéry a krdtéat a prazdny dlab na vzdalenéjsi krolvi.
Zietelné jsou nepresnosti ve spojich patnich vzpér s ndroznimi krolkcvemi

a s jejich kratcaty.

Obr. 12: Mili¢in, kostel Narozeni Panny Marie, krov nad presbytdrem, de-
tail severniho konce prvntho hambalku na styku s krokvi. Patrné je jak
tesarské znaceni rudkou, tak tii zdvrty od nebozezu s plochym britem,
dokldadajict, Ze proni vazba slouZila téZ jako vzorovd vazba pro vyrobu

vazeb ndsledujicich.

& Obr. 11: Mili¢in, kostel Narozeni Panny Marie, krov nad presbytdrem,
detail jizni paty plné vazby ¢. 10 se zvgraznénym tesaiskym znacenim
rudkou. Na vazném tramu jsou jak poradova znacka zdlkladni vazby, tak
poradovd znacka - piktogram — vazby leZaté stolice.
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Obr. 13: Mili¢in, kostel Narozeni Panny Marie, krov nad presbytdrem,
detaily rudicou kreslenych tesarskych znacek ve formé piktogramii:
a - sloupek vazby ¢. 10; b - styk sloupku a hornich klasovych vzpér pric-
né vazby ¢. 1; ¢ - znacka na sloupku a diagondle ondrejského kriZe po-
délného stredového ramu; d aZ f - znacky jiZni strany ramit leZaté stolice

v plngch vazbdch ¢. 1, 7 a 10.

Obr. 15: Mili¢in, kostel Narozeni Panny Marie, krov nad presbytdrem, rud-
covy datacni ndpis na spodnim lici severni krokve vazby €. 7, prekryty
z VEtSi ¢asti rozpérou a ramenem ondiejského kiiZe. V mezere mezi pruky

S

lze na misté precist jesté slovo ,Pané”, letopocet vsak jiZ nikoliv.

Obr. 14: Mili¢in, kostel Narozeni Panny Marie, krov nad presbytarem, de-
taily rudicou kreslenych skupin ¢isel na riiznych prucich krovu, znacicich
pravdépodobné rozméry, prip. tcel prvku: a — ndpis pri severnim zhlavi
vazného tramu plné vazby €. 7; b — ndpis na podélné rozpére lezaté stolice
mezi vazbami ¢. 4 a 7 na severni strané; ¢ — ndpis na krokuvi severovyjchod-
ni plochy valby; d — ndpis na krokuvi vjchodni plochy valby.

Zavér kostela ma formu péti stran osmitthelniku. Sed-
lova stfecha je tu ukoncena trojbokym zvalbenim, které
ma ale k zdkladnimu celku krovu zvlastni konstruke-
ni vztah. Neobvyklé feSeni m4 jiZ patni rost pro krokve
zvalbeni. Nejsou zde uZita klasickd, radialné rozmisténa
kratcata, zacepovana do vazného tramu posledni celé vaz-
by. Patni tramy (kratc¢ata) jsou v naroZich a v osové vazbé
smérovana viceméné rovnobézné€ s podélnou osou krovu
a pouze tramy pod stfednimi krokvemi bo¢nich poli zval-
beni jsou orientovany Sikmo. Jejich smér ale nevychazi
z pudorysného priimétu na né dosedajicich krokvi. Tato
kratcéata jsou uloZena o pul profilu vySe nez hlavni vazné
tramy. Pres vazny tram vazby €. 10 jsou protaZena dale
k zapadu a jsou na né& nakampovana. Zasadni je vSak
skutec¢nost, Ze vrcholy krokvi zvalbeni se stykaji ve vrcho-
lu vazby €. 9 zakladniho krovu a konstrukce plné vazby ¢.
10 je kvali tomu zredukovana. Oproti kompletni sestave
plné vazby zde zustal zachovan jen vazny tram, stfedovy
sloupek a ¢asti sloupktl a priéné rozpé€ry lezaté stolice. Na
sloupku i pfiéné rozpére jsou pritom patrné dlaby po spo-
jich s ostatnimi prvky plné vazby. Sloupek je zakracen ve
vySce 5,9 m nad vaznym tramem, kvuali éemuz jsou redu-
kovany také navazujici prvky stfedového podélného ramu,
které by mély koncit na odstranéné ¢asti sloupku. Také
samotné krokve zvalbeni vykazuji anomadlie. V paté€ jsou
opatfeny cca 2 m dlouhymi vzpérami. Spoje vzpér s krat-
¢aty i krokvemi maji podobu nekrytych jednostrannych
rybinovych plati. Na vSech kratéatech jsou v patfiéném
misté prislusné dlaby, u krokvi ale dlaby nalezneme pouze
na krat$ich prvcich v osach ploch zvalbeni. Vzpéry jsou
v8ak na vétsiné krokvi pribity z boku na neoslabeny profil,
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Predpokladdme, Ze v do-
bé vzniku krovu byla i vazba
¢. 10 provedena jako kompletni
a krokve zvalbeni se ve vrcho-
Iu opiraly o ni. Zakladni sklon
krovu ¢ini 64°. Vychodni plo-
cha valby ma dnes sklon 68°,
pii predpokladaném ptivod-
nim feSeni by v8ak ¢inila 74°.
Je pravdépodobné, Ze ptivodné
byla stfecha presbytare kryta
Sindelem (jako dnes), pro ktery
takto vyrazny sklon nepredsta-
voval problém. Vime vSak, Ze
jesté kolem poloviny 20. sto-
leti byly strechy kostela kryty
bobrovkami. Pro nepribijenou
krytinu byl s ohledem k poloze

0 1 2 3 4 5m
[E — . — ]

Obr. 16: Milic¢in, kostel Narozeni Panny Marie, zaméreni krovu nad lodi, pricny rez (kresba J. Vesely, 2023;
na podiladé projektové dokumentace pro opravu krovti od T. Kostohryze z roku 2009, archiv NPU UOP SC,
inv. ¢. 5339)

ve vazbach s dlaby vSak praveé dlaby ztistavaji nevyuZzité.
Vzpéry maji navic dnes vy$si sklon, nez pro ktery byly vy-
robeny, spoje na krat¢atech jsou tak o nékolik centimetra
rozeviené a platy vzpér musely byt druhotn€ pritesany.
Nesrovnalosti v tthlech spojti na prveich zvalbeni i hrubé
odstranéni vétsi ¢4sti plné vazby €. 10 miZeme dat do sou-
vislosti s rovnéZ neobvyklym umisténim vrcholu zvalbeni,
a to aZ na mezilehlé vazbé ¢. 9. Mame za to, Ze vSechny
tyto znaky své€déi o druhotném sniZeni sklonu valby.
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Obr. 17: Mili¢in, kostel Narozeni Panny Marie, krov nad lodi, pohled od jihovychodu.

kostela a expozici silnym za-
padnim vétram patrné sklon
prili§ veliky a muselo dojit ke
vzniku dneSniho feSeni. Teo-
reticky mohla tato tiprava pro-
bé&hnout v roce 1750 v souvis-
losti se vznikem nového zastre-
Seni kostelni lodi, prip. v roce
1877 ¢i nejblizsich letech na-
sledujicich, kdy vznikl dnesni
sanktusnik a byly upravovany
i n€které drevéné konstrukce
ve véZi. Puivodni krokve zval-
beni i vazby €. 10 byly pro no-
vé feSeni prili§ kratké, a proto
byly vyrobeny a osazeny ¢tyri
nové krokve. Tt¥i z puvodnich
krokvi pak bylo moZné pouzit
do osovych vazeb ploch zval-
beni, které jsou v dusledku
pozice ve vrcholovém soubéhu
kratsi. To vysvétluje pritom-
nost prazdnych dlabt po pla-
tech vzpér pouze na této trojici
krokvi. Zména sklonu krokvi
také vedla k nutnosti zmény
sklonu patnich vzpér, coZ vedlo
k jejich ipravam a k rozevieni
platovych spoji na kratcatech.
Vzpéry byly také mezi vazbami
evidentné€ zprehazeny.

KROV NAD LODI

Struéné se budeme vénovat rovnéz krovu nad lodi. Ten
nese nejenom stredni plast, jeho vazné tramy slouzi jako
stropni tramy lod€. Rovna ¢ast podhledu je pribijena pri-
mo na jejich spodni lic a jsou k nim tézZ kotveny ramenaty
vysokého dvoustupiiového fabionu. Krov je krokevni, se
dvéma urovnémi hambalkt a pribéznymi vaznymi tramy
ve vSech vazbach. Ma podélné vazani ve formé plné roz-
vinuté leZaté stolice. Navic je v osové roviné vybaven mo-
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Obr. 18: Mili¢in, kostel Narozeni Panny Marie, krov nad lodi, detail vésadla
plné vazby ¢. 13 s datovacim napisem z roku 1750.

hutnymi véSadly vynasejicimi patni pravlak nad vaznymi
tramy. Ty jsou na pruvlak vSechny vyvéSeny kovanymi tr-
meny, coZ je pochopitelné vzhledem k rozponu pres 11 m
a zatiZeni podhledem. VéSadla, ktera se skladaji ze dvou
tramt obemykajicich rozpéry leZaté stolice i oba hambal-
ky, jsou vynasena dvojici vzpér, jeZ jsou témér rovnobéZné
s krokvemi a probihaji v prodlouZeni sloupkti lezaté stolice.
Vzhledem k rozvinutosti krovové soustavy prekvapi pou-
Ziti platovych spoja v paté té€chto vzpér na spoji s prvnimi
hambalky. Jednostranné rybinové platy jsou uzity také
na styku druhych hambalktl s krokvemi.

ZAVER

Pouzivani typologicky starSich konstrukénich schémat
v dobé, kdy uz prevladaji pokrocilejsi konstrukéni typy,
neni v pripadé krovu nic vyjimeéného. Zpravidla je vSak
novotvar smési starsich a novéjSich tesarskych zvyklosti.
Tento jev 1ze demonstrovat pravé na zastieSeni presbytare
mili¢inského kostela. Jako dalsi priklady mladSich krova
v zakladé stredovékych konstrukénich schémat s klasovy-
mi vzpérami a ondrejskymi kiiZi v podélném vazani mu-
Zeme uvést krov nad lodi kostela sv. Petra v Pori¢i nad Sa-
zavou (okres Benes$ov), nebo krov nad lodi kostela sv. Petra
a Pavla v neprili§ vzdalenych Petrovicich (okres Pfibram)

oboji nepublikovany priizkum autorti. V pripadé, Ze nova
konstrukce vznikla po nenadalé katastrofé, mohla byt do
urcité miry zopakovana konstrukce ptivodni. Takovy scé-
nar patrné nastal i v pfipadé€ poZarem vynucené vystav-
by krovu nad presbytarem kostela v Mili¢in€. Typologie
konstrukéniho jadra krovu, tesarsky rukopis, typy spoja
i archaicky zptisob tesarského znaceni odpovidaji jesté
lokalni pozdné stredoveéké tradici, tak jak ji znadme napri-
klad z krova nad lodi kostela sv. Martina v Sedl¢anech
(Vesely — Kypta 2021) nebo krovu nad lodi kostela sv. Mi-
kulase v Nechvalicich (Vesely — Kypta 2022); (oboji okres
Pribram). V radmeci jadra konstrukce mili¢inského krovu je
tfeba upozornit na dva pomérné neobvyklé detaily, a tim
je podoba styku krokvi ve vrcholu vazeb a uziti redukova-
né podoby klasovych vzpér v mezilehlych vazbach.

Nejzvlastnéjsi je vSak na sledovaném krovu podoba
lezaté stolice. V poloving€ 17. stoleti, po vice neZ stovce let
bézného uzivani této konstrukce v krovech na celém tze-
mi Cech, je nepochopitelna nejen subtilita konstrukee, ale
zejména staticky krajné nevyhodné odsunuti rozpéry o tfi
¢tvrtiny metru pod troven pétibokych liZin. Bizarnost
reseni jeSté podtrhuje absence ztuZujicich pasku licho-
béZnikovych ramu stolice. Nebyt jednoznaénych vysled-
k1 dendrochronologické analyzy a dalsich detaild, které
potvrzuji vznik konstrukce krovu naraz, tj. jako celku,
mohli bychom se domnivat, Ze leZat4 stolice byla vloZena
do starsiho krovu pozdé&ji.

Pozoruhodna je také druhotna tprava sklonu zvalbe-
ni nad polygonalnim zavérem, resp. charakteristika jeho
puavodniho feSeni. Mili¢insky kostel patfi svoji architek-
turou k 8irsi skupiné roZmberskych jiho€eskych kostelt.
Pravé v jizni ¢asti naseho tizemi se nachazi fada velkych
stfedovékych kosteld s mohutnymi stfechami, na jedné
¢i vice stranach zvalbenymi. Pro tato zvalbeni je charak-
teristicky zna¢ny sklon, prevySujici sklony zakladnich
ploch stfech. Analogii k feSeni, jaké mél ptivodné milié¢in-
sky presbytaf, nalezneme napiiklad na kostele sv. Petra
a Pavla v Novych Hradech (okres Ceské Budgjovice). Na
polygonalnim zaveéru tvoreném péti stranami osmitihelni-
ku se vrchol zvalbeni nachézi nad stfedem spojnice narozi
mezi rovnymi bo¢nimi stranami presbytare a zkosenymi
stranami trojbokého zaveéru. V této poloze se tudiZ musi
nachdazet plna vazba. Sklon vSech tri ploch valby je pri
tomto FeSeni i pohledové vyraznéjsi. ReSersi konstruke-
nich analogii mili¢cinského feSeni jsme zatim neprovadeé-
li ani nezname publikované priklady, 1ze vSak ocekavat,
Ze pri podrobnéjsim prizkumu se podobna reSeni objevi.
Predpokladame ale, Ze budou patfit do starsiho ¢asového
horizontu, tedy prevazné do 16. stoleti.

Tato prdce vznikla v ramci plnéni vyjzkumného cile NPU
Nemovité pamdtky v CR, financovaného z instituciondlni
podpory Ministerstva kultury CR na dlouhodoby koncepéni
rozvoj vyzkumné organizace.

ING. ARCH JAN VESELY, MGR. JAN KYPTA, PH.D.
NARODNI PAMATKOVY USTAV, UZEMNI ODBORNE
PRACOVISTE STREDNICH CECH V PRAZE,
SABINOVA 373/5, PRAHA 3
VESELY.JAN@NPU.CZ, KYPTAJAN@NPU.CZ

61



J. VESELY, J. KYPTA — KROV NAD PRESBYTAREM KOSTELA NAROZENI PANNY MARIE V MILICINE

LITERATURA

Kuthan, J. 2011: Architektura v roZmberské doméné do pocatku 15. sto-
leti, in: M. GaZi ed., RoZmberkové. Rod ¢eskych velmoz1 a jeho ces-
ta d&jinami. Ceské Budgjovice, s. 374-385.

Teply, F. 1899: Paméti staroZitného mésta Mili¢ina a jeho okoli. Praha.

Vesely, J. - Kypta, J. 2021: Stifedovéké a rané novovéké drevéné kon-
strukce kostela sv. Martina v Sedl¢anech se zvlastnim zretelem
k pozdné gotickému krovu nad lodi, Priuzkumy pamétek XXVIII,
€. 2,s. 19-36.

Vesely, J. - Kypta, J. 2022: Krovy nad lodi a presbytaiem kostela sv. Mi-
kulase v Nechvalicich. Nalezova zprava uloZend v archivu NPU UOP
SC v Praze, rkp.

DEeR DACHSTUHL UBER DEM CHOR DER
MARIA GEBURTSKIRCHE IN MILICIN
DiE STARKE DER TRADITION UND DIE
NICHT EINFACHE AUFNAHME DER
KONSTRUKTIONSINNOVATIONEN

Die heutige Gestalt der Uberdachung der hochgotischen Kirche der
Geburt Maria in Mili¢in (Bez. BeneSov) entstand nach dem Brande
des Stadtchens im Jahre 1644. Die dendrochronologische Analyse
hat bewiesen, dass der neue Chordachstuhl gleich nach der Kata-
strophe entstanden war, wiahrend das Kirchenschiff seine definitive
Uberdachung erst um mehr als ein Jahrhundert spéter bekam. Der
Beitrag widmet sich dem élteren Dachstuhl, der vor allem durch die
Verwendung der in jener Zeit ziemlich anachronischen Konstruktion
mit dhrenférmigen Streben und der Stuhlwand in der axialen Ebe-
ne interessant ist. Eine solche Konstruktion gehoért typologisch noch
dem Mittelalter an. Sie ist dariiber hinaus mit dem sehr regressiven
Typ des liegenden Stuhls kombiniert, und zwar in der Zeit, in der in
Bohmen die Verwendung des vollentwickelten Typs dieser Konstruk-
tion tiberwog.

Der Sparrendachstuhl tiber dem Chor ist mit dem Kehlbalkenpaar
und Binderbalken in jeder Balkenlage erhalten, durch den Langsver-
band in der vertikalen Ebene unter dem First ergéanzt. Der Langsver-
band besteht aus den S&ulen, drei Ebenen der horizontalen Rahme
und Andreaskreuzen. Die Sdulen in den Bindergespérren sind mit
Kehlbaken und Sparren mittels &hrenférmiger Streben in zwei Hohen
verbunden. Eine Analogie der ahrenférmigen Streben in der Hohe des
ersten Kehlbalkens befindet sich auch in den Zwischengesparren, in
denen sie infolge der Absenz der axialen Saulen auf kiirzere Streben
zwischen dem Kehlbalken und Sparren reduziert sind. Der verhalt-
nismégig subtile liegende Stuhl stiitzt das ganze System, aber seine
Gestalt erscheint fiir die Mitte des 17. Jahrhunderts retardiert zu sein.
Die progressiven Elemente fehlen dabei, wie die Begriindung auf fiinf-
eckigen Schwellen oder die nach oben erweiterten Saulen. Hingegen
der Spannriegel der liegenden Stuhlsédulen ist ca. dreiviertel Meter
unter den ersten Kehlbalken verschoben, und zwar ohne deutlichen
Grund. Am interessantesten ist aber die totale Absenz der Bander
zwischen den liegenden Saulen und diesen Spannriegeln. Zu unge-
wohnlichen Erscheinungen der Dachstuhlentwicklung zadhlt auch die
sekundédre Walmneigungssenkung tiber dem Chor, die zum bedeuten-
den Eingriff in das letzte Bindergespéarre gefiihrt hat.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Mili¢in (Bez. BeneSov), Kirche der Geburt Marid, Pfarre und Kirche,
Ansicht von Norden. Die Kirchenddicher sind mit Biberschwanz gedeckt
(Museum der Region ,Béhmisches Sibirien”, Archiv von Alena Ledinska,
gegen 1940, www.ceskasibir.cz).

Abb. 2: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Bauaufnahme der Kirche, Ldngs-
schnitt, Ausschnitt der Dachstiihle (Vermessung R. Zidelk - V. Vejdovsiky -
F. Skoda - J. Schmailler?], 1946, NPU UOP [Nationalinstitut fiir Denkmal-
pflege] fiir Mittelbéhmen, Archiv, Best.-Nr. 178).

Abb. 3: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Dachstuhl tiber dem Chor, Ge-
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samtansicht von Siidosten (alle Fotos J. Vesely, 2023, falls nich anders
angegeben).

Abb. 4: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Chordachstuhl, Bauaufnahme:
A - Grundriss; B — Lédngsschnitt; C — Rekonstrulktion des urspriinglichen
Losung des Walms tiber dem Chorabschluss. Rot sind die Abbundszei-
chen der einzelnen Gesspdrre dargestellt. (Vermessung und Zeichnung
J. Vesely, 2023; aufgrund der dlteren Pldne aus dem Jahre 1946 [s. Abb.
3] und der Planungsdokumentation fiir die Dachstuhlinstandsetzung
von T. Kostohryz aus dem Jahre 2009, NPU UOP fiir Mittelbhmen, Ar-
chiv, Best.-Nr. 5339).

Abb. 5: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Chordachstuhl, Bauaufnahme -
Balkenlagen: A - komplettes Bindergespdrre Nr. 7; B — Bindergespdirre
Nr. 1 mit reduzierter Stuhlwandsdule und unteren dhrenférmigen Stre-
ben; C - Bindergespcirre Nr. 4, infolge der Walmumgestaltung reduziert;
D - Zwischengespcdirre Nr. 2. Rot — Abbundszeichen einzelner Gespcirre
(Vermessung und Zeichnung J. Vesely, 2023).

Abb. 6: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Chordachstuhl, FufBdetails von
Bindergespdrren: a - stidlicher Fuf3 vom Gespdrre Nr. 7 mit besonderer
Gestaltung des Binderbalkenkopfs nach Stichballkenverklauung. Die Lie-
gendescdiule tréigt ein dem griechischen Buchstaben Gamma dhnliches
Piktogramm; nordliche Fuf3 vom Gespcirre Nr. 4.

Abb. 7: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Chordachstuhl, Durchblick von
Norden in der Hohe zwischen dem ersten und zweiten Kehlbalken. Deut-
licher Unterschied der Neigung der ganzen chrenférmigen Strebe im Bin-
dergespdrre und der verkiirzten Streben in anderen Gespcirren.

Abb. 8: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Chordachstuhl, Detail der Spar-
renfiigung im Zwischengespdrre. Im Hintergrund auch deutliche Fiigung
der Sciule und Sparren im Bindergespdrre. Die Scule ist zu den Sparren
stumpf angelegt, ohne weitere Fiigung.

Abb. 9: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Chordachstuhl, das selkunddr
reduzierte Gespcirre Nr. 10, Ansicht von Stiden. Deutlich sind der verktirz-
te Spannriegel des liegenden Stuhls und die Walmelemente tiber dem
Chorabschluss.

Abb. 10: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Chordachstuhl, Detail der Spar-
ren und Fuf3streben vom Walm tiber dem Chorabschluss. Deutliche Unge-
nauigkeiten in der Streben- und Stichbalkenverblattung, sowie die leere
Blattsasse an dem Sparren im Hintergrund.

Abb. 11: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Chordachstuhl, stidlicher Fuf3
vom Bindergespcirre mit deutlich gemachter Rotelbezeichnung zum Ab-
bund. Am Binderbalken befinden sich sowohl das laufende Zeichen des
Gespdrres als auch das vom liegenden Stuhl (Piktogramm).

Abb. 12: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Chordachstuhl, Detailaufnah-
me des nordlichen Endes vom ersten Kehlbalken in der Beriithrung mit
dem Sparren. Deutlich sind sowohl die Rételbezeichnung als auch drei
Spuren nach dem Holzbohrer mit flacher Schneide, die es belegen, dass
das erste Gespdirre zugleich als Musterbalkenlage fiir die Herstellung der
nachfolgenden Gespdirre gedient hat.

Abb. 13: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Chordachstuhl, Details der R6-
telzeichen in Gestalt der Piktogramme: a — Gespdirre Nr. 10; b - Fiigung der
Sciule und der oberen cihrenférmigen Streben im Gespdirre Nr. 1; ¢ — Zeichen
an der Scule und Diagonale des Andreaskreuzes der axialen Stuhlwand;
d bis f - Zeichen an der Stidseite der Ballcen des liegenden Stuhls an den
Bindergespdrren Nr. 1, 7 und 10.

Abb. 14: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Chordachstuhl, Details der mit
Rétel gezeichneten Zahlengruppen an verschiedenen Dachstuhlelemen-
ten, die wohl die MafSe, bzw. Zweck des Elements ausdriicken: a — Auf
schrift beim nérdlichen Ballcenkopf vom Binderballen des Gespcirres Nr. 7;
b - Aufschrift an dem Riegel des liegenden Stuhls zwischen den Gespdrren
Nr. 4 und 7 an der Nordseite; ¢ - Aufschrift am Sparren der nordostlichen
Walmfldche; d - Aufschrift am Sparren der dstlichen Walmflciche.

Abb. 15: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Chordachstuhl, Rétel-Da-
tierungsaufschrift an der Unterseite des nordlichen Sparrens vom Ge-
spdrre Nr. 7, groftenteils vom Riegel und Arm des Andreaskreuzes tiber-
deckt. In der Fuge zwischen den Elementen ldsst sich am Ort noch das
Wort ,Pané” (= Domini), die Jahreszahl jedoch nicht lesen.

Abb. 16: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Bauaufnahme des Dachstuhls
tiber dem Schiff, Querschnitt (Zeichnung J. Vesely, 2023, aufgrund der Pla-
nungsdokumentation fiir die Dachstuhlinstandsetzung von T. Kostohryz
aus dem Jahre 2009, NPU UOP fiir Mittelbéhmen, Archiv, Best.-Nt. 5339).
Abb. 17: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Dachstuhl tiber dem Schiff, An-
sicht von Stidosten.

Abb. 18: Mili¢in, Kirche der Geburt Marid, Dachstuhl tiber dem Schiff,
Detail vom Hingewerk des Bindergespdirres Nr. 13 mit der Datierungs-
aufschrift 1750.

(Ubersetzung Jindrich Noll)
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OKRUZI A MANZETY
PRIPISOVANE VILEMU SLAVATOVI
Z MOBILIARE ZAMKU
v JINDRICHOVE HRADCI

VERONIKA PILNA

The Ruff and Cuffs Attributed to Vilém Slavata in JindFichiiv
Hradec Castle Furnishings

Seventeenth-century authentic parts of clothing are scarce both in
the Czech and European context. They include the set of a collar,
known as a ruff, and two cuffs that have remained at Jindrichtiv
Hradec Castle. The set is ranked among famous textile relics and
been exhibited many times because of its attribution. The article
seelks to present these artefacts in view of historical tailoring and
lacemalcing technology. It provides a detailed description of the con-
struction and technology solution of the two types of laces.

Key words: 17th century - ruff - cuffs — lace — lacemalking — bobbin
lace - Jindrichitv Hradec - historical fashion - historical clothing

Autentické odévni soucastky ze 17. stoleti jsou vzdcnosti v ceslkém
i evropském kontextu. Mezi né patii také sada limce tzv. okruzi
a dvou manzet, které jsou uchovdvany na zamku v Jindrichové
Hradci. Sada jindrichohradeclkyjch odévnich doplrikil patii mezi
velmi znamé textilni pamadtky a vzhledem k jejich pripisu byly mno-
tefalcty z hlediska historické krejcovské a krajlcdisicé technologie.
Zabyva se podrobnym popisem konstrukce tohoto kusu a techno-
logickgm feSenim obou typti pouZitych krajek.

Klicovad slova: 17. stoleti — okruzi — manzety — krajky - krajlkdr-
stui - palickovand krajlica — Jindrichtv Hradec - historickd méda —
historicky odév

https://doi.org/10.56112/pp.2023.2.05

Limec lemovany Sirokym skladanym pruhem zvany okru-
Zi a manzety zdobené nasivanou krajkou patfi k typickym
znakum vrcholné renesanéni ¢i manyristické médy druhé
poloviny 16. stoleti a po¢atku 17. stoleti. Dopliioval odévy
skladani limce se objevilo jiZ v némecké mo6dé pied rokem
1550, ale bylo souéasti kosil a vznikalo technikou vrapo-
vani, kdy se rada drobnych pravidelnych zdhybti sesiva
k sobé. Sesiti zmensi objem skladané plochy a sklady
nech& do uréité miry elastické. Pokud limec zhotoveny
touto technikou ma horni okraj ponechany volné, pak
se mnoZstvi latky zkrouti a vytvori malebné dekorativni
zadhyby. Zda se, Ze s uzavienym $panélskym wamsem?
a damskym Zivatkem nebylo praktické, aby kosile zabira-
la v celkovém vrstveni tolik mista, a tak se zacaly limce
vypracovavat zvlast. Oddéleni od koSile umoznilo snazsi
udrzbu, a z limet se tak staly v jejich nejdrazsi podobé
velmi dimyslné vypracované odévni kousky zdobené na-
kladnou krajkou. Finan¢éni naro¢nost takového odévniho
doplniku, krasa krajky, spojitost s vyznamnym nositelem

pak zpusobily, Ze nékteré priklady se nam dochovaly do
soucasnosti, protoZe byly uschovany jako upominka na
konkrétni osobnost. Uchovavani odévil nebo jejich ¢asti se
stalo fenoménem prinejmensim od stfedovéku, kdy osobni
textilie slouZily jako sekundarni relikvie. Odévy, pokryvky
hlavy, rukavice ¢i obuv se stavaly soucasti chramovych
pokladu spole¢né s kosternimi poztistatky svétcu. V 16.
a 17. stoleti byly podobné ukadany odévy panovnikt nebo
dualeZitych €lent Slechtickych rodin. Takovym prikladem
je isada limce typu okruZzi a dvou manzet s inventarnimi
¢isly JH2848, JH2849a a JH2849b z mobilidrniho fondu
zdmku v Jindfichové Hradci,? které maji upominat na
Viléma Slavatu z Chlumu a KoSumberka (* 1572 - 1 1652),
manZela dédicky jindrichohradeckého panstvi Lucie Oty-
lie z Hradce (* 1582 - 1 1633). Odévy byly jako memora-
bilia na zamku v Jindrichové Hradci zaznamendény jiZ
v prvnich lokalnich pruavodcich a soupisech. Josef Novak
v soupisu vydaném v roce 1901 zminuje fadu odévi Ru-
dolfa Cernina, ale okruZi a manzety nikoliv.? Pfedméty
nebyly po znarodnéni zapsany Narodni kulturni komisi
do tzv. ¢ernych knih, vyskytujic se pod ¢isly 3773 a 3776
az v pozdéjSim inventari oznacené jako vicenalez prfi in-
ventarizaci mobiliarniho fondu z roku 1985.%

Vilém Slavata jako ¢esky kralovsky mistodrZici byl slav-

nym bezprostfednim ti¢astnikem prazské defenestrace v ro-
ce 1618 a tuto udalost popsal ve svych pamétech. Zde zmi-
nuje také uschovani prostreleného odévu a okruzi hrabéte
Martinice na pamatku: ,tak ihned nékolilk ran pordd z rozdil-
nych ruénic z obgji strany, jak z oken paldcti tak z téch napro-
ti valtim, dolil na ty oba pany se stalo, z nichZ dvé na shrabe
z Martinic prisly, jedna blizko hlavy po levé strané skrze obo-
el na sptisob okruZi sbirany, a druha nad levym ramenem
skrze kanavdcovy pldst a pravé pod nim skrze piccatilie pri
Cerné aksamitové suknicce naskrze prosly, a v tom kaZdém
eusu, jalk v obgjku tak i v plasti a y suknicce, po dvouch dosti
velikiych dirdch ucinily. VSak ddle skrz kabat karmazinovy
dolconce neprisly a télu jeho nic neuskodily, jakZ toho na dot-
¢enych, obgjku, suknicce a pldsti, naschuvdle pro pamdtiu
pilné schovanych.*® Svoje obleceni podrobnéji nezmiriuje.

V rdmci zndmé ikonografie z prelomu 16. a 17. stoleti
jsou doloZeny pripady s realistickym zobrazenim real-
nych predmétli véetné odévii.® Nabizi se tak porovnani
dochovanych predmétt s obrazem na téma Zazracné za-
chranéni mistodrzZicich Slavaty a Martinice pri prazské
defenestraci, ktery je soucast mobilidfe zamku v Tel¢i pod
inv. ¢. T1119a a podle aktualnich rozbor1 vznikl nejspiSe
po roce 1621.” Hlavnim motivem votivniho obrazu je pad
Slavaty, Martinice a pisare Fabricia z oken druhého patra
Ludvikova palace Prazského hradu obklopené alegoricky-
mi postavami a predevSim postavou Panny Marie. Vyjev je
pojaty jako vypravéni a doslo zde ke schematizaci vétSiny
prvku. Alegorické postavy a Panna Marie jsou zpodobné-
ny v antikizujicich tunikach, ale vSechny realné posta-
vy jsou obleceny do aktualni dobové mody sestavajiciho
z kompletniho odévu v éerné barvé podle Spanélské médy
s plastém i bilym okruZim. Podle pismen, ktera odkazuji
na verSovanou legendu, by méla byt postava oznacena H
prave Slavatou, ktery spole¢né s Fabriziem maji sklada-
né limce zachyceny ve stejném stylu, a to pomérné husté
nabirané, Ze to skute¢né pripomina jemné plisovani. Mar-
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Obr. 1: Okruzi pripisované tradict Vilému Slavatovy, dnes statni zamelk
Jindfichtiv Hradec, inv. ¢. JH2848, stav 2021 (vSechna fota V. Pilnd,
nent-li uvedeno jinalk).

. , {/ j :j [.ﬁ
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Obr. 2: Detail plisovani okruZi, dnes statni zamelk Jindrichtiv Hradec,
inv. ¢. JH2848, stav 2021.
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nymi zaoblenymi smyckami. ManZety jsou v8ak tvarové
zcela odli$né, na obraze jsou namalovany v té dobé& velmi
oblibené rovné manZety s mirnym rozsifenim smérem
vzhuru. Votivni obraz s motivem defenestrace tak nehraje
v ovéfeni pripisu sady limce a manZet velkou roli, jelikoZ
zjednodusSeni okruZi na obrazu dochovany kus jen lehce
pripomina a nelze vylouéit, Ze jindrichohradecké odévni
dopliiky by autor obrazu interpretoval vytvarné odliSnym
zpusobem.®

LITERATURA

Pro nastin literatury k tématu okruzi a manZet pripiso-
vané Vilému Slavatovi je tfeba zamérit pozornost jednak
do oblasti vénujici se historickému odévu, tak mezi tituly
vénujici se vyvoji krajkarstvi a soupisu pamétek ¢i inven-
tara k zamku Jindfichové Hradci jako pamatkové lokalité.
V roce 2008 bylo okruzi i manzety prezentovano na vy-
stavé Valdstejn a jeho doba, ale nebylo spole¢né s dalsimi
predméty zaptijcenymi z paméatkovych objektli zahrnuto
do doprovodného katalogu, ktery byl koncipovan jako vy-
bérovy.? OkruZi s manZetami bylo zafazeno mezi prezento-
vané predméty v rdmci vystavy Podoby a pribéhy: Portréty
renesanc¢ni Slechty, ktera byla oteviena mezi fijnem 2017
a tnorem 2018.19 Vzhledem k tomu, Ze se na nasSem uze-
mi jedn& o ojedinélé exemplafe, jsou vybirdny za oblibeny
obrazovy doprovod k textu o dé€jinach odivani. Fotografie
sady okruzi a manzet z Jindfichova Hradce poslouZila jako
ilustrace na priklad v knize Mezi tradici a m6dou od Aleny
Nachtmannové z roku 2012 a také v titulu Saty chodici od
Mileny Hajné z roku 2016."" V roce 2018 byly publikovany
souhrnné nejstarsi inventare zamku v Jindrichové Hradci.
Historii mobiliafe véetné stavu textilii v raném novovéku
se vénovaly Eva LukaSova a Véra Smolova v edici Rene-
sanéni sidlo pant z Hradce v nejstarsich inventarich jin-
drichohradeckého zamku.!? V této knize jsou prezentované
dva ptvodni inventare, starsi z roku 1604 a mladsi z roku
1638, ale pro predkladanou studii ¢asoveé myslitelny mladsi
z4znam obsahuje jen textilni vybaveni zdmku, a to véetné
nékolika soucasti liturgického odévu.'d

Problematice krajkarstvi a krajek v historickém vyvoji
obecné se v ceském kontextu se zabyvalo do soucasnosti
né€kolik autorek. V roce 2004 vysla v technologické edici
Remesla - Tradice - Technika nakladatelstvi Grada kniha
Krajkatstvi od Aleny Vodruskové a Ivy Proskové. V textu
autorky kratce nastinily historii krajkarstvi, historickym
typtim krajky a jednotlivym krajkafskym oblastem vcet-
né tradi¢niho ¢eského Vamberecka. V ramci edice Déjiny
odivani byla zafazena specializovana kniha Krajky, vysiv-
ky, stuhy, prymky vénovana obecnéji riznym vyzdobnym
prvkam od Aleny Cechové a Anny Halikové, kde jsou popi-
sovany ruzné dekorativni techniky znamé od pravéku aZ
do roku 2000." V roce 2004 se objevila publikace Dany
Veselské zamérend na popis krajek ze sbirek Zidovskeé-
ho muzea v Praze, kde jsou pripojené také technologické
nakresy vzort jednotlivych exemplaft a nejstarsi datova-
telny kus pochazi z daru z roku 1608.1¥ V roce 2008 pak
Jitka Stankova zahrnula tuto textilni techniku do svého
titulu Tradi¢ni textilni techniky.!'” Lze fici, Ze Ceska lite-
ratura zasahujici do tématu do historickych krajek trpi
neSvarem zameénovani technologickych oznaceni riznych
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Obr. 4: Panoramaticky mikrosnimek krajky okru-
Zi, stav 2021.
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Obr. 5: Ndkres raportu krajky okruzi: nahore - barevné odliseny priibéh jednotlivych partt a polohy
Spendlikctl, svétle modré linie - svislé pary; dole - grafickd podoba vzoru se zaznacengym poctem

Icroucent (autorka podvinku J. Kottovd, grafickd tuprava V. Pilnd).

druht krajek. Pokud je krajka datovana do 16. ¢i 17. stole-
ti, automaticky se stava ,reticellou®, a¢ je zhotovena jinou
technikou, v n€kterych pripadech diametralné odliSnou,
jako je palickovani.’® Takové urceni se nevyhnulo ani
soupravé okruzi a manzet z Jindrichova Hradce: , Ndkrc-
nilkc a manZety z_ jemného béleného pldtna, tvorené tizkym
pruhem s fadou drobnych direlk na sesnérovdni, do néhoz
_je vloZen velmi jemné navrapovany kanyr, lemovany palic-
Icovanou krajlcou typu ,reticella”. 1

Historicky vyvoj technologie je vSak nutny sledovat
i ve svétovém kontextu, predevsim zadpadoevropském. Ze
zapadni Evropy k ndm po cely rany novoveék spole¢né
s médou pronikaly né€které technologické novinky a vy-
¢et tematickych publikaci je mnohem bohat$i. Vyzkumny
trend sledujici tradi¢ni rukodélné techniky, jejich popisy
a vzory je mozné sledovat v anglosaské literature zhru-
ba od hnuti arts and crafts?® na konci 19. stoleti, kdy se
riizni autori obraceji do minulosti k nac¢erpani tradi¢nich
vzoru a postupti pro umélecké femeslo.?Y Tak vysly v tom-
to obdobi tituly jako v roce 1900 kniha Nevilla Jaksona
pod nazvem A History of Hand-made Lace, kde se vénoval
historickému vyvoji krajkarstvi, jednotlivym technikdm
a stylim od nejstarsich dob.??
a krajky ve svétovém kontextu jednak priruc¢ky uréené
pro sbératele a také technologické knihy popisujici jed-
notlivé dochované kusy z pohledu historické technologie.
Osmdeséata 1éta byla na literaturu vénovanou krajkarstvi
v historickém pohledu pomérné bohaté. V roce 1982 Pat
Earnshaw vydala dvé knihy na téma krajkarstvi Lace in
Fashion: From the Sixteenth to the Twentieth Centuries

a slovnik A Dictionary of Lace.?” V roce 1983 publikovala
Santina Levey titul zaméreny na historii krajky pod na-
zvem Lace - The History.?¥ O dva roky pozdé&ji nasledovala
kniha Brigity Fuhrmann vénovana palickovanym Kkraj-
kam.?® Identifikaci historickych typu krajky predevsim
pro specializované sbératelstvi se vénovala v roce 2001
Heather Toomer ve své knize Antique Laces: Identifing
Types and Techniques.?® Tento titul podrobné popisuje
jednotlivé typy krajek na zakladé jejich technologickych
specifik, které nasledné vklad4 do historického kontextu.
Od roku 2012 v rtiznych intervalech zverejiuje také Gilian
Dye svoje praktické priivodce pro rekonstrukce starych ty-
pu palickovanych krajek podle predloh z 16. a 17. stoleti.?”
V roce 2018 vySel v némeckém jazyce katalog Historische
Spitzen textilniho muzea v St. Gallen.?® Riznym drobnym
rukodélnym technikdm véetn€ historickych krajek se veé-
nuje dale na priklad sbornik Crafting textiles editovany
Frances Pritchardovou z roku 2021.%% Letos v lednu pak
koncila vystava Threads of Power: lace from the Textil-
museum St. Gallen se stejnojmennym katalogem, ktery
obsahuje také eseje od ruznych autoru k vyvoji krajek
a k n€kolika velkym krajkafskym tradicim.3?
NejvyznamnéjSim zdrojem pro porovnani technologic-
kych postupti uplatnénych na limcich a dalsich odévnich
doplricich z obdobi konce 16. a 17. stoleti je ¢tvrta kniha
Janett Arnold z fady Patterns of Fashion z roku 2008.3V
Arnold v ni podrobné popsala feSeni riiznych typut limct
a fady okruzi z vyznamnych evropskych sbirek od Italii
po Skandinavii. Na tento styl publikaci navazala Jenny
Tiramani, ktera spole¢n€ s kolektivem autort1 vydala tri
technologické knihy na téma odévt1 17. stoleti.?? Tyto tfi
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tituly neobsahuji popisy okru-
71, ale nachazi se zde rozbory
dochovanych pali¢kovanych
krajek z jinych typt predmétd,
¢asto zhotovenych v originalu
z kovovych niti.

Ac¢ je cely komplet okru-
Zi obecné zndmy a na zamku
v Jindfichové Hradci v podsta-
t€ nepretrzité vystavovany, je-
ho popisy se omezuji na kon-
statovani, Ze se jedna o okruzi
s krajkou. Alena Nachtmanno-
va pouziva k oznaceni manzZet
oznaceni z dobové mluvy tacle
a relativizuje pripis Vilému Sla-
vatovi, ale neni zde prostor pro
podrobnéjsi popis této docho-
vané sady odévnich doplinku.>?
Milena Hajna se také nevyjad-
fuje k predmétim podrobné,
jen v popisce obrazku zminuje,
Ze se jedna o okruZi s pali¢ko-
vanou krajkou a upozormuje na
spornou tradici pripisovani Vilému Slavatovi.?¥ V restau-
ratorské zpravé Heleny Kastlové z roku 2017 se uvadi, Ze
,Okruzi a manZety jsou zhotoveny z jemného Inéného pldtna,
lemovaného palickovanou krajlcou typu reticella.”, ¢imz pre-
nesené a ne zcela presné charakterizuje typ vzoru pou-
Zitého pro palickovani zcela odliSnou dobovou technikou
§ité krajky.%®

POSTUP PRUZKUMU

Provedli jsme urceni dostavy pouZité textilie pod digital-
nim mikroskopem a ovéreni textilni suroviny pod optic-
kym mikroskopem.3® Urcovali jsme zakladni textilné-
technologicky priizkum a dale jsme se zamé¥ili na pouZzité
krejcovské prvky. U krajky byla provedena analyza po-
moci mikrosnimku a videa provedeného digitalnim mik-
roskopem. Pomoci programu Zoner Photo Studio 17 jsme
vytvorili pro vétsi prehlednost pomoci umélé inteligence
panoramatické pohledy vzoru. Soucasti pruzkumu rapor-
tu krajky bylo také vyhotoveni pokusnych vzorka pali¢-
kovanych z vice barev mékkych vysivacich prizi a pokus
vytvorit vzory v méritku 1:1 z bilé nité.

POPIS

Zakladem okruZi jsou dva strihové dily v podobé obdél-
nikua. Strihovy dil obepinajici krk je stfiZzen jako obdélnik
o rozmérech 46 cm na 7,3 cm.*” Jedna se o pruh Inéného
platna o dostavé 18 na 16 niti na cm, zakrut niti osnovy
i utku slaby ve sméru Z.%® Tento zdkladni konstrukéni
dil je zpracovan preloZzenim z dvojitého materialu, aby
byl tvar lehce vyztuZen. Na okraj, ktery pri noSeni sméro-
val vzhuru, je pak nasit dekora¢ni plisovany pruh, ktery
vytvari charakteristickou siluetu tohoto typu limce. De-
korativni dil je dlouhy pravdépodobné 690 cm a Siroky
8,8 cm o dostavé 40 na 38 niti na cm, slaby zakrut niti
osnovy i utku ve sméru Z. Oba pruhy jsou k sobé spoje-

66

Obr. 6: Par manZet tzv. tacli pripisované tradict Vilému Slavatovy, dnes stdtni zamek Jindrichtiv Hradec,
inv. ¢. JH2849a a JH2849b, stav 2021.

ny ziejmé nasledujicim postupem. Nejdfive byla naSita
plisovana ¢ast zadnim stehem k zakladnimu pruhu, néa-
sledné byl zdkladni pruh prehnut, prosit fadou pravdépo-
dobné zadnich stehtl a na druhé strané zafixovan pomoci
obnitkovaciho stehu.?® Na kratsich stranach byly $vové
pridavky sloZeny dovnitf do vzniklého tunylku a prosity
obnitkovacim stehem. K zapinani je na zdkladnim pruhu
obepinajicim v pripadé noSeni krk vytvorena dvojice dir-
ky a knofliku umisténi bliZze preloZenému okraji. Knoflik
o prumeéru 1 cm dvojit€é perforovany je lehce prohnuty,
pravdépodobné nasity novodobé. Na zakladnim pruhu je
na krat$im konci pobliZ knofliku jesté zasita knoflikova
dirka, ptivodn€ obsita smykovacim stehem, ale druhotné
sesita k sobé€ obnitkovacim stehem. Na okraji bliZe pliso-
vanému pruhu platna jsou pak patrné u obou kratSich
stran jesté drobné kruhové dirky zaciSténé obnitkovacim
stehem, které mohly slouzit k prichyceni ozdobné tkanice
k zavazovani limce. Dekorativni pruh byl nasivan jiz pli-
sovany, jelikoZ Svy prochazeji skrz husté zhotovené sklady
hluboké zhruba 3 mm. Stehy pouZité na vSech mistech
jsou velmi jemné a jejich délka na lici se pohybuje kolem
0,2 cm. Plisovany pruh je na vnéjSim okraji zakonéen ro-
lovanou zaloZkou Sirokou 0,2 cm proSitou obnitkovacim
stehem. Stejnym typem stehu je k okraji prichycena kraj-
ka. Od zaloZeného okraje je v ploSe plisovani dochovana
fada direk umisténych 0,8 cm od okraje, které slouzily
pravdépodobné pro pomocnou nit. Sici nit byla pouzita ta-
ké Iné€na, dvounitna seskana ze dvou pramenti ve sméru
Z do zakrutu S a na vS8ech mistech s viditelnymi stehny
na okruzi i manzetach se jevi stejného typu.*®

Vzhledem k tomu, Ze na okruZi i na manZzety jsou pou-
Zity vzory krajky formované do Spicek, které byly na prelo-
mu 16. a 17. stoleti velmi oblibené, tak se na prvni pohled
jevi, Ze na v8echny tfi kusy je pouZity stejny vzorek, ale na
okruZi se nachézi odliSny typ neZ na manZetach. Krajka
na$itd na okruZi je Siroka celkové 2,2 cm a je zhotovena
z jemné Inéné nité jednonitné v zakrutu S.*Y Technologicky
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Obr. 7: Detail krajky manZzet, Sritirky a zhotoveného modelu, stav 2023.

se jedné o palickovanou krajku pasového typu tvarovanou
do ostrych $picek ¢i zubt1.*? Vzor je kombinaci prostého
krouceni paru palicek a retizku, platnového prohozeni
a dirkové pudice. Nevyskytuji se zde komplikovanéjsi vazby.
Jeho naroc¢nost tkvi v ddmyslném stridani dvanacti pa-
i, tj. dvojici niti odvijenych z pracovnich nastroju tj. pa-
licek.*® Celkovy tvar drzi pét tzv. svislych part*® urcujici
tri rovnobézné linie, které ustaluji tvar krajky. Ostatni
potom v sedminasobném opakovani tvori jednotlivé Spic-
ky na volném zdobném okraji a oc¢ka na zakladnim okra-
ji krajky. (viz nakres €. 1) Historicky vzor po¢ita s efekty,
které se vytvori vy$§im napruzenim nékterych ¢asti po-
moci silného zakrouceni jednotlivych part béhem prace
krajkarky. Na krajce tak vznika tvarovy efekt na otvorech
uprostied zakladu jednotlivych dekorativnich zubu, kdy
vy$S$im napétim niti vyvolanym nédsobnym kroucenim se
nité obloukovité prohnou smérem ven. Vnitini par v tomto
misté odstupuje do stran a dolni Spicka se vice rozevira,
coZ vytvari dojem ovalného otvoru v tomto misté. Spicaty
vybéZek na hornim okraji krajky je jednoduchy, jen z fetiz-
ku koncipovany jako prosté oc¢ko pres Spendlik. Pomocné
Spendliky také pravdépodobné nebyly pichany do stfedu
vazeb pri prohozeni pali¢ek, ale po prohozeni, protoZe v ce-
1é délce jsou i po natuzZeni vazby uzaviené. Celkové kraj-
ka putisobi vzdusné, ale je velice pevna prave diky silnému
skrouceni vSech parti béhem prace. Opticky je raport kraj-
ky rozdé€leny do dvou ¢asti. Zakladem je pasovy vzor, ktery
misty napodobuje jednoduché §ité azury. Technologicky je
v tomto misté velmi zajimavy zptisob provazani jednotli-
vych sloupktl, a to pomoci jediného paru, ktery prochazi
bez krouceni dalSimi tfemi. Na zakladni pas vzoru je pak
pripojena pasaZz formovana do trojihelnikového zubu. Bé-
hem préce se tak pary prelévaji zleva doprava a souc¢asné
vytvareji ob€ vizualné nesourodé ¢4sti.*®

Zakladnim dilem obou manzet je pruh Inéného platna
o §ifce 5,8 cm, ktery je u kusu JH2849b dlouhy celkem
16,5 cm a kusu JH2849a (vystavované vpravo) 16,3 cm.*9
Postup S§iti obou manzet se shoduje s okruzim. Plisova-
né pruhy byly nasité na zadkladni stfihové dily na jednom
z del8ich okraju, pak byl Sev prosit z lice zfejmé zadnim
stehem. Nésledné se zakladni pruhy prehnuly a zalozka
se prichytila na rubové strané manZzety obnitkovacim ste-

Obr. 8: Panoramaticky mikrosnimek krajiky manZet, stav 2021.

hem. Zakladni dily obou manzet maji pti kratsich okrajich
zhotovené na obou stranéch tfi dirky o priiméru 0,3 cm
obsité obnitkovacim stehem. Je zajimavé, Ze obé manzety
jsou vyhotoveny zcela totoZné€ a na obou se v pravé ¢asti
pri pohledu z lice nachézi 1,9 em dlouha knoflikova dirka
obsita rovnéZ obnitkovacim stehem jemnou bilou Inénou
niti. Na levé strané je pak na obou manZetach z rubu pri-
Sita na ptl preloZen4 jemna tkanice o celkové délce zhru-
ba 10 cm, ktera je zhotovena rovnéz z bilych Inénych niti
zfejmé technikou pleteni na prstech.*”’ Jedné se o vzor $i-
roké tkanice z péti smycek.*® Platéné pruhy nabirané do
manZzet jsou Siroké v pripad€ manzety vpravo 2,8 a vlevo
3 cm a oba dlouhé zhruba 145,5 cm. Pruh zékladni levé
manzety (vpravo, JH2849a) je zhotoven z Inéného plat-
na o dostavé 35 na 35 niti na cm a nasSity plisovany pruh
rovnéz z jemnéjsiho Inéného platna s dostavou 42 na 45
niti na cm.*® Lnéna platéna tkanina pouzita na zéklad-
ni pruh pravé manzety (vlevo, JH2849b) m& dostavu 31
na 34 na cm, k ni nasity dekorativni pruh 41 na 45 niti
na cm. VSechny textilie pouzité na manZetach jsou zho-
tovené z Inénych niti v lehkém zakrutu Z. Na vnéjsi stra-
né dekorativniho pruhu je umisténa zalozka vytvorena
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Obr. 9: Ndlkres raportu krajlcy manzet: nahore - zdkladni geometrické pojeti vzoru a graficka podoba se za-
znacenygm poctem kroucenti; dole — barevné odliseny priibéh jednotlivych partt a polohy Spendlikti, hnéda
linie - svisly par (autorka podvinku J. Kottovd, graficka tiprava V. Pilnd).

Obr. 10: Ukazka ze vzorniku Isabely Cataney Parasole z roku 1616. Dnes: Metropolitni muzeum, New Yorlk,
inv. ¢. 19.51(1-46).
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srolovanim okraje o §ifi 0,3 cm
a k prehnutému kraji je prisita
obnitkovacim stehem pali¢ko-
vana krajka.

Jak jiZ bylo uvedeno, na
manzetach je pouzita krajka
s odliSnym raportem neZ na
okruzi. Charakterové se jed-
na o pasovy vzor (tzv. pasko-
va krajka) koncipovany podob-
né do Spicek ¢i zubti, ktery je
v protilehlé zakladové linii za-
konc¢en pomoci drobnych ocek.
Krajka byla vyrobena v celkové
§ifi 1,4 cm z ¢isté Inéné jedno-
duché nité v zakrutu S.59 Cel-
kove se na vzoru podili osm péa-
ri. Jeden z nich umistény bliZe
spodnimu okraji je uréen jako
svisly. Druh& opticky prubéz-
na linie v horni ¢asti krajky je
tvorena dvéma pary, které se
za kazdym zubem pravidelné
stfidaji. (viz ndkres 2.) Zbylych
Sest part, které bychom moh-
li vSechny oznacit jako vodici,
v nepravidelném rytmu vybihaji
do jednotlivych Spicek tak, Ze se
cely systém opakuje az po péti
zubech. Horni Spicka je tvorena
jednoduchym ockem, po stra-
nach ma umisténé vzdy dva oz-
dobné vybéZky evokujici pikotky,
které jsou technologicky opét
jen ockem z konkrétniho paru.

ANALOGICKE PREDMETY

Jemného plisovani vnéjsi-
ho dekora¢niho pruhu naché-
zime na kosili Nilse Stura, kte-
ra pochézi z obdobi pred rokem
1567.5Y Stureho Inéna kosile by-
la opatfena 4 cm Sirokym ozdob-
nym pruhem bez krajky, ktery
byl vS§ak podobnym zptisobem
silné sklddéan a vsit do rovné ¢as-
ti limce. Nejednalo se vSak o pli-
sovani jako na prikladu z Jindfi-
chova Hradce, ale o jemné skla-
dani, které bylo vSito do limce
obdobnym zpusobem, a okraj
byl dale zafixovan pomoci sou-
vislé fady zadnich stehti. Limce
typu okruZi vypracované samo-
statné se dale dochovaly napft. ve
dvou prikladech v Bavorském
narodnim muzeu v Mnichové.?
Starsi z nich je datovano mezi
roky 1580 az 1600 a mladsi do
rozmezi 1590 aZ 1640. Obé€ jsou
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vypracované s obdobné jemnymi
sklady, které zdanlivé pripomi-
naji plisovani dochovaného kusu
z Cech. Technologicky se vsak
jedna o jemné sklady. V pfipa-
dé mladsiho z Bavorskych pri-
kladt je zapinani reSeno podob-
né jako na jindfichohradeckém
limci pomoci knoflikt, nicmé-
né v tomto pripadé jsou pouZi-
ty dva. Ze znadmych dochova-
nych kust jsou vizualné i ¢a-
soveé nejbliZze priklady ze Svéd-
ské Livruskamaren a Gallery of
Costume, Platt Hall v Manches-
teru.®® Prvni ze zminénych pri-
padlt ma na zakladnim dilu na-
Sity tri dekorativni fasené pru-
hy, které jsou na vné&jsim okraji
opatrené palickovanou krajkou.
Pruhy jsou na strané u zaklad-
niho dilu skladané, ale v plose
sklady drZi hrany, a cela plocha
tak ptisobi plisované. Krajky po-
uzité na kus ze Svédské Livrus-
kamaren jsou né€kolika vzort, je-
den je ¢isté pasovy a seSity s druhym zaoblenym raportem
s tulipAnovymi tvary umisténymi v jednotlivych oblouécich
a tfeti ma hvézdicovity charakter.>¥ Manchestersky kus je
obdobneé silné nabirany, v ploSe ozdobného pruhu je platno
spiSe hladké a na vné&jSim okraji ma nasitou také pali¢ko-
vanou krajku se vzorem koncipovanym do oblouc¢ku. Vzor
je technicky rtznorodé&jsi, na krajce je pouZita i platnova
vazba provedend z vice paru pali¢ek. Jemné plisovani se
pak dochovalo na limci, ktery uz typologicky patfi k cha-
rakteristickym tvartim rané barokni médy a dochoval se
ve shirkdch Muzea Viktorie a Alberta.>® Limec datovany
kolem roku 1640 je proveden jako dvouvrstvy, dva jemné
plisované pruhy Inéného platna jsou nabrany do uzkého
zédkladniho dilu. Nabréni je vSak provedeno tak, Ze vysled-
ny kus nemusi tvorit cely kruh na zptisob okruZi, ale obe-
pina krk jako komoly kuZel. Janet Arnold dale uvadi jes-
té tri dochované okruZzi z rtiznych evropskych sbirek, ale
charakterové jsou na nich méné blizké prvky.>®

VYHODNOCENI PREDMETU

Vzhledem ke stari okruZi a obou manzet jsme predpokla-
dali, Ze se v n€kterych detailech mohou objevit i novodo-
bé tpravy ¢i spravky. Pravdépodobné novodoby je knoflik
nasity k zapnuti okruZi, jelikoZ na analogickych kusech
jsou pouzité knofliky oplétané nitémi (viz vyse). Vzhledem
k tomu, Ze k zapinani okruZi i manzet se nékdy pouZiva-
lo pletenych tkanic, je dale pravdépodobné, Ze smy¢ky na
manZzetach jsou vyrobeny pozdé&ji prave z tkanice puvodné
urcené k svazani manzet. Takové feSeni naznacuji fady
direk, které jsou po obou stranach manzet. Tkanice do
takovych otvorua byly provliékany preloZenim na ptil a pro-
taZenim volnych konct1 skrz vzniklou smyc¢ku.5”

Vzory obou typu krajek jsou geometrické a tvarovany
do Spicek, které byly na pocatku 17. stoleti stale oblibe-

Obr. 11: Detail postav z votivniho obrazu Zazracné zachranéni mistodrzicich Slavaty a Martinice pri prazské
defenestraci, po roce 1623. Dnes: stdtni zamek Tel¢, inv. & T1119a (fotoarchiv NPU).

né.*® Nepodafrilo se ztotoznit raporty jindfichohradeckych
krajek s Zzadnym z dochovanych nakresu, ale mezi vzory
predkladané ve vzorniku Elisabety Parasole z roku 1616
nachazime na strané 39 tri raporty a na strané 40 jeden,
které maji v zakladu kfiZeni ze &tyr ,svazk(* pouZité na
krajce z okruzi.>® Na strané 39 se uprostied vlevo nachazi
vzor v dolni ¢asti pripominajici krajku z manZzet. Starsi
vzornik Mattea Pagana obsahujici predlohy pouZitelné
pro pali€kovanou krajku z roku 1559 charakterové bliz-
ké vzory nenabizi.?? A¢ nékteré koncipoval autor pred-
loh tvary raportt na jedné strané do pravidelnych zubu,
jsou celkové mnohem jednodussi. Podobé ¢asove blizky
vzornik k predloham Isabely Cataney Parasole i pred-
pokladané dobé vzniku okruZi vydal Matthias Mignerak
v roce 1606.%Y Obsahuje také jeden vzor se zakladovym
paskem tvorenym kriZenim ze ¢tyr ,svazkd“ pouzité na
krajce okruzi.5?

ZAVER

Prispévek si vyty¢il podrobnéji popsat tfi ojediné€le do-
chované odévni dopliiky ze 17. stoleti, které byly dosud
prezentovany jen pro svou kulturné historickou hodnotu,
a predevSim dosud podrobnéji nezkoumané dochované
historické krajky. Z predloZeného rozboru je patrné, Ze
technologické provedeni dochovanych kust historického
textilu je zajimava ,c¢asova konzerva“ rtiznych rukodél-
nych technik a podrobny pruzkum prinasi fadu cennych
poznatkt k historickym textilnim technikdm. Na zd&nliveé
béznych prvcich dochovanych odévti Ize identifikovat dnes
jiz sporadicky pouZivané textilni techniky jako v pripadé
snurky pletené na prstech, ktera se dochovala jen jako
funkéni sou¢ast manzet. Kazdy dochovany kus je original
a popis jeho vyrobniho postupu a dalsich technologickych
specifik pomaha pribliZit zptisob prace dobovych vyrobct
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odévi, at uz se jednalo o profesionalni tviirce ¢i doméc-
kou vyrobu. Podobné je tomu i v pfipadé dvou raporta
ptvodnich krajek, které v sob€ reflektuji, jak se podarilo
zjistit, alesponl ¢asteéné prvky z dochovanych tisténych
vzorniku pro ruéni prace z poc¢atku 17. stoleti. Priizkum
technologickych specifik historickych krajek z ¢eskych ze-
mi napoméaha také pri pochopeni lokalnich krajkarskych
tradic jako Vamberecko ¢i Sedlecko, a je tedy zasadnim
zdrojem také pro etnografické studium pozd€jsich lido-
vych krajek.®¥

Tento vysledek typu Jost vznikl v radmci vyzkumného pro-
Jektu ,Vidkna paméti. Minulost a sou¢asnost vambereckého
krajkarstuvi” id. ¢. DH23P030VV022, financovaného z pro-
stiedlctt Ministerstva kultury — Program NAKI III - program
na podporu aplikovaného vyzkumu v oblasti ndrodni a kul-
turni identity na léta 2023 a 2030.

MGR. VERONIKA PILNA - NARODNI PAMATKOVY
USTAV, UZEMNI ODBORNE PRACOVISTE V PLZNI,
PRESOVSKA 7/171, 306 37 PLZEN
PILNA.VERONIKA@NPU.CZ

POZNAMKY

1) Wams - historické oznaceni panského kabatce, prejato z némeéiny.
Vice pf. L. Kybalovd, Dé&jiny odivani - Renesance. Praha 1996;
A. Nachtmannovd, Mezi tradici a médou - Odivani v Cechach od re-
nesance k baroku. Praha: NPU 2012; V. Pilnd, Odév v zapadnich
Cechach 15. az 17. stoleti, Plzeti: NPU 2018 apod.

2) Neni to jediny pamateéni odév, ktery byl na Jindfichové Hradci ucho-
vavan. Jiz Josef Novak zminuje v roce 1901 konvolut rokokovych
odévii Rudolfa Cernina a prikryvku Katefiny z Monfortu, okruzi
a manZety vSak ne. Vice J. Novdl, Soupis pamatek historickych a umé-
leckych. Politicky okres Jindricho-Hradecky. Praha 1901, s. 110.

3) Tamtéz.

4) Informace ze systému CastIS pro vedeni zdkladni evidence mobili-
arnich fonda Narodniho pamétkového tistavu, pristup z 18. 10. 2023.
Tvz. ,vicendlez" je oznaceni pozdéjsiho nalezu predmeéta uloZenych
na pamatkovém objektu od doby prevzeti statem, ale nezaevidova-
nych Narodni kulturni komisi.

5) V. Slavata, Paméti nejvyssiho kanclére kralovstvi ¢eského Viléma
hrabéte Slavaty z Chlumu a z KoSumberka ... od 1. 1608 do 1619.
V. Jirecek - J. Jirecek edd., Praha 1866, s. 86.

6) Je znamy priklad shody mezi zavéti chrudimského méstana Samue-
la Fontina a jeho votivnim obrazem z chrudimského kostela Nane-
bevzeti Panny Marie. Vice V. Pilnd, o. c. v pozn. 2, s. 335-336.

7) Podrobné napf. S. Radostovd ed., Ad unicum I-2. Praha: NPU 2018,
s. 361-366.

8) Nutno podotknout, Ze pokud by se jednalo skute¢né o Slavatovy do-
chované odévni dopliiky ¢i dokonce spjaté s touto udalosti, tak ten-
to prvek mohl samozi'ejmé projit umeéleckou licenci. Dalsi dobovy
vyjev defenestrace zhotoveny rytcem Mathiasem Merianem v idea-
lizované podobé pak ukazuje celou udalost z interiéru a vSichni tfi
defenestrovani panové maji na vyjevu volné loZzené limce, které byly
v té dobé také velmi oblibené. Viz J. P. Abelin, Theatrum Europea-
num 1618-1629. Frankfurt 1635, s. 18 (http://diglib.hab.de/
periodica/70-a-hist-2f/start.htm).

9) E. Fucikovad - L. Cepicka, Valdstejn a jeho doba. Praha 2007. V ka-
talogu jsou prezentovany pf. jezdecké holinky, limec pripisovany
Albrechtu z Valdstejna ¢i opasek z Tyna nad Vltavou, ale trabantska
uniforma, odévy z Ceského Krumlova a zminéné okruZzi s manzeta-
mi nikoliv. Ve fotodokumentaci autorky z vystavniho salu jsou vSak
zdokumentovany, jak byly pfedméty na misté prezentovany.

10) Doprovodny katalog k vystavé vySel pod stejnym nézvem E. Lukd-
Sovd - L. Hytha - O. Klapetkovd edd., Podoby a prib&hy: Portréty
renesancni Slechty. Kromériz 2017.

11) A. Nachtmannouvd, o. c. v pozn. 1, s. 102; M. Hajnd, Saty chodici -
KaZdodennost a symbolika ve $lechtickém Satniku raného novové-
ku. Ceské Budéjovice 2016, s. 37.
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12) E. LukdSovd - V. Smolovd, Renesanéni sidlo panut z Hradce v nejstar-
sich inventéafich jindfichohradeckého zamku. Ceské Budéjovice
2018.

13) Tamtéz, s. 51, 166-193.

14) A. Vondruskovad - I. ProSkovd, Krajkarstvi. Praha 2004.

15) A. L. Cechovd - A. Halikovd, Krajky, vy$ivky, stuhy, prymky. Praha
2004.

16) D. Veselskda, Krajky ze sbirek Zidovského muzea v Praze. Praha 2004,
s. 18-19. Nejstarsi priklad krajky z roku 1608 ze sbirek Zidovského
muzea, puvod: Pinkasova synagoga, palickovana krajka z kovovych
niti, inv. ¢. ZMP 012.678.

17) L. Baran —J. Starikovd, Tradi¢ni textilni techniky. Praha 2008, s. 91-
102.

18) Reticela je jednim z typu §ité krajky pouZivané v 16. stoleti. V ¢eské
literatufe se obecné povaZuje za nejstarsi druh krajky. Vice A. L. Ce-
chovd - A. Halikovd, o. c. v pozn. 15, s. 45; zdména napt. u D. Vesel-
skd, o. c. v pozn. 17, s. 18-19.

19) E. LukdsSova - L. Hytha - O. Klapetkova edd., o. c. v pozn. 10, s. 56.

20) Umélecké hnuti zformované v Anglii pfiblizné mezi lety 1880 az 1920.
Vice A. Steven, Hnuti historickych femesel. Praha 1997.

21) Podrobné rozvadime ve V. Pilnd, Dekorativni techniky 16. stoleti
a pocatku 17. stoleti, in: Textil v muzeu 15, 2019, Brno, s. 5-6.

22) N. Jakson, A History of Hand-made Lace. London 1900. Zminuje tézZ
V. Pilng, o. c. v pozn. 22, s. 5.

23) P. Earnshaw, Lace in Fashion: From the Sixteenth to the Twentieth
Centuries. Aylesbury 1982; tyZ, A Dictionary of Lace. Aylesbury
1982.

24)S. Levey, Lace — A History. Leeds 1983.

25) B. Fuhrmann, Bobbin Lace: An Illustrated Guide to Traditional and
Contemporary Techniques. New York 1985.

26) H. Toomer, Antique Laces: Identifing Types and Techniques. Atglen
2001.

27) G. Dye, Elizabethan Lace. London 2009; tjZ, Sixteenth and Seven-
teenth Century Bobbin Lace 1 — Gold and Silver Edgings. London
2012a; tyz, Sixteenth and Seventeenth Century Bobbin Lace 2 - The
Isham Samples and Other Linen Edgings. London 2012 b; tyz, Six-
teenth and Seventeenth Century Bobbin Lace 3 — Surface Decora-
tion in Silk and Metal Thread. London 2013; tyZ, Sixteenth and
Seventeenth Century Bobbin Lace 4 - Insertions and Borders. Lon-
don 2015; tyZ, Introducing Bone Lace - A Beginner’s Guide to Wor-
king Early Bobbin Lace. London 2017.

28) R. O. Landini — T. Schoenholzer-Nichols - F. Sorber — A. Wanner edd.,
Historische Spitzen, Die Leopold-Iklé-Sammlung im Textilmuseum
St. Gallen. Stuttgart 2018.

29) F. Pritchard ed., Crafting Textiles, Oxford — Philadelphia 2021.

30) E. Cormack — M. Majer edd., Threads of Power: lace from the Textil-
museum St. Gallen. New York 2022.

31) J. Arnold, Patterns of Fashion 4 — The cut and construction of linen
shirts, smoks, neckwear, headwear and accessories for men and
women 1540-1660. London 2008.

32) S. North - J. Tiramani edd., Seveteenth-Century Women'’s Dress Pat-
terns — book one. London 2011; titiZ, Seveteenth-Century Wo-
men’s Dress Patterns — book two. London 2012; M. Braun - L. Costi-
gliolo - S. North — C. Thorton - J. Tiramani, Men’s Dress Pattern
1600-1630. London 2016.

33) A. Nachtmannouvd, o. c. v pozn. 1, s. 102.

34) M. Hajnd, o. c. v pozn. 11, s. 37.

35) H. Kastlovd, Zavére¢na restauratorska zprava — Okruzi inv. ¢. HJ2848,
Manzety - inv. ¢. JH2849, Chotikov, 2017, rkp., s. 1.

36) Puvodni prizkum byl zahajen v ramci pfipravu na vystaveni pred-
métt na hradé Velhartice v roce 2021, kdy byla kontaktovana
Mgr. Ivana Sieberova z Klatovského muzea. Priizkum vsak nebyl
dokoncéen. Po ziskani podpory z projektu NAKI III se podarilo celé
téma dokon¢it s restauratorkou Jitkou Kottovou. Prizkum docho-
vané materialu provedla autorka ¢lanku, raporty krajek byly rekon-
struovany Jitkou Kottovou.

37)Méreno vzdy ke Svu, tj. bez zaloZky, ktera je skryta ve Svu. Miry
uvadime v centimetrech jak je to obvyklé v krejcovské praxi.

38) Urceni textilni suroviny v roce 2021 provedla autorka spole¢né s re-
stauratorkou Jitkou Kottovou.

39) Uvadime pravdépodobny postup, ale u prositi zadnim stehem po
prehnuti zédkladniho obdélnikového dilu nelze ovérit, jelikoZ nevidi-
me rubovou stranu $vu.

40) Prameér nité kolisa na mérenych mistech od 0,40 po 0,44 mm.

41) Prameér nité kolisa na mérenych mistech od 0,207 do 0,297 mm.

42)Nekdy se uziva také oznaceni paskova krajka.

43) Zéklad pali¢kované préce jsou tvz. pary — tedy dvojice palicek s nité-
mi. K vytvoreni vazby pali¢kovani potiebujete alespon dva pary,
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tj. ¢tyTi nité, které se mezi sebou mohou provlékat a tim vytvareji za-
kladni vazbu, ktera drZi praci v poZadovaném tvaru. Vice k techno-
logii palickovani L. Baran - J. Starikouvd, o. c. v pozn. 18, s. 91-102.

44)Svisly par je par palicek, ktery ustaluje vzor. Nité odvijené z tohoto
paru neprochazeji vzorem od kraje ke kraji, ale stéle visi svisle z po-
dusky (herdule).

45)Hodnoceni raportu z ¢asti vychazi ze slovniho popisu experimen-
talni vyroby restauratorky Jitky Kottové.

46)Lze je odlisit i podle spravky na tkanici, ze které je vyrobeno ocko
na manzete.

47)Tvz. finger loop braiding - 1ze prelozit jako pleteni ¢i splétani tkanic
na prstech. Jedna se o starou techniku vyroby tkani¢ek rtiznych
prufezu od kulatych po ploché, kdy se tkanice vytvari pomoci pro-
plétani dvojitych niti mezi sebou. Technika byla velmi oblibena ve
vrcholném stfedovéku a raném novoveku. Vice E. Benns - G. Barrett,
Tak v Bowes Departed, A 15th century Braiding Manual Examined.
London 2019.

48)Tamtéz, s. 39.

49) OdliSnosti mezi rozborem jednotlivych pouZzitych tkanin jsou mini-
malni. Pfedpokladame, Ze se jednalo o totoZny material.

50) Prameér nité kolisa na mérenych mistech od 0,241 po 0,327 mm.

51) J. Arnold, o. c. v pozn. 31, s. 21.

52) Tamtéz, s. 27.

53) Tamtéz, s. 29.

54)Tamtéz, s. 79.

55) Tamtéz, s. 29.

56) Tamtéz, s. 28, 30-31.

57) V. Pilnd, o. c. v pozn. 1, s. 55.

58) Podrobny rozbor dochovanych predloh pro ru¢ni prace publikovan
ve V. Pilnd, o. c. v pozn. 21, s. 5-6.

59)Dochovaly se dva exemplare, v Bibliotheque nationale de France
a Metropolitan Museum of Art, pro nazornost zde uvddime plnou
citaci pro oba exemplare - I. C. Parasole, Teatro delle Nobili et Vir-
tuose Donne (...), Rome 1616. Dnes: PafizZ, Bibliothéque nationale
de France, sig. RESERVE 4-LH-119. Dostupné on-line: http://cata-
logue.bnf.fr/ark:/12148/cb31057611j (pfistup 10. 4. 2019); tyz, Te-
atro delle Nobili et Virtuose Donne (...), Rome 1616. Dnes: New York,
Metropolitan Museum of Art, inv. ¢. 19.51(1-46). Dostupné on-line:
https://www.metmuseum.org/art/collection/search/355100 (pfi-
stup z 5. 4. 2019)

60)M. Pagano, Le Pompe, opera nova nella quale si retrovano varie, &
diversi sorti di mostre. Venezia: Matteo Pagano 1558. Dnes: Pariz,
Bibliotheque nationale de France, sig. A-D4. On-line: https://cata-
logue.bnf.fr/ark:/12148/cb39317468r (pristup 10. 4. 2019).

61) M. Mignerak, La Pratique de T'Aiguille, Paris: Jean Le Clerc 1605.
Dnes Metropolitan Museum, New York, inv. ¢. 20. 50. 1(1-78). On-

-line: https://www.metmuseum.org/art/collection/search/354009
(pristup z 8. 8. 2019).

62) Tamtéz, s. 77; Pro nalezeni analogii jsme dale zkouSely prochéazet
digitalizované sbirky prostrednictvim portalu eSbirky nebo vyhle-
davaé Metropolitniho muzea v New York, Rijkmusea a Livrustkama-
ren, ale s negativnim vysledkem. Dostupné on-line: https://www.
metmuseum.org/art/the-collection; https://samlingar.shm.se/;
https://www.esbirky.cz/; https://www.rijksmuseum.nl/ (opakovany
pristup do 28. 8. 2023)

63) Ziskané informace budou vyuZity nejen pfi prezentaci okruzi a man-
Zet na zamku v Jindfichové Hradci, ale krajkarské predlohy najdou
vyuziti aktualné v krajkarském Skolstvi ¢i pfi edukaci v oblasti his-
torické médy v muzeich a na dals$ich pamatkovych objektech.
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D1t HALSKRAUSE UND M ANSCHETTEN AUS
DEM MOBILIAR DES SCHLOSSES
JINDRICHUV HRADEC, VILEM SLAVATA
ZUGESCHRIEBEN

Die authentischen Kleidungsaccessoires aus dem 17. Jahrhundert
stellen sowohl im tschechischen als auch europdischen Kontext eine
Seltenheit dar. Zu ihnen zahlt auch der Satz einer Halskrause und
zwei Spitzenmanschetten, die im Schloss Jindrichtiv Hradec (Neu-
haus) aufbewahrt sind. Der Satz der Accessoires aus Jindfichtiv
Hradec stellt sehr populédre Textildenkmaéler dar, die mit Riicksicht
zu ihrer Zuschreibung vielmals ausgestellt wurden. Der vorliegende
Text legt sich als Ziel diese Kunstgewerbeerzeugnisse aus dem Blick-
punkt der historischen Schneider- und Spitzentechnologie naher zu
bringen. Er befasst sich mit griindlicher Beschreibung der Konstruk-
tion dieser Stiicke und der technologischen Losung beider verwende-
ten Spitzentypen.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Die Halskrause, laut Tradition an Vilém Slavata zugeschrieben,
heute Staatliches Schloss Jindrichtiv Hradec (Neuhaus), Best.-Nr. JH 2848,
Zustand 2021 (alle Fotos V. Pilnd, falls nicht anders anegeben).

Abb. 2: Halskrause, heute Staatliches Schloss Jindrichtiv Hradec, Best.-
Nr. JH 2848, Detail vom 2848, Zustand 2021 (alle Fotos V. Pilnd, falls
nicht anders anegeben).

Abb. 3: Halskrause, Detail der Spitze und des verfertigten angefertigten
Modells, Zustand 2023.

Abb. 4: Halskrause, Panorama-Mikroaufnahme der Spitze, Zustand
2021.

Abb. 5: Halskrause, Skizze des Rapports der Spitze: oben — Farbenunter-
scheidung des Verlaufs einzelner Paare und Lage der einzelnen Steck-
nadeln, hellblaue Linien - vertikale Paare; unten — grafische Gestalt des
Musters mit eingezeichneter Zahl von Verdrehungen (Autorin des Kléppel-
briefs J. Kottovd, grafische Gestaltung V. Pilnd).

Abb. 6: Paar Manschetten-Handkrausen (sog. Tcitzlein), laut Uberlieferung
an Vilém Slavata zugeschrieben, heute Staatliches Schloss Jindrichtiv
Hradec, Best.-Nr. JH2849a, JH2849b. Foto Autorin, 2021.

Abb. 7: Detail der Spitze der Manschetten und des verfertigten Modells.
Foto Autorin, 2023.

Abb. 8: Manschetten, Panorama-Mikroaufnahme der Spitze, Zustand
2021.

Abb. 9: Spitze der Manschetten, Skizze des Rapports: oben — geometrische
Grunderfassung des Musters und grafische Gestalt mit der Zahl von Ver-
drehungen; unten — Farbenunterscheidung des Verlaufs einzelner Paare
und der Lage der Stecknadeln; braune Linie — vertilkales Paar (Autorin des
Kloppelbriefs J. Kottovd, grafische Gestaltung V. Pilnd).

Abb. 10: Musterbuch von Isabela Catanea Parasole, 1616, Probe. Heute
Metropolitan Museum New York, Best.-Nr. 19.51(1-46), OA - Open Access.
Abb. 11: Votivbild der Wunderrettung der Statthalter Slavata und Marti-
nic beim Prager Fenstersturz 1618, nach 1623, Detail der Figuren. Heute
Staatliches Schloss Tel¢, Best.-Nr. T1119a. Nationalinstitut fiir Denkmal-
pflege, Fotoarchiv.

(Ubersetzung Jindrich Noll)
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PrAZskY socHAR PETR
PRACHNER (1744-1807) -
JEHO STUDIJNI ZAHRANICNI
CESTY A PODIL NA VYZDOBE
Novi MINCOVNY V PRAZE

KRYSTOF LOUB

Petr Prachner (1744-1807), a Sculptor of Prague - His Study
Travels Abroad and Contribution to the Decoration of the
New Mint in Prague

The article deals with the study travels of the Prague sculptor Petr
Prachner (1744-1807) to academies in Amsterdam, London, and
Mannheim as well as his work in Vienna. Prachner’s academic
training and foreign experience were later reflected in his sculpture
decoration of the New Mint in the Old Town of Prague. Not only do
the archival sources help to restore the operation of the sculpture
workshop of Petr’s father Richard Jiri Prachner (1705-1782) in great
er detail, but they also correct our perspective on Prague sculpture
art of the second half of the 18th century.

Key words: Petr Prachner - Igndc FrantiSek Platzer — Johann Prach-
ner — Baroque — Classicism - Prague - sculpture — academies of
art

Prispévek se véenuje studijnim cestam prazského sochare Petra
Prachnera (1744-1807) na akademiich v Amsterdamu, Londyné
a Mannheimu a také socharovu ptisobeni ve Vidni. Toto akade-
mické Skoleni a zahrani¢ni zkuSenosti se pak odrazily i na jeho
socharském dile na Nové Mincovné na Starém Mésté praZském.
Archivni prameny tak pomdhaji nejen detailnéji relconstruovat fun-
govani socharsiké dilny Petrova otce Richarda Jirftho Prachnera
(1705-1782), ale takeé koriguji nas pohled na socharstui druhé po-
loviny 18. stoleti v Praze.

Kli¢ova slova: Petr Prachner - Igndc Frantisek Platzer — Johann
Prachner - baroko - klasicismus - Praha - socharstvi — umélecké
alcademie

https:/doi.org/10.56112/pp.2023.2.06

Socharstvi druhé poloviny 18. stoleti v Praze muZe na
prvni pohled budit dojem probadaného tématu. Vyznam
si udrzuje predevsim monografie socharské rodiny Platze-
r1 od Zdenky Skorepové,? ale také mnohé prace Oldficha
Jakuba BlaZic¢ka? a dalsich autort.” Pri detailné&jsi reSersi
literatury si ale zahy uvédomujeme, Ze je situace mnohem
komplikovanéjsi, protoZe v dosavadnim stavu poznani zu-
stava stale mnoho bilych mist. V Praze v druhé poloviné
18. stoleti tvorilo mnoho nékolikagenera¢nich socharskych
dilen. Jmenujme naptiklad Kabourky, Lederery, Slanzov-
ské ¢i Ublakery. Jejich zastupcum v8ak mutiZeme pripsat
pouze nékolik mélo dél, pokud vibec néjaka. Podobné ne-
dostatecné je poznana tvorba umeélecké rodiny Prachnert.
Zatimco konvolut identifikovanych praci zakladatele dilny
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v Praze usedlého Richarda Jifiho (1705-1782), ptivodem
z hornofalckého Gimpershausenu, je pomérné obsahly,
situace s pripsanim umeéleckych zakazek jeho ¢tyrem sy-
num (tfi sochafi a jeden architekt), tj. Valentinovi (1731 -
po 1810), Josefovi (1732-1791), Johannovi (1732-1786)
a Petrovi (1744-1807), je spiSe problematicka.

V tomto ¢lanku se na zakladé poznatkt ucinénych
v domacich i zahrani¢nich archivech zaméruji predevsim
na syna Petra. Ceské (prazské) archivni prameny v mno-
hém osvétluji rizné aspekty rodinného a spolecenského
Zivota sledovaného umeélce, krom toho objasiiuji okolnos-
ti vzniku socharské zakazky na fasadé Nové Mincovny
v dnesni Celetné ulici na Starém Mésté prazském. V za-
hrani¢nich archivech zachycené zminky vypovidaji mi-
mo jiné o jeho studijnich cestéach a pobytech na nékolika
evropskych umeéleckych akademiich.

Dvanactileta studijni cesta Petra Prachnera se zastav-

kami v Londyné a Mannheimu byla znama jiZ Jaroslavu
Schallerovi,” ale prvni ptivodem ¢esky archivni doklad
o londynské zastavce zachytila az Tatdna Bulionové-
-Kubatova.® Nalezla zminku z roku 1770 ve séitacich
protokolech, u¢inénou pravdépodobné podle tstni vypo-
védi Richarda Jifiho Prachnera, Ze byl jeho syn Petr na
tovarySské cest€ od ¢ervna roku 1764 a Ze se v roce 1770
zdrzoval v Londyné. Tuto informaci ale mtiZeme nyni za-
radit do sledu nékolika dalsich zastavek v ramci Petrovy
studijni cesty. Predkladany ¢lanek se tak pokousi ve své
prvni ¢asti na tento poznatek® navazat a rekonstruovat ve
zfetelnéjSich obrysech podobu Prachnerovy studijni ces-
ty mezi lety 1764-1779, béhem které postupné navstivil
Amsterdam, Londyn, Mannheim a Videri. V druhé ¢asti je
nastinéno, jakym zptisobem se akademické Skoleni pro-
psalo do Petrova uméleckého projevu, a to na prikladu
soch u vstupu do tzv. Nové Mincovny.

AMSTERDAM (1768-1769)

Prvni zndmou zastavkou v radmci cest Petra Prachnera byl
Amsterdam. To vyvraci pfedchozi domnénku o jeho prvot-
nim ptisobeni v Mannheimu, odkud nasledné na podnét
a snad podle vzoru sochaie Petera Antona von Verschaf-
felta (1710-1793) odcestoval do Londyna.” Jméno Petrus
Prachner se ve jmenném registru Zaku mistni kreslifské
akademie objevuje s datem 1. listopadu 1768. Jako misto
a datum narozeni uvedl Prachner, pravdépodobné vlastno-
ruéné, Prag 1746 (spravné 1744; pozn. autor)® a jako svého
mistra zaznamenal vlastniho otce - Richardus Prachner,
coZ by snad naznacovalo, Ze predchozi ¢tyti roky své ces-
ty nebyl zapsan u Zddného dalsiho mistra ¢i na akademii.
Posledni kolonkou je pak da-
tum, kdy oficidlné opustil tuto
akademii - 1. dubna 1769.%
Petr Prachner je jeSté zmi-
nén v dokumentech finanéni
povahy, kdy nejspiSe zaplatil
poplatek pro registraci na aka-
demii,'” ve spisku o této aka-
demii z roku 1768, kde jej na-
jdeme v tzv. treti t¥idé" a jesté
také v akademii tist€ném do-
kumentu se seznamem zaku

Obr. 1: Podpis Petra Prachnera v jeho Zadosti o post dvorniho sochare; 22. 11. 1791 (Narodni archiv Praha,
CG - Camerale, 1786-1795, sign. 41/31, karton & 432).

z let 1766-1780.'2 Umeélec sam pak ve své Zadosti o funkci
dvorniho sochare z 22. listopadu 1791 (obr. 1) uvedl, Ze
v Amsterdamu stravil celkem 13 mésict.'® Zatimco tedy
na akademii pobyval dle administrativnich dokumentti
pét mésicti, dalsich osm mésicti cestoval pravdépodobné
nejen po Amsterdamu, ale i po celém SirSim okoli. Zda
navstivil i dalsi socharské dilny, nevime.

Volba této umeélecké instituce by se mohla zdat zara-
Zejici. Oproti ostatnim velkym evropskym umeéleckym
akademiim byla Stadstekenacademie v Amsterdamu roz-
sahem spiSe mensi a jeji véhlas byl prehluSen zvuény-
mi jmény jinych evropskych uméleckych vzdélavacich
instituci. Podle matrik se také nejednalo o misto, které
by bylo frekventované umeélci z cizich zemi. V roce 1768
byl Prachner jedinym z tehdy nastoupiv$ich studentt, co
nepochazel ze Spojenych provincii nizozemskych (10 stu-
dent)'? ¢i Rakouského Nizozemi (1 student).’ V letech
kolem Prachnerova pobytu studovalo na amsterdamské
kreslifské akademii podle matrik pouze nékolik mélo
studentt z jinych zemi. Jednalo se o Willema Josepha
Laquyho z Briithlu u Bonnu (pobyt na akademii 1765-
1777), H. Hilsmana z Miinsteru (1767-1769), Balthazara
Bescheyho, narozeného v Londyné (pobyt na akademii
v Amsterdamu 1767-1772) ¢i Bonaventury Benucciho
z Rima (1767-1775).

Duvod, pro¢ si Prachner vybral zrovna tuto instituci
jako svou zfejmé prvni akademickou zastavku, neznédme.
Snad se nabizela jako mozna zastavka v ramci jeho pred-
chozi vandrovni cesty, ktera jiZ trvala vice nez ¢tyti roky
a prochazela podle mého nézoru minimalné ¢asti dnes-
niho Némecka, ne-li také Francii a Italii, a kter4 bude na-
sledovat do Londyna. S predchozimi tivahami o tom, Ze
v Londyné€ nebyl Prachner zapsan jako student socharstvi,
ale jako obecné student uméni, koresponduje pravée jeho
pobyt v Amsterdamu, nebot se jednalo o kreslifskou ume-
leckou akademii. Jejim reditelem byl malif Jacobus Buys
(1724-1801), dalsimi ¢leny pak malifi Cornelis Ploos van
Amstel (1726-1798), Pieter Louw (1725-1800), Reinier Vin-
keles (1741-1816), architekt Jacob Otten Husly (1738-1796)
¢i sochat Anthonie Ziesenis (1731-1801).!19 Jak probiha-
la vyuka na této umeélecké akademii, zobrazuje grafika
z roku 1768 od Reinera Vinkelese (1741-1816), ¢lena této
instituce. Jsou na ni zachyceni Zaci a dalsi ¢lenové aka-
demie, jak kresli podle nahého muZského aktu ve spore
osvétlené mistnosti.'”” Je tedy velmi pravdépodobné, zZe
pravé zde se Prachner naudil kreslifskému uméni.'® Byt
si zaklady kresby jisté osvojil u svého otce ¢i b€hem své
cesty do Nizozemska, teprve kreslifsk& akademie nabidla
Prachnerovi moZnost akademicky orientované vyuky.
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Tento pristup Petra Prachnera k vlastnimu vzdé€lani
naznacuje, Ze vasen pro ziskani kreslifské dokonalosti,
ktera je povaZzovana nejen za samostatnou a sbératelsky
vzdélani vSech budoucich umeélet bez ohledu na to, na
jaky obor se nasledné zaméri, nelze spojovat az se sa-
motnym zavérem 18. stoleti, nybrZ s predchozim obdobim.
Pravé Amsterdam siln€ lakal za¢inajici umélce, protoZe
zde mohli shlédnout mnohé soukromé i verejné umeélec-
ké sbirky. Zminme napfiklad vypovéd Jacoba Matthia-
se Schmutzera (1733-1811) o Johannu Georgovi Willem
(1715-1808), ktery se také vypravil do Nizozemska, aby se
seznamil s dilem Petera Paula Rubense (1577-1640).19

Dtivod, pro¢ se Prachner na své cesté vypravil do
Amsterdamu, muZeme také vysvétlit soudobou oblibou
holandskych mistra 17. stoleti. Zajem o toto uméni re-
prezentuje pojem hollandismus, tedy obliba holandského
umeéni, jakoZto protiklad k nadchazejicimu neoklasicismu.
Holandska krajinomalba a Zanrové malirstvi 17. stoleti
se v pozdnim 18. stoleti opét dostava do popredi zajmu
umélct a sbératelt. V PariZi byla znalost holandské mal-
by rozsirovana grafikou hlavné diky jiZ zminénému J. G.
Willemu. O holandskou krajinomalbu se opirala tvorba
Francoise Bouchera (1703-1770) ¢i Thomase Gainsborou-
gha (1727-1788). Popularity se dockala i ve Vidni, kde jako
zaveérecnou praci prezentoval Joseph Hickel (1736-1804),
puvodem z Ceské Lipy, portrét ve stylu Balthasara Den-
nera (1685-1749),2% ¢i jak Ize také vidét na skladbé dél na
tehdejsich videriskych vystavach. Oblibu nizozemskych
predloh mtiZzeme dale vidét v kreslifském dile Franze Xa-
vera Wagenschona (1726-1790), ptivodem z Liti¢e u Trut-
nova, od konce 40. let 18. stoleti zapsaného na dnesni
Akademii vytvarnych uméni ve Vidni.2)

LONDYN (1769-1772)

Posléze se vydal Petr Prachner do Londyna, kde byl na
kralovské akademii zapsan jako student umeéni v roce
1770 a téhoZ roku ziskal stfibrné ocenéni za bliZe nezna-
mou praci v basreliéfu. JiZ dfive byly publikovany nejen
zékladni udaje o tomto studijnim pobytu,?? ale také in-
spiracni zdroje, konkrétné jak uméni a navrhy Williama
Chamberse (1723-1796) poznamenaly tvorbu Petra Prach-
nera i v dal8ich desetiletich 18. stoleti.?® Pfesto muZeme
také Prachnertv pobyt v Anglii roz§irit o nové poznatky.
Doba pobytu v Londyné trvala podle jeho vlastni zpra-
vy dva a pul roku. To je dostate¢né dlouha doba, aby se
umeélec nejen poucil z anglického neoklasicismu a prosel
mnohé tamni sbirky, ale také nacerpal mnoho inspiraci
z nejnovéjSich uméleckych trendti. V Londyné se mimo sa-
motnou Royal Academy of Arts nachazela napriklad velmi
slavna a verejnosti pristupna sbirka vévody z Richmondu,
kde mohli mimo jiné také studenti kreslit podle odlitktl
antickych soch.?

Jak jiZ bylo feéeno, Prachner ziskal na londynské
kralovské akademii uméni stfibrné ocenéni, jak bylo
také publikovano v dobového tisku - ....and one (silver
medal; pozn. autora) for a model of an accademy figure
to Mr. Prachner...*.2” Udileni té€chto cen probéhlo 14. pro-
since 1770 v budové Akademie v Pall Mallu, tedy jiZ ne-
cely pulrok po nastupu Prachnera na mistni akademii
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(28. 6. 1770). Unikatnim dokumentem, ktery pomaha 1épe
pochopit nejen smérovani akademie, ale také osobni apel
Joshuy Reynoldse (1723-1792), reditele Krdlovské akade-
mie umeéni v Londyné, kterou pronesl u této prilezitosti.?®
Tomuto proslovu byl Petr Prachner jakoZto ocenény stu-
dent také pritomen. Reynolds ve své rozsahlé feci mluvil
o nadrazenosti uméni vici pouhému femeslu, prekonava-
ni samotné prirody, osvétleni pojmu ,Great Style®, cviéeni
oka pro hledani perfektniho stavu krasy atp. Pro nas je
ale zajimavy zpusob, jakym apeluje na své studenty ume-
ni, aby si nejprve osvojili mechanickou zruénost a omezili
se na pouhou imitaci studovaného objektu.?” Tém, kteri
se dostali pres tuto poc¢atecni fazi uméleckého uceni, ale
doporucuje, aby se nésledné neomezovali pouze na sle-
pé kopirovani velkych umélcti ¢i samotné prirody, nebot
pouhym kopirovanim nikdy nevznikne velké dilo.?® Dale
dle Reynoldse umeélec nema okouzlovat spolec¢nost svymi
kopiemi a imitacemi, nema ani hledat chvalu, ale naopak
ma kopiemi velkych mistrii zlepSovat uslechtilosti svych
ideji a spole¢nost ma uchvatit svym talentem a predsta-
vivosti.?9

Z této zastavky si Petr Prachner odnesl nejen znalost
soudobého anglické umeéni, ale také si v mnohém pro-
hloubil poznani antickych dél, které mohl poznat nejen
prostrednictvim sédrovych odlitkua. Jisté€ i samotné aka-
demické a teoreticky umélecké prostredi, jak lze vidét na
prikladu Discourses od Joshuy Reynoldse, muselo za-
nechat v mladém zrajicim umeélci velké stopy, jak nejen
premyslet o uméni samotném, ale také o sobé€ jakoZto
o umeélci, tedy nejen femeslnikovi, ale tvoriteli krasného
a v nécem ,nadpozemského*.

MANNHEIM (1772-1775)

Ponékud zdhadnym a prozatim nepotvrzenym se zdal
byt pobyt naseho sochafe na akademii uméni v Mann-
heimu.?” Tato akademie byla zaloZena kurfiftem Karlem
Theodorem Falckym jiZ v roce 1758.3V Tehdy nesla jméno
Bildhauer-Akademie a jejim vedenim byl povéren dvorni
sochar Peter Paul von Verschaffelt,?® kterého na uvolné-
né misto dvorniho sochare po zemielém Paulu Egellovi
(1691-1752) povolal z Londyna kurfirt jiZ v roce 1752. Na-
sledné byla akademie v roce 1769 reformovana a prejme-
novana na Kkreslifskou akademii (Zeichnungsakademie).
JiZ vroce 1767 byla také zrizena sbirka antickych odlitktl
v budové tamni akademie a v roce 1770 byly z narizeni
kurfirta vSechny antické odlitky, nachézejici se v Mann-
heimu a Diisseldorfu, premistény do budovy akademie
v Mannheimu, aby slouZily jako studijni material pro ma-
life a sochate zapsané na tamni akademii.?¥ Verschaffelt
pak vedl akademii aZ do své smrti, tj. dvacet ¢tyfi let. Di-
ky svému Skoleni nejprve v rodném Gentu, poté na kra-
lovské akademii v PafiZi, nasledné v Rimé a v Londyné
mél nejen velmi bohaté zkuSenosti s akademickym pro-
stfedim, ale také poznal mnohé slavné umelce své doby
a umeélecké proudy.

Stejné€ jako na ostatnich akademiich stfedni Evropy,
i zde byla kresba zakladnim prvkem vyuky. Studenti rtiz-
nych roénikt byli umisténi kvuali kapacité v jedné tridé
dohromady. Na zakladé dochovaného pisemného a obra-
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zového materidlu Ize rozeznat jednotlivé stupné vyuky, coz
nam dava skvély pohled do organizace tohoto institutu.¥
Zatimco nové nastoupivsi studenti zaéinali s kresbou or-
namentu, kvétin atp., nasledovala rytecka trida a az ve
treti tridé se kopirovalo dle kreseb (¢asto se jednalo o ak-
ty), které byly mnohdy vytvoteny profesory pro tyto uceb-
ni tcely.?® V posledni tridé se zaci zabyvali kopirovanim
podle odlitkti drobnych modelt, jako jsou reliéfy, kame-
je a mince. Nasledovalo kresleni dle antickych originalti
a odlitkt a az zcela na zavér prichazela kresba Zivého
modelu.?® Jak poznamenala Barbara Grotkamp-Schepers,
nejen skutecni ,za¢ateénici* navstévovali mistni akademii.
Véhlas mistni sbirky antickych odlitkti a také malirské
galerie byl takovy, Ze ji nejen za ucelem zdokonaleni se
v uméni navstévovali zapsani umélci, ale kvuali volnému
pristupu do téchto sbirek nevahali prijet a zapsat se na
akademii i zkuSeni umélci.®”

Zminéna sbirka odlitkti podle antickych soch patrila
k nejskvélejSim ve své dobé v némeckojazyéném prosto-
ru.?® Jeji proslulost dosvédcuji navstévy nejen umélct, ale
takeé teoretikth umeéni, spisovatel1 a protagonistti osvicen-
stvi v Némecku. V roce 1769 ji navstivil Johann Wolfgang
von Goethe (1749-1832), ktery obdivoval predevsim sou-
5081 Laokoona.?? Shirku navstivili také Johann Gottfried
Herder (1744-1803), Friedrich Schiller (1759-1805), Wil-
helm Heinse (1746-1803), Johann Kaspar Lavater (1741-
1801), Christian Gottlob Heyne (1729-1812), Wilhelm von
Humboldt (1767-1835) a mnozi dal$i.*® Mezi zastoupeny-
mi dily se nachazel napt. odlitek slavné bronzové sochy
Chlapce s trnem (Spinario), originalni mramorova rimska
kopie z prvniho stoleti naSeho letopo¢tu podle nezvéstného
hellénského bronzového origindlu Opil4 stafena (Die trun-
Icene Alte - dnes v glyptotéce v Mnichove), Satyr s klapac-
kou na noze (Satyr mit der FuSklapper), skupina Castora
a Polluxe (tzv. San Indelfonso) ¢i Laokoén, portréty a bus-
ty antickych ucenct, jak se dozviddme z maleb profesora
na akademii von Leydensdorffa. Podle inventafe z roku
1731 vime, jaké sochy z nékdejsi sbirky kurfifta Johan-
na Wilhelma Falckého (1658-1716) tvorily zaklad tohoto
pozdéjsiho tzv. Antilkkensaalu. Jednalo se o pfiblizné 40
soch, nejméné 40 bust a jedna hlavice s akantovymi listy
umisténo do Antického salu.*’ Tato sbirka byla posléze
roz8ifovana predevsim o kresby profesoru akademie.

Zatimco J. Schaller*? zminuje, Ze na této akademii
ziskal Petr Prachner zlaté akademické praemium, v pu-
blikované diserta¢ni praci Barbary Grotkamp-Schepers,
jejiz casti jsou také prepisy studentskych matrik, se toto
jméno nevyskytuje. Mnoho svétla nevnasi do celé proble-
matiky ani dobovy tisk. Ve Wéchentliche Nachrichten von
gelehrten Sachen auf das Jahr 1773 mame zpravu o tom,
Ze druhé zlaté ocenéni obdrzel , Petr Brachner z Prahy“.*®
Problémem ale je, Ze se zde referuje o akademii v saském
Lipsku. Je ale patrné, Ze autor tohoto novinového prispév-
ku udélal chybu. Na poc¢atku textu je uveden jako predse-
da ,Cammer-Préisident Graf von Nesselrod Excellenz”. Tim
je jist€ minén Karl Franz, hrabé Nesselrode (1713-1798),
prezident dvorni komory, ktery byl protektorem akade-
mie v Mannheimu mezi lety 1769-1776.*9 Taktéz dalsi
dvé ocenéni patfi pivodem mannheimskym umélctim -
prvni zlaté prémium ziskal Heinrich Zinzenich?*® a tieti
Christian Miiller.*®

Dalsim zachytnym bodem je uZ zmifiovana Prachnero-
va Zadost o post dvorniho sochare. Dle vlastnich slov stra-
vil Prachner na akademii v Mannheimu dva a ptl roku.
Zda je davodem absence jména Petra Prachnera neuplnost
zminénych prepisu studentskych matrik ¢i skuteénost, Ze
se Barbara Grotkamp-Schepers omezuje primarné na ma-
life a rytce, o ¢emz sveédci jiZ nazev jeji prace, neni zfejmé.
Problematické se ale jevi také to, Ze v jejich prepisech za-
psanych studentt a ziskanych akademickych ocenénich
v roce 1773 nefiguruje ani samotny vyse zminény Zinze-
nich a dalsi umeélci. At jiZ je diivod pro absenci téchto jmen
v publikaci Barbary Grotkamp-Schepers jakykoliv ¢i zda
nejsou tamni archivni prameny kompletni, je zfejmé, Ze
se také touto akademii bude nutno jesté dale detailnéji
zabyvat. Presto diky dochované Zadosti Prachnera o post
dvorniho sochare a zminénému novinovému prispévku
jsem presvédcen, Ze Petr Prachner v Mannheimu byl a ta-
ké Ze vyhral zminéné zlaté akademické ocenéni.

Byt se reditel akademie Peter von Verschaffelt tolik
neangaZzoval v praktické vyuce mladych studentt uméni,
vytvoril jako dvorni sochar falckého kurfifta mnoho praci
nejen pro sidelni mésto. Vedle von Verschaffelta ptisobil
v Mannheimu jako dvorni sochaf od roku 1771 také Pe-
ter Simon Lamine (1738-1817), ktery se v roce 1771 vratil
ze svého stipendijniho pobytu v Italii. Poté co Prachner
navstivil Amsterdam a Londyn, mtiZe se jeho zastavka
v Mannheimu zdat na prvni pohled zbyte¢na, nebot po
navstiveni obou zminénych predchozich akademif byl jiz
zdatnym umélcem. Presto pravdépodobné diky véhlasu
akademie a sbirek se rozhodl zavitat také sem.

KRATKE PRAZSKE INTERMEZZO (1774)

Nésledné se Petr Prachner, byt pravdépodobné pouze na
chvili, nejspiSe zastavil béhem své studijni cesty v Praze.
Dne 16. ¢ervna 1774 byl tomuto umeélci vydan adminis-
tratorem od sv. Jilji Theophiliusem Starkem zachovaci list,
potvrzujici jeho ptivod z Fadného manZelského svazku.*”
Datum, kdy se Petr Prachner objevuje v Praze, je vice nez
prizna¢né - praveé v této dobé totiZ po¢ina préace otce Ri-
charda Jiriho a jednoho z jeho synt na oltari Jezulatka
v kostele Panny Marie Vitézné.*® Otazkou tedy zustava,
zda a jakym zptisobem mohla kratka navstéva umélce
v Praze, ktery postupné prosel jiZ tfemi evropskymi aka-
demiemi, poznamenat v tuto chvili vznikajici sochy pro
vyznamny oltar ¢i zda snad byl sam Petr spoluautorem
oltare, jehoz architektura byla navrZena Ignacem Palliar-
dim a kamenické prace vytvoril Josef Lauermann.
Néarodni galerie v Praze ziskala v letech 1995 a 1996 do
svych sbirek dvé modeletta soch Panny Marie a sv. Josefa
(inv. €. P 8796 a P 8802) pro zminovany oltar Jezulatka.
Na zékladé stylové komparace lze ur¢it, zda v dobé& od vy-
fezani drobnéjSich dél urcenych k prezentaci objednavateli
aZ po samotnou finalni realizaci nedoslo k jistym zménam,
které by snad mohly souviset s aktivnim podilem Petra
Prachnera, uZz akademicky pouceného sochare. Rozdily
mezi postavami Panny Marie a sv. Josefa se totiZ vysled-
nou realizaci v mnohém jesté prohloubily. Zatimco socha
sv. Josefa zcela odpovid4 baroknim rysim, socha Panny
Marie prozrazuje jin4 vychodiska. Sochat poucenou for-
mou zcela odliSné koncipoval tuto sochu. Mimo samotné
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detaily i utvareni télesného kdnonu jizZ neni poplatné pred-
chozi dobé, coZ Ize vidét u az valcovité sevieného objemu
figury, coz je tak typické pro recké socharstvi, ze kterého
ostatné Cerpal i anglicky neoklasicismus 18. stoleti.

Na tyto rozdily poprvé upozornil Tomas Hladik.* Nej-
pokrocilejsi klasicistni rysy vykazuje samotné tvar Panny
Marie.?® Pokud srovname tvar na modelettu Panny Marie
a vyslednou podobu zobrazeni, je patrny jasné kvalitativni
posun. Zatimco je tvar modeletta fezana mirné neumé-
le s nadmérné vyklenutym ¢elem a disproporéné velkou
siln€jsi antikizujici nadech s prizna¢nym zakulacenym
obli¢ejem, antikizujicim t€esem vlasu a s az jiZ tradic-
nim ¢astecnym zahalenim hlavy plastém, tedy zobrazeni
pochazejici z fimskych bust a celofigurdlnich portrétu.
Zatimco o autorském podilu otce Richarda Jifiho neni na
zakladé archivnich pramenti pochyb, pravé ona zminka
o ,synu Prachnerovi*®V otevird mozné otazky autorstvi.
Dle mého nazoru se nabizi Valentin, ktery otci Richardu
Jifimu pomahal se zminénou zakézkou. Zatimco Josef
Prachner se osamostatnil a Zil v domé U OStépu v Dus-
ni ulici,? ze Soupisu muzit na Starém Mésté prazském se
dozvidame, Ze Valentin Zil a pracoval v dilné€ svého otce
Richarda Jifiho v prazskych Kotcich jesté v roce 1770.59
Pravé to, Ze Valentin tak dlouho setrval v dilné svého ot-
ce, dava tusit jeho vétsi podil v rodinném sochaiském
ateliéru.

Na jak dlouho se Petr Prachner v Praze zastavil, ¢i zda
a jakym zptisobem se podilel na dal$ich otcovych realiza-
cich, nedokaZeme bliZe urcit. At jiZ trvala praZzska zastav-
ka Petra Prachnera kratsi ¢i delsi dobu, 1ze predpokladat,
Ze se Petr Prachner se svym otcem a bratry podé€lil o své
zkuSenosti nabyté v zahrani¢i a pravdépodobné také
o mnohé kresebné ¢i grafické prace, které s sebou pri-
vezl, cozZ ostatné také mohlo znamenat v zaZzité dilné jistou
obmeénu vyrazovych prostfedku a jisté se to také odrazilo
mimo jiné i do vysledného provedeni soch Panny Marie
a sv. Josefa na oltati Jezulatka v kostele Panny Marie Vi-
tézné na Malé Strané.

VIDEN (PO 1774 - PRED 1779)

Dalsi nové informace o cestach Petr Prachner pfinasi fond
Jana Jakuba Quirina Jahna z Archivu Narodni galerie
v Praze. Ve svém drobném medailonu o duchcovském so-
chari Ignaci Neuberovi, ktery cestoval do Vidn€, Polska
a také do Ruska, zminuje Jahn sochare Petra Prach-
nera.’¥ Dle Jahnovych zprav se Ignac Neuber®® nejprve
vyuéil u duchcovského sochate Franze Kiithnela,®® na-
sledné se v roce 1776 presunul do Prahy, kde ale nenaSel
Zadnou praci, a proto odeSel k Johannu Wilhelmu von
Beyer (1725-1796) do Vidné. Nasledné se dostal do por-
celanky ve Stuttgartu a poté se alespori na chvili usadil
opé€t ve Vidni, kde spolupracoval na zahradnich sochach
z bilého mramoru v Schénbrunnu.®” JizZ tato informace
je prekvapivym novym zjiSténim. K tomu Jahn pripojil
Brachner pracoval u tohoto mistra.*®® Jiz od 19. stoleti je
zZnamo, Ze na mramorovych sochach v zahradach zamku
Schénbrunn pracovali dva pivodem ¢esti sochari - Ignac
FrantiSek Platzer a Philipp Jacob Prokop (1740-1814). Za-
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timco Prokop zustal ve Vidni a dodaval socharské zakéz-
ky po celé habsburské monarchii,’ Platzer se nasledné
vratil zpét do Prahy.

Toto Platzerovo jiZ druhé videriské angazma v letech
1775-1777%% bylo v literatufe hodnoceno spiSe negativ-
né.% Je ale nutno se na n€j podivat v kontextu jeho ume-
lecké tvorby. Predtim neZ se vydal Platzer do Vidné¢, velmi
uspésné zhotovil prace pro jinou cisarskou zakazku - so-
charskou vyzdobu v ramci prestavby komplexu Prazské-
ho hradu podle navrhu videniského dvorniho architekta
Niccola Pacassiho (1716-1790).°? Nasleduje popisované vi-
deriské intermezzo, béhem néhoz Platzer podle von Beyero-
vych navrha vytesal sousos$i Bruta a Lukrécie a dale so-
chy Herkula a Merkura, které byly ale prepracovany je-
ho synem Janem Nepomukem Josefem.5¥ Po navratu do
Prahy je tento sochaf povéren dalsi drobnou, nicméné
vyznamnou zakéazkou, a sice zhotovenim figuralni slozky
pomniku jezuitského knéze a astronoma Josefa Steplinga
pro prazské Klementinum z popudu samotné cisarovny
Marie Terezie.5¥ Navrh vytvofil pravé vysSe zminény sta-
romeéstsky malif Jan Quirin Jahn a prace na podstavci,
rostlinném dekoru a dalSim se zhostil kamenik Adam
Friedrich Eigner (Aigner) (1746-1783).

Objasnéni dalSich zakazek ceskych sochart pro vi-
densky cisarsky dvur je teprve tikkolem budouciho vyzku-
mu. [ proto je Jahnem popsand informace o Prachnerové
a Neuberove aktivité v Schonbrunnu podstatna.®® Samot-
né téma Uprav schonbrunnského parku neni doposud na-
lezit€ zpracovano a zpravy o této problematice mame pou-
ze kusé. To je nepochybné déno také tim, Ze byla Gprava
zahrady hrazena ze soukromych financi cisafovny, a tu-
diZ neexistuji kompletni archivni podklady.®®

Jahn dale zminuje, Ze poté Neuber z Vidné odesel
a opét se vratil snad az o par let pozdéji, kdy vyzdobil ka-
mennymi a Stukovymi ornamenty Grotte zu Schénbrunn.s”
Bohuzel i zde schazeji bliZ§i informace, kterou z umélec-
kych zakazek ma Jahn na mysli - tzv. Brunnenhaus des
Schénen Brunnens vznikl jiZ v roce 1770/1771, obelisk
s grottou sice pak aZ v roce 1777, ale pokud byl Neuber
az v roce 1776 v Praze, nezd4 se ani tato varianta real-
nou. Podle mého n4dzoru miZeme datovat prvni Neubertiv
pobyt ve Vidni snad do roku 1777/1778, kdy se zde na-
chazel také Petr Prachner, coZ by odpovidalo dob€ tesani
velkych mramorovych soch pro parter zamecké zahrady
v Schénbrunnu. To by také korespondovalo s faktem, Ze
se na téchto socharskych pracich muselo podilet vice so-
chart a pomocnikt, nez o kolika doposud vime.

USAZENVI’ PETRA PRACHNERA V PRAZE A JEHO
SOCHARSKE ZAKAZKY

Petr Prachner se po vice neZ jedno desetileti dlouhych za-
hraniénich cestach vraci do Prahy koncem 70. let 18. sto-
leti. V této dobé nedokaZeme, vyjma vySe zminéné za-
kazky oltare Jezulatka, na zakladé archivnich prament
rekonstruovat osudy dilny Petrova otce Richarda Jifiho
Prachnera, ve které snad také ptisobil Petrtiv bratr Va-
lentin. Lépe zname pouze dilo dalsiho syna Johanna,®®
priseZzného prazského architekta a autora dvou nové na-
lezenych planti. Jedna se o navrh se signaturou 1. P. na
prestavbu fary jiZ zboreného kostela sv. Filipa a Jaku-
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ba (obr. 2) v mistech dnesniho Arbesova namésti z roku
1774%9 a domu ve dvore tehdejsiho staroméstského $pita-
lu sv. Pavla™ (obr. 3) z roku 1770.7Y Zivot a dilo Johanna
Prachnera ale neni tématem tohoto ¢lanku.

Snad kvuli nedostatku zakazek v otcové diln€ si po
svatbé (1779)7 zakoupil Petr Prachner vlastni dim ve
dnesni Spélené ulici’® a stejného roku si také nechal vy-
stavit znovu krestni list, pravdépodobné kvuli Zadosti
o meéstské pravo.” To mu bylo udéleno v roce 1781, kdy
se mu také narodilo prvni dité.”® Jediny syn Vaclav, kte-
ry nasledné prevezme po otcové smrti rodinnou dilnu, se
narodil v roce 1784.7"

Revizi matrik lze korigovat informace o zastoupeni Pet-
ra Prachnera pfi kitech ¢i svatbach jako kmotra ¢i svéd-
ka.”™® Mezi lety 1793 az 1795 se Prachner ucastnil jako
svédek svateb chirurga Michaela Miillera (1793), krej¢iho
FrantiSka Vejvody (1794) a lodare Frantiska Xaveria Fran-
ze (1795) a kftu dcery kuchare Franze Klementa (1795).7
Archivni priizkum by snad mohl také vést k lepsi znalos-
ti Zivota daného umélce, véetné jeho socioekonomického
postaveni.

Na zakladé archivnich pramenti miZeme také pripsat
Petrovi jeho prvni znamou kamennou monumentélni pra-
ci v Praze. Prozatim jsme znali jen takové Prachnerovy
prace, které byly svym charakterem natolik specifické,
Ze nebylo mozné postihnout typické rysy Prachnerovy

tvorby. V jeho Zadosti o post dvorniho sochare se mimo
vyétu jim navstivenych mist dozvidame jesté jednu vel-
mi dtleZitou informaci. Jedna se o sochatské dilo, které
muzZeme chapat jako jakousi ,vizitku“ jeho prace v Praze,
kterou by mohli tifednici a dalsi osoby posuzujici jeho
zadost vidét a také docenit. Jedna se o sochy hlavniho
portalu tzv. Nové mincovny (Pachtovského paléace) v dnes-
ni Celetné ulici na Starém Mésté prazském (obr. 4). Tato
informace je ale v rozporu s dosavadnimi publikovanymi
nézory na tyto ¢tyri sochy (dvé hermovky a dva atlanti).
Jiz Oldrich Jakub Blazicek bez pochybnosti uvadi jako
autora ¢tyr muZskych soch podepirajicich balkon na stra-
né do Celetné ulice Ignace FrantiSka Platzera, nebot jeho
autorstvi mame archivné doloZeno v roce 1759. Uvedené
rozpory lze nicméné vysvétlit.

FrantiSek Ignac Platzer skuteéné vytvoril socharskou
vyzdobu pro tehdy prestavovanou budovu Nové Mincovny,
jak uvadi Blazicek a jak vime z ui¢th hradniho stavebniho
pisare.®” Sochy, na které se dnes divame, vSak nevyka-
zuji typické znaky platzerovské produkce. BlaZicek si da-
ny rozpor zduvodnil tim, Ze oproti jinym zakazkam, kde
se vice podilela Platzerova dilna, vytesal tato dila sam
mistr. BlaZicek si v§ima vyhnuti se ,slohové manyre*,
kvality provedeni a vyzdvihuje ,neslohovost‘ modelace.®V
Cteme-li ale peclivé zminéné archivnich prameny, zjisti-
me, Ze Blazicek popisoval sochy, jejichZ podoba vznikla
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Obr. 2: Johann Prachner, ndvrh fary kostela sv. Jakuba a Filipa na Smichové z roku 1774 (Archiv hlavntho mésta Prahy, Sbirka listin, sign.

PPLI-508/4).
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Obr. 3: Johann Prachner, ndavrh domu ve dvore Spitalu Obrdceni sv. Pavla z roku 1770 (Archiv hlavniho mésta Prahy, Sbirka listin, sign.
PPLI-2417/1).

o nékolik desetileti pozdé&ji, pri-
¢emzZ pochézeji od Petra Prach-
nera. Objekt mincovny byl pre-
stavén na prelomu 50. a 60. let
18. stoleti architektem Antoni-
nem Kunzem (t 1769).8? Z Gt
také vime, Ze sochafskou c¢ast
provedl Ignic FrantiSek Plat-
zer (1759), ale zobrazeni zde byli
¢tyfi hornici (Bergknaben), coZ
také ikonograficky odpovidalo
tehdejsi funkci budovy.
Pravdépodobné v dobé& zmé-
ny funkce budovy v 1784 na
vrchni Vojenské velitelstvi, do-
provazené stavebnimi adapta-
cemi od profesora Hergeta (Z&-
pisna kniha prazskych stavite-
It ale hovorti o Filipu Hegerovi),
bylo také rozhodnuto o zméné

o o j . B o L o socharské vyzdoby. Ze ¢tyt ha-
Obr. 4: Staré Mesto prazské, paldc Pachtil z Rdjova / tzv. Nova Mincovna, dium ¢p. 587, severni fasdda. e o tak stali d dle vlast
Igndc Frantiselk Platzer, autor ptivodni socharsiké loncepce, 1759 - Petr Prachner, autor prepracované so- viru se tax stall dva, dle viast-
charskeé koncepce, po 1784 (Archiv Narodni galerie v Praze, fond O. J. BlazZi¢ek, inv. ¢. 1045, Platzer (fezby, niho Prachnerova popisu, otro-

okruh, rizné aj.), karton 43). ci (,Sklaven®— hermovky) a dva
fimsti hrdinové (,rémische hel-
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den” - atlanti), coz vice odpovida poslani tehdy zde sidli-
ciho tradu. Tohoto tikolu se zhostil Petr Prachner, ktery
puavodni ¢tyfi sochy pretesal pfimo na misté. Dtvodem,
pro¢ udava praveé tato socharska dila, je fakt, Ze se jed-
nalo o neoby¢ejné naroény technicky ukol, nebot i pro-
fesor Herget pochyboval o tom, zda je mozné jiZ vsazené
kamenné bloky pietesat a sam je chtél nechat vyménit.5
Byt je kompozice soch a zakladni rozvrZzeni postav ur-
¢eno predchozi plastikou od I. F. Platzera, coZ lze také
vidét na pohledu z ptaci perspektivy otiSténém v Pamdt-
Icéch archeologickych,?¥ mtiZeme zde hovotit o praci Petra
Prachnera.

Prachnerova zména programu byla velmi razantni
a komplexni. Neomezil se pouze na Upravu téch Casti
soch, které nesou samotny ikonograficky vyznam, nybrz
sochy kompletné pretvoril a zcela zménil stylovou podsta-
tu dila, ktera ani v nejmensim neodpovidaji platzerovské-
mu sméru. Vstup do budovy od té doby hlidaji dvé sochy
antikizujicich hrdint, ktefi navazuji na tradici atlanta
Brokoffa a Brauna. Pohledem oba sméruji pfimo na osoby
vstupujici do budovy vojenského reditelstvi. Pokud pomi-
neme samotnou zakladni kompozici a silné akcentovany
kontrapost, ktery je jisté dan ptavodni podobou od F. L.
Platzera,®® zarazejici je realistické socharské provedeni
muzského téla, jehoZ svaly jsou napjaty pod tihou balkoé-
nu, ktery podpira (obr. 5). V tom se podle mého nazoru
projevilo Prachnerovo akademické Skoleni na akademi-
ich v Amsterdamu, Londyné a Mannheimu, kde stejné
jako v dalSich evropskych akademiich bylo kresleni aktt
a perfektni znalost lidské anatomie jednim ze zadkladnich
predpoklada studia. Predevsim pak partie rukou a az
nepfirozen€ vytotené paze hrdiny po pravé stran€ vstu-
pu. kterymi podpira pouze zbéZné otesané kameny, jsou
bravurné zvladnuty s takovymi detaily, jako jsou Slachy
a Zily ¢i realistické ztvarnéni napinané ¢i uvolnéné kuize
pri specifickych pohybech. Prevladajici neoklasicismus je
také patrny na realistickém zobrazeni antické zbroje, bot
¢i na typu prilby. Detailnost tesani dotvari nejen velmi
realistickd tvar (obr. 6), ale také detaily jako zoomorfné
pojaté zakonéent jilce mece, prezka spinajici hrdintav plast
¢i dynamicky ptisobici vykasané rukavy haleny pod sa-
motnym krunyfem, které kontrastuji s tuhymi kovovymi
¢i koZenymi Ivimi hlavami narameniku.

Detaily, které mohou predstavovat voditko k predobra-
zam, jsou chocholy po stranach prilby, které se méni az
v plameny a velmi naturalisticky stoupaji vzhiiru podél
rukou. Stejné kvalitni je také prava hermovka v podobé
nahého starsiho muze, ktery hledi smérem do ulice a pod-
pira hmotu balkonu pouze svou pravou rukou. I zde je
hlavnim a témér jedinym vyrazovym prostfedkem velmi
kvalitné€ provedena draperie plasté prichycena paskem,
ktery se vine pres hrud zajatce, pricemzZ i zde mtiZeme
vidét paralelu s akademickym Skolenim, kdy mladi adepti
kresby skicovali nahé akty, ¢astecné zahalené vyraznou
draperii. Ve spodni partii hermy na pravé strané, kde télo
prechézi do samotného pilastru, draperie plasté vystupuje
a je svazana v partii podbfisku do umného velkého uzlu.t®
Zpod né€j pak jiZ smérem k zemi pokracuje samotny pilastr
s penizkovym motivem. Zatimco realismus muZského té-
la a napjaté muskulatury jsme pozorovali u predchoziho
hrdiny, nachazime zde odliSny oblicejovy typ s mohutny-

3 I s F S| &
Obr. 5: Staré Mésto prazské, palac Pachttl z Rdjova, dum ¢ép. 587. Pravy
atlant podpirajici balkon. Autor Petr Prachner, po 1784 (vSechny snimky
K. Loub, 2023).

| By ,,—;1{ - -l v
Obr. 6: Staré Mésto prazské, paldc Pachtil z Rdjova, ditm &p. 587. Tvdr

pravého atlanta podpirajictho ballkon. Autor Petr Prachner, po 1784.
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atlant podpirajict ballkcon. Autor Petr Prachner, po 1784.

mi nado¢nicovymi oblouky, bohatymi kudrnatymi vlasy
a mohutnym oboc¢im a vousem.

Druhé dvé sochy atlanta a hermovky na levé strané
vchodu do budovy jsou ve své zdkladni koncepci obdob-
né, presto se zde nach&zi mnoho detaild, které obmérnuji
celkovy vyraz, jako je pridrZovana sekera, jiny typ prilby
¢i uniforma husarského strihu (obr. 7).

NejeZe sochar osvéd¢il Femeslnou zruénost zobraze-
nim téchto naro¢nych a mozna i marginalnich detaild,
ale také vzbuzoval v pozorovateli jisty pocit nestability ¢i
balancovani téchto atlanti podpirajicich téZky balkon. To-
muto pocitu jisté nahrava také dalsi detail, a sice naskla-
dani nesoumérnych kamennych blokt pod vlysové pole
architektonického kladi na mistech, kde ¢tyri sochy pod-
piraji balkon. Samotné kamenné bloky tak supluji Fimsu
kladi (obr. 8). Svou rtiznorodosti, hrubym opracovanim,
ale i rznymi uméle vytvorenymi prasklinami skute¢né
vzbuzuji dojem, zda se celd stavba brzy nezhrouti pod
bedry téchto atlantt.

Jisté podobnosti nalezneme na nedalekém paléci Hrza-
nt z Harrasova. Zde byl dodatecné snad koncem 18. sto-
leti pristaven balkon smérem do Celetné ulice, ktery je
podpiran dvéma hermovkami. Mnohé podobnosti jako je
specificky uvazany uzel draperii, vytoceni nenosné ruky
v bok, velmi dobfe zvladnuta fyziognomie muskulatury ¢i
drobny detail u pravé sochy, kde je ¢ast draperie zAamérné
shrnuta, aby ukdazala probihajici prizedni fimsu, vyvola-
vaji otazku, zda tyto sochy nepochazeji ze stejné sochar-
ské dilny ¢i alespon stejné doby.
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hermovka podpirajici balkon. Autor Petr Prachner, po 1784.

Vyzdoba fasady Nové Mincovny predstavuje mimorad-
né pozoruhodny priklad socharské praxe, kdy doSlo k tak
zasadnimu pretesavani soch, Ze byl jejich ptivodni raz
zcela ,smazan®, a to zdsahem pouze o par desetileti poz-
d€jsim. Zatimco drobné zmény atributti ¢i mladsi dodatky
jsou relativné béZné, pripada, jako je tento, neni mnoho.
Vyvstava zde tedy n€kolik otazek. Kdo by mél byt urcen
jako autor? Autor puvodnich soch Ignac FrantiSek Platzer
a nasledné zcela pretesano Petrem Prachnerem? Ci by mél
byt Prachner uveden jako autor povrchovych tprav a de-
tailt, zatimco Platzer autorem zakladni kompozice?
prameny uvadény ucty, smlouvy, kroniky a dalsi zadzna-
my z doby vzniku popisovaného dila. Na prikladu Petra
Prachnera a jeho rodiny jsem se pokusil ukazat, jakym
zpusobem lze obohatit vyzkum socharstvi a obecné ume-
ni druhé poloviny 18. stoleti v Praze a v Cechéch. Jednou
z podstatnych otazek je mira Skoleni umélcti z tehdejSich
Cech na umeéleckych akademiich, které byly po roce 1750
zakladany ve stfedni a zapadni Evropé v hojném poctu.
Je patrné, Ze nejen post-donnerovska videriska inspirace
byla urc¢ujici.?” To mtiZzeme vztidhnout nejen na sochaf-
skou vyzdobu prazské Nové Mincovny, ale také na mnoho
dal$ich soch v praZském prostfedi. Prezentovany priklad
mnohé vypovida o pluralitach produkce na rozhrani baro-
ka a klasicismu. VZdyt i tak zkuSeny znalec jako BlazZi¢ek
povazoval za moZné, Ze Platzer zde vytvoril neslohové dilo,
coz zpétné dokazoval jednak Platzerovou tviir¢i potenci
a pak i osobnim vkladem do vzniku dila.
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Obr. 9: Anton Kuntz (signovdno vpravo dole), ndvrh prestavby paldce Nové Mincovny z roku 1757 nebo 1758 (Archiv PraZského hradu, Stara planovd
shirka, sg. 18, inv. ¢. 13; snimek O. Pribyl, 2011).

Otazkou zustava, zda byla dlouholeta studijni cesta
V soucasné dob€ vime jen o n€kolika mélo umélcich, ktefi
podnikli dlouhodobé&jsi studijni cestu mimo prostor stred-
ni Evropy, pfi€emzZ navstivili vice nez jedno regionalni
centrum. Jmenovat miiZeme alespon puvodem ¢eské ma-
life Martina Ferdinanda Chvatala (Quadala) (1736-1811),
Antonina Hickela (1745-1798), sochare Jakuba Eberleho
(1718-1783) ¢i autorem tohoto ¢lanku novée objeveny a do-
posud zcela neznamy skicar ze studijnich cest po Italii
¢eského sochare Leopolda Huebera (1702-1800).

Dal$im bodem je také efektivnéjs$i zhodnoceni soudo-
bé literatury. Vedle Schallera bychom meéli vice pozornos-
ti vénovat také pouze ¢asteéné publikovanym vypiskiim
J. d. Q. Jahna, dobovému tisku ¢i mnohdy nevyuzivaného
popisu obyvatel Starého Mésta prazského z roku 1770.5®
Kli¢ovym pramenem pro studium daného obdobi jsou ar-
chivni prameny. To je dano nejen bohatymi dochovanymi
fondy, ale také skutec¢nosti, Ze pfi zdsadnim slohovém

obratu nelze spoléhat primarné na stylovy rozbor. Sle-
dované ptlstoleti nevytvari dvé od sebe jasné oddélené
slohové etapy, ale spiSe plynuly pfechod mezi barokni
a nastupujici neoklasicistni epochou. Z této doby v Pra-
ze nachdzime znacné mnozstvi interiérovych i exteriéro-
vych socharskych pamatek, které na své autorské urceni
stale cekaji.

Radce Heisslerové, Katerine Adamcové a Katariné Beriové
bych velmi rdd podékoval za cenné rady a pozndamiky k to-
muto textu.

MGR. KRYSTOF LOUB - STUDENT DOKTORSKEHO
STUDIA NA USTAVU PRO DEJINY UMENI FF UK,
CELETNA 20, PRAHA 1
KRYSTOF.LOUB@FF.CUNI.CZ
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zapsan Ke studiu v listopadu roku 1742 a jesté téhoZ mésice vyhral
prvni cenu v sochafstvi s velmi vysokym poctem 31 hlasti). Vice
k Platzerové videriskému Skoleni — Z. Skorepovd, o. c. v pozn. 1,
s. 39-43.

61) Viz O. J. BlazZi¢ek, Sochafstvi baroku..., 0. ¢. v pozn. 2, s. 236, 246.

62) Literaturou jsou nejcastéji sklofiovana jeho monumentalni sousosi
gladiatoru, ktera lemuji vstup na prvni nadvori Prazského hradu,
predevsim pak modeletta téchto soch (dnes ve sbirkach klastera
Vyssi Brod) - O. J. BlazZicek, Bozzetti 1. F. Platzera ve Vyssim Brodég,
Pamatky archeologické, skupina historicka 1, XLIII 1948, vyd. 1949,
s. 87-88; viz O. J. BlaZicek, Sochafstvi baroku..., 0. c. v pozn. 2,
s. 242; O. J. BlaZicelk - P. Preiss, o. c. v pozn. 2, s. 17-18.

63) B. Hajés, Schonbrunner Statuen 1773-1780. Ein neues Rom in
Wien. Bohlau 2004, s. 3, 18, 24.

64)K Jahnovym navrhtim Steplingova pominku L. Slavi¢ek, Knihy po-
tfebné? Ikonografie, knihy emblému a artifex doctus v Cechach na
konci 18. stoleti, in: B. Bukovinska - L. Slavi¢ek edd., Pictura verba
cupit. Sbornik prispévku pro Lubomira Kone¢ného. Praha 2007,
s. 79-93.

65) Také Anne Mader-Kratky dle ustniho sdéleni povaZuje tuto novou
skutecnost za podnétnou, nebot se zfejmeé objevuji stdle novi umél-
ci, ktefi spolupracovali na umélecké vyzdobé zahrady v Schénbrun-
nu.

66) Neznamy dokument pochdazi opét z Archivu Akademie vytvarnych
umeéni ve Vidni jiz z roku 1774, ve kterém von Beyer popisuje finan¢-
ni podminky, ale také se vyjadruje k jednotlivym socharum, tedy
i k Platzerovi — ... H. Platzer auch nicht mehr empfangen, welches
ungefehr 15 Fl. betragt..." - UAAbKW, Verwaltungsakte 1774, fol.
26r.

67),... Dann ging Neuber zu Franz Leutner wo er in Ornament meist ar-
beitete. Ferner zum Winatzer (nejasné ¢itelné — pozn. autora) da die-
ser die Grotte zu Schénbrunn so wohl die Verzierung in Stein als Stuc-
Ico verfertigte. Nachdem er in Wien 5 Y2 Jahre zugebracht...* — ANG,
Jan Jakub Quirin Jahn, inv. €. 192 - Ignatz Neuber, nepag.

68)Johann Prachner je v prostfedi Prahy nejcastéji spojovan se stavbou
tzv. Primatorského zamku v Libni - V. Nartkova - P. Vicek, Prachner,
Johannes Joseph, in: P. Vl¢ek ed., Encyklopedie architektt, stavi-
teld, zednikt a kamenika v Cechéach. Praha 2004, s. 524.

69) AHMP, Sbirka listin, sign. PPL I - 508/4. Tato stavba a jeji autorstvi
od Johana Prachnera byla doposud znama jen z fondu Archivu praz-
ského arcibiskupstvi a podle Véry Narnkové a Pavla VI¢ka se plany
do dnesni doby nezachovaly. Viz V. Narikovad - P. Vicek, o. c. v pozn. 68,
s. 524.

70) K historii $pitalu naposledy J. Katovskd, Prazsky Spital svatého Pav-
la. Prispévek socidlné-charitativniho zafizeni v raném novovéku,
in: Prazsky sbornik historicky 38, 2010, s. 7-52.

71) AHMP, Sbirka listin, sign. PPL1-2417/1. Tuto Prachnerovu stavbu
doposud neznédme. Dle zapisu v trhové knize z roku 1770 se jedna-
lo o vlastni dim Jana Prachnera a vystavél si ho pfimo ve dvore
Spitalu - AHMP, Sbirka rukopisu, 1781-1784, sign. 4126, fol.
55r-56v.

72) A. Podlaha, Materialie k slovniku umélcti a uméleckych remeslnika
v Cechéch, Pamatky archeologické XXVIII/2, 1916, s. 34-57, zde
s. 49.

73)K. Loub, o. c. v pozn. 48, s. 91-93.

74) AHMP, Sbirka listin, sign. PPL IV - 17181/b.

75) K. Loub, o. c. v pozn. 48, s. 91.

76) A. Podlaha, Materialie k slovniku umélcti a uméleckych femeslnikt
v Cechach, Pamatky archeologické XXXII/3-4, 1920-1921, s. 271-
287, zde s. 286.

77) Tamtéz.

78) Antonin Podlaha vydal prepis pouze jednoho takového zaznamu,
a sice zapsani Prachnera jako svédka pri kitu ditéte truhlare Rau-
cha v kostele Panny Marie v roce 1782; A. Podlaha, o. c. v pozn. 72,
s. 50.

Spalené ulici, sign. TRS O1, 1784-1821, pag. 70; pag. 79; pag. 85 -
TamtéZ, sign. TRS N1, 1784-1799, pag. 354.

80)Viz O. J. Blazi¢el, Socharstvi baroku..., 0. c. v pozn. 2, s. 240.

81) Tamtéz, s. 240.

82) P. Vlcek a kol., Umélecké paméatky Prahy - Staré Mésto, Josefov. Pra-
ha 1996, s. 592. K prestavbé Kunzem a Hegerem také J. Muk - M. Vi-
limkovd, Cp. 581. Stavebné-historicky pruzkum. Praha 1963, rkp.,
s. 11-12 (uloZeno v archivu NPU Praha).

83).... selbst H. Ingenieur professor Herget zweifelte, und neue Steine
einsetzen lassen wollte, und gleichwohl nach gliicklichen Erfolg mir
seinen Beifall nicht entziehen konnte.” - NA, CG - Camerale, sign.
41/31, karton 432, nepag.

84) A. Podlaha, Plany a kresby chované v kancelari Spravy Hradu praz-
ského, Pamatky archeologické XXXII/3-4, 1920-1921, s. 165-201,
s. 193, obr. 120.

85)Na perspektivnim planu A. Kunze spatfujeme nejen dvé hermovky
a dvé sochy, ale také u téchto soch vidime, Ze jedna podpira balkon
obéma rukama, zatimco druha jen tou levou, coz je stejné schéma
soch jako nyni - zobrazeni viz A. Podlaha, o. c. v pozn. 84, s. 193.

86) Podobny médni uzel nachdzime také napriklad u Platzerovych soch
v Schénbrunnu. Zde jej sochar ale zpodobnil mnohem plo$néji, a tak
bohuZel v rdmci celé sochy spiSe zanika.

87)V ramci mého vyzkumu matrik videriské akademie bylo nalezeno
nékolik set umélcti a zakii z byvalého Ceského kralovstvi, ktefi se

kladam ale nyni zjistujeme, Ze vétsina z nich pochazela z Cech, pri-
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¢emzZ nejvic umeélct pochézelo z Prahy. Také tyto vystupy budou
pravdépodobné v blizké dobé publikovany.

88) Vedle zmiriovaného staroméstského soupisu muzu (AHMP, Sbirka
ufednich knih a rukopist, sign. 8112 a 8113), ktery publikoval E. Se-
besta, o. c. pozn. 52, zndme také soupis muzu Nového Mésta praz-
ského ze stejného roku, jehoZ obsah je pouze ¢aste¢né€ znam (tamtéz,
sign. 7933). Malifi zapsanymi v tomto rukopisu se zabyvala R. He-
isslerovd, Piedstavitelé malifské profese v soupisu obyvatelstva No-
vého Mésta prazského z roku 1770/1771, Cornova. Revue Ceské
spolecnosti pro vyzkum 18. stoleti XI/1, 2021, s. 41-61.

LITERATURA

Blazicek, O. J. 1948 (vyd. 1949): Bozzetti I. F. Platzera ve Vy§§im Brodg,
Pamatky archeologické, skupina historicka 1, XLIII, s. 87-88.

Blaziek, 0. J. 1958: Sochafstvi baroku v Cechach. Praha.

Blaziek, 0. J. 1967: Uméni baroku v Cechéch. Praha.

Blazicek, O. J. ed. 1973: Barok v Cechach. Vybér architektury, plastiky,
malby a uméleckych femesel 17. a 18. stoleti. Praha.

Blazicek, O. J. 1989: Socharistvi pozdniho baroka, rokoka a klasicismu
v Cechéch, in: J. Dvorsky ed., Dé&jiny ¢eského vytvarného umeéni
II/2. Praha, s. 711-740.

Blazicek, O. J. - P. Preiss 1980: Ignac Platzer. Skici, modely a kresby
z prazské socharské dilny pozdniho baroka. Praha.

Bulionovd-Kubdtovd, T. 1993: O sochafi Petru Prachnerovi, Uméni XLI,
s. 347-351.

Burnet, J. ed. 1842: The Discourses of Sir Joshua Reynolds. London.

Groticamp-Schepers, B. 1980: Die Mannheimer Zeichnungsakademie
(1756/69-1803) und die Werke der ihr angeschlossenen Maler und
Stecher. Frankfurt am Main.

Hajés, B. 2004: Schonbrunner Statuen 1773-1780. Ein neues Rom in
Wien. Béhlau.

Heisslerovd, R. 2021: Predstavitelé malifské profese v soupisu obyvatel-
stva Nového Mésta prazského z roku 1770/1771, Cornova. Revue
Ceské spoleénosti pro vyzkum 18. stoleti XI/1, s. 41-61.

Hladlil, T. 1996: Modeletto ve sbirkach Narodni galerie v Praze, in: T. Se-
kyrka - V. Vlnas edd., in: Ars baculum vitae. Sbornik studii z dé&jin
uméni a kultury: k 70. narozeninam prof. PhDr. Pavla Preisse, DrSc.
Praha, s. 310-316.

Hoffmann E. 1982 (2013): Peter Anton von Verschaffelt. Hofbildhauer
des Kurfiirsten Carl Theodor in Mannheim. Dizerta¢ni prace, Phi-
losophisch — Historische Fakultdt der Ruprecht-Karls-Universitat
Heidelberg, Mannheim, rkp.

Horyna, M. 1973: Barokni plastika ve sbirkdch Muzea hlavniho mésta
Prahy. Praha.

Husly, J. 1768: Redevoering over de lotgevallen van de Academie der
Tekenkunst te Amsterdam. Amsterdam.

Hutchison, S. C. 1960-1962: The Royal Academy Schools 1768-1830,
The Volume of the Walpole Society 38, s. 123-191.

Katovskd, J. 2010: Prazsky Spital svatého Pavla. Prispévek socidlné-

-charitativniho zafizeni v raném novovéku, in: PraZsky sbornik his-
toricky 38, s. 7-52.

Kenworthy-Browne, J. 2009: The Duke of Richmond’s Gallery in White-
hall, The Britist Art Journal X, €. 1, s. 40-49.

Knofler, M. — Weiermair, P. 2000: Das Bild des Korpers in der Kunst des
17. bis 20. Jahrhunderts. Salzburg.

Kocks, D. — Meixner, H. - Voss, J. 1984: Der Antikensaal in der Mannhe-
imer Zeichnungsakademie. Mannheim.

Kronbichler, J. 2009: Unbekannte Zeichnungen und Gemélde von Franz
Xaver Wageschén, in: J. Kroupa — M. Seferidova Loudova - L. Ko-
necny edd., Orbis artium: k jubileu Lubomira Slavi¢ka. Brno, s.
319-334.

Kroupa, J. 2001: Uvod, in: T. Petrasova - H. Lorenzovéa edd., D&jiny ces-
kého vytvarného uméni III/1. Praha, s. 15-27.

Loub, K. 2017: Petr Prachner, prazsky sochaf na prelomu baroka a klasi-
cismu. Bakalafska prace, Ustav pro déjiny uméni FF UK. Praha, rkp.

Loub, K. 2019: Nové poznatky o tvorbé a zZivoté prazského sochare Petra
Prachnera (1744-1807), Pruzkumy pamatek XXVI, ¢. 1, s. 73-84.

Meixner, H. 1984: ,Ein Wald von Statuen®. Zur Wirkungsgeschichte des
Mannheimer Antikensaals, in: D. Kocks - H. Meixner - J. Voss, Der
Antikensaal in der Mannheimer Zeichnungsakademie. Mannheim,
s. 48-62.

Nagler, G. K. 1846: Neues allgemeines Kiinstler-Lexicon oder Nachrich-
ten von dem Leben und den Werken... Sechzehnter Band. Miin-
chen.

Narikovd, V. — Vicelk, P. 2004: heslo: Prachner, Johannes Joseph, in:
P. Vl¢ek ed., Encyklopedie architektti, stavitel(, zednik®i a kameni-

84

ku v Cechéch. Praha, s. 524.

Podlaha, A. 1916: Materialie k slovniku umélcti a umeéleckych femesl-
nikt v Cechach, Pamatky archeologické XXVIII/2, 1916, s. 34-57.

Podlaha, A. 1920-1921: Materidlie k slovniku umeélcti a uméleckych
femeslnik1 v Cechach, Pamétky archeologické XXXII/3-4, s. 271~
287.

Podlaha, A. 1920-1921: Plany a kresby chované v kancelafi Spravy Hra-
du prazského, Pamatky archeologické XXXII/3-4, s. 165-201

Poche, E. 1943-1944: Socharské kresby Platzerti, in: Uméni. Sbornik
pro ¢eskou vytvarnou praci XV, €. 5-6, s. 231-242.

Prahl, R. 2000: Prag 1780-1830. Kunst und Kultur zwischen den Epo-
chen und Vélkern. Prag.

Prahl, R. ed. 2004: Uméni ndhrobku v ¢eskych zemich let 1780-1830.
Praha.

Preiss P. 1982-1983: Souborné dilo umélcti prazského rokoka v Horni
Luzici, in: Sbornik praci Filosofické fakulty Masarykovy University
F 26-27, s. 35-39.

Priester, M. 2013: Die ,Taufe des Eunuchen” und der Einfluss der nie-
derldndischen Kunst im deutschsprachigen Raum (ca. 1600-1800).
Diplomni préce, Institut fiir Kunstgeschichte, Universitdat Wien.
Wien, rkp.

Schaller, J. 1797: Beschreibung der konigl. Haupt- und Residenzstadt
Prag, Band IV. Prag.

Slcorepova, Z. 1957: O socharském dile rodiny Platzert. Praha.

Slavicelc, L. 1996: Nezndmé kresby Michelangela Unterbergera a Fran-
ze Xavera Wagenschona, in: Sbornik praci Filozofické fakulty
brnénské univerzity, F, Rada uménovédna ¢. 45, s. 103-120.

Slavicelc, L. 2007: Knihy potiebné? Ikonografie, knihy emblému a arti-
fex doctus v Cechach na konci 18. stoleti, in: B. Bukovinska - L. Sla-
vicek edd., Pictura verba cupit. Sbornik prispévkt pro Lubomira
Koneéného. Praha, s. 79-93.

Sdamal, P. 2004: Pozapomenuty FrantiSek Xaver Lederer, Uméni LVII,
s. 152-167.

The Gentleman’s Magazine 1770, vol. XL. London.

Vales, T. 2011: Neznama skica Franze Xavera Wagenschoéna, Opuscula
historiae artium 60, ¢. 2, s. 140-147.

Vicek, P. akol. 1996: Umélecké pamatky Prahy — Staré Mésto, Josefov. Praha.

Wirthschafts- und Kanzley-Kalender Auf das 1780 Jahr. Prag.

Wéchentliche Nachrichten von gelehrten Sachen auf das Jahr 1773, XXtes
Stuck. Regensburg.

Zrtibek, R. 1990: Filip Jakub Prokop - fezbar a sochar, Uméni XXXVII,
s. 353-361

PRAMENY

Edice
Sebesta, E. 1933: Popis obyvatelstva hlavniho mésta Prahy z roku 1770.
I. Staré Mésto. Praha.

Elektronické zdroje

Archiv hl. mésta Prahy, Sbirka matrik, http://katalog.ahmp.cz/praga-
publica/permalink?xid=4D507A6A51E741C3846937F3245429C4

Archiv hl. mésta Prahy, Sbirka matrik, http://katalog.ahmp.cz/praga-
publica/permalink?xid=56D7EAO06AO0D546C0945A88E-
62449DEC1

Stadsarchief Amsterdam, Archief van het Bestuur der Stadstekenaca-
demie — Stads Teken Academie, Financién, https://archief.amster-
dam/inventarissen/details/265/path/6. 3. 1

Stadsarchief Amsterdam, Archief van het Bestuur der Stadstekenaca-
demie - Stads Teken Academie, Ingemeen, https://archief.amster-
dam/inventarissen/details/265/path/1.40

Stadsarchief Amsterdam, Archief van het Bestuur der Stadstekenaca-
demie - Stads Teken Academie, Ingemeen, https://archief.amster-
dam/inventarissen/details/265/path/1.41

Statni oblastni archiv v Litoméricich, Sbirka matrik Severoceského kra-
je, http://vademecum.soalitomerice.cz/vademecum/permalin-
k?xid=09ddd7cea03b9b8d:4e496e4e:12216bae987:-78b6

Nevydané prameny

Archiv hl. mésta Prahy, Sbirka listin, sign. PPL I - 508/4.

Archiv hl. mésta Prahy, Sbirka listin, sign. PPL I - 2417/1.

Archiv hl. mésta Prahy, Sbirka listin, sign. PPL IV - 17181/b.

Archiv hl. mésta Prahy, Sbirka listin, sign. PPL V - 17181/a.

Archiv hl. mésta Prahy, Sbirka rukopisti, 1781-1784, sign. 4126, fol.
55r-56v.

Archiv hl. mésta Prahy, Sbirka urednich knih a rukopist, sign. 8112
a 8113.



PRUZKUMY PAMATEK XXX - 2/2023

Archiv NPU UOP Praha, J. Muk - M. Vilimkova, Cp. 581. Stavebné-
-historicky priizkum, Praha 1963, rkp., sign. P 26.

Archiv Narodni galerie v Praze, fon Jan Jakub Quirin Jahn, inv. €. 192 -
Ignatz Neuber, nepag.

Narodni archiv Praha, fond Ceské Gubernium — Camerale, sign. 41/31,
karton 432, nepag.

Statni oblastni archiv v Litoméricich, Sbirka matrik Severoc¢eského
kraje, farnost Duchcov, sign. 36/2, inv. ¢. 1659, pag. 176v.

Universitatsarchiv der Akademie der bildenden Kiinste Wien, Verwal-
tungsakte 1766-1771, fol. 50r-50v.

Universitédtsarchiv der Akademie der bildenden Kiinste Wien, Verwal-
tungsakte 1774, fol. 26r.

DER PRAGER BILDHAUER PETER
PRACHNER (1744-1807) -

SEINE STUDIENREISEN INS AUSLAND
UND SEIN ANTEIL AN DER
AUSSCHMUCKUNG DER NEUEN
MUNZSTATTE IN PRAG

Wéhrend das Konvolut der Arbeiten des Prager Bildhauers Richard
Georg Prachner (1732-1792) der Fachoffentlichkeit gut bekannt ist,
seine Sohne Valentin (1731-nach 1810), Josef (1732-1791), Johann
(1732-1792) und Peter (1744-1807) entgingen lange vor dem For-
scheraugenmerk. Das wurde wahrscheinlich durch die Dominanz
der Bildwerkstatt Platzer im Prager kiinstlerischen Leben und eine
gewisse nicht einfache Kategorisierung der Kunst der zweiten Hélfte
des 18. Jahrhunderts, sondern auch durch die Absenz von Archiv-
quellen.

Schon vor einigen Jahren hat man anhand der Archivforschung
die akademische Schulung Peter Prachners in London (1770) besta-
tigt. Dank den neuaufgefundenen Quellen wird es bekannt, dass Pe-
ter Prachner auch in der Akademie in Amsterdam (1768-1769) einge-
schrieben war und die goldene Wiirdigung der Akademie in Mannheim
(1773) gewonnen hat. Johann Jakob Quirin Jahn informiert auch
davon, dass Peter Prachner zusammen mit Ignaz Neuber an bildhau-
erischer Ausschmiickung des Schénbrunner Schlossgartens in der
2. Halfte des 18. Jahrhunderts teilnahm. Die im Beitrag zitierten Ar-
chivquellen helfen auch der genaueren Identifikation des Anteils vom
Sohn Valentin Prachner im Rahmen der Familienwerkstatt. Er war
wahrscheinlich jener, der mit dem Vater Richard Georg am Auftrag
des Jesuskindaltars in der Kirche Maria vom Sieg zusammenarbeitete.
Die plétzliche stilistische Wendung der Figur Mariens am erwdhnten
Altar moge durch einen Kurzaufenthalt Peter Prachners in Prag bei
seiner Reise aus Mannheim nach Wien beeinflusst worden sein, wih-
rend dessen er dem Vater und den Briidern sein Zeichnungsportfolio
aus unternommenen Reisen gezeigt hat. Zwei unbekannte architek-
tonische Plane des Peters dlteren Bruders Johann Prachner wurden
auch im Archiv der Hauptstadt Prag gefunden; sie erweitern unsere
Kenntnis des Werks dieses Prager Architekten der zweiten Halfte des
18. Jahrhunderts.

Auger diesen werten Informationen, die uns die kiinstlerische
Mobilitét, aber auch die Wirkung der Bildwerkstétten und Bauhand-
werkzlinfte in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts besser zu
begreifen helfen, darf man Peter Prachner auch die bildhauerische
Ausschmiickung des Portals der Neuen Miinzstétte in der Prager
Celetna (Zeltner-) Gasse zuschreiben. Die Urheberschaft von Ignaz
Franz Platzer stiitzt sich zwar an die Archivquellen, dank den neu
gefundenen Unterlagen wei man aber, dass mit der Anderung der
Gebéudefunktion im Jahre 1784 auch die Uberarbeitung der Skulp-
turen geschah, mit deren Durchfithrung in die heutige Gestalt bereits
Prachner beauftragt wurde.

Schon Oldrich Jakub Blazicek setzte voraus, dass die Art, wie
sich die Skulpturen aus dem typischen Schaffenstyp der Platzerschen

Werkstatt ausschliefen, durch das héhere Maf der Urheberschaft I. F.
Platzers bestimmt ist. In der Tatsache ist diese ganz unterschiedliche
Behandlung durch die Tatsache verursacht, dass die Skulpturen kurz
nach 1784 von Peter Prachner im Rahmen der Umfunktionierung des
Gebdudes tiberarbeitet wurden. Die Skulpturen sind im Gegensatz
zum typischen Platzerschen Ausdruck stark tiberzeitlich bis mit ei-
nem akademischen Kanon und sind mit Sinn fiir Detail gehauen; das
hatte auch von der Schulung Prachners in mehreren akademischen
Schulen in Europa gezeugt, die den Nachdruck vor allem auf die aka-
demische Zeichnung legte.

Der Autor bemiihte sich im vorliegenden Beitrag mogliche neue
Ausgangspunkte zu zeigen, den die weitere Forschung des betref-
fenden Zeitraums folgen moge. Vor allem aber die Notwendigkeit der
gezielten und grundlichen Archivforschung kann uns nicht nur zum
besseren Begreifen der behandelten Zeit fithren, sondern sie kann
auch die gewohnte Wertung der Kunst zwischen Barock und Klassi-
zismus widerlegen oder revidieren.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Autograph Peter Prachners, Gesuch um den Hofbildhauerposten,
22. 11. 1791 (Nationalarchiv, Béhmisches Gubernium — Camerale, 1786-
1795, Sign. 41/31, Karton Nr. 432).

Abb. 2: Johann Prachner, Entwurf fiir den Bau der Pfarre zu hl. Philipp
und Jalob in Smichov, 1774 (Archiv der Hauptstadt Prag, Urlkcundensamm-
lung, Sign. PPL I - 508/4).

Abb. 3: Johann Prachner, Entwurf eines Hauses fiir den Hof des Spitals
zur Bekehrung St. Pauli, 1770 (Archiv der Hauptstadt Prag, Urkunden-
sammlung, Sign. PPL I - 2417/1).

Abb. 4: Prag 1-Altstadt, Nr.-Konskr. 587, Palais Pachta von Rayhofen/sog.
Neue Miinzstdtte, Nordfassade. Ignaz Franz Platzer Autor der urspriing-
lichen bildhauerischen Konzeption — 1759 — Peter Prachner Autor der
tiberarbeiteten bildhauerischen Konzeption — nach 1784 (Nationalgalerie,
Archiv, Archivgut O. J. BlaZicek, Best.-Nr.1045, Platzer [Schnitzereien, Um-
kreis, Varia u. a.], Karton 43).

Abb. 5: Prag 1-Altstadt, Nr.-Konskr. 587, Palais Pachta von Rayhofen/sog.
Neue Miinzstcitte. Der rechte balkonstiitzende Atlant. Peter Prachner, nach
1784 (Alle Fotos K. Loub, 2023).

Abb. 6: Prag 1-Altstadt, Nr.-Konskr. 587, Palais Pachta von Rayhofen/
sog. Neue Miinzstcitte. Der rechte balkonstiitzende Atlant, Gesicht. Peter
Prachner, nach 1784.

Abb. 7: Prag 1-Altstadt, Nr.-Konskr. 587, Palais Pachta von Rayhofen/
sog. Neue Miinzstditte. Der linke ballonstiitzende Atlant. Peter Prachner,
nach 1784.

Abb. 8: Prag 1-Altstadt, Nr.-Konskr. 587, Palais Pachta von Rayhofen/
sog. Neue Miinzsttitte. Die rechte balkonstiitzende Herme. Peter Prach-
ner, nach 1784.

Abb. 9: Anton Kuntz (Signatur rechts unten), Entwurf fiir den Umbau des
Palastes Neue Miinze aus dem Jahre 1757 oder 1758 (Archiv der Prager
Buryg, Alte Pldinesammlung, Sign. 18, Best.-Nr. 13; Foto O. Pribyl, 2011).

(Ubersetzung Jindfich Noll)
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DVE POZNAMKY K ZIVOTU
A DiLU GIOVANNIHO BATTISTY
ALLIPRANDIHO

PAVEL ZAHRADNIK

Two Comments on the Life and Work of Giovanni Battista
Alliprandi

The article features one of the most prominent creators of Baroque
architecture in Bohemia, the architect and builder Giovanni Battista
Alliprandi. The first part deals with the terms and conditions of Al-
liprandi’s activity for his very first significant employer in Bohemia,
Count Herman Jacob Czernin von Chudenitz (including the contract
signed by the architect and the count). The second, briefer part is
dedicated to Alliprandi’s worlk in Vienna; although it has not been
unambiguously documented yet, it seems to be indicated by Prague
and Viennese archival sources.

Key words: Baroque architecture — contract — Vienna — Count Czer-
nin — Kosmonosy — Gold Sphere House - Official Richtersohn — Gen-
eral Damian Sickingen — fortification builder — Aulic War Council

Cldnek se zabyvd jednim z piednich tuvtirctt barokni architektury
v Cechdch, architelctem a stavitelem Giovannim Battistou Allipran-
dim. Proni ¢ast pojedndva o podminicdch Alliprandiho ¢innosti pro
_jeho pruniho vgznamného ¢eského zaméstnavatele Hermana Ja-
kuba hrabéte Cernina z Chudenic (véetné edice smlouvy, kterou
stavitel s hrabétem uzavrel). Druhd, strucnéjsi ¢ast se zabyvd pro-
blematikou Alliprandiho ¢innosti ve Vidni, kterd sice nebyla dosud
Jjednoznacné doloZena, ale jiZ se prazZské i videriské archivni pra-
meny zdaji nasvédcovat.

Kliéovd slova: barokni architektura — smlouva — Videri — hrabé Cer-
nin — Kosmonosy — duum U zlaté koule — tifednik Richtersohn — gene-
ral Damian Sickingen - fortifilcacni stavitel — dvorni vale¢nd rada
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Jednomu z prednich tvircti barokni architektury v Ce-
chach, architektu a staviteli Giovannimu Battistovi Alli-
prandimu,” i jeho jednotlivym stavbam jiZ bylo vénovano
vice obsirnéjsich i struénéjsich umeéleckohistorickych
praci, ackoliv kniZzni monografie, jakou by si jisté zaslou-
zil, mu dosud nebyla vé€novana. Tato nevelkd materidlova
studie si klade za cil pouze upozornit na dva momenty ty-
kajici se architektovy ¢innosti, totiZ jednak na podminky
(zE4sti jiZ dosavadni literature znamé), za nichz pracoval
u svého vyznamného ¢eského zaméstnavatele Hefma-
na Jakuba hrabéte Cernina, a to vCetné edice zajimavé
smlouvy, kterou s hrabétem uzavrel, jednak na proble-
matiku jeho ¢innosti ve Vidni, ktera sice nebyla dosud
jednoznaéné doloZena, ale jiZ se dosud znadmé prazZské
i videniské archivni prameny zdaji nasvédcovat.
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K ALLIPRANDIHO CINNOSTI U HRABETE
CERNINA

Skutec¢nost, Ze Alliprandi po vice let pracoval pro Hefma-
na Jakuba hrabéte Cernina, je jiZ po dlouhou dobu obec-
né znama. Vime, Ze pro hrabéte projektoval a postavil tfi
novostavby (kapli Nejsvét€jsi Trojice v And€lské Hore, lo-
vecky dum v Horiné a kostel sv. Martina v Kosmonosich
s loretou) a zhotovil projekty, z¢4sti realizované, z&asti
nerealizované, k prestavbam a opravam stavajicich budov
(kostel sv. VAclava ve Velké Cernoci, zamek v Kosmonosich,
kostel Nalezeni sv. KfiZe v Kosmonosich s piaristickou
koleji, zamek v Nejdku, zamek v Petrohradé, Cerninsky
palac v Praze-Hrad¢anech s dal$imi prazskymi cernin-
skymi domy, zamek v Kysiblu, kostel sv. Filipa a Jakuba
v Zihli).? Hlavnim praZskym sidlem hrabéte Cernina byl
Cerninsky paléc (¢p. 101/1V) na Hrad¢anech, jenz ovsem
v dobé€&, kdy Alliprandi vstoupil do hrabécich sluzeb, byl
jiz v podstat€ hotov, takZe Alliprandimu pripadly za kol
pouze prace mensiho vyznamu.

Do sluzeb Hefmana Jakuba hrabéte Cernina z Chu-
denic vstoupil Alliprandi v roce 1696. Dne 18. srpna toho
roku byla uzavrena prislusna smlouva, podle které hrabé
prijal Alliprandiho (ktery jiZ pro né&j pracoval od 20. ¢erv-
na) na zaklade jeho Zadosti do svych sluzeb jakoZto svého
architekta. Ve smlouvé jsou nejprve v Sesti bodech takto
vypoéteny povinnosti, které hrabéci architekt bude mit:

1. Bude piln€ a co nejlépe zhotovovat vSechny potfebné
plany;

2. bude dbat jak na okrasnost (Zierde) jednotlivych staveb,
tak i na jejich trvanlivost a hospodarnost;

3. bude dohliZet na to, aby se staveb neticastnilo preby-
tecné a prili§ velké mnoZstvi pracovniki

4. a ty, ktefi na stavbé budou zaméstnani, bude pobizet
k pilné praci;

5. bude také pecovat o to, aby vSechny smlouvy, jeZ bu-
de jménem hrabéte uzavirat s jednotlivymi femeslni-
ky bud on sam, anebo spolu s jinou osobou, byly pro
hrabéte uZite¢né a aby byly fadné plnény, priCemzZ pri
vyméahani fddného plnéni smluv nebude brat na ni-
koho ohled, i kdyZ si tim leckoho zneprateli, a viibec
bude délat vSe, co prislusi fradnému sluZebnikovi a ar-
chitektovi, i kdyZ to zde neni vyslovné uvedeno, a to
ke spokojenosti a podle vkusu (Contento und Gusto)
Jeho Excelence.

6. Posléze v poslednim bodé se mu prikazuje, aby udrZoval
pisemny styk s éerninskym vrchnim tradem, jelikoz
i kdyZ ohledné svého uméni nebude zaviset na nikom
jiném neZ primo na hrabéti, presto kvili obstaravani
materidlu a jinych potreb se bude muset dorozumivat
s vrchnim uradem a jeho prostfednictvim s urady jed-
notlivych panstvi.

Neméné zajimavé informace prindsi nésledujicich Sest
boda smlouvy, ve kterych jsou vyjmenovany tyto povin-
nosti, které bude naopak hrabé mit vaéi Alliprandimu:

1. Hrabé mu bude platit - i kdyZ to nedé€lal ZAdnému z jeho
predchtidcti - roéné 600 zl., a to po 150 zl. étvrtletné,
pricemz za kazdé jidlo (Mahlzeit), které dostane, se mu
srazi 15 krejcarti;
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(vSechny snimkcy M. Micka).

2. za ¢as od 20. ¢ervna, kdy pobyval u hrabéte ¢i v jeho
sluzbach a pritom dostaval stravu, dostane zvlast od-
ménu ve vySi pomérné ¢asti z roéniho platu 400 zl.;

3. hrabé mu chtél pridélit byt v Kosmonosich, ale protoze
Alliprandi naléh4 na to, aby mél byt v Praze, hrabé mu
poskytne byt (bez dfeva, svétla atd.) v jednom ze svych
domd, ale s tou podminkou, Ze tim nijak neutrpi jeho
sluzba, pro kterou mu budou poskytovany potiebné
odvozy, a Alliprandi bude radné ¢ekat na hrabéci pri-
kazy stejn€, jako by bydlel v Kosmonosich;

4. bude dostavat potfebny papir, oltvko a jiné potfeby pro
architektonickou ¢innost;

5. s védomim hrabéte smi ¢asem prijimat zakazky od ji-
nych kavalirt, ale pouze v okoli téch panstvi hrabéte,
na kterych se provadi né€jaka stavba, na niZ on dohliZi,
aby se tak nevzdalil prili§ daleko, v Zadném piipadé
pak nesmi opustit Ceské kralovstvi;

6. pokud by Alliprandi necht€l ve sluzbé pokracovat, ma
6 mésicu pred koncem roku sluzbu vypovédét, a stej-
né tak ma uéinit hrabég, kdyZ uz nebude jeho sluZby
chtit.

Po uplynuti dvou let, 18. srpna 1698, byla smlouva
pozménéna, a to tak, Ze byla zruSena klauzule o 15 krej-
carech sraZenych za jedno jidlo a bylo stanoveno, Ze pro-
pristé se Alliprandi smi v Praze i mimo Prahu stravovat
u urednického stolu; kdyZ bude u vrchnosti na venkove,
bude u lokajské tabule davana strava jeho chlapci a nad-
to ma ro¢né dostavat z petrohradského panstvi jeden
centnyt prepusténého sadla (Schmaltz). Vrchnost mu
také dovoluje, aby se napristé kazdy rok po dva mésice,
prosinec a leden, mohl podle vlastni chuti, aniZ by tomu
prekazela sluzba u hrabéte, svobodné zabyvat tim, ¢im
sam bude chtit.¥

Smlouva, kterou Alliprandi s hrabétem Cerninem ro-
ku 1696 uzavrtel a v niZ se mimo jiné zavazoval, Ze bude

dbat na hospodarnost staveb a Ze bude také dohliZet na
to, aby se staveb neucastnilo prebyteéné a prili§ velké
mnozstvi pracovnikii, je v zajimavém protikladu s Alli-
prandiho korespondenci s dékanem prazské metropolitni
kapituly Adamem Ignacem Mladotou ze Solopisk z roku
1705, v nizZ Alliprandi, povéfeny vypracovanim (nakonec
nerealizovaného) projektu na budovu kapitulniho dékan-
stvi na Prazském hradg (¢p. 37/1V), na vytku nékladnosti
projektu sebevédomé odpovidal, Ze jeho jako architekta,
nikoli zednického mistra, takovéto otazky viibec nezaji-
maji.” Alliprandi ovSem v tomto pfipadé (na rozdil od jeho
postaveni u Cerninti) nebyl kapitulnim stavitelem a vystu-
poval tu jen jako povolany projektujici architekt.

Zajimavé je také zduraznéni skutecnosti, Ze hrabé
bude Alliprandimu vyplacet tak vysoky plat, jaky dosud
nedostaval Zadny z jeho predchtidci. Z toho by mohlo
vyplyvat, Ze Alliprandi nastoupil do sluZeb hrabéte Cer-
nina jiz jako zkuSeny, renomovany stavitel; je ovSem také
mozné, Ze si Alliprandi hrabéte ziskal kvalitou prace, kte-
rou pro n¢j vykonal béhem dvou mésicd, jeZ predchazely
podpisu smlouvy.

Hrabé pouzival Alliprandiho sluZeb i k nejriznéjSim
komisim a dobrozdanim. Tak hned 27. ervence 1696,
tedy v samych pocatcich své sluzby, si Alliprandi spolu
se dvéma cerninskymi ufedniky a jindrichohradeckym
primatorem prohlédli jindrichohradecky probostsky kos-
tel Nanebevzeti Panny Marie a vyslovili se k obnové jeho
interiéru, jiZ jezuité, kteri kostel spravovali, pravé zacali
provadét; Alliprandi se svymi tfemi druhy pritom navrhli,
aby ,pilastry ¢i sloupy®, jakoZ i klenebni pasy byly natre-
ny modfe a Zlut€, aby tak pripominaly jak modrou barvu
Panny Marie, tak i modré a Zluté barvy znaku Slavatu,
ského archivu nalézame nadto vice zprav o plancich a na-
kresech, jez mél Alliprandi zhotovovat nejen pro Cerninsky
palac, ale i pro dalsi prazské ¢erninské domy, aniZ mtze-
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Obr. 2: Kosmonosy (okres Mladd Boleslav), loreta u kostela sv. Martina. Jizni strana lorety s prithledem na

Icostel s kupoli, stav 2010.

me vétSinou rozpoznat, zda byly poté navrhované tpravy
realizovany - tak 4. fijna 1697 informovali hrabéte jeho
urednici o planované upraveé hradéanského Starnbergov-
ského domu, k niZ stavitel (tj. Alliprandi) a vrchni polir
(tj. Domenico Bossi) zhotovili plany vSech podlazi,” zatim-
co 12. fijna 1700 cerninsky ufednik Richtersohn sdéluje
hrabéti, Ze Alliprandi jest€ nezhotovil plany domu U zlaté
koule (nachézejiciho se naproti Starnbergovského domu),
jak mu to bylo natizeno.®

Prinejmensim po ¢ast doby, kdy ptisobil v ¢erninskych
sluzbach, bydlel Alliprandi v tésném sousedstvi Cernin-
ského palace na Hrad¢anech, a to ve vySe zminéném domé
U zlaté koule, dnes neexistujicim, kde obyval druhé patro.
Dovidame se to ze sumarniho extraktu z 9. kvétna 1705,
obsahujiciho vytctovani pen€z, jeZ byly od svatku sv. Hav-
la (16. fijna) roku 1699 do svatku sv. Jifi (23. dubna) roku
1705 vybrany na najemném z tohoto domu. Uvadi se tu, Ze

»p. Aldobrandi, hrabéci ¢erninsky stavitel, bydlel v hornim
patie U zlaté koule 3 celé roky a jesté pul roku a za tento
byt - pocita-li se 32 zl. za rok - ztistal dluZen 112 z1.*% Ne-
datovany planek domu U zlaté koule nés informuje o tom,
Ze Alliprandiho byt v hornim patfe domu sestaval z pokoje
s kancelari, kuchyn€, dvou komor a zachodu, zatimco dal-
§i byt v tomto patre, jejZ tvorily dva pokoje, kuchyn a ko-
mora, byl prazdny; predsin a schody na ptidu byly zjevné
spole¢né. Z dalsich seznamt najemnikt domu U zlaté
koule vSak zjiStujeme, Ze v dob€ pred svatkem sv. Havla
roku 1699 Alliprandi v tomto domé jesté nebydlel,'” tak-
Ze tehdy zjevné obyval néjaky jiny z cerninskych domt.
Dtim U zlaté koule sice nebyl pfimo majetkem hrabéte, ale
nélezel spravci Cerninského palace Janu Jindfichu Hen-
nigsenovi, a hrabé tak jeho drZbu kontroloval.

O dalsich Alliprandiho prazskych bytech vSak jiZ nic
nevime. Ackoliv 11. éervna 1709 Alliprandi ziskal més-
tanské pravo na Malé Strané!? a na Malé Strané vskutku
bydlel, jak dokladaji matri¢ni zapisy o kftech jeho déti z let
1704-1717,'» nenalezel mu zde kupodivu Zadny méstansky
dum, i kdyZ u jinych vyznamnych staviteltr bylo vlastnic-
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tvi domu spiSe samozrejmosti.
Tak z priznavaci fasse terezian-
ského katastru z roku 1713, jez
obsahuje jména vSech majiteltl
malostranskych domu, zjistu-
jeme, Ze v tomto roce vlastnili
na Malé Strané své domy stavi-
telé ¢i zednicti mistfi Jan Bla-
Zej Santini Aichel, Filip Spann-
brucker, Tom&$ Haffenecker,
d Krystof Dientzenhofer a Anto-
A nio Lurago, kromé nich pak jes-
té Johann Fries a Georg Zeidler
(resp. jeho dédicové), oznaceni
i jako pouzi zednici, Alliprandi-
ho vSak mezi nimi nenaléza-
me'® a nesetkdvame se s nim
jako s majitelem domu ani
v malostranskych méstskych
knihach. Slavny architekt tedy
musel se svou pocetnou rodi-
nou bydlet nékde v najmu, at
v néjakém meéstanském domé,
nebo u nékterého ze svych slechtickych stavebniki.!¥

Nedovedeme presné stanovit datum, do kterého roku
Alliprandi setrvéaval ve sluzbach hrabéte Cernina, zda se
v8ak, Ze pro n€j pracoval zhruba do roku 1705 ¢i 1706.
O penézich, jez mu hrabé ztistal za jeho praci dluzen, se
vSak jednalo velice dlouho, aZ do Alliprandiho smrti, a né-
které z pisemnosti, jeZ pfitom vznikly, Alliprandiho ¢in-
nost pro hrabéte Hefmana Jakuba bliZe osvétluji.

Hrabé& Hefman Jakub zemfel v roce 1710 a jiZz v tom-
to roce, kdyZ bylo jednano o jeho pozustalosti, bylo kon-
statovano, Ze Alliprandi poZaduje 1282 z1.' Dne 2. srp-
na 1714 sepsal hrabéci urednik Richtersohn jakysi pre-
hled o Alliprandiho ¢innosti pro hrabéte Cernina, v némz
pripomina ndm znamou smlouvu z 18. srpna 1696 a jeji
doplnéni z 18. srpna 1698, nacéeZ sd€luje, Ze Alliprandi me-
moridlem, ktery doSel ¢erninskym ufednikiim 8. ¢ervna
1701, svoji sluZbu vypovédél a poZzadal, aby mu - vzhledem
k jeho pétileté sluzbé pro hrabéte - byla prominuta povin-
nost vypovédét sluzbu s pulroénim predstihem. Richter-
sohn poté doklada, Ze pristiho roku, 18. srpna 1702, jiz
Alliprandi nedostal svoji pravidelnou mzdu, takze jeho
vypovéd byla zjevné asponl k tomuto dni prijata. Presto
vSak i po 18. srpnu 1702 Alliprandi nadale vykonaval pro
hrabéte Cernina nékteré potiebné stavebni prace a kreslil
plany, ovSem jiZ s pravem pracovat zaroven podle libosti
i pro jiné kavaliry. Richtersohn dosvédcuje, Ze mu hrabé
prikazoval, aby Alliprandimu zaplatil tolik, kolik bude
chtit. Alliprandi nyni poZadoval uZ jenom 400 zl. ro¢né
s jednim centnyfem prepusténého sadla; nakonec vSak
obdrzel ve tfech splatkach pouhych 318 zI. Alliprandi pry
naléhal, aby mu byly dluzné ¢astky zaplaceny, ale zesnu-
Iy hrabé namital, Ze ,Alliprandi nezhotovil plany ke kos-
monoské zamecké budové dokonale, takZe se neprijemné
rozestupovala a Jeho Excelence povolala ke své sluzbé sta-
vitele Kaniku.'® Alliprandi mél dostat za étyfi roky 1600
zl. (z toho by vyplyvalo, Ze pracoval pro hrabéte Cernina
do roku 1705 ¢i 1706), ale obdrzel jen zminénych 318 zI.,
takZe ma pravo jeSté na zbyvajicich 1282 zl.
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O Alliprandiho pozadavcich
pojednaval Richtersohn opétné
v dal$im obS$irném memorialu
z 22. ¢ervna 1715, ve kterém
pripomind, Ze béhem zminénych
Ctyt poslednich let Alliprandiho
sluzby pro Cerniny stavitel pra-
coval ,zvla5té na kosmonoském
zamku a na zdejSim praZském
hrad¢anském domeé.” Allipran-
di vSak ani tehdy pozadova-
né penize neobdrZel, takZe se
o jeho poZadavcich znovu jed-
nalo v roce 1720. V lednu toho
roku totizZ sdm stavitel napsal
dalsi Zadost, v jejimZ tivodu se
omlouval, Ze nepfich4zi osobné,
jelikoZ v soucasnosti mu neni
mozné pfijet z Vidné do Prahy;
i tentokrat poZadoval 1282 zl.,
k tomu vSak jeSté osm centnyit
prepusténého sadla. Teprve po
Alliprandiho smrti, 24. bfezna
1720, vSak bylo narizeno, aby Alliprandiho sirotktim a dé-
dictim byla ¢astka, ktera jim naleZi, vyplacena.!”

ALLIPRANDIHO PUSOBENI VE VIDNI

Zatimco Alliprandiho ¢innost pro Cerniny je jiz dlouho
znamou, nikdo zatim neuvazoval o architektové moZném
pusobeni ve Vidni. Pfedem je nutno Fici, Ze tuto otazku
se ani nyni nepodarilo vyresit, presto se vSak pokusime
predlozZit nékteré doklady pro to, Ze tuto Alliprandiho &in-
nost Ize pokladat za nanejvys pravdépodobnou.

Alliprandi, rodak ze zdhadné lokality ,Moschpia®“ (na-
chézejici se zfejmé pobliZ Laina v lombardské provincii
Como), vstoupil ve Vidni, kde se usadil jeho otec i dalsi
pribuzni, 17. ¢ervna 1685 do uceni, a to k zednickému
mistru Francescovi Martinellimu. Hlavnim rucitelem byl
sam Francesco Martinelli, vedlej$imi ruciteli pak zedni¢ti
tovarysi Carlo Carloni a Johann Baptista Luges. Po tfech
letech, 13. ¢ervna 1688, Martinelli svého uéné z uceni
propustil, pricemz bylo zapsano, Ze poplatek za vyuceni
byl fadné uhrazen.'® Po vyuceni zfejmé pomérné rychle
z Vidné odesel, nebot jiZ roku 1690 se s nim setkavame ve
vychodnich Cechéach, na stavbé kostela Narozeni Panny
Marie na Chlumku u LuZe, kde ptisobil jako polir, zazna-
menany hned ve tfech matri¢nich zapisech.!¥

Z dalsich let nemame zadny doklad o Alliprandiho sta-
vitelské €innosti ve Vidni, ale ¢etné zminky, jez takovéto
¢innosti nasvéd¢uji. Prvni z nich pochazi jiz z roku 1706.
Toho roku, dne 24. ledna 1706, dvorni vale¢na rada ve
Vidni sdé€lila dvorni komore, Ze cisaf po smrti Jana Jifi-
ho Mayera udé¢lil Alliprandimu na jeho Zadost uirad vrch-
niho fortifikaéniho stavitele v Praze s obvyklym platem,
a to se zfetelem na jeho védomosti a schopnosti v civilni
i vojenské architekture, jakoZ i na to, ,Ze se od zakladu
vyucil zednickému remeslu a jak zde, tak i v Praze a na
mnoha jinych mistech podal rozli¢nymi dobre provedeny-
mi vyteénymi stavbami dostatek diikaz [o svych schop-
nostech].”?” V citované zmince o tom, Ze Alliprandi jiZ

Obr. 3: Kosmonosy, zdmek. Hlavni (vjchodni) priiceli, stav 2010.

vystavél vyznamné budovy ,jak zde (alhier), tak i v Praze
a na mnoha jinych mistech, prislovce ,zde (alhier)* zjev-
né znamena Viden. O Alliprandiho videriskych pobytech
v8ak mame mnoho zprav i z pozdéjSich let.

V prvni fadé nas o jeho cestach do Vidné a z Vidné
zpravuji ucty litomyslského panstvi, z nichZ se dovidame,
Ze v roce 1714 jel Alliprandi nejprve z Litomysle do Vidné,
poté se z Vidneé vratil do LitomySle, na¢eZ odjel znovu do
Vidné¢, z niZ se vratil do Drnholce; vSechny tyto cesty byly
vyuctovany v meésici srpnu. V dubnu 1715 jel Alliprandi
z Vidné pres Drnholec do Litomys$le, v srpnu opét z Lito-
mySle do Vidné a v prosinci nejprve z Vidné do Litomysle
a hned poté zase zpét do Vidné. Také v éervenci 1716 mu
bylo zaplaceno za cestu z Vidné do Drnholce, v zari 1717
jel z Vidné pres Drnholec do Litomysle, stejné tak v er-
venci 1718 jel z Vidné do LitomySle a tutéz cestu vykonal
v breznu 1719. I zemfit v Litomy$li prijel Alliprandi z Vid-
neé, a to v bfeznu 1720.2Y

Informace o videnskych pobytech Alliprandiho mame
v8ak i odjinud. Tak ve zprave, kterou ¢eSti mistodrzici
obdrZeli 4. kvétna 1714 od hejtmant mést prazskych ve
véci jakéhosi zfizeni zachodové Stoly pro Prazsky hrad,
se uvadi, Ze ,vrchni stavitel Allebrandi tu neni prfitomen
a toho ¢asu se nachézi ve Vidni,“?? a jak jsme vidéli vyse,
ivlednu 1720, kdyZ Zadal o doplaceni pohledavek, jeZ mél
u Cerninii, se Alliprandi omlouval, Ze mu v souéasnosti
neni mozné prijet z Vidné do Prahy.

Jiné zpravy o Alliprandiho videriskych pobytech pak
pochézeji z archivu videnské dvorni valeéné rady. V dub-
nu 1717 general Damian svobodny pan Sickingen, jenz
byl tehdy zemskym velitelem v Cechach, zadal videriskou
dvorni valeénou radu, aby Alliprandimu naridila, aby se
vréatil do Prahy,? coZ dvorni vale¢na rada neprodlené uci-
nila;?¥ Alliprandi v§ak pozadal o dovolenou,?” kterou mu
dvorni vale¢na rada 22. kvétna 1717 poskytla.?® V nasle-
dujicim roce, a to v srpnu 1718, vSak general Sickingen
znovu upozornioval na skutec¢nost, Ze Alliprandi nadale
setrvava ve Vidni, i kdyZ povoleni k tomu jiZ vyprselo,
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takZe je vzdalen z Prahy jiZ dva roky a svij plat vrchniho
fortifika¢niho stavitele v Praze pobira spiSe jako penzi,
zatimco nékdo jiny musi vykonévat jeho praci, a to bez
sebemensiho platu. Sickingen proto Zadal, aby byl Alli-
prandimu bud narizen navrat, anebo aby byl jeho plat
vyplacen tomu, kdo pracuje misto né&j.?” V zari 1718 Sic-
kingen znovu jesté dvakrat urgoval, aby se Alliprandi bez
otaleni z Vidné vratil;?® povoleni k tomu, aby Alliprandiho
vyzval k navratu do Prahy, mu bylo ud€leno 7. z&fi.? Je
tedy zfejmé, Ze prinejmensim v letech 1716-1718 Allipran-
di trvale pobyval ve Vidni (byt jisté s kratsimi vyjezdy do
Prahy nebo na své venkovské stavby),?” nikoli v Praze
nebo jinde v Cechach.

Uvedené ¢etné zminky o Alliprandiho pobytech ve
Vidni napovidaji, Ze jeho architektonicka ¢i stavitelska
¢innost v sidelnim mést€ monarchie musela byt pomérné
vyznamnou, jelikoZ v pripadé takto c¢astych a dlouhodo-
bych pobytt rozhodné nemohlo jit o pouhé navstévy u vi-
deriskych pribuznych. BohuZel se vSak zatim nepodarilo
nalézt Zadné pisemné prameny, které by nam o téchto
Alliprandiho videnskych aktivitach povédély néco bliz-
Siho.

PHDR. PAVEL ZAHRADNIK - HISTORIK ARCHITEK-
TURY A SOCHARSTVI
ZAHRADNIK-PAVEL@O2ACTIVE.CZ

POZNAMKY

1) Pfijmeni architekta Alliprandiho je tu psano s obvyklym baroknim
zdvojenim souhlasek, tedy se dvéma pismeny 1%, jak se to jiz pred
delsi dobou ujalo v ¢eské odborné literature, kde takto architektovo
prijmeni psala historicka uméni Véra Narnkova, ktera se Allipran-
dimu od své diserta¢ni prace dlouhodobé vénovala a pro ¢eské dé-
jiny uméni jej znovu jakoby ,objevila“. V dnesni Italii, kde se toto
prijmeni stale vyskytuje, se vSak prirozené piSe ve tvaru ,Aliprandi®,
tedy s jednim pismenem ,1*. S jednim ,1* psala ostatné prijmeni ar-
chitekta Alliprandiho a jeho pribuznych i star$i rakouska odborna
literatura, napf. A. Hajdecki, Die Dynasten-Familien der italienis-
chen Bau- und Maurermeister der Barocke in Wien, Berichte und
Mitteilungen des Altertums-Vereines zu Wien 39, 1906, s. 1-83;
O. Pollak, Aliprandi, Johann Baptist, in: U. Thieme - F. Becker edd.,
Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler von der Antike bis zur
Gegenwart I. Leipzig 1907, s. 291; L. Sailer, Die Kuinstler Wiens I. Die
Stukkateure. Wien - Miinchen - Briinn 1943. Teprve v novéjsich
némeckojazy¢énych biografickych slovnicich umélct, jak v novém
vydani Thieme-Beckera (U. Thieme - F. Becker edd., Allgemeines
Kiuinstlerlexikon. Die Bildenden Kiinstler aller Zeiten und Voélker 2.
Leipzig 1986, s. 539-541), tak v Saurové slovniku (G. Meifner ed.,
Allgemeines Kunstler-Lexikon. Die bildenden Kiinstler aller Zeiten
und Vélker 2. Miinchen - Leipzig 1992, s. 259-260) se jiZ v hesle
vénovaném architektu Alliprandimu piSe jeho pfijmeni se dvéma , 1%,
coZ je ovSem zpuisobeno tim, Ze autorkou obou téchto hesel je ceska
historicka umeéni Véra Narkova. Ostatni vidensti prislusnici této
rodiny jsou pritom v uvedenych slovnicich vesmés nadale psani
s jednim 1"

2) O téchto Alliprandiho stavbach novéji pojednavaji tyto souhrnné
prace, ve kterych jsou i odkazy na starsi literaturu: V. N. (= V. Nart-
Icovd), Alliprandi, in: P. Vléek a kol., Encyklopedie architektti, stavi-
tela, zednikt a kamenikt v Cechach. Praha 2004, s. 19-23;
M. Krummholz, Giovanni Battista Alliprandi, in: P. Macek — R. Biegel -
J. Bachtik edd., Barokni architektura v Cechach. Praha 2015, s. 236—
247; V. N. (= V. Nartkovd), Alliprandi, in: P. Vl¢ek - P. Zahradnik a kol.,
Encyklopedie architekt, staviteli, zednikti a kamenikti v Cechach
(2. roz8irené a prepracované vydani). Praha 2023, s. 22-25.

3) .Demnach Ihro hochgrdfl. Excell. der hoch- und wohlgebohrne Herr,
Herr Herman Jacob def3 heyl. Rom. Reichs Graf Tschernin von und zu
Chudienitz, Erbherr auf Peterspurg, Gief3hiibl, Newdeckh etc., der Rom.
Kay. Maytt wiirckhl. geheimber Rath, Cammerer, koénigl. Stadthalter,
groBern Landrechts Beysietzer und Obrister Landmarschal in Kénig-
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reich Boheimb, den Gio. Batta Aliprandi auf sein vorgehendes gezie-
mendes Anlangen in dero Dienste, und zwar zue deroselben unter-
schiedl. obhandenen Gebdwden vor einem Architectum auf und an-
genohmen, alf$ hat derselbe sich hiermit und in Crafft dieses anheischig
gemacht zue Ihro hochgr. Excell. Diensten sich véllig zue appliciren, in
specie aber und
1° benandltl. alle AbriefSe, so Ihro hochgr. Excell. Thme angeben wer-
den oder von sonsten zue dero Diensten néthig seyn mdéchten, fleyfig
und aufs Beste zue verferttigen: wie nit weniger
24 wie eines oder daf3 andere nach Beschaffenheit der Sache so-
wohl zuer Zierde, al3 nach der Thawer am besten und aufs Wiirth-
schafflichste, ohne Verwerffung und tibler Aufwendung der Unicosten,
zue verferttigen seye, vorzueschlagen, dann
3° womit nicht etwa tiberflitBig und zue viel Arbeither angeleget
werden méchten, gebiithrend zue beobachten, diejenige aber,
4 so da néthig und beyhanden zuer Arbeith seyn werden, zue An-
wendung thres Fleyf3es anzuehalten und endlichen
5° in Baw-weesen alle Gedieng, die Ihro hochgr. Excell. durch Ihme
selbsten allein oder mit Zueziehung eines andern mit denen Letithen
umb die Arbeith zue veraccordiren und davor ein gewief3es Zueschlie-
Ben auftragen werden, jedesmahl aufs Genaweste und zue Ihro Excell.
Nutzen einzuerichten oder im Fall, sie selbsten etwaf3 verdiengten,
alles daj3 jenige, waf3 zue dero Nutzen immer seyn kénte, deroselbten
ohne Ansehung der Persohnen und mit Beyseithsetzung alles mensch-
lichen Respects, wan Er auch schon dadurch bey deme, mit welchen
solcher Gestaldten genaw accordiret wurde, einige Feindtschafft ver-
dienen oder Verdruf3 erweckhen solte, getrewlich und also, wie Thme
seyn gewiefSen, zue Verschaffung Ihro Excell. Fromben und Nutzens
verbinden thuet, an die Hand zue geben und in tibrigen alles daf je-
nige, waf3 einen getrewen Bedienten und Architecto zuestehet und
gebiihret, ob es schon alhier specificé nicht exprimiret wierdt, trew,
fleiBig, ehrlich und aufrichtig zue observiren, und so viel an Ihme und
Menschen méglich seyn wierdt, Ihro Excell. Contento und Gusto zue
verschaffen. Gleich dann derselbe
6" zue obrigleitl. Nutzen und genehmbl. Diensten mit Ihro hochgrffl.
Excell. Oberambt fleifig gutte und aufrichtige Correspondenz pflegen
solle, weillen obgleich selbter so viel seyn Kunst belanget, von nieman-
den al3 von Ihro hochgr. Excell. zue dependiren hat, dennoch wegen
nutzlicher Verschaffung der Materialien und anderer Notturfften, umb
daf3 die Sach mit gnugsamber Uberlegung nebst der Zierligkeit auch
bestcdindig und wiirckchlich beschehe, mit gemeltem Oberambt und
durch selbtes mit IThro Excell. herrschafftlichen Ambtern sich zue ver-
stehen unumbgdinglich néthig hat, dahero wann von dem Oberambt
Thme ichtwaf3 zue herrschafftl. Dienst erinnerlichen auferleget wurde,
daf3 selbte auch angenehmb annehmen solle, damit dardurch nach
aller Mégligkeit Ihro hochgriifl. Excell. Bestes beforderet werde.
Fiir welche seine also versprochene und angelobte Diensts-Leistung
I™ hochgedacht Ihro hochgrdfl. Excell. Ihme Gio Batta Alliprandi
zumjdhrlichen Lohn und Kost, ungeachtet selbte es keinen von seinen
Vorfahrern gegeben, auf3 dero Oberrendt-Ambts Cassa assigniren sechs
hundert Gulden, welche von unten gesezten dato anzuereythen Ihme
quartaliter a 150 fl. r. mit diesen Beobacht, da3 wann selbter die Kost
in natura gentifiet, vor jede Mahlzeit fiinffzehen Kreitzer abzuerechnen,
zue reichen seyn werden; so viel
2% die vorgehende Zeit, so Er a dato def3 zwanzigsten Juny bey
Thro hochgr. Excell. oder in dero Diensten zuegebracht und darbey den
Unterhalt in natura genof3en hat, anbelanget, darfiir wierdt Ihme zue
einer Discretion die Bezahlung pro rata jéhrir 400 fl. besonders be-
schehen.
3° Die Wohnung wolten Ihro hochgr. Excell. Ihme auf daf3 Liebste
zue Cofimonof3 assigniren, weillen aber Er so sehr darnach stehet,
solche in Prag zue haben, wollen Ihro hochgr. Excell. auch IThme hier-
innfahls endtlichen condescendiren und solche bloe Wohnung ohne
einigen andern erdencichl. Servitien, al3 Holtz, Licht und dergleichen,
in einen von dero Héiusern selbten aufSweisen laf3en, jedoch mit dieser
Condition, daf3 hierdurch dero Dienst, zu welchen Ihme die Reifigele-
genheit ohne seinen Unkosten verschaffet werden wierdt, im Gerings-
ten nichts praejudiciret werde, sondern Er selbten, sowohl al3 were
Er zue Cofimonof3, mit allen Flei3 und Embsigkeit nach Ihro Excell.
gnddigsten Befehl und Belieben abwartten solle, mafSen wiedrigens
Thro Excell. Ihme solche in dero praejuditium keinesweges gestatten
wurden, noch sollen.
4° Waf3 zue Thro hochgr. Excell. Diensten Er in der Architectur an
Pappier, Bleyweif3 oder sonsten néttig haben wierdt, selbtes wierdt
Thme der Notturfft nach aus Ihro hochgr. Excell. Oberrendt-Ambts Cas-
sa auf gebtihrende darumben Anmeldung gereichet werden.
5° Wollen Ihro hochgr. Excell. Ihme auch nicht abgesprochen haben,
daf3 Er jedoch mit dero Wielen und Beuwielligung ohne geringsten
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Praejudiz dero Dienste zue Zeiten sich einiges Recompens von einigen
Gavaliren erwerben kénne, jedoch dieses allein in der herumbliegen-
der Gegend Ihro Excell. Herrschafften, auf welchen sie einigen Baw
fithren und Er Bawmeister auch selbten zuezuesehen hat, wordurch
Er sich also von Ihro hochgr. Excell. Diensten nicht entferne und nicht
in der Weithe umbziehe, dahero auser def3 Konigreichs Béheimb sich
in daf3 Geringste zue inpegniren nicht einfallen lafien solle.

Lezlichen wann Er Alliprandi diesen seinen Dienst nicht weither zue
continuiren gedenckhete, so solle Er sechf3 gantze Monath vor Aufigang
def Jahrs die Aufkiindigung def3 Diensts schuldig seyn, gleich dann
Thro hochgr. Excell., wann deroselben seine Dienste weitter nicht ge-
fallig wehren, Thme ein gleiches Andeilitten zuelaf3en geruhen wer-
den.

Uhrkundtl. seindt dieses Bestallungsbriefs zwey gleich lauthende un-
ter denen respectivé hochgr. und gewdéhnl. Pettschafften und eigen-
héindigen Unterschriefften geferttigte Exemplaria aufgerichtet und
davon eines bey Ihro Excell. Oberambt aufbehalten, daf3 anderte aber
(worunter daf3 jenige, waf3 Er Alliprandi hierauff, wie gedacht, von
Quartal zue Quartal empfangen wierdt, jedesmahl ordentlich einge-
zeichnet und vermerckhet werden solle) Ihme Alliprandi nach von Ihme
abgelegter Eydespflicht zuegestellet worden. So geschehen den acht-
zehenden Augusti Anno sechtzehen hundert sech3 und neuntzig.

LS. H. J. Gr. Tschernin.

LS. Gio Batta Alliprandi.

Aup herrschafftl. Gnaden und geziehmenden Ansuchen dieses Architect
wierdt von heunth dato den 18. Aug. 1698 dieser Bestallungszettl fol-
gender Gestaldten verbefSeret, alf3 nembl.

Die in P 1™ in formalibus befindtliche Clausul, daf3 wann selbter die
Kost in natura geniifet, von jeder Mahlzeit 15 xr. abzuerechnen kom-
me, wierdt gdntzlichen aufgehoben und also Er Architect ferners, wann
Er bey der gnddigsten Herrschafft, es mdge seyn in oder auser Prag,
sich befinden wierdt, die Officir-Taffel frey und ohne einigen weitteren
Abzug zuegenief3en haben, also auch wann Er bey gndidigster Herr-
schafft auf den Landt verharret, die Kost vor einen Buben bey der
Lackhey-Taffel frey passiret und iiber dieses solle Ihme jéhrlichen ein
Centner Schmaltz von der Herrschafft Peterspurg gefolget werden,
wobey nebenst auch von gnddigster0 Herrschafft bewielliget worden,
daf Er kiinfftighien jedes Jahr die zwey Monath Decembr. und Janu-
arii nach seinen eigenen Belieben vor sich, ohne Hinderung gndidigster
Herrschafft Diensten, frey anwenden kénne und zue seiner Disposi-
tion sich gebrauchen dérffe.

Ubrigens aber bleibet dieser Eingangs weithleufftig beschriebene Con-
tract in allen seinen Puncten, Clausulen und Verstdndtnuf in volllkom-
menen Krdfften und von Newens beederseits bestdittiget. So geschehen.
HorZiner Jagerhauf3 den 18. Aug. A. 1698.

LS. H. J. Gr. Tschernin.

LS. Gio Batta Alliprandi.” - Statni oblastni archiv (dale SOA) Tiebon,
pracovisté Jindrichtiv Hradec, Ustfedni sprava (dale US) Cernino-
vé — neusporadané spisy - zaméstnanci.

4) Na tuto korespondenci (uloZenou v Archivu Prazského hradu, Archiv
prazské metropolitni kapituly, sign. CIX/7) jako prvni upozornila
Milada Vilimkova (J. Muk — M. Vilimkovd, Prazsky hrad — Domy ve
Vikarské ul. ¢p. 34-41. Stavebné historicky priizkum. Praha 1965,
rkp., s. 81-82.

5) ,[...] weilen ein Architect sich umb derley Sachen, welche mit denen
Mauermeistern pflegen verabgeredet und contrahiret werden, nichts
zu bekiimmern hat.”

6) SOA Tiebon, pracovisté Jindfichtiv Hradec, Velkostatek Jindfichuv
Hradec, kart. 60.

7) SOA Tiebon, pracovisté Jindfichtiv Hradec, US Cerninové, fasc.
739.

8) Tamtéz, fasc. 80.

9) Tamtéz, fasc. 740: ,Erstl. hat der H. Aldobrandi, Graf Tscherninischer
Bawmeister, in dem obern Stockh bey der goldenen Kugel 3 gantze
Jahr und ein halbes gewohnet und fiir solche Wohnung, jéihrlich 32 f1.
gerechnet, 112 fl. schuldig verbliben, hat sich an Ihro hochgr¢ifl. Excell.
dem H. Grafen Tschernin (tit.) beruffen, auch mir Recognition von sich
geben und darauf ausgezogen”.

10) Tamtéz.

11) Archiv hlavniho mésta Prahy, Sbirka rukopist, sign. 570, fol. 52r-52v.
Zapis o udé€leni méstanstvi Alliprandimu vydal jiZ A. Baum, Prispév-
ky ku Zivotopisu nékterych v Praze druhdy ¢innych staviteld, ka-
menikt a Stukatorti, Zpravy Spolku architektd a inZenyru v kra-
lovstvi Ceském 16, 1881, s. 67.

12) A. Podlaha, Materialie k slovniku umeélctt a uméleckych femeslnikt
v Cechach, Pamatky archaeologické 27, 1915, s. 161; tyZ, Materialie
k slovniku umélcti a uméleckych remeslnikti v Cechach, Pamétky
archaeologické 34, 1924-1925, s. 258-259.

13) Narodni archiv (dale NA), Terezidnsky katastr, inv. ¢. 153.

14) Informace o tom, Ze Alliprandi vlastnil dim v Ostruhové (dnesni
Nerudové) ulici, objevujici se ob¢as v literatute, vznikla neporozu-
ménim udaji Antonina Bauma, jenz vSak piSe pouze o tom, Ze Alli-
prandi dam v Ostruhové ulici (jde zfejmé o ¢p. 244/11I) vystavel (A.
Baum, o. c. v pozn. 11, s. 67).

15) SOA Ttebon, pracovisté Jindrichtiv Hradec, Cerninska hlavni po-
kladna, kart. 20.

16) ,.Er Alliprandi hette die Abrisse zu dem Cofimonofer SchlofSgebew in
der Prefection [!] nit verfertiget, seindt einfolglich mit Verdruf3 aufSei-
nandtergangen undt Ihro Excell. haben zu dero Bedienung dem Baw-
meister Kanla genohmmen.”

17) SOA Litométice, US lobkovickych statkt Mélnik, kart. 177.

18) Wiener Stadt- und Landesarchiv, Landesarchiv (LA), Innungsbticher
63/13, s. 71. Na tento zapis poprvé upozornil A. Hajdecki, o. c.
v pozn. 1, s. 31.

19) SOA Zamrsk, Sbirka matrik Vychodoéeského kraje, sign. 730, fol.
82r, 83r, 83v. Druhy a treti z téchto matri¢nich zapisti znal jiz V. V.
Jenicek, Posledni Slavatovna koSumberska 1633-1690. Praha 1940,
s. 108.

20),[...] daf3 er das Maurerhandtwerckh fundamentaliter gelehrnet und
sowohl alhier, als zu Praag, auch villen anderen Orthen genuegsambe
Proben durch wohl gefiihrte verschiedene vornehme Gebcdiu von sich
gegeben [...]* — NA, Ceska dvorska komora I, kart. 819.

21) W. Schulz, Der Bau der Piaristenkirche in Leitomischl in den Jahren
1714-1730, Jahrbuch der k. k. Zentral-Kommission fiir Erforschung
und Erhaltung der Kunst- und historischen Denkmale. Neue Folge II.
2, 1904, sl. 203-228 (sl. 208-209).

22),[...] zumahlen aber der Oberbaumeister Allebrandi abwesendt undt
sich zu dato in Wien befindet* — NA, Stara manipulace, kart. 1853,
sign. P 124/6.

23) Osterreichisches Staatsarchiv (dale OStA), Wiener Hofkriegsrat,
Band 507, fol. 552v.

24) OStA, Wiener Hofkriegsrat, Band 511, fol. 490r.

25) Tamtéz, fol. 573r.

26) Tamtéz, fol. 633v.

27) ,Sickingen Baron General. Zeiget an, das der Pragerische Fortificati-
ons Ober-Baumaister Aldobrandi sich iiber seine Erlaubnus in Wienn
aufhalte und sein Solarium wie ein Pension geniiesse und bereiths 2
Jahr abwesend seye, wo entgegen ein anderer dessen Dienste ohne
geringsten Gagegenuf3 versehen miiesse; bittet ermelten Aldobrandi
eintweders hinein zu beorderen, oder dem vor ihn dienenden eine Be-
lohnung auBzuwerffen* - OStA, Wiener Hofkriegsrat, Band 517, fol.
1366v-1367r; viz téZ Band 521, fol. 815r.

28) Tamtéz, fol. 1452r-1452v; 1481v-1482r; viz téZ Band 521, fol. 896v.

29) Tamtéz, fol. 896v.

30)Tyto vyjezdy z Vidné v uvedenych letech dokladaji jak vysSe zminéné
zpravy z uctu litomyslského panstvi, tak i skute¢nost, Ze 24. ¢ervna
1717 bylo v Praze pokiténo posledni Alliprandiho dit€, dcera Johana
Sabina (A. Podlaha, 1915, o. c. v pozn. 12, s. 161).

PRAMENY A LITERATURA

Baum, A. 1881: Prispévky ku Zivotopisu nékterych v Praze druhdy ¢in-
nych stavitelt, kamenikt a Stukatort, Zpravy Spolku architektt
a inZenyra v kralovstvi Ceském 16, s. 67.

Hajdecki, A. 1906: Die Dynasten-Familien der italienischen Bau- und
Maurermeister der Barocke in Wien, Berichte und Mitteilungen des
Altertums-Vereines zu Wien 39, s. 1-83.

Jenicelc, V. V. 1940: Posledni Slavatovna koSumberska 1633-1690. Praha.

Krummbholz, M. 2015: Giovanni Battista Alliprandi, in: P. Macek - R.
Biegel - J. Bachtik edd., Barokni architektura v Cechach. Praha
2015, s. 236-247.

Mulk, J. - Vilimkovd, M. 1965: Prazsky hrad — Domy ve Vikarské ul. ¢p.
34-41, Stavebn¢ historicky pruzkum. Praha, rkp.

Narikovd, V., 1986: Alliprandi, Johann Baptist, in: U. Thieme - F. Becker
edd., Allgemeines Kiinstlerlexikon. Die Bildenden Kunstler aller
Zeiten und Volker 2. Leipzig, s. 539-541.

Narikovd, V., 1992: Alliprandi, Giovanni Battista, in: G. Meifiner ed.:
Allgemeines Kiinstler-Lexikon. Die bildenden Kiinstler aller Zeiten
und Volker 2. Miinchen - Leipzig, s. 259-260.

Narikovd, V. 2004: Alliprandi, in: P. VI¢ek a kol., Encyklopedie archi-
tektd, staviteli, zedniki a kamenika v Cechach. Praha 2004,
s. 19-23

91



PAVEL ZAHRADNIK - DVE POZNAMKY K ZIVOTU A DILU GIOVANNIHO BATTISTY ALLIPRANDIHO

Narikovd, V. 2023: Alliprandi, in: P. Vl¢ek - P. Zahradnik a kol., Ency-
klopedie architektq, stavitelt, zednikti a kamenikt v Cechéch. Pra-
ha, s. 22-25 (2. rozsifené a prepracované vydani).

Podlaha, A. 1915: Materialie k slovniku umélcti a uméleckych remesl-
nikd v Cechach, Pamatky archaeologické 27, s. 161.

Podlaha, A. 1924-1925: Materialie k slovniku umélcti a uméleckych re-
meslnikt v Cechach, Pamatky archaeologické 34, s. 258-259.

Pollak, O. 1907: Aliprandi, Johann Baptist, in: U. Thieme - F. Becker
edd., Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler von der Antike
bis zur Gegenwart I. Leipzig, s. 291n.

Sailer, L. 1943: Die Kuinstler Wiens I. Die Stukkateure. Wien - Miinchen -
Briinn.

Schulz, W. 1904: Der Bau der Piaristenkirche in Leitomischl in den Ja-
hren 1714-1730, Jahrbuch der k. k. Zentral-Kommission fiir Erfor-
schung und Erhaltung der Kunst- und historischen Denkmale. Neue
Folge II. 2, sl. 203-228 (sl. 208-209).

NEVYDANE PRAMENY

Archiv hlavniho mésta Prahy, Sbirka rukopisti, sign. 570, fol. 52r-52v.

Archiv Prazského hradu, Archiv prazské metropolitni kapituly, sign.
CIX/7.

Narodni archiv, Cesk4 dvorska komora I, kart. 819.

Narodni archiv, Stard manipulace, kart. 1853, sign. P 124/6.

Narodni archiv, Tereziansky katastr, inv. ¢. 153.

Osterreichisches Staatsarchiv, Wiener Hofkriegsrat, Band 507, fol.
552v.

Osterreichisches Staatsarchiv, Wiener Hofkriegsrat, Band 511, fol. 490r;
573r; 633v.

Osterreichisches Staatsarchiv, Wiener Hofkriegsrat, Band 517, fol.
1366v-13671;1452r-1452v; 1481v-1482r.

Osterreichisches Staatsarchiv, Wiener Hofkriegsrat, Band 521, fol. 815r;
896v.

Statni oblastni archiv Litoméfice, Ustiedni sprava lobkovickych statkii
Meélnik, kart. 177.

Statni oblastni archiv Tiebori, pracovisté Jindtichtav Hradec, Cerninska
hlavni pokladna, kart. 20.

Statni oblastni archiv Ttebori, pracovisté Jindfichtuv Hradec, Ustredni
sprava Cerninové — neusporadané spisy - zaméstnanci

Statni oblastni archiv Tfebon, pracovisté Jindfichtv Hradec, Ustfedni
sprava Cerninové, fasc. 80; 739; 740.

Statni oblastni archiv Tfebon, pracovisté Jindfichtv Hradec, Velkosta-
tek Jindfichtiv Hradec, kart. 60.

Statni oblastni archiv Zamrsk, Sbirka matrik Vychodoceského kraje,
sign. 730, fol. 82r, 83r, 83v.

Wiener Stadt- und Landesarchiv, Landesarchiv (LA), Innungsbticher
63/13, s. 71.

92

ZWEI ANMERKUNGEN ZUM LEBEN UND
WERK VON GIOVANNI BATTISTA
ALLIPRANDI

Der Beitrag befasst sich mit der Personlichkeit eines der hervorragen-
den Schoépfer der Barockarchitektur in Bchmen, dem Architekten und
Baumeister Giovanni Battista Alliprandi, und legt sich als Ziel das
Augenmerk auf zwei Momente im Bezug zur Tatigkeit des Architek-
ten zu wenden. Der erste Teil behandelt die Bedingungen und einigen
weiteren Umstande der Tatigkeit Alliprandis fiir seinen ersten bedeu-
tenden bohmischen Auftraggeber Herman Jakob Grafen Czernin von
Chudenitz und bringt auch den ganzen Text des umfangreichen Ver-
trags herbei, den der Baumeister mit dem Grafen abgeschlossen hat.
Der zweite, kiirzere Teil des Beitrags befasst sich mit der Problematik
der Architekten- oder Baumeistertétigkeit Alliprandis in Wien, die bis-
lang zwar noch nicht eindeutig belegt wurde, aber die Prager sowie
Wiener Archivquellen, die seine haufigen und langen Aufenthalte in
Wien bestétigen, zu beweisen scheinen.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Andélska Hora (Engelhaus, Bez. Karlovy Vary [Karlsbad]), Kapelle
der Allerheiligsten Dreifaltigkeit. Nordostseite, Blicikc vom Eingang in die
umfriedete Kapellenanlage hin (Foto M. Micka, 2023).

Abb. 2: Kosmonosy (Bez. Mladd Boleslav), Loreto bei der Kirche des hl. Mar-
tin. Siidseite mit Durchblick zur Kirche mit Kuppel (Foto M. Micka, 2010).

Abb. 3: Kosmonosy, Schloss. Hauptfront (Ostseite) des Schlosses (Fo-
to M. Micka, 2010).

Ubersetzung Jindrich Noll
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RECENZE

GUNTHER BUCHINGER (HRSG.), DIE GOZZOBURG. DAS HAUS DES STADTRICHTERS IN KREMS.
St. Polten: Verein fiir Landeskunde von Niederdsterreich — Niederosterreichisches Landesarchiv 2022,
ISBN 978-3-901234-38-5; 344 stran, ¢etné ilustrace a plany véetné barevnych

Autori jednotlivych kapitol: Gudrun Bajc, Franz Beicht, Guiinther Buchinger, Gerold Ef3er, Michael Grabner, Lukas
Groh, Peter Kopp, Gregor Kremser, Hanna A. Liebich, Paul Mitchell, Christian Nikolaus Opitz, Doris Schén, Helga
Schoénfellner-Lechner, Cristoph Tinzl, Steffen Wondratschek, Andreas Zajic, Hannes Zimmermann

Kolektivni monografie, na je-
jimzZ vzniku meéla lvi podil ¢tve-
fice Glinther Buchinger, Paul
Mitchell, Doris Schén a Helga
Schonfelder-Lechner, prinasi
vycéerpavajici vyhodnoceni vi-
celetého multidisciplinarniho
vyzkumu vyznamné profanni
stavby z 13. stoleti — méstské-
ho palace kremzZského rychtare
Gozza. Kniha predstavuje dal-
i vysledek systematické snahy
rakouskych odbornikt rzného
zaméreni doprovodit rehabilita-
ci vyznamnych pamatek také
kolektivnimi védeckymi mono-
grafiemi, v ¢emzZ se jim dostava
podpory z rtiznych zdrojua. A¢
nejde o vystupy v impaktova-
nych ¢asopisech, sotva kdo po-
chybuje o dlouhodobém vyzna-
mu takovych publikaci.

Historie poznavani palace
sah4 do 2. poloviny 19. stole-
ti, kdy byla stavba povazovana
profesorem zdejsi realky Johannem Stroblem za baben-
bersky hrad. Na sklonku 19. stoleti identifikoval farar
Anton Kerschbaumer v domé na nameésti Hoher Markt
11 Gozzovu kapli. Rozhodujici krok v rozpoznani Gozzo-
va palace ucinil aZ roku 1915 historik Hans Plockinger,
¢len rodiny vlastnici stavbu po dvé generace. V roce 1956
zacala paméatkova obnova, pricemz byla odkryta arka-
dova lodZie na pruceli obraceném do ndmeésti. Nedlouho
nato se palacem zabyval vyznamny rakousky badatel na
poli stfedovékého urbanismu Adalbert Klaar, ktery sice
mylné datoval po¢atky stavby do 11. stoleti, poprvé vSak
upozornil na analogie v prostredi italskych radnic. Rané
datovani stavby souviselo s dlouho vladnoucimi predsta-
vami historikti mést z rtiznych diléich oborti o formovani
ranych ptadorysu tzv. rostlych mést s trojihelnikovym
naméstim jiz kolem roku 1000, coZ archeologie nikde ne-
prokazala.

Die Gozzoburg

Das Haus des Stadtrichters in Krems

Glnther Buchinger (Hg.)

Generalni obnova stavby doprovazena interdiscipli-
narnim vyzkumem byla zahijena roku 2005 a ukoncena
o dva roky pozdégji. Dil¢i prace vSak probéhly jesté v na-
sledujicim desetileti a prinesly zejména objev mimoradné
kvalitnich fresek v kapli sv. Jana a Katefiny.

Do vyzkumu se zapojila i archeologie, ale prekvapivé
(vzhledem k vyznamu pamatky) nejenZe nemohla byt ales-
pon bodove zjisténa celkova stratifikace lokality, ale dokon-
ce byl pouze pod archeologickym dohledem strojné vytéZen
dvar 2. Na druhé strané je treba vyzdvihnout rozsahly
dendrochronologicky prazkum (241 vzorku s drtivou pre-
vahou smrku a jedle), z ¢ehoZ 69,3 % se podafilo datovat.

Prvni vyvojové stadium predstavuje dvoukridla, jesté
romanské curtis Kuenringu, k niZ se vaZou dvé obdélné
stavby kolem stfedniho dvora a izolovana branska véz
s pozdné roméanskymi freskami s motivem z JonaSova
biblického pribéhu na zapadé.
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Nejvetsi viznam ma stavebni faze z 2. poloviny 13. sto-
leti, kdy byl objekt sidlem méstského rychtafe Gozza. Slo
o muZe nejasného, nejspiSe vSak domaciho ptavodu, ktery
patril k vrstvé tzv. méstské ministeriality ovladajici klicové
pozice v rané fazi rakouskych mést. K proméné rychtar-
stvi ve vyslovené méstsky urad doslo v Dolnim Rakousku
az v posledni tfetin€ 13 a na pocatku 14. stoleti. Gozztv
vzestup byl spjat s mocenskymi zménami po vymreni Ba-
benberkd, zejména s nastupem Premysla Otakara II., je-
hoZ pad preckal bez tithony; rychtéarstvi se vzdal patrné v 1.
polovin€ 80. let 13. stoleti a doZil patrné v klaStere Zwettl
po roce 1288. Urad nezastéaval zcela souvisle, ob¢as ho
drZeli jeho pribuzni. Dim v KremZi zakoupil ¢i pronajal
roku 1248. V 50. letech 13. stoleti zah4jil jeho prestavbu,
v ramci jejiz prvni etapy vynika jednopatrova séalova stav-
ba s arkadovou lodZii v pfizemi pfi namésti Hoher Markt,
ktera se dochovala témér v tplnosti. Tento stavebni ttvar
ma fadu analogii v méstskych severoitalskych palacich,
zejména pak ve formé s jednolodnim viceosym portikem.
V patre se nachazel plochostropy sal dendrochronologic-
ky datovany do 50. let 13. stoleti. Rané gotice s analogie-
mi v dolnorakouskych klasterech odpovidaji i kamenické
¢lanky. Z naSeho prostfedi Ize pripomenout skromné&;jsi
lodzii (trojice arkad do nameésti) vystavného méstského
domu ¢p. 1198 na Masarykovo namésti v Jihlavé (Samek
1999, 74).

V sale se z vétsi ¢asti dochovala i soudoba freskova
znakova vyzdoba, mj. jsou zastoupeny znaky kralovstvi
¢eského, markrabstvi moravského, pant z Trnavy, z Ful-
Stejna, ze Svamberka (?), a Bruna ze Saumburka. Znak
s motivem ¢erného hiebene pod ¢ernym a ¢ervenym a zla-
tym pruhem prirkli Helga Schoénfellner-Lechner a Giin-
ther Buchinger pAntim z Boskovic. Podobny motiv, oviem
ve stfibrné barveé hiebene v cerveném poli, vSak Ize beze
v§i pochyby spojit az s pravdépodobnymi staviteli bosko-
vického hradu, bratry Archlébem a Oldrichem doloZeny-
mi aZ na samém sklonku 13. stoleti. Nelze dokazat, Ze
Slechtici piSici se po Boskovicich v prvnich dvou tfetinach
13. stoleti, byli ze stejného rodu, resp. pouzivali tyzZ znak.
Je pravdépodobné, Ze Jimram z Boskovic vynorujici se
z anonymity roku 1222 byl totoZzny s Jimramem z Medlo-
va, pfedkem pant z Pernstejna (Mlatecelk 2022, 49-53).
Je zarazejici, Ze autori analyzy prislusné znakové galerie
se ani nepokusili o zadkladni reSersi tykajici se poc¢atku
rodu erbu hrebene.

Gozzovo obydli se nachazelo v traktu spojujicim na
vychodni strané salovou stavbu se zadnim romanskym
jadrem. Na vychodnim okraji arealu byla vybudovana
kaple sv. Jana a Katefiny, slohové naleZejici pfelomu ra-
né a vrcholné gotiky. Z kaple se dobie dochoval drobny
vysunuty choér a fada dalSich detaila v lodi, zejména jde
o sedile pod slepymi arkddami po obvodu. Predpoklada se
sklenuti Zebrovou klenbou vychéazejici z prizednich pilirt
na centralni svornik, k éemuz je snesena rada analogii.
Podlahu kryly keramické dlazdice s reliéfni vyzdobou se
specifickymi, predevsim zvifecimi motivy; bylo rozliseno
18 specifickych typu ,Gozzoburg®; 11 typu m& analogie
v dolnorakouském kl4stere v Altenburku. Hlavnim motiv
freskové vymalby predstavuje legenda o sv. Kateriné.

Kolem roku 1270 byl v zadni ¢asti arealu postaven
novy, podélné orientovany dvoupatrovy palac s véZovi-
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tou nastavbou na vychodni strané. Celkem byl ¢lenén na
¢tyri mistnosti a vybaven zdénym zachodovym rizalitem.
Pozornost si zaslouzi kompletné€ dochované soudobé dve-
fe z Zeleznych desticek, uloZené v méstském muzeu. Ze
sidlistni vrstvy v prizemi se podarilo ziskat soubor ty-
pické dolnorakouské keramiky reprezentované zlomky
prehnutych okraja hrnct, plochych poklicek a jednim
fragmentem poklicky duté-kénické. Kolekcei je kladena
do posledni tretiny 13. stoleti, ¢emuZ neodporuje nalez
feniku Rudolfa I. (1276-1282). Pfedmétna keramika by
z typologicko-morfologického hlediska mohla byt i mladsi.
Tehdy byla zborena severnéjsi romanska budova a nahra-
zena uZsi novostavbou.

Co se tyce vyvojové etapy z posledni tretiny 13. stoleti,
k mimoradnym objeviim patii fragmenty freskové vyzdoby
v prvnim patie véZe. Vymalba, jejiZ nékteré ¢asti dosud
nebyly odkryty, se dochovala v plné barevnosti. Zatimco
spodni{ uroven vyzdoby méla charakter rostlinné dekora-
ce, v horni trovni, z¢4sti poSkozené renesanéni klenbou,
bylo mozZné rozpoznat vysoce kvalitné provedeny cyklus
maleb s dominantnim motivem zapasu fimského cisare
s Antikristem. Najdeme zde i motiv Deesis, proroka Elia-
Se, pruvodu PoZehnanych nebo pekla. Zatimco Gertrud
Blaschitz v fad€ studii spojila vymalbu jesté s dobou Pre-
mysla Otakara II., pfiéemz v bitevni scéné shledava odraz
snahy tohoto krale dosdhnout na rfimskonémecky trun,
autor prislusné stati v recenzované monografii, Christian
NIkolaus Opitz, datuje fresky aZ do doby po Premyslové
smrti, kdy se politicka situace v rakouskych zemich zcela
zménila (s. 214 s prislusnymi citacemi). Opitz povazuje
tyto fresky i vymalbu kaple za dilo jedné dilny, pricemz lze
uvaZzovat o souvislosti se skriptoriem kremzZskych domini-
kant (tzv. KremZska bible z let 1280-1290). Mistnost pa-
trné slouZila reprezentativnim ticeltim, setkdnim kremz-
skych meliores v pozdni fazi Gozzova aktivniho Zivota.

Stavba zadniho palace se spojuje s rozsirenim samo-
spravnych organu rozvijejiciho se mésta, pricemz Gozzo
sam byl v letech 1280-1282 rychtarem. Jeho sidlo nabylo
nyni vyrazn€ reprezentativniho razu, coz se odrazilo ve
zmince ve zndmé Rymované kronice tak fe¢eného Otaka-
ra z roku 1298. Zastavénou plochou 1800 m? je srovna-
telné s palaci prednich videriskych rodin 13. stoleti, napf
Haimonu (1900 m?).

Asi mezi lety 1330-1350 se objekt dostal do zemépan-
skych rukou, pricemz se stal méstskym ,hradem®. Snad
bychom méli hovorit spiSe o paléci, nebot fortifikaéni prv-
ky byly silné potlaceny, resp. smérem do mésta v podstaté
neexistovaly. Nasledovaly dalsi dil¢i zadsahy a upravy. JiZ
kolem roku 1360 byla pred kapli doasné vloZena obdélna
15. stoleti, kde je zde opakované doloZen pobyt cisare Frid-
richa III. Ve vychodni ¢asti byla vestavéna kruhova scho-
distova vé€zZ, na zdpadé vybudovan novy trakt s jidelnou
nad kuchyni v sousedstvi. Dale byly upraveny nékteré ko-
munikaéni koridory, vloZena fada novych portala a oken.
Ve freskové vyzdob€ se opét objevuji erby.

Pozdné goticka etapa byla posledni, ktera sledovala
vyvojovou linii elitniho sidla. Jeho prodej méstu Krems
Maxmilidnem I. roku 1503 pfinesl zpo¢atku jen mirnou
degradaci rozdélenim na dva obytné meéstanské domy.
S touto etapou souviseji dochované historické krovy. Za-
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padni ¢ast (Margarethenstrafe 14) upravil po roce 1506
jako své sidlo méstsky rychtar a radni Michael Polt, ktery
nechal v prvnim patfe vybudovat kolem dvora arkadovy
ochoz. Obdobné vloZil o néco pozdé&ji dva nové trakty ko-
lem vychodniho dvora domu nyni Hohe Markt 11 Christo-
ph Pichler. Stavebni zasahy pokracovaly i v dalSich stale-
tich. Nejhorsi dopad meéla prestavba domu Hoher Markt 11
za ucelem najemniho bydleni po roce 1824, kdy vestavbou
pricek a prepatrovanim véetné kaple doslo k rozsdhlému
poskozeni kamenickych prvku.

Po prestavbé v letech 2005-2019 v nékdej$im komple-
xu stiedovékych budov sidli spolkovy pamatkovy urad, de-
taSované pracovisté pro Dolni Rakousko. C4st ma pronaja-
tou Vy$si odborna Skola, v prizemi se nachazi restaurace.
Znakovy sal slouzi kulturnim a prednéskovym akcim.

Kniha je vybavena analytickymi plany a trojrozmér-
nymi hmotovymi rekonstrukcemi jednotlivych fazi. Po-

znamkovy aparat sice dodrzuje prirodovédny princip s na-
lezitym soupisem pouZité literatury, avSak odkazy jsou
umfistény pod ¢arou a nenarusuji plynulé ¢teni textu.
Prace predstavuje vyznamny pfinos rakouského staveb-
néhistorického a umeéleckohistorického badani k poznéani
§pickové profanni architektury vrcholného stfedovéku ve
stfedni Evropé.

Rudolf Prochazka
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MONOGRAFIE

1. Ammerer Gerhard (ed.), Cechy - Morava - Videri: Kulturni de&jiny
stravovani v dlouhém 19. stoleti / Almanach s recepty. Jindfichuav
Hradec, Znojmo, Muzeum Jindfichohradecka, Jihomoravské muzeum
ve Znojmé, p. o., 205 s. Almanach s tradi¢nimi ¢esko-rakouskymi re-
cepty seznamuje s vysledicy projektu, jehoZ cilem bylo postihnout kul-
turni transfery ve stravovani v letech 1750 az 1918.

2. Aschenbrenner Martin, Zamky okresu Ceska Lipa. Ceska Lipa, Mar-
tin Aschenbrenner, 316 s. Autor na zdkladé archivniho vyzkumu po-
pisuje dgjiny a architektonicky vgvoj zameckych objelktii v okrese Ces-
I Lipa.

3. b.a., Stfelské Hostice v proménéch ¢asu. Stielské Hostice, Obec Stiel-
ské Hostice, 132 s. Déjiny obce

4. Babik Michal, BrokeSova Daniela, Fajstauerova Hana, Machacko-
vé Hana, Schmidtova Dominika, Ji¢in v d&jinach a plno otaznikut.
Jiéin, Regiondlni muzeum a galerie v Ji¢inég, 469 s. Publikace netra-
di¢nim zptisobem predstavuje zajimavé kapitoly z déjin Jicina.

5. Bachor Evzen, Sbirkové véeli uly. Praha, Narodni zemédélské muze-
um, s. p. 0., 722 s. Publikace se vénuje katalogizaci véelich tlit ve sbir-
Iedch NZM, které jsou uloZeny v depozitech muzea na zamku Kacina.
Cilem je urcit typy jednotlivych tiltl, jejich ptivod, stari a pouZiti se za-
mérenim na jejich autora.

6. Bazantova Eva, Kominici. Céast jihoceska. Tabor, Kominické muze-
um, 252 s. Dé&jiny kominikit a kominickych cechtt a Zivnosti, tudrzba
lcominii

7. Belsikova Sarka, Binder Ivo (eds.), Posvatné uméni v nesvaté dobé:
Ceské sakralni uméni 1948-1989. Olomouc, Muzeum uméni Olo-
mouc, Ustav pro studium totalitnich rezimt, 294 s. Prispévek k po-
znani role vytvarného umeni v bohosluZebném prostoru krestanskych
cirlcvi v dobé totalitntho reZimu.

8. Bilkova Jitka, Blahova Véra,Capkova Ludmila, et al., Lomnice nad
Popelkou: historie §kolstvi. Lomnice nad Popelkou, mésto Lomnice
nad Popelkou, 317 s. Autorky knihy popisuji déjiny Skolek, Skol a od-
bornych $lkol v Lomnici nad Popelkou od 16. stoleti aZ po soucasnost.

9. Binder Milan, Kovar Daniel, Pétidomi. Jak se zrodila a jak vyrostla
jedna Ceskobudgjovicka periferie. Ceské Budé&jovice, Milan Binder,
180 s. Déjiny a promény méstské ctorti

10. Bock Jifi, Liberecké hospody do konce c.k. monarchie. Liberec, Ji-
i Bock, 152 s. Autor na zdkladé archivniho vyzkumu popisuje déjiny
pohostinstui a pivovarnictvi v Liberci od 17. stoleti aZ do lkonce monar-
chie v roce 1918.

11. Bohackova Ilona, Skrbek Milo§, Zapomenutd viiné stielného pra-
chu. Kolin, Regiondlni muzeum v Kolinég, p. o., 398 s. Katalog ke stej-
nojmenné vystavé prezentuje vyjvoj palnych zbrani od prunich polkustt
se strelngm prachem az do poloviny 19. stoleti.

12. Bubal Jan, Cogan Miroslav, Jakoubé&ovéa Vladimira, et al., Turnov
- mésto drahych kamenu: tradice trvajici jiZ 7000 let. Turnov, Muze-
um Ceského raje v Turnové, 114 s. Kniha dokumentuje déjiny tézby
a zpracovdni drahych kamentt v Turnové a jeho okoli od pravéku az do
soucasnosti.

13. Bukovsky Jindfich, Mlyny na potoce Struzka. Lhenice, Méstys
Lhenice, 75 s. Dé&jiny mlgnit, mlyndiskych rodin a provoz v mlynech na
Bezdrevském potoce (Struzce).

14. Cikan Martin, LiSkova Lenka, Tlusta Lucie, Tuma David (ed.),
Panelovy boom a bytovy §um v Plzni. Plzei, NPU, UOP v Plzni, 320
s. Kriticly katalog vystavy s ndazvem ,Panelovy boom a bytovy Sum
v Plzni* zpracoval autorsky kolelktiv Martin Cikdn, Lenka LiSkovd, Lu-
cie Tlusta a David Tuma (ed.). Vijzicumny tgm Narodniho pamdticového
tistavu, tizemniho odborného pracovisté v Plzni, se ve své terénni ¢in-
nosti zaméril na bytovou sidlistni architekturu a urbanisticky vgvoj
Plzné mezi lety 1945-1989. Publikace predstavuje vysledky archivni
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reserse a fotodolkkumentace bytovych domit a obéanské vybavenosti ve.
prizikumu uméleckych dél ve verejném prostoru plzeriskych sidlist
a obytnych soubortl.

15. Ciompova Helena, Heinrich Strehblow. Novy Bor, Sklafské muzeum
Novy Bor, 61 s. Autorka publikace mapuje ptisobeni vyznamného né-
meclkého vytvarnika a malife Heinricha Strehblowa, ktery v letech 1907
az 1929 vedl ve funkci reditele Odbornou sklarskou Skolu v Novém
Boru.

16. Cerna Jarmila, Dobronice u Bechyné 1222-2022. Dobronice u Be-
chyné&, Obec Dobronice u Bechyné, 252 s. Dé&jiny obce

17. Daibujanova Anna, Lacina Lubor, Bedrichov: pfib&h vesnice v ho-
rach. Liberec, Obecni tifad v Bedfichové. prostiednictvim naklada-
telstvi Roman Karpas RK, 136 s. Kniha popisuje na zdkladé pramen-
ného vyzkumu déjiny sklaiské obce Bedrichov v Jizerskijch hordch od
jejitho zaloZeni v roce 1602 aZ do soucasnosti.

18. DoleZal Jakub, Joza Petr, Karli¢ek Petr, Flaska: 150 let od zalo-
Zeni ustecké sklarny. Usti nad Labem, Muzeum mésta Usti nad La-
bem, p. 0., 206 s. Publilkace seznamuje s historii tistecké sklarny
a technologiemi vyroby obalového skla.

19. Egert Jaroslav, Pivovary Ceského réje: historie a sou¢asnost. Mod-
fiSice, Presstar, 333 s. Kniha popisuje déjiny a soucasnost pivovartt
a pivovarnictvi v oblasti Ceského rdje.

20. Golaiiova Petra, Hlava Milos, Keltové pod Palavou. Mikulov, Regi-
onalni muzeum v Mikulové, p. o., 107 s. Kniha vénujici se Keltim
v oblasti Pdlavy. Prindsi stru¢né obecné informace o Zivoté Keltu, pri-
bliZuje jednotliva nalezisté v oblasti, déjiny vyzkumu, typické produlc-
ty keltskych remeslniktt i jednotlivé nejugznamnéjsi nalezené artefalc
ty.

21. Gregor FrantiSek, Strasak Ludék, Barokni klenot nad Oslavou.
Nameést nad Oslavou, Méstské kulturni stredisko, 56 s. Inormace
o historii a socharské vjzdobé mostu.

22. Hais Rudolf, O vyrobé skla a jeho historii. Tanvald, Vydavatelstvi
CSS, 346 s. Kniha se zaobira déjinami skldiské vyroby.

23. Heilek Erwin, Suske Ronny, Haiisi-Kuhn Brigitta, ed., TéZky Zivot
nasich predkut v nevolnictvi a poddanstvi. Jablonné v Podjestédi,
Renata Franclova, 89 s. V knize autoii shromazdili excerpta z matril,
pozemlcovych knih a kronik, doklddajici vSedni Zivot obyvatel tzv. ,hor-
nich vsi” na vyvyseniné vychodné od Mimoné. Excerpta zahrnuji obdo-
biod 16. do pocatku 19. stoleti.

24. Hoch Ale$, Zmizela Trebic: vypovéd archeologie k déjinam mésta.
Trebi¢, Méstské kulturni stredisko, 223 s. Vysledky archeologického
vyzkumu historického centra v letech 2020-2022.

25. Hochel Marian, Pamatuji Napoleona (I). Struktury umélecké (re)
prezentace Napoleona Bonaparta a osobnosti jeho doby. Praha, Na-
rodni pamatkovy ustav, 264 s. Proni dil knihy Pamatuji Napoleona je
volngm pokracovdnim knih Zrcadlo moci a Trindctd komnata Napole-
onova, analyzujicich formovani obrazu Napoleona Bonaparta v uméni
a odraz napoleonské epochy ve fondech hradit a zamicii Ceské repub-
liky. Kniha se vedle Napoleonovy (re)prezentace zaméiuje rovnéz na
dalsi vyznamné osobnosti Napoleonovy doby, které pritahovaly pozor-
nost umélctl v riiznych evropskych zemich a zustaly spjaty talé s ces-
Icym prostredim.

26. Horacéek Jaroslav, Rozkovcova Ivana, Podjestédsky lidovy odév
v proméndach ¢asu: publikace k 50. vyroéi souboru Horagky. Cesky
Dub, Folklorni soubor Horacky, 617 s. Kniha se vénuje popisu a his-
torii lidového odivani v Podjestédi.

27. Hrbackova Veronika (ed.), Ze svatého koutu svétnic: Lidové pod-
malby na skle ze sbirky Muzea a galerie v Prostéjové. Prosté&jov, Mu-
zeum a galerie v Prosté&jové, p. o., 238 s. Katalog zachycuje kompletni
Iolekcci podmaleb na skle od konce 18. stoleti do zacdtku 20. stoleti
a zhodnocuje historii a vznik této unikatni sbirky a rovnéz celoZivotni
praci konzervdtorky Olgy Kosilové, kterd ji vice nez 30 let systematic-
Iy restauruje.
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28. Hubai FrantiSek ed., Pamétnice roprachtickd. Roprachtice, vydala
obec Roprachtice z iniciativy Roprachtického okraslovaciho spolku,
256 s. Kniha se zabyva déjinami a vlastivédou obce Roprachtice. Ob-
sahuje bohatou fotografickou dokumentaci.

29. Chudirek Zdenék a kol., Konventni kostel v Plasich a jeho roman-
sky portél. Praha, Narodni paméatkovy tstav, 255 s. Této kolektivni
monografii predchdzel zamér pripravit sbornik z konference vénované
romdnskému portdlu v zapadnim prticeli plaského konventniho koste-
la. Konference pldnovand na 12. brezna 2020 byla na posledni chvili
odvoldna s ohledem na vypuknuti pandemie Covid. Prepracované pri-
spévlcy z pohledu medievistiky, restaurovani a pamdtlové péce od re-
nomovanych ¢eskych odbornikt, které mély na konferenci zaznit, tvoii
_jadro této publikace.

30. Janak Martin, Mercova Markéta, Terce kroméfiZskych ostrostiel-
ct. Kromériz, Muzeum Krométizska, 239 s. Publikace predstavuje na
sedmdesdt dievénych malovanych terc¢tt kromériZskych ostrostrelctl.

31. Jerie Petr, Libstat 700 let: 1322-2022 : historie a souc¢asnost lib-
Statskych domti pana Petra Jerie. Libstat, Méstys Libstat, 399 s.
Kniha obsahuje déjiny libstatskych domt a jejich obyvatel. Soucdsti je
bohata fotograficka dokumentace.

32. Juiik Pavel, Délostfelecky polygon - Velky depot. Barokni délostie-
lecka strelnice u Tyna nad Vltavou + priloha plan stfelnice. Tyn nad
Vltavou, MCKV Tyn nad Vltavou a Mésto Tyn nad Vltavou, 99 s. Dé-
Jjiny a podoba aredlu barokni strelnice

33. Juzlova Jana, Kadlec Milo§, Rohanové: radéji zemfit neZli se pod-
dat. Praha, Euromedia Group, 183 s. Autori knihy ¢tendre seznamuji
s historii rodu Rohanu.

34. Kaldbova Lenka, Radostova Sarka (eds.), Koneény Michal, Macu-
rova Zuzana, Michalova Zdeiika, Kruntorad Matéj (co-eds.), Ad
unicum. Umélecka dila z liechtensteinskych sbirek Narodniho pa-
métkového tstavu 1/3 - od gotiky k manyrismu. Praha, NPU, gene-
ralni feditelstvi, 408 s. Edice Ad unicum nabizi netradic¢ni pohled na
umélecka dila od gotiky k manyrismu z mobiliarnich fondu stdatnich
hradii a zamkii ve sprdavé Ndrodntho pamdtkového tistavu. Aktualni
svazelc je vénovdn malirskym a socharskym diltim od stredovéku k ma-
nyrismu z ptwodem liechtensteinsktch shirek na Moravé. Uvodni studie
pribliZuje historii sbératelské ¢innosti kniZat z Liechtensteinu. Osudy
téchto uméleckyjch kolelcci v povdlecné dobé ilustruji publilkované ar-
chivni dokumenty, které ¢tendii mohou zprostiedkovat dramatické mo-
menty snah o zdchranu devastovanych sidel a jejich mobiliare.

35. Karpas Roman, Bilkova LibuSe, Biman Stanislav et al., Kniha
o Liberci. Liberec, Roman Karpa$ RK, 784 s. Kniha je tfetim rozsire-
ngm a doplnéngm vydanim mapujicim déjiny mésta Liberec od jeho
vzniku az do roku 2020. Obsahuje bohaty obrazovy materidl.

36. Kasnerova Dagmar, LiS¢akova Daniela, StoZice. Historie a sou-
¢asnost. Stozice, Krepice, Libé&jovické Svobodné Hory. StoZice, Obec
StoZice, 147 s. Déjiny obce

37. KaSparova Anna, Slovik Radomir, Stoviékova Petra, Voit Petr,
Slepi svédkové doby. Liberec, Severoceské muzeum v Liberci, 349 s.
Kniha vznikla jako katalog stejnojmenné vystavy v Severoceském mu-
zeu v Liberci. Obsahem vsak katalog prevysuje, protoZe obsahuje roz-
sdhlé studie o dégjinach knizni vazby v Cechdch v 16. stoleti. Soucdsti
je také medailonek prof. PhDr. Bohumila Nusky CSc 1932.

38. Kesner Tomas, Zeleznobrodské sochy, pomniky a pamétni desky:
(obrazovy pruvodce méstem). Zelezn}'f Brod, Méstské muzeum v Ze-
lezném Brodé, [63] s. Kniha je obrazovym priivodcem méstem po jeho
sochdch, pomnicich a pamétnich deskdch. Jednd se o druhé doplnéné
vydand.

39. Kocourek Jaroslav, Cesky raj: raj na zemi. Mlada Boleslav, Kultura
mésta Mlad4 Boleslav a.s. - Infocentrum Mlad4 Boleslav, 576 s. Kni-
ha je populdarné-naucnou publikaci, ktera provddi ¢tendre po pamdticach
Ceského rdje. Kniha je vybavena bohatou obrazovou dokumentact.

40. Kolaf FrantiSek, Koudelova Jana, Kaniova Petra, Rosova Roma-
na, Prix Dalibor, Stabrava Pavel, Zezula Michal, Zivot uvnitf més-
ta. Ostrava, NPU, UOP v Ostravé, 351 s. Publikace se vybérové zaby-
vd typologii zdstavby a kulturou bydleni v historickych méstech morav-
skoslezského pomezi. Po vymezeni pojmu moravskoslezské pomezi
a shrnuti zdkladnich vjchodisek vzniku mést nasleduji hlavni kapitoly
vénované zikkcoumanym typtim obydli. Jejich vybér byl podminén infor-
macnim potencidlem vysledkii neddvno provedenych stavebnéhistoric-
Icych prizkumit a zdachrannych archeologickych vgzikcumit.

41. kolektiv autord, Do muzea s Jakubem. Cesky Tésin, Muzeum Té-
Sinska, p. 0., 75 s. Publikace pro déti, kterd slouzi zaroveri jako pra-
covni sesit, koncipovand jako pritvodce expozici Piibéh Tésinského
Slezska.

42. kolektiv autori, Svédectvi archeologie o tzv. cikanském tabore v Le-

tech. Brno, Muzeum romské kultury, s. p. o., 128 s. Publikace prind-
$t odpovédi na otazky o tzv. cikdnském tabore v Letech u Pisku, ziska-
nych kkombinaci nedestruktivnich archeologickych metod a odkryuvit.

43. Kominkova Pavlina, Novik Marek, Koudelka Milan (eds.), Mo-
ravské Svycarsko Jindficha Wankla. Blansko, Muzeum Blanenska,
p. 0., 391 s. Katalog je priwodcem expozict Obrazy z Moravského Svy-
carska; druhd éast je vénovand prekladu rukopisu Jindfricha Wankla,
na kterou navazuje reedice Wanllovy knihy Obrazy z Moravského Svy-
carska.
éeského baroka. Ceské Budégjovice, Mésto Trhové Sviny v naklada-
telstvi Veduta, 48 s. Dé&jiny poutniho mista a architektura a symbolika
kostela s ambitem

45. Koselja Michal, Alexander FrantiSek Kotler: * 31. 10. 1872 Petro-
hrad, Rusko, 1 1. 5. 1953 Turnov, Ceskoslovensko : skoro zapomenu-
ty gemolog svétového vyznamu s turnovskymi kofeny, ktery ovlivnil
dalsi vyvoj kamenéfského pramyslu. Turnov, Muzeum Ceského raje
v Turnové, 55 s. Kniha se zabyvad Zivotem a ¢innosti Alexandra Fran-
tiska Kotlera, ktery vedle obchodovani se stal vgyznamngm ¢eskym
mineralogem a gemologem.

46. Kostufikova Jana, Pribéh vizovického peciva. Zlin, Muzeum jiho-
vychodni Moravy ve Zling, p. o., 179 s. Publikace pojedndvd o soucas-
né i historické podobé fenoménu vizoviclkého peciva.

47. Koukalova Sarka (ed.), Letni rezidence Prazant. Cernogice a vilova
architektura 19. a 20. stoleti. Praha, NPU, generalni feditelstvi, 496 s.
Reprezentativni publikaci Letni rezidence Prazanti, CernoSice a vilovd
architelctura 19. a 20. stoleti pripravoval a vydal Ndarodni pamdtiovy
tstav v ramei instituciondlniho vyzikkumu DKRVO a za finan¢ni podpo-
ry mésta Cernosice. Kniha je souédsti edi¢ni fady o vyznamnych vilo-
vych lokalitdch v bliziosti Prahy. Navazuje tak na monografii Letni
rezidence PraZzanil, Dobrtichovice a vilovd architelctura 19. a 20. stolett,
Ictera vysla v roce 2013 (2. vyddni 2016). Publikace je vénovand histo-
rickému vyvgji a umeéleckohistorickému zhodnocenti villegiatury v Cer-
nosicich, nejuyznamnéjsim priméstském letovisku hlavniho mésta Pra-
hy.

48. Kovaf Daniel, Stifter Jan, Néchov. Osm stoleti na kopci. Ceské Bu-
dé&jovice, Jan Stifter, 161 s. Dé&jiny obce

49. Krsek Martin (ed.), Paméti z karantény. Valka, odsun, normalizace
versus Covid 19. Usti nad Labem, Muzeum mésta Usti nad Labem,
p. 0., 268 s. Kniha sebranych vzpominek zavrsujict projekt predstavu-
Jici pritkopniclkey polkcus hledani cesty, kterou se muzeum snazilo pokra-
Covat v kontalctu s verejnosti i po svému nuceném uzavreni nabidnutim
povzbudivé naplné do omezenych Zivotii seniort izolovanych v bytech
strachem z neznamé ndkazy.

50. Ki¥iz Jaroslav, Barus Martin, Bubal Jan, Turnov. Praha, NLN, 470
s. Kniha vychdzi v edici nakladatelstvi Lidovych novin , Déjiny Cesktjch,
moravskych a slezskych mést. Obsahuje déjiny mésta Turnova v roz-
mezi let 1272 az 2022.

51. Kucova Véra, Bukoviéova Olga, Svétové dédictvi a ¢eska republika
/ World Heritage and the Czech Republic. Praha, NPU, generalni fe-
ditelstvi, 311 s. Hlavnim cilem této knihy je prezentace tématu svéto-
vého dédictvi na tizemi Ceské republiky. Jeji proni vyddni v roce 2018
se setkalo s velkym zdjmem, a protoZe prdavé v letech 2019-2021 za-
znamenala Ceska republika ¢tyri tispésné piirtistky, je druhé, aktua-
lizované a doplnéné vydani logické. Kniha se snazi vysvétlit svétové
dédictui obecné, véetné vykladu hlavnich pojmul, které jsou pii jeho
ochrané a rozvijeni hodnot pouzivany.

52, Kupec Martin, Sindelaf Vladimir, Tfestik Martin, Milevsko foto-
grafované tehdy a ted 2. Milevsko, Milevské muzeum Milevsko, 263
s. Déjiny mésta v kontextu historickych fotografii

53. Kypta Jan, Marounek Jifi, Terénni stopy obléhani hrada v husit-
ském stoleti. Praha, NPU, UOP stfednich Cech v Praze, 295 s. Kniha
zhodnocuje vysledicy dlouhodobého archeologického vyzikkumu dobyvd-
ni hradii v Ceské republice. V centru zdjmu stoji terénni relikty, které
souviseji s ¢innosti obléhatelil v pozdnim stredovéku. Ostatni druhy
archeologickych pramentl (napr. strelivo a zbrané) jsou ponechdny stra-
nou pozornosti. Hlavni vyzikcumnou metodou je povrchovy priizkum te-
rénnich reliktt, které se dochovaly v lesnim prostredi v okoli obléhaniych
hradit.

54. Lukuvka Ludék, Strossova vila. V Liberci, Severo¢eské muzeum
v Liberci, 75 s. Kniha popisuje architekturu a historii Strossovy vily
v Liberci, kterou navrhl architekt Thilo Schoder ve dvacdtych letech
20. stoleti pro libereclkého podnikatele Franze Strosse.

55. LuStinec Jan, Lokalka Martinice v Krkonos$ich - Jilemnice — Rokyt-
nice nad Jizerou: historie drahy. Martinice v Krkonosich, Spolek Ze-
lezniéni historie Martinice v Krkonosich, 163 s. Kniha pojedndvd
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o deéjindch krionosské traté z Martinic v Krikconosich do Rokytnice nad
Jizerou.

56. Malif Jan, Anna Marie Franti§ka Sasko-Lauenburska a jeji rod me-
zi Cechami a Evropou: prispévek k déjinam barokni doby. Zakupy,
Rimskokatolick4 farnost — dékanstvi Zakupy, 203 s. Kniha je soubo-
rem odbornych textti o Zivoté a ptisobeni Anny Marie FrantiSky Saslco-
Lauenburskeé, vellcovévodicyné toskdnské.

57. Matula Richard, Sbirka a historie Muzea loutkafskych kultur
v Chrudimi. Chrudim, Muzeum loutkarskych kultur v Chrudimi,
395 s. Publikace v osmi kapitoldch detailné seznamuje se shbirkovgm
fondem nejstarstho loutkdrského muzea v Cechdch a s jeho historii.

58. Matura Jaroslav, Libstat 700 let: (1322-2022): na starych pohled-
nicich ze sbirky pana Jaroslava Matury. Libstat, Méstys Libstat, 212
s. V knize jsou publilcovdny staré pohlednice Méstyse Libstdtu ze sbir-
ky Jaroslava Matury.

59. Mencl Vaclav, Dé&jiny evropské architektury IIl. Praha, NPU, UOP
stfednich Cech v Praze, 304 s. Po predchozich dvou dilech - Uméni
starovékych Fisi a Uméni antického svéta - vychdzi tieti svazek Menclo-
vych Déjin evropské architektury obsahujict Stredovélké umeni evrop-
ského Zapadu. Zac¢ind karolinskou renesanci a uménim otonskym
s podtitulem Polarita moci ve svaté risi rimské (9.-10. stoleti) a pokra-
¢uje Uménim romdnskym s upresnénim Svitdni z Cluny (11.-12. stole-
ti).

60. Merglova Pankova Lenka, Josef Skorpil (1856-1931): Piibéh plzeni-
ského muzejnika a jedné muzejni sbirky. Plzen, Zapadoceské muze-
um v Plzni, p. 0., 283 s. Zivotn{ piiibéh architekta Josefa Skorpila ode-
hravajici se na pozadi vzniku a budovdni Uméleckoprimyslového mu-
sea v Plzni. Soucasti publilace je i popis historie zdejsi sbirky kerami-
ky, kterou Josef Skorpil zaloZil.

61. Michoinova Dagmar, Setunska Gabriela, (Ne)tuSené souvislosti -
10 let dobrodruzstvi vapna a pisku. Praha, Narodni pamatkovy tstav,
44 s. Publikkace shrnuje 10 let ¢innost projektu (Ne)tusené souvislosti,
ktery byl realizovan v letech 2011 aZ 2020 technologickou laboratori
Narodniho pamdtkové tistavu. Cilem projektu bylo predstavit pamdtky

Jinak, neZ je obvyklé. Uldzat, Ze pamdtlcy jsou postaveny z unikdtnich
stavebnich materidlti, které maji svoje zvldstni kouzlo a zaslouZi si na-
§i ochranu.

62. Navratil Ivo, Pod zastitou svatého Floriana: 150 let dobrovolného
hasi¢ského sboru v Semilech. Semily, Muzeum a Pojizerska galerie
Semily, 151 s. Kniha je vénovdna 150 letiim ptisobeni dobrovolného
hasic¢ského sboru v Semilech.

63. Novy Ales, Nova Eva, Urbani Roman, Koch Tomas, Vybiral Zde-
nék, Mistfi cechtl odévnich. Tabor, Husitské muzeum v Tabore, 207
s. Kniha vznikla jako doprovodnd publikace k vystavé Mistii cechtt
odévnich, kterou organizovaly spolecné Husitské muzeum v Tdboie
a Danar - spolek pro historii a femesla

64. Novy Petr, Braunova Helena, Riedel: sklo, trendy, inovace : uzitko-
vé, dekorativni, luxusni a osvétlovaci sklo firmy Jos. Riedel a jejich
predchtidcti (1752-1945). Jablonec nad Nisou, Muzeum skla a biZzu-
terie v Jablonci nad Nisou, 540 s. Monografie se zabyvd déjinami
skdarsicé firmy Josef Riedel v Polubném.

65. Novy Petr, Noviakova Katefina Nora, Hruskova Katefina, Pola-
necky Jaroslav, Braunova Helena, Havlickovd Dagmar, Snéni
o budoucnosti: design ¢eskoslovenského skla a bizuterie 1948-1989.
Jablonec nad Nisou, Muzeum skla a bizuterie v Jablonci nad Nisou,
387 s. Monografie se zabyvd déjinami skldrstvi a bizuterie v Ceskoslo-
vensku v letech 1848 — 1989.

66. Oesterreicher Jifi, Lavicka Roman, Krninsky Vladimir, Kostel
na konci svéta. O minulosti obce Raps$ach a jejiho kostela. Rapsach,
Obec Rapsach, 119 s. Architektura a déjiny kostela, farnosti a obce.

67. Ott Matéj, Malachova Markéta, Malach Roman (eds), Boskovice
1222-2022. Boskovice, Muzeum regionu Boskovicka, p. o., 271 s.
U prileZitosti 800 let od pruni pisemné zminky o Boskovicich vznikla
kniha rekapitulujici historii mésta az do souc¢asnosti; syntéza rozdéle-
nd do péti chronologickych celktl, v niZ je diiraz kladen na zastoupeni
témat reprezentujicich vSechny aspekty déjin Boskovic i jejich obyva-
tel.

68. Ourodova-Hronkova Ludmila, Trmalova Olga, Portrétni miniatu-
ry ve shirkdch Narodniho pamétkového tistavu, uzemni pamatkové
spravy v Ceskych Budgjovicich. Ceské Budéjovice, NPU, UOP v Ces-
kych Budgjovicich, 480 s. Fotograficky bohaté vybavenad kniha je vy-
sledicem dlouhodobého vyzikkumu cca dvou set padesati malovanych

portrétnich miniatur, které jsou dnes soucdsti mobilidre a obrazovych
shirelc statnich hradit a zamku ve tiech krajich — Plzeriském, Jihoces-
kém a na Vysociné (Cervend Lhota, Ceskyj Krumlov, Hlubokd, Hor$ov-
sky Tyn, Jaromérice nad Rokytnou, Jindrichtiv Hradec, Kladruby,
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Kozel, Manétin, Namést nad Oslavou, Plasy, Rozmberl, Tel¢ a Trebor).
Katalogova ¢ast prindsi upresnéné a ¢asto nové zjisténé informace
o kolelcci 182 dél.

69. Palme Harry, Kamenicky Senov a jeho Stary hibitov: pomniky a li-
dé pod nimi pochovani, jak vypadali, jaci byli, ¢im se Zivili a kde
bydleli. Kamenicky Senov, mésto Kamenicky Senov, 835 s. Druhé
vyddni rukopisu Heinricha Palmeho, ve kterém popisuje hibitov v Ka-
menickém Senové a osudy lidi zde pohibenych.

70. Panoch Pavel, ed., Hrbitovy zmizelych: privodce po sudetskych
hibitovech vychodnich Cech: Podkrkonosi. Pardubice, Univerzita
Pardubice, 293 s. Kniha je prtivodce po hrbitovech v Podkrkonosi.

71. Pavelec Petr, Gazi Martin, Hajna Milena (edd.), The Nobility of the
Czech Lands on the Chessboard of European Diplomacy. Ceské Bu-
dé&jovice, NPU, UPS v Ceskych Budgjovicich, 824 s. Bohaté obrazové
vybavend kolelctivni monografie se zabyva diplomatickymi aktivitami
Slechty v dlouhém ¢asovém obdobi od stiedovéku po druhou polovinu
20. stoleti. Jejimi protagonisty jsou zejména prislusnici slechtickych
rodtt, kteri vlastnili panstui na tizemi ¢eskych zemi a alespori po ¢ast
svych Zivottt vystupovali v roli zdstupctt vyssich politickych moct. Jsou
zde interpretovdny Zivotni osudy a diplomatické mise predevsSim téch
osobnosti, jeZ po sobé zanechaly nejen vjznamny otisk v politiclé his-
torii, ale i umélecké, architektonické, pisemné & osobni pamatky.Cds-
tecné odlisnd ¢eskojazycna varianta knihy vysla v roce 2020 pod nd-
zvem Ve znameni Merkura. Slechta eskych zemi v evropské diploma-
cil.

72. Pavlikova Marta, Sellnerova Alena, Salavova Mirka, Architektura
Usti nad Labem 1900-1945. Usti nad Labem, NPU, UOP v Usti nad
Labem, 240 s. Cilem knihy je nastinit srozumitelnou formou na piilkladu
devadesdti vybranyjch realizaci alespori ve zkratce stavebni vijuoj Usti
nad Labem mezi lety 1900 az 1945, béhem kterého se priumyslové a ob-
chodni mésto premeénilo v moderni vellkomésto a kulturni centrum regio-
nu. V katalogové ¢dsti jsou zastoupeny existujici, ale také jiz zaniklé
salkralni, Skolni, kulturni, sportovni i administrativni budovy, bankovni
a obchodni domy, zdravotnicka zarizeni, technické stavby, ale i firemni
a komundlni sidlisté nebo luxusni sidla tistecké vyssi tridy. Ctendr se
miiZe sezndmit s dily vyznamnych tvtircti patricich mezi dobovou archi-
telctonickou Spicku, ale talké s realizacemi mistnich architelktil a stavite-
I, jejichZ prdce utvdrely a formovaly charakter tistecké méstské zdstav-
by.

73. Pixova Jaroslava, KdyzZ Vltava zpivala. Od Lipovska po Zvikov. Pu-
tim, Blanice, 324 s. Objelcty a mista v ololi feky.

74. Pixova Jaroslava, KdyZ Vltava zpivala. Od Tyna po Rejsikov. Putim,
Blanice, 269 s. Objekty a mista v okoli Feky.

75. Purmova Alena, Libereckd textilka v proménach ¢asu. Liberec,
[Stfedni primyslova $kola textilni v Liberci], 80 s. Kniha je vénovdna
déjinam Stredni pritmyslové Skoly textilni v Liberci, kterd byla zaloZena
roku 1852.

76. Razim Vladislav, Stfedoveékda opevnéni ¢eskych mést. 1. dil - vyklad.
Praha, NPU, UOP strednich Cech v Praze, 495 s. Proni dil souboru
prindasi souhrnné kapitoly, které se zabyvaji zdkladnimi, nejdiileZitéj-
Simi tématy vyzkumu stredovéekych méstskych opevnéni. Po twodu,
Ictery se vénuje hlavné postuptm a stavu vyzicumu, ndsledujt kapitoly
o tilohdch opevnénych mést v priitbéhu stredovéku, o vyvoji a strulctu-
fe stredovékych mést ve vztahu k jejich hradbdam, o stavebni podobé
a vgvoji jednotlivych soucdsti opevneénti, o vystavbé hradeb a jejich obra-
né, o otazkdch provenience a misté ceskiych méstskych opevnéni v ev-
ropském stredovélku.

77. Rydygr Zdenék, Dékansky kostel sv. Fabidna a Sebestidna v Zaku-
pech. Zakupy, Rimskokatolick4 farnost - dékanstvi Zakupy, 81 s.
Kniha pojedndvd o architekture a stavebnim vyjvoji dékansiého koste-
la sv. Fabidna a Sebestiana v Zdlkupech.

78. Riéankova Alena, Kostely v kouti kominti: sakralni architektura
na Liberecku, Jablonecku a Frydlantsku kolem roku 1900. Liberec,
Narodni paméatkovy tstav, izemni odborné pracovisté v Liberci, 247
s. Kniha pojedndva o sakralni architekture na Liberecku, Jablonecku
a Frydlantsku na prelomu 19. a 20. stoleti.

79. Seifertova Rackova EliSka, Slavik Jifi, Nejstarsi méstanské domy
vychodnich Cech. Josefov, NPU, UOP v Josefové, 207 s. Kniha se za-
byvd dosud ponékud opomijenym tématem nejstarsi architeltury més-
tanskych domil. Snahou autorti je shrnout dosavadni poznani a pro-
strednictvim ¢etnych prikladit popsat a pribliZit nejstarsi vjvojovou
etapu obytné méstské zdéné zdastavby na tizemi vijchodnich Cech. Pu-
blikkace nema ambici postihnout celyj dochovany fond, ale spiSe sledovat
principy vystavby a uspordddni domtt a jejich vgjvoj. Studium pramentt
podporené terénnim vyzlcumem vedlo mimo jiné k identifilcovani vicet-
Celové prostory — kontoru — nachdzejici se v prizemi hloubkovych troj-
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dilnych domtt a uZivané jako obchodni, jednact, vgyrobni a nékdy i skla-
dovy prostor.

80. Schneedorf Stanislav, Pribéhy Sumavskych kiizka podruhé. Nejen
ze zaniklych osad na ¢esko-bavorském pomezi. Volary, Stanislav
Schneedorfer, 165 s. Obnova drobnych sakralnich pamdtelk v kontextu
Jejich historie

81. Slaviéek Jan, Kohoutek Jifi, ed., Krkonose a jejich lidé v béhu ¢a-
su: prameny, pamét, interpretace ve 20. stoleti. Praha, Historicky
ustav Akademie véd Ceské republiky, 315 s. Kniha pojedndvd o oby-
vatelstvu Kriconos ve 20. stoleti.

82. Stohrova Pavla, Zlaté femeslo. Odborny katalog ke stejnojmenné
vystavé konané od 24.5. do 18.9.2022 v Technickém muzeu v Brné.
Brno, Technické muzeum v Brné, 262 s. Katalog prezentuje vjzicum
zlatnickych artefaltil, které tvoii nejcennéjsi kolekce naseho kulturni-
ho dédictot.

83. Strako§ Martin, Rosova Romana, Architekt Camillo Sitte (1843-
1903) a jeho tvorba na Ostravsku. Ostrava, NPU, UOP v Ostravé, 256
s. Kniha mapuje ptisobeni viderisiého architekta a urbanisty Camilla
Sitteho (1843-1903) v prumyslovém prostredi Ostravska v letech 1893
az 1903. V twodni édsti predstavuje Sitteho jako tvtirce a myslitele re-
flektujiciho problémy tehdejstho videriského centra monarchie a uka-
zuje jeho prdce v $irsim kontextu Vidné i Seskych zemi. Usttedni ¢dst
kenihy analyzuje Sitteho projelkcty pro obce tehdejstho Ostravska i dalst
vyvoj zdstavby jim utvdrenych lokalit, nyni se nachdzejicich na tizemi
mésta Ostravy.

84. Strejéek Pavel, Gablonz a.N.: katalog odznaki Jablonec nad Nisou
a okoli 1870-1945. Jablonec nad Nisou, [Pavel Strejéek], 218 s. Kniha
je katalogem odznalct, medaili a plaket Jablonce nad Nisou od roku
1870 do roku 1945.

85. Simurda Jakub, Pribéh lesa - devét stoleti krkonosskych hvozdii.
Vrchlabi, Sprava Krkonos§ského narodniho parku, 32 s. Obsahem
knihy je vyjvoj hospodareni v Kriconosich za poslednich 200 let.

86. Sindelar Jifi, RoZzmberska hrobka. Pfib&éh hledani. Mlad4 Vozice,
Nase historie z.s., 205 s. Déjiny a priizkum rodové hrobky RoZmberkit
v kldstere Vyssi Brod

87. Stemberka Otto, Zahradnik Pavel, Cesty Vlacht: mysterium An-
tonia z Florencie: stfedovéké rukopisy z pocatku osidlovani Krkonos,
Jizerskych hor, LuZickych hor a Jesenikti. Vrchlabi, Green Mango,
s.r.o0., ve spolupraci se sdruZenim Trutnov — mésto draka, 213 s. Kni-
ha obsahuje studie k tzv. Vlasskym knihdm a edici Wroclawslé vlasské
knihy, kctera talé popisuje cesty Antonia z Florencie do LuZickych hor,
Jizerskych hor, Krkono$ a Jesenikti za ticelem hleddni nerostit a dra-
holcami.

88. Sternova Petra, KrySem krazem Turnovem: priivodce po stavbach
stavitele Vladimira Kryse. V Liberci, Narodni pamatkovy tstav, izem-
ni odborné pracovisté, 32 s. Kniha provadi ¢tendre po stavebnich rea-
lizacich architekta Vladimira Krgse v Turnové.

89. Sustr Milan, Mikule Stanislav, Santiniho hvézda. Polni¢ka, Tvare,
93 s. Fotorgrafickd publikace zachycuje Kostel sv. Jana Nepomuckého
na Zelené Hore.

90. Uhlif Jan, Masek Jaroslav, Kacilek Bohuslav, Strnad Jan, Zelez-
ny Brod: fotografie, pohlednice, tiskoviny a jiné sbhératelské zajima-
vosti: 1850-1950. Zelezny Brod, mésto Zelezny Brod, 143 s. Kniha je
obrazovou publikact Zelezného Brodu v letech 1850 aZ 1950 obsahuji-
ci dobové pohlednice, fotografie a dolkcumenty.

91. Uliéna Lenka, Tajemstvi ptudy. Poznejte vyjime¢né nélezy z ¢eskych
a moravskych synagog. Praha, Zidovské muzeum v Praze, 111 s. Pu-
blilcace predstavuje Zidovsky zvyk zvany geniza, tedy narizeni odkld-
dat opotfebované ndbozensieé texty a ritudlni predméty na misto, kde
se mohly samovolné rozpadnout; obvykle timto prostorem byla ptida
synagogy.

92. Vaculik Jaroslav, Serm kordem po francouzsku jako vznesené umé-
ni a zadbava §lechty. Krométiz, NPU, UPS Krométiz, 171 s. Kniha je
rozdélena do dvou ¢asti. V proni je podrobné popsdna historie francouz-
ské ndrodni Skoly Sermu od jejich poédtitt aZ po dobu nejuétsi slavy.
Druhad pralctickd ¢ast se vénuje zdakladnim technilecam francouzské Sko-
ly Sermu a miiZe byt chdpdna i jako ucebnice pro zacatecniky. Jednot-
livé studie jsou doplnény bohatym obrazovym doprovodem a prehledem
vybrané literatury.

93. Vavra Jaroslav, Libstat 700 let (1322-2022). Libstat, méstys Libstat,
76 s. Publikace je vydand u prileZitosti 700 let od pruni zminky o mésty-
se Libstatu a obsahuje jeho historii a vlastivédu.

94. Vesely Jan (ed.), Nachtmannova Alena, Kypta Jan, Od sedlaka po
domkare. Vesnické obydli Petrovicka a Nechvalicka v 17. azZ 19. sto-
leti s diirazem na roubené stavby. Praha, NPU, UOP strednich Cech
v Praze, 207 s. Kniha prezentuje vysledky vyzkumu historickych obyt-

nych staveb zemédélskych usedlosti v malém regionu na pomezi jizni
a stiednich Cech. Predmétem zdjmu se stal mdlo tirodny region kolem
méstecka Petrovice, leZici stranou vétsich hospodarisicych center i ddl-
covych lomunikaci. Vijzicum byl motivovdn stdle se zintenzivriujicim
trendem demolovani starych obytnych staveb. Mezi dolkkumentovangymi
objelcty prevldadaji domy roubené. Hlavni vjchodisko vyzicumu predsta-
vuje podrobny stavebnéhistoricky priizkum spojeny s porizenim méric-
Icé a fotograficlké dokumentace.

95. Wimmerova Daniela, Luks Libor, Kaplice 765. 765 let od prvni pi-
semné zminky o Kaplici. Kaplice, Mésto Kaplice, 198 s. Déjiny més-
ta.

96. Zima Karel, Déjiny Velkého Ratmirova. Od prichodu prvnich osad-
nikt po zacatek 21. stoleti. Jindrichav Hradec, Rain tiskarna s.r.o.,
125 s. Déjiny obce.

97. Zakova Lucie, Thun Tomas, 150 let muzejnictvi v Moravské Trebo-
vé: 150 vypravéni o pfedmétech. Moravska Trebova, Kulturni suzby
mésta Moravska Trebova — Méstské muzeum, 199 s. Kniha, kterd
vznikla u prileZitosti 150. vyroc¢i muzejnictvi v Moravské Trebouvé, pred-
stavyje historii muzea a jeho sbirkotvornou ¢innost.

98. 100 let fotbalu v Jablonci nad Jizerou: 1922-2022. Jablonec nad Ji-
zerou, Sokol Jablonec nad Jizerou, 43 s. Publikace popisuje 100 let
déjin fotbalu v Jablonci nad Jizerou.

99. 160 let Sokola Turnov: 1862-2022. Turnov, T¢locviéna jednota Sokol
Turnov, 56 s. Publikace zachycuje 160 let ¢innosti Télocvicné jednoty
Sokol Turnov.

CASOPISY A SBORNIKY

100. Jak vypadaly Pardubice za Pernstejna, ZKPP 9-10/2022, s. 331-333.
Krdtly prispévek I déjinam mésta Pardubice a jejich podobé ve vybra-
ném obdobt.

101. Adamcova Helena, Obnova pomniku v Kostalkové a jeho odhaleni,
VSDJT €. 34, 2022, s. 205-207. Prttbéh obnovy pomniku padlym na
tizemi zaniklé obce.

102. Adamcova Katefina, Promény hlavniho pruceli Richtrova domu
jako priklad vztahu pamatkové péce k dédictvi své vlastni minulos-
ti, ZPP 2022/3, s. 331-340. Cldnek prindsi zamysleni nad aktudlni
praxi priizkumu barevnosti fasad historickych objekttt, a to i na zdakla-
dé zlcusenosti ziskané pri realizaci priizikumu tohoto typu na hlavnim
pruceli tzv. Richtrova domu na Malém namésti v Praze na Starém Més-
té.

103. Adamovi¢ Jifi, Podrouzek Kamil, Provenience piskovcovych ka-
menu pouZzitych na stavbu kostela a zamku v Zahoranech, PP 1/2022,
s. 23-48. V ramci projelctu NAKI Hortus Montium Mediorum byla zjis-
tovana provenience piskouvctt pouZitych pro stavebni pruky kostela Nej-
zdrojovych lokalit bylo vyuZito optické mikroskopie, rentgenové difralcc-
ni analyzy, elektronové mikroskopie, héliové pyknometrie a rtufové
porozimetrie.

104. Adler-McKean Jack, Historické hlubocké Zestové nastroje z okoli
Vltavy: Michalkova ventilova ofiklejda, Vybér 4/2022, s. 249-267.
Vijvoj Zestovych nastrojii na pocatku 19. stoleti, popis ndstroje.

105. Andrs Pavel, Proména Karlovarska v souvislosti s ukonéenim téz-
by podniku Jachymovské doly, ZA 2022 [XIII], s. 161-174. Narodni
podnik Jachymouskeé doly byl téZebni dulni podnik, specializovany na
tézbu uranové rudy. Vghradnim vlastnikem podniku byl ¢eskosloven-
sky stdt. Pod svym ptivodnim oznacenim Jachymouvské doly podnik
existoval od roku 1946 az do roku 1962, kdy byl preménén na ti¢elovou
organizaci a proSel likvidaci. Clanek poukazuje na provdzanost krajiny
a jejtho vyvoje s existenci tézby uranu.

106. Augustin Milan, Hodné prament, malo vody. Pfed 140 lety byla
oteviena vodarna v Karlovych Varech, ZA 2022 [XIII], s. 70-81. Ob-
zvlasteé suché roky 1875 a 1876 donutily méstskou radu vybudovat
proni karlovarskou voddarnu. V dobé svého vzniku se jednalo pouze
o tipravnu vody, kterd zdasobovala mésto filtrovanou vodou z feky Ohre.
Do provozu byla uvedend v roce 1882.

107. Augustinkova Lucie, Hotel Gambrinus (dtum ¢.p. 37) - kratkodoba
dominanta ndmésti v Moravské Ostravé, Ostrava 36, s. 259-289.
Déjiny a stavebni vjvoj domu.

108. Augustinkova Lucie, Zamek v Bolaticich, VLS 1-2, s. 38-40. Pt
spévelk mapujici osudy zdmicu v Bolaticich.

109. Baranek Daniel, Transformation of the Jewish Space in Kolin,
1848-1921, JB 2022/1, s. 63-99. Studie zkoumd na prikladu Zidovské
comunity v ¢eském Koliné fenomén mizeni hranic Zidovského ghetta po
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zrovnopravnéni zidit v poloviné 19. stoleti a rozebira falctory, jeZ ovliv-
novaly tehdejsi demografickou dynamiku Zidovslké spolec¢nosti.

110. Barta Milan, Paméatky a SNB - zajem, ¢i nezajem?, ZPP 2022/1,
s. 38-46. Ceslkoslovenskd Bezpecnost v letech 1948-1989, jedna z hlav-
nich opor lkkomunistického reZimu, jeji pristup k pamdtkam odrdZejici
postoje vladnouct stranické elity a témata, kterym se vénovala - pat-
rani po zcizenych pamdtkdach

111. Bartik Petr, Majetkopravni vyvoj domu ép. 165 na Velkém nameés-
ti v Hradci Krélové v 17.-19. stoleti, VSH 2022, s. 131-144. Prispévek
Ic majetkopravnim otdzicam 17. — 19. stol. na prikladu historie domu €.p.
165 na Velkém namésti v Hradci Kralové. Jednd se o fadovy méstansky
dim vedle radnice, s renesanc¢nim rozvrhem a konstrukcemi véetné
kleneb a klasicistni tipravou pruceli. Kvalitni prvek zdpadni fronty Vel-
Ieého namésti dotuvdrejict prostiedi jeho dominantu.

112. Bartilla Stefan, Prague - The City of Drawers, Uméni 2022/4,
s.406-416. Salvador Dali Prahu nikdy nenavstivil. V hornim rohu mal-
by Antropomorficky kabinet z roku 1936 (Kunstsammlung Nordrhein-
Westfalen, Diisseldorf) vsak vyjev z Prahy nalezneme, konkrétné jde
o Anglickou ulici na praZsikych Vinohradech, nedalelkco namésti Miru
s kostelem sv. Ludmily.

113. Bartlova Milena, Sosova Jitka, Autenticita: kriticky pojem kon-
strukce nového kédnonu ¢eskych déjin moderniho uméni, Uméni
2022/4, s. 354-365. Studie je analyzou diskurzu soustredéného v 80.
az 90. letech 20. stoleti v Ceslcém prostredi kolem pojmu autenticita.

114. Barto$ Ladislav, Kdy(Z) v Praze hofelo, aneb co vime a co nevime
o velkém poZaru staroméstského bloku Sixtova domu, D&S 2022,
s. 75-82. Od roku 2018 probihd operativni prizkum a dokumentace
nélolilca objelcttt v domovnim bloku tvoricim jizni frontu Staroméstskeé-
ho namésti, dotéenych prestavbou na hotel. Jednd se zejména o domy
¢. p. 553 (Sixttw ditm), 556 (U ¢erného slunce), 547 (U Kamenného ptd-
ka) a nékolik dalsich objektil. Prispévek je zaméien na jedno z bada-
telskych témat, spojujici nékteré ndlezové situace ve vsech uvedenych
domech.

115. Barto§ Ladislav, Cerny Adam, Knotova Katefina, Piskaékova
Anna, Sodomkova Anna, Stavebnéhistorické a operativni prazkumy
a dokumentace provedené NPU v roce 2021, SP 2022/2, s. 180-188.
Soupis stavebnéhistorickyjch a operativnich priizicumit a dokumentace
realizovangch pracovniley NPU v Praze v roce 2021.

116. Bartusek Vaclav, Prameny k déjinam piaristické koleje v Rychno-
vé nad KnéZnou v Generalnim archivu piaristd v Rimé v prvni az
treti étvrtin€ 18. stoleti, OHP 2022/1-2, s. 79-106. Piaristickou kolej
nechal vybudovat Norbert Leopold Libstejnsky z Kolovrat pocdtkem 18.
stoleti. Torzo ptwodni stavby je chranéné jako kulturni pamatka.

117. Batkova Petra, Bibliografie sborniku a vyro¢nich zprav Narodniho
pamatkového tstavu, tizemniho odborného pracovisté Ostrava, Pa-
métky MaS 1, s. 122-145. Bibliografie sbornikit NPU UOP Ostrava.

118. Beckova Katefina, Stavebni obéti velké vody v Karlin€, ZSP 2022/3,
s. 5-9. Velld povoderi Prahy v roce 2002 a jeji dopady na prazsky Kar-
lin, zaplaveny do vysky tii metril, a jeho architektury, vcetné té, pa-
mdtkové chranéné.

119. Bekova Martina, Tvrz Novy Vamberk nalezena, OHP 2022/1-2,
s. 49-64. Turz zvanou Novy Vamberk vybudoval Vaclav Zacharia$
mladsi z Pasinévsi, ktery odlcoupil ¢ast vambereckého dédictvi od Ka-
teriny z Chrastur. 1542. Tzv. Novy Vamberk stdl severné od Vamberka
na ndvrsi nad pravym brehem Zdobnice. Neobyvand turz se stala hos-
poddrskym objektem a posléze zcela zanikla.

120. Bélina Pavel, Kolinsko a Kutnohorsko ve vale¢nych déjinach do
konce 19. stoleti, SSH 2/2021, s. 11-25. K osidleni a politickym déji-
ndm sledovaného regionu — vdlec¢né konflikcty, vdlecnd tazeni a dalsi
bojové alcce v jednom z nejstarsich trvale osidlenych tizemd.

121. Bélohlavek Tomas, Ichova Lenka, Restaurovani a digitalizace.
Archiv a knihovna ZMP dokongéily spole¢ny projekt, Ros Chodes
2021/1, s. 17. Zprdva o dokoncent projektu digitalizace, restaurovani
a ochrany manuskriptti a vzdacnych tiskit archivu a knihovny Zidovské-
ho muzea v Praze.

122. Benes Pavel, Vlastivédné prochazka do Ondfejova a okoli. Pied-
staveni krajiny Plaska v kontextu evropskych klasternich krajin,
VSP12022/1, s. 19-22. K pamdtkam,pamétihodnostem a zajimavostem
lokality severniho Plzeriska v souvislosti s déjinami klastera Plasy.

123. Benes Pavel, Zazracny obraz Krista Salvatora z Chrudimi, VSP1
2022/3, s. 13-16. Obraz patiik tzv. ,Svatym tvarim” (Volto santo), tedy
ilcondm s reprezentacnim vyobrazenim Kristovy tvdre, které uprené
hledi na pozorovatele. Obraz inspirovany vzorem z Lateranské bazili-
Iy v Rimé namaloval nezndmyj ¢esky maliF koncem 16. stoleti. Obraz

Jje od roku 1648 uctivan jako zdzracny (milostny). Proslul jako poutni
ikona dékanského chramu v Chrudimi.
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124. Bene$ Zdenék, Rypka Lubos, ,Slibte mi, Ze u nas nebudete ales-
pon rok vystupovat® aneb Malé historie jednoho archeologického
orchestru, ASC 2022/1, s. 265-271. V roce 2022 vyddva své jiz druhé
dlouhohrajici CD alternativni hudebni uskupeni Typ Skrsin, které je jiz
od poédticu tizce spjato s archeologit. JelilcoZ ¢lentim kapely samochvd-
la nesmrdi a jsou si védomi urcitého prinosu pro déjiny milovaného
oboru,je predloZen zhustény text o historii ansamblu.

125. Beran Petr, Cihelny na Chebsku, ZA 2022 [XII]], s. 92-103. Prispé-
vek mapujict vznik a rozmach cihelen na Chebsku, popis cihelen v jed-
notlivych lokalitdch.

126. Beranova Jana, Z muzejnich depozitait. Pohlednice divadelniho
predstaveni Jan Vyrava chrasteckého Krouzku mladencti a divek,
CHLV 3/2022, s. 16-20. Prispévek k historické pohlednici ochotnické-
ho spolicu.

127. Biegel Richard, Bachtik Jakub, Stanovisko Klubu Za starou Pra-
hu k restaurovani Braunovych portalti Clam-Gallasova palace, ZSP
2022/2, s. 4-8. Opravnénd snaha zabrdnit odstrariovani historickych
ndtertt kamennych plastik a architelktonickych ¢lanktt ,az na kdmen®
a soucasné i nespokojenost se snahou chrdnit vjznamnd kamenoso-
chaiska dila, oc¢isténd ,na kamen® natérem, jak bylo béZné u baroknich
plastik.

128. Bilek Karol, Sobotecké hospody a hosptidky, Od Jestéda k Tros-
kam 2022/2, s. 72-79. Stravovaci zafizeni v Sobotce v Ceském rdji.

129. Bilkova AlZzbéta, Paukrt Vaclav, Pamatky lidové architektury a rok
2021 v Pardubickém kraji, PamétkyVC 3/2022, s. 92-95. Pamdtkové
obnovy lidové architektury realizované v Pardubickém kraji v roce
2021.

130. Binder Filip, Kulturni a védecky transfer mezi ¢eskymi zemémi
a Evropou na prikladu nasich nejstarsich krajinarskych parku a je-
jich tvuared, HiAp 2022, s. 28-53. Prispévelk pojedndvd o nejstarsich
krajindrskych parcich vytvorenygch na konci 18. a na pocdtku 19. stole-
ti v Ceskych zemich a na jejich prilkladu ukazuje zahrani¢ni vlivy z ob-
lasti kultury a prirodnich véd, které hraly diileZitou tilohu pri jejich
vzniku.

131. Blaha Radek, Slavik Jifi, Ozvucnicové nadoby v kostele sv. Havla
v Rychnové nad Knéznou, AVC 23/2022, s. 219-236. Clanek doku-
mentuje 20 ¢astecné zachovanych ozvuénicovych nddob objevenyjch pri
pruzkumu krovu gotického kostela.

132. Bohaéova Ivana, Dvoidak Vojtéch, Hmotova rekonstrukce rané
stiedovékého opevneéni a jeho vyvoje. Promeény fortifika¢nich prvkt
9.-11. stoleti ve vypovédi prament z nékde;jsi Cisarské konirny Praz-
ského hradu a prilehlého dvora, AR 2022/2, s. 241-274. Autori pred-
stavyji rekonstrulkcéni 3D model vjvoje rané stiedovélcé fortifikace, za-
chycujici postupné promény opevnéni centralni lokality od posledni
tretiny 9. stoleti do pocatlku 12. stoleti. Vjchodiskem rekonstrulkce riiz-
nych konstrulcénich typti jsou relikty opevnéni centralni éasti PrazZské-
ho hradu, zachycené zachrannym archeologickym vgyzikcumem v 80.-90.
letech 20. stoleti na severni hrané hradéansikého ostrohu.

133. Boldan Kamil, Krumlovsky Mistr dvou stylt. K po¢atku renesanc-
ni knizni vazby v Cechach, Uméni 2022/1, s. 58-75. Autor na zakladé
21 podchycenych kolktt identifikoval celkem 35 kniZnich vazeb zhoto-
venych doposud prehliZenym Mistrem dvou stylit zhruba v rozmezi let
1494-1520.

134. Bolyuk Oleh, Pohunek Jan, Religious Objects in FrantiSek Re-
hot’s Ethnographic Collection: An Analysis of Wooden Works of the
Byzantine Rite, NV 2022/2, s. 75-92. This article presents results of
the analysis of various artifacts from the collection of Czech ethnogra-
pher Frantisek Rehor, which is housed in the National Museum in Pra-
gue. Our historical and artistic analysis concern religious objects that
were collected in the former Kingdom of Galicia and Lodomeria during
the last quarter of the nineteenth century. The oldest collectible works
of art, representing the Eastern Byzantine Christian Rite, date from the
eighteenth century. An attempt to reconstruct the original purpose and
appearance of valuable artifacts is proposed.

135. Borovec Petr, Prochdzka po pardubickych klikach, zamcich a kle-
padlech (aneb dvefe v hledacku fotoaparatu). Uvodni ¢élanek k foto-
seridlu, ZKPP 1-2/2022, s. 39-45. Fotoseridl se zabjva zajimavymi
priklady uméleckého rfeseni dvernich detailtl.

136. Borovec Petr, Prochdzka po pardubickych klikach, zamcich a kle-
padlech (anebo dvere v hledacku fotoaparatu). Cast 2. Uvod opét
vseobecny, ZKPP 5-6/2022, s. 189-191. Fotoseridl se zabyvd zajima-
vygmi priklady uméleckého rfeseni dvernich detailtl.

137. Borovec Petr, Prochazka po pardubickych klikach, zamcich a kle-
padlech (aneb dvefe v hledacku fotoaparatu). Cast 3, ZKPP 7-8/2022,
s. 230-233. Fotoseridl se zabyva zajimavymi priklady umeéleckého re-
Sent dvernich detailti.
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138. Bouda Jifi, Nové nalezy drzadel ocilek na jiZznim Plzenisku, JiPl
2022, s. 149-152. Prispévek k archeologickym ndleztim na jiznim
Plzerisku.

139. Bouda Jifi, Hus Miroslav, Omelka Martin, Rebounova Otakara,
Sneberger Jifi, Archeologicky vyzkum u kostela sv. Vaviince ve
Vréeni (okres Plzen-jih), AH 2022/2, s. 687-717. Prispévek shrnuje
poznatky ze zachranného archeologického vyzkumu ve Vréeni (okr.
Plzerijih) v letech 2018 az 2019. Vyjzikcum byl vyvoldn pristavbou novych
uceben k aredlu stavajici zdlkladni Skoly v tésné blizkosti kostela sv.
Vavrince. Zjistény relikt zaniklé barokni hitbitovni zdi déli zkoumanou
plochu na dvé &asti. Severni ¢dsti dominuje objekt stredovélé vapenné
Jjamy. V jizni éasti, na plose rané novovéké c¢dsti zaniklého hrbitova,
bylo zdolcumentovdno 38 pohibti v anatomické poloze, celkem 27 do-
spélych a 11 nedospélych jedinci; odhadnuto Sest muzil, sedm Zen
a jeden indiferentni jedinec. Z plochy zaniklého rané novovékého hibi-
tova byla rovnéz ziskdna pohrebni vybava tvorend trindcti novovékymi
devociondliemi (sedmi ndboZenskymi medailkami a Sesti latinskgmi
krizky) a jednim odévnim doplitkem - knoflikkem. V kontextu hrobti ¢is-
lo 5 a 30 se nalezl soubor 62 drobnych minci. Vyzikcum kromé zjisténi
intaktné dochovanych stredovékych a rané novovékych situaci miize
prispét k pochopeni duchovniho svéta jedince v obdobi baroka v malé
vesnici na zdpadé Cech.

140. Boukal Jan, Pani z Ri¢an do roku 1420. Studie k pocatktim rodu
erbu trojlistu, SAZ 10/1, s. 9-53. Prispévek zaméruje pozornost na
pocdtky rodu a jeho prudky vzestup v pribéhu 13. a 14. stoleti.Situace
v rodé zejména v pritbéhu 14. a na poédtku 15. stoleti vzhledem k znac-
nému mnozstui ¢lentt rodiny vedla k opusténi ptivodnich sidel, pricemz
poslednti teclcou v tomto sméru je ztrata hradu v Ri¢anech.

141. Brandejs Pavel, 165 let od proptjéeni dolové miry Alzbéta ve Zdar-
kach, RK 2022/64, s. 36-38. Pocdtlky dolové ¢innosti v pohrani¢i u Hro-
nova.

142. Brandejs Pavel, Sté vyroc¢i uzavieni Zzdarecké Vileminy, RK 2022/65,
s. 34-37. Historie téZby ve Zdarecko-strouZenském uhelném reviru.
143. Bravermanova Milena, Dehnerova Hana, Sovar Veronika,

Archeologické textilie z Olomouce, Krizkovského 10, AH 2022/1,
s. 347-362. Pri archeologickém vyzkumu v ulici KriZkovského ¢. o. 10
v Olomouci byl v roce 2015 nalezen soubor textilit. Utrzky tkaniny, thka-
nice a Stitrky pochdzi z vrstvy sutového nasypu z druhé poloviny 16.
stoleti z prostoru zaniklého Zenského IkldStera u sv. Jakuba. Celikkem
bylo nalezeno 33 fragmentit hedvabné textilie se zbytky kovovych niti,
utkané technikou lampas. Cellcovou podobu vzoru ldtky se nepodarilo
zjistit, dochovanym tistfednim motivem je ptdl pripominajici labuf se-
dici pod stromem, jehoZ kkmen ma v dolni ¢dsti osekané vétve, v koruné
listky a dvé velicé Sistice. Podle analogii je mozné latku z Olomouce in-
terpretovat jalo textilii pochdzejici z Itdlie a datovat do posledni tretiny
14. az pocatku 15. stoleti. Slo o tkaninu luxusni, vzhledem k ndlezu
v blizkosti klastera se ziejmé ptwodné jednalo o ¢ast cirkevniho roucha
nebo textilie slouZici pri bohosluzbé. Nelze vyloucit ani pozdéjsi druhot

né vyuZiti textilie.

144. Broda Zdenék, Kolbinger Dalibor, Ucitel a prukopnik moravské
archeologie Frantisek Myklik, AMS 22/2022, s. 164-170. Zivot a ar-
cheologickeé ptisobeni FrantiSka Mylkdlilka.

145. Broz Petr, Séfredaktor Adolf Srb (1850-1933), SZCMP 2022, s. 32—
45. Tento ¢lanelk se zaméruje na uceleny a podrobnéjsi popis biografie
a mnohostranné ¢innosti Adolfa Srba, vyznamného rolkycanského ro-
ddla a ¢estného obéana mésta, vlastence a aktivniho bojovnika za ces-
Icc ndrodni a politicka prava.

146. Brichacek Pavel, Prispévek k poznani osidleni stfedniho paleolitu
v Plzefiské panvi a jejim nejblizsim okoli, AzC 2022/1, s. 5-13. Stred-
ni paleolit na Plzerisku.

147. Biichacek Pavel, Metlicka Milan, Depot zlomk1 pfedmétt a in-
gotti suroviny z mladsi doby bronzové z Potina (okr. Tachov), AzC
2022/1, s. 78-89. K vyznamnému depotu v okrese Tachov.

148. Bublikova Jifina, Revitalizace prostoru valu a lipové aleje v area-
lu zdmku v Novém Mésté nad Metuji, PamatkyVC 3/2022, s. 75-77.
Krdtlca zprava k revitalizaci bezprostredniho olcoli zadmlku v Novém Més-
té nad Metujt.

149. Bukaéova Irena, Dostavba vychodniho ambitu, VSP1 2022/1,
s. 9-18. K projektu unikdtni dostavby vjchodniho ambitu. Slo prede-
v$im o dostavbu vychodnitho ambitu a obnovu aredlu v Marianské Ty-
nici dle ptwodniho ndvrhu architekta Jana BlaZeje Santini-Aichla, po-
sileni ochrany pamdatky a jejtho zabezpeceni vystavbou ambitu, ktery
aredl stavebné uzavre.

150. Bukacéova Irena, Stale Zivé memento, VSPI 2022/2, s. 18-21. Lidi-
ce a jejich stdle zivy odkaz.

151. Bukacova Irena, Vyroci Lidového domu v Kralovicich, VSP12022/3,

s. 16-18. K vyroci lidového domu v Kralovicich, ktery je jiz sto let kul-
turnim centrem deéni ve mésté. Verejnosti slouzi od roku 1922 a od té
doby se na jeho scéné vystiidaly ochotnické spolky, vystoupeni hudeb-
nich, tane¢nich a jinych uskupeni, soutéZe, plesy ¢&i setkdavani obca-
nit.

152. Bukacova Irena, Jan BlaZej Santini a rok 2023, VSPI 2022/4,
s. 9-12. K vyroci 300 let od tiumrti slavného ¢eského architekta italsié-
ho ptivodu.

153. Bukovska Jana, Nové nemovité kulturni pamatky v Plzenském
kraji, PamatkyZC 2/2022, s. 114-122. Podrobnéjsi tidaje k nové pro-
hldasenym nemovitym kulturnim pamdtkam v Plzeriském kraji.

154. Bures$ Jiii, Pavlikova Marta, ,HoSi od Zborova aneb prvni mezi
padlymi* - legionafské symboly, kult a vytvarné uméni v mezivalec-
né pomnikové architektufe v Usteckém kraji, MC 2022/1-2, s. 69-82.
K pomnikové architekture s diirazem na legiondrské motivy.

155. Burgert Pavel, Dilna na vyrobu brousené industrie kultury s line-
arni keramikou v Sobéicich u Hotic, ASC 2022/1, s. 79-102. Piedlo-
Zeny text se zabyvad analyzou veskerého archeologického materialu
z nékdejstho vyzlkeumu, pricemz tézisté zajmu lezi v souboru dilenského
odpadu brousené industrie. Doklddd, Ze se jedna o chronologicky vtibec
nejstarsi dosud publikovany material tohoto druhu z Cech, fadici se do
nejstarstho stupné lultury s linedrni keramilcou (ddle LNK, 5500/5400~
5100/5000 cal BC).

156. Burianova Veronika, Jilkova Kristyna, Kunes Petr, Havlik Mi-
ka Martin, Priizkum opaxitové kachlové fasady hotelu Grand v Par-
dubicich, ZPP 2022/4, s. 589-596. Clanek predstavuje vyslediy prii-
zkumu, ktery probéhl v ramci pripravy obnovy opaxitové kachlové fa-
sady nékdejsiho hotelu Grand, dnes obchodné-administrativniho cen-
tra Grand v Pardubicich.

157. BuSek Michal, In Search of Books Missing from the Prague Jewish
Community Library, JB 2022/1, s. 101-113. Studie prediladd vysled-
ky tisili pracovnikit Knihovny ZMP p¥i dohleddvdnt ztrdt z predvdlecné
knihovny Zidovské ndboZenské obce v Praze a podduva prehled tispés-
nych ndvratti nalezenych tiskit do ZMP za poslednich nélkolik let.

158. Cachova Tereza, Restaurovana mozaika na kostele sv. Simona
a Judy v Doling, PSC 2/2022, s. 71-72. Krdtka zprdva o restaurovani
mozaily, kterd je povaZovana za dilo Viktora Foerstera ( 1867-1915).

159. Cejpova Miroslava, Tvrzisté v Holicich, okres Pardubice, AVC
23/2022, s. 191-210. Cldnelk obsahuje popis turzisté, jeho historii, po-
pis turzisté ve vlastivédné literature a vyhodnoceni archeologického
vyzlkumu.

160. Cenkova Pavla, Homola Ale$, Konec secesniho snu. Obytna vy-
stavba v Brné-Husovicich v letech 1919-1925, ZPP 2022/3, s. 371-384.
Prispével zachycuje budovdni zén obytné vystavby v brnénsikeé cturti
Husovice ve 20. letech 20. stoleti jako laboratorni vzorek procesti for-
movani moderni spolec¢nosti, které se odrazZeji v podobé stavebnich ulit

_Jjejich Zivotnich prostorti.

161. Cermanova Iveta, Under the Pressure of the Enlightened State:
Changes in the Burial Customs of Prague Jews during the Reign of
Joseph II, JB 2022/2, s. 31-72. Studie rozebira na zdkladé nové na-
lezeného archivniho materidlu z Narodntho archivu CR a Archivu ZMP
dopady pohrebnich reforem Marie Terezie a Josefa II. v ¢eském Zidov-
ském prostiedi a zejména Praze a predstavuje zdsadni proménu Zidov-
skych pohrebnich zvyidlosti, I niZ v diisledicu téchto reforem doslo.

162. Cermanova Iveta, MoSe Jisrael Landau. Pred 170 lety zemfrel vy-
znamny prazsky ucenec, tiskaf a vydavatel, Ro§ Chode§ 2021/5,
s. 10-11. Zivot a prdce vjznamného praZského ucence, tiskare a vyda-
vatele MoSe Jisraele Landaua (1788-1852)

163. Ciganek Radim, Obnovend Svatoprokopska Sazava, PBL 2022/3,
s. 28-30. K projelctu obnovy svatoprokopsicého poutniho aredlu na Sa-
zavé - zpristupneéni verejnosti doposud nepristupnych prostor,zdachran-
né prdce na torzu gotického trojlodi s vézi, obnova fary, vznik infocen-
tra a multifunicéniho salu atd.

164. Cihla Michal, Semerad Matous, Tryml Michal, Portal domu ¢p.
630/1 U Zlatého prstenu v Tynské ulici na Starém Mésté prazském,
CSPS 2022/2, s. 65-73. Podrobnd dokumentace a ndslednd analyza
stop po opracovani kamennyjch kvadrit portdlu domu U Zlatého prstenu
a bezpeénd evidence tii fazi jeho kamenického opracovani v gotice,
v 15. stoleti a v roce 1609.

165. Cileckova Vendula, Novinky v ¢eské gastronomické literature pred
2. svétovou valkou. O vyvoji novych druhti kuchatskych knih a pro-
meénach tohoto Zanru mezi lety 1900-1938, NV 2022/1, s. 86-110.
Kromé urcitého vymezeni se vtici tradicnim kuchai'skkym knihdam je tedy
cilem této studie poukdzat na prikladu peclivé vybranych ¢eskych ku-
chai'skych knih z daného obdobi na vjuvojové zmeény, které se odehraly
v tomto Zdnru, at uZ hovorime o vzhledu, obsahu, nebo zaméreni knih.

101



Z ODBORNEHO TISKU

Zarover pak ukdzat, Ze vjvoj kucharskych knih po roce 1900 byl do
Jisté miry realkci na zdjem verejnosti o nové formy stravovdni, ale vzni-
kajici kucharky ovlivriovaly zptisob stravovani obyvatelstva na nasem
tizemi i naddle.

166. Cinkova Veronika, Restaurovani oltafe Panny Marie z kostela Na-
nebevzeti P. Marie v Chrudimi, PamétkyVC 3/2022, s. 85-88. Krdtka
zprava k restaurovani oltare, vyznamné pozdné gotické pamdticy z let
1490-1500.

167. Crkal Jifi, Derner Krystof, Romansky vstupni portal a nejstarsi
stavebni faze zaniklého kostela sv. Petra a Pavla v Novém Sedle nad
Bilinou, PPZ 2022, s. 47-67. Nové Sedlo nad Bilinou jedno z mnoha
sidel, ktera se stala obéti tézby hnédého uhli v Podkrusnohorské pdn-
vi. Uzemi, kde se tato ves nachdzela, je dnes skryto hluboko pod vy-
sypkou hnédouhelného lomu Jan Sverma. Dodnes ze vsi ztstaly za-
chovdny pouze romdnsky vstupni portdl z kostela sv. Petra a Pavla
nachazejici se v lapidariu v suterénu chomutovské radnice a také né-
Icolilc drobnyjch sakralnich pamadtek rozmisténych po nékolikka mistech
naseho regionu.

168. Cukr Jifi, O rodu Fellnert z Feldeggu, OT ro¢. 33, ¢. 65/2022,
s. 4-10. Prispévek k osudiim $lechticiého rodu v Cesku.

169. Cukr Jifi, K neobvyklému puvodu osady Holeckov na Netolicku,
OTro¢. 33, €. 66/2022, s. 20-24. Okolnosti vzniku osady, urbanismus
sidla.

170. Capsky Martin, Capska Veronika, Krev v kalichu, vino v &fsi.
K socialni praxi a materialité zboZnosti utrakvismu, CCH 120/2022
2, s. 335-369. Studie zaostiuje pozornost na kalisnickou zboZnou pra-
xi a jeji promény v prubéhu 15. a 16. stoleti. Posun badatelské optiky
nastolovanych otdazek se tykaji materializace a zbozné praxe poddvd-
ni vétstho mnozstui vina laikum.

171. Cechova Blanka, RoZmbersk4 bibliotéka - zamecka lékarna. Pii-
béh treboniského domu ¢. p. 118, VSDJT ¢. 34, 2022, s. 128-144.
Historie domu, stavebni vjuvoj.

172. Cechura Martin, Mensik Petr, Blahova Olga, Vatansever Attila,
Ojedinély nalez knizni spony ze Sobéslavi, okr. Tabor, AzC 2022/1,
s. 122-129. KniZni spona ze Sobéslavi — pokus o interpretaci, typolo-
gické zarazeni.

173. Cechura Martin, Svitavska-Svobodova Helena, Prach Jindfich,
Bures Jan, Matéjkova Ivona, Prispévek palynologického vyzkumu
ragelinist pro archeologické poznani Plzefiské panve, AzC 2022/1,
s. 103-121. Prispévek se vénuje raselinistim z pohledu archeologického
vyzkumu a jeho specifik.

174. Cermak Zdenék, Statické zajisténi a obnova hradu Kost, Pamat-
kyVC 3/2022, s. 62-65. Krdtkd zprava k technicky a technologicky
pomérné ndro¢né akci.

175. Cerny Jaroslav, Na promenadu do Lazni svaté Markéty, OT roé¢.
33, ¢. 66/2022, s. 28-33. Prispévek k historii lazni.

176. Cerveny Jaroslav, Havlickuv tiskaf Frantisek Prochazka, KM
2/2022, s. 7-10. Cldnek kutnohorského publicisty Jaroslava Cervené-
ho z r.1933 doplnény o pasdze autorova ptivodniho textu pro ¢asopis
Typografia ,Kutnohorsti knihtiskaii a tisky“ z roku 1925.

177. Cihakova Jarmila, Opevnéni jizniho a vychodniho obvodu rang
gotického predchtidce dne$ni Malé Strany, SP 2022/2, s. 86-157. Ne-
pocetné nalezové situace dokumentované archeologickymi a staveb-
néhistorickymi vyzkumy jsou podicladem pro rekonstrukci pritbéhu,
stavebni podoby a periodizace zdéného opevnéni nového mésta pod
prazskym hradem z poloviny 13. stoleti a jeho dalSich tiprav realizova-
nych do doby jeho zdniku ve 2. poloviné 14. stoleti.

178. Cinéala Robert, Co nového na Karlové Hradku?, Hlaska 2022/1,
s. 14. K aktudlnimu vgvoji prizikumu lokality.

179. Cistakova Viktoria, Bene§ Zdenék, Nagyova Dominika, Novy
pohled na staré ndlezy — predméty z hrobti ze starsi doby rimské
z Prahy-Vinohrad, ASC 2022/1, s. 143-169. Revize poznatiti k hrobo-
vému cellcu z Prahy-Vinohrad, ktery se nachdzi v tzv. staré sbirce Od-
déleni pravéku a antického starovéku Ndrodniho muzea.

180. Cistakova Viktoria, Novy nalez bronzové apliky z doby fimské ze
sidlisté Vrbova Lhota, okr. Nymburk, ASC 2022/2, s. 355-361. Krdt-
Iy ¢lanelk se zameéruje na komplexni vyhodnocenti tohoto pro nase tize-
mi neobvyklého artefalktu, a to jak z hlediska typologicko-ikonografic-
Icého, talk i z hlediska funkéniho.

181. Cizek Oldfich, Motoracky z Pardubic, VLPK 2022/1, s. 8-12. Shir-
Iea historickych motorovych vozti v Pardubicich.

182. Cizmaf Ivan, Kfivinek Roman, Popelka Miroslav, K poznani
charakteru a rozsahu oppida Staré Hradisko (okr. Prosté&jov) na za-
kladé nedestruktivnich prospekénich metod a dalkového prizkumu,
AR 2022/2, s. 180-202. Aplilcaci modernich nedestruktivnich metod
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byly na moravském oppidu Staré Hradisko upresnény a doplnény std-
vajici poznatky o osidleni na plose zapadné od opevnéni.

183. Dairihelova Pavlina, Novy archeologicky depozitaf v Rymicich na
Kromérizsku, AMS 22/2022, s. 216-222. Obnova hospoddrského dvo-
ra z 18. stoleti v Rymnicich, archeologicky dohled a vytvoreni velkoka-
pacitniho archeologického depozitdre pro okres Kromériz.

184. Daniéek Jifi, Mit néjaky nazor. Expozice o historii némeckych
obyvatel ¢eskych zemi v Usti nad Labem, Ro§ Chodes 2021/2, s. 8-9.
Stala expozice Muzea mésta Usti nad Labem zachycujici a dokumen-
tujict historii némecky mluvicich obyvatel ¢eskijch zemi.

185. Daniéek Jifi, Symboly a texty. Vychazi mimofadna kniha o jiho-
¢eskych Zidovskych hibitovech, Ro§ Chodes§ 2021/2, s. 14-15. Mono-
grafie ,Zidovské hrbitovy na jihu Cech” vénovand historii a podobé Zi-
dovskych hibitovtt v jiznich Cechdch.

186. Danicek Jifi, Znovuotevreni. Rekonstrukce plzeriské Velké syna-
gogy dokonc¢ena, Ro§ Chode§ 2021/5, s. 9. Zprdva o dokoncent relcon-
strulkece Vellcé synagogy v Plzni, jejim slavnostnim zasvéceni a zpristup-
neéni verejnosti.

187. Danicek Jifi, Kamenice nad Lipou. Méstecko plné pamatek, kde
zili také Zidé, Ros Chodes 2021/8, s. 10. Historie Zidovského osidleni
v Kamenici nad Lipou, Zidovska ¢turt, synagoga a Zidovsky hibitov.

188. Danicek Jifi, Méstecko Spalené Pori¢i. Malo znamé Zidovské pa-
métky nedaleko Plznég, Ro§ Chodes 2021/10, s. 11. Historie Zidovské-
ho osidlent Spdleného Porict, Zidouvska ¢turt, synagoga a Zidovsky hibi-

tov
189. Daniéek Jiri, Stara synagoga. Obnova vzacné freskové vymalby ve
Velkém Mezifi¢i, Ro§ Chode§ 2021/10, s. 19. Zprava o dokoncent re-

gy.

190. Danicek Jifi, Kdmen a vzpominka. Slavnostni odhaleni v Dobré
Vodé Lipnické na Vyso¢ing, Ros Chode$ 2021/11, s. 15. Rodina Hele-
ny Smolkové, hostinské, obchodnice a vyhldsené kuchaiky z Dobré
Vody Lipnické - odhaleni Kamentt zmizelych pripominajicich ¢leny ro-
diny zavraZdéné behem holokaustu

191. Daniel Kovaf, Nékteré zaniklé epigrafické pamétky Ceskych Bu-
déjovic doloZené sekundarnimi prameny, SArP 2/2022, s. 533-559.
K zaniklym epigrafickym pamdtkam.

192. Davidova Tereza, Stiredovéké osidleni na Skalkové, PBL 2023/4,
s. 14-16. Ke stredovékym ndleziim, které zpresriuji dataci osidleni
Skeallcova.

193. Davidova Tereza, Cervenka Milan, Novy nalez sekery z doby ka-
menné pod Velkym Blanikem, PBL 2022/3, s. 5-6. K novému archeo-
logickému ndlezu. Popis, typologie, zarazent.

194. Dédkova Jelena, Nové nemovité kulturni paméatky v Karlovarském
kraji, PamatkyZC 2/2022, s. 122-124. Podrobnéjsi tidaje k nové pro-
hldasenym nemovitym kulturnim pamdtkam v Karlovarském kraji.

195. Dienstbier Jan, Opomijené stfedovéké malby v nékdejsim druhém
patie zamku Zirovnice, ZPP 2022/3, s. 341-354. Prispévek upozor-
riuje na dosud nerestaurované ndasténné malby ve druhém, dnes z vét-
siny sneseném patre zamku Zirouvnice.

196. Divi§ Jan, Paleolit Poodii, AMS 22/2022, s. 30-81. Paleolitické lo-
Ieality objevené v Sirsim okoli Fulneku a v $irsim okoli Bilovce k roku
2020. Seznamy, jenZ obsahuji ndzvy lokalit, pocty ndlezti, dobu, kul-
turu a rok objevu.

197. Dlouhy Michal, Smrt paraSutisty Bohuslava Kouby na ¢etnické
stanici Kutna Hora, KM 2/2022, s. 15-18. K tragické uddlosti z obdo-
bi olcupace v Kutné Hore.

198. Dobes§ Miroslav, Limbursky Petr, Papac Luka, Veleminsky Petr,
Ernée Michal, Objekt se tfemi kostrovymi pohiby z prelomu stfed-
niho a mladsiho eneolitu z Vlinévsi, okr. Mélnik, ASC 2022/1, s. 103—
122. Polylkulturni nalezisté ve Vlinévsi bylo v rtiznych chronologickych
a tematickych souvislostech jiZ mnohokrdt podrobné zpracovdno. Stu-
die se podrobné zabyuvd objektem se tremi kostrovymi pohiby z prelomu
stredntho a mladstho eneolitu.

199. Dolejsky Martin, Protinacisticky odboj komunista v Celakovicich
v letech 1939 - 1945, SAZ 10/1, s. 83-100. Prispévek se vénuje téma-
tu, kcteré je v odborné literature znac¢né frelcventované - komunistickeé-
mu protinacistickému odboji. PrestoZe lze nalézt celou radu kvalitni
literatury o odbojové ¢innosti komunistit a ilegdlni praci Komunistické
strany Ceskoslovenska na celostdtni tirovni i v nékterych regionech, ke
komplexnéjsimu zpracovdni v pripadé Celdkovic jesté nedoslo.

200. Dolejsi Katefina, Ml¢ak LeoS, Stavebni dé&jiny probostvi na Sva-
tém Kopecku a jeho umélecké vyzdoba do roku 1784, StiM 52, s. 106-
133. Sakralni aredl na Svatém Kopecku u Olomouce patii k nejnavsteé-
vovanéjsim poutnim mistiim na Moravé. V prispévku je pozornost za-
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mérena na postupny rust, promény a umélecké vybaventi rezidencnich
budov svatokopecsiého proboststui.

201. Dolezal Milo§, Neznicitelny Max. Pfed 130 lety se ve Vidni narodil
Sesky malif Maxim Kopf, Ro§ Chodes 2021/1, s. 13-13, 23. Zivot
a tvorba malife Maxima Kopfa.

202. Dolezal Milo§, Mily Bondy! Jako Ondy! O Vitézslavu Bondym, pfi-
teli Jaroslava Haska na Lipnici, Ro§ Chodes§ 2021/3, s. 8-10. Vitézslav
Bondy, lipnicky obchodnil, vyrobce lihovin, vydavatel pohlednic a za-
slouzily pozdrnik - Zidovsky soused a pritel Jaroslava HaSka.

203. Dolezal Milos, Pozdni host aneb krasna Helena. Pribéh Zidovské
kelnerky Heleny Smolkové z Vysociny, Ros Chodes 2021/4, s. 10-13.
Helena Smolkovd (1882-1967), Zivot a Zivotni osudy majitellcy hostince
v Dobré Vodé Lipnicleé.

204. Dolezal Milo$, Vysocina, Kalisté, aneb, Do hospody u silnice vpa-
dl hotici meteorit, Ros Chodes 2021/7, s. 10-12. Vesnice Kalisté s rod-
nym domem Gustava Mahlera, dalsi vjznamni roddci, obyvatelé a na-
vstévnici obce Kaliste.

205. Dolezal Milo§, Venkovsky lékar. Osmdesat let od smrti Siegfrieda
Lowyho, Kafkova stryce, Ro§ Chodes 2021/10, s. 8-10. Zivot a prdce
venkovského lélcare Siegfrieda Léayho, stryce spisovatele France Kaf-
key.

206. Dolezal Milo§, Max Eisler. Cesko-rakousky historik uméni, peda-
gog a sionista, Ros Chodes 2021/12, s. 8-9, 11. Zivot a dilo ¢esko-ra-
Icouslkého historika uméni Maxe Eislera (1881-1937), roddka z Boskovic
a osudy jeho rodiny.

207. Dostalova Martina, Prazova Iveta, Kostel Zvéstovani Pané v Lic-
né a epigraficky katalog nahrobnikti, OHP 2022/1-2, s. 133-148.
Prispévek Ik déjindm a stavebnimu vjuvoji kostela Zvéstovani Pané, Icte-
1y byl pravdépodobné postaven v 2. poloviné 14. stoleti v goticlkém slo-
hu. Je vsak mozné, Ze stavba nahradila ptivodni drevénou svatyni.
Hranice aredlu kostela jsou ddny pritbéhem ohradni zdi vymezujici
plochu hibitova, ktery se rozklddd kolem kostela. Aredl tvori kostel
a ohradni zed s jednou hlavni a jednou bo¢ni vstupni branou.

208. Dragoun Bohumir, Hostinsky Jifi, Osténi z hradu Vamberk (okr.
Rychnov nad KnéZnou), CSPS 2022/2, s. 93-97. Ndlez druhotné za-
zdénych architektonickych ¢lanktt osténi ve sklepé domu ¢p. 91 ve Vi-
limkové ulici ve Vamberku z let 1515 az 1550 pochdzejict z mistniho
hradu, z doby, kdy Vamberk ziskali bratii Bohuslav a Karel z Chras-
tu.

209. Dragoun Bohumir, Sindelaf Jifi, Zlato z Orlickych hor, PN 2022,
s. 101-103. Prispévek popisuje historii ndlezii zlatyjch predmétii v regi-
onu a pokusy tézby zlata v regionu Orlickych hor.

210. Dreslerova Dagmar, Venclova Natalie, Demjan Petr, Kysely Re-
né, MatousSek Vaclav, Did they leave or not? A critical perspective
on the beginnings of the La Téne period in Bohemia, AR 2022/4,
s. 505-537. Odesli nebo ne? Kriticky pohled na pocdtky doby laténsiké
v Cechdch.

211. Drnovsky Pavel, Vrchnostenska sidla vazana na vodni tok pri fe-
ce Bystrici na zapadnim Kralovéhradecku pohledem metod nede-
struktivni archeologie, AH 2022/1, s. 39-63. Pfedmétem studie jsou
sidla zaloZend ve vazbé na vodni tok. Konkrétné se jednd o skupinu
lokalit nachdzejicich se v povodi feky Bystrice. Pozornost je vénovdna
deviti sidlium, kterd bylo mozné lokalizovat a jejichZ stav umoznil rea-
lizovat nedestruktivni archeologicky priizicum. Dulezité vysledicy byly
ziskdny geofyzikalnim prizicumem vybranych lokalit, ktery prinesl
poznatky o rozsahu, podobé a strukture sidel.

212. Drnovsky Pavel, Bek Tomas, Bekova Martina, Archeologické
nalezy militarii z okoli hradu Potstejna ve vychodnich Cechach jako
doklady jeho trojiho dobyvani v letech 1339, 1399 a 1432/1433, AH
2022/1, s. 83-125. Studie se vénuje ndlezuum pochdzejicim z detelto-
rové prospelkce okoli hradu Potstejna ve vijchodnich Cechdch. Byl ziskdn
ohjemny soubor tvoreny zejména hroty $iptt a projektily palnych zbra-
ni. Na zdakladé koncentrace militarii v ramci hradntho kopce lze urcit
charalcter dobyvdni a stanovit sméry ttokit na hrad. ObtiZnéji resitelna
Jje vazba ziskanych militarii na konkrétni historickou udalost. Dle his-
torickych zdznamit byl hrad obléhan celkem trikrdt: roku 1339, 1399
a v pribéhu let 1432-1433. Jako nejpravdépodobnéjsi se jevi spojent
ndlezti s dobgvanim hradu vjchodoceskymi husity na prelomu let 1432
a 1433.

213. Drnovsky Pavel, Suvova Zdeiika, Novovéké skelety hospodarskych
zvifat ze Semonic u Jaromére, ASC 2022/2, s. 527-550. Studie se
vénuje souboru zvifecich kosti ze dvandcti objektii, které byly zlkkoumd-
ny v ramci zdachranného vyzkumu béhem vystavby dalnice D11 v tiseku
mezi Smificemi a JaroméFi na Krdlovéhradecku ve vyjchodnich Cechdch
(obr. 1). Na rozdil od dalsich objektti, kde byly registrovdany ojedinélé
archeozoologické ndlezy, se tyto vybrané situace lisi tim, Ze zde byly

pritomny pocetné nadprimeérné soubory zvifecich kosti, véetné kom-
pletnich skelettt domdcich kopytnilkti.

214. Drnovsky Pavel, Unger Jifi, NAdobkové kachle ze 14. stoleti z hra-
du Kost v severovychodnich Cechach. Piispévek k pocatktim uziva-
ni kachld na Slechtickych sidlech, AH 2022/2, s. 731-744. Studie se
vénuje souboru kamndrsikeé keramiky, ktery byl objeven pri zdchranném
vyzlcumu na hradé Kost (Cechy). Kolekce je tvorfena zlomky bartkovityjch
Icachlit s prodlouZenym hrdlem, které se vyznacuji aplikaci zelené gla-
zury a specifickou keramickou hmotou. Na zdkladé ndlezového kontex-
tu a datace zbylych ndlezti jsou tyto fragmenty kachlit uréeny do ob-
dobi pruni poloviny 14. stoleti a pochazi z nejstarsi faze hradu. Zara-
zeni ndlezti je ve shodé s analogickymi tvary kachlit z némeckojazyénych
oblasti. Soubor predstavuje dolklad uZiti netypického tvaru nadobko-
vych kachlit v ceském prostredi a téz dokldadd pritomnost kamnového
télesa v Iontextu Slechtického sidla v proni poloviné 14. stoleti.

215. Droberjar Eduard, Spony typu Langton Down ve stfedoevropském
barbariku, ASC 2022/2, s. 347-354. V obsdhlém souboru spon z doby
Fimskeé, pochdzejicim z detektorové prospekce na germanském sidlisti
ve stiedoceskych Tuldlatech, je malym fragmentem zastoupen zajimavy
typ zdpadorimsicé (galorimské) spony - s vinutim v trubicce, s ostrym
zalomenim pdskového lucilcu a s prolamovanym zachycova¢em - ozna-
¢eny jako Langton Down.

216. Droberjar Eduard, Snitily Pavel, Citterbard Jakub, Sidlisté ze
starsi doby fimské v Zaluzi u Celakovic, ASC 2022/1, s. 171-202.
Sidlisté ze starsi doby Fimské v Zaluzi u Celdkovic - k zdchrannému
vyzlcumu vyvolanému stavbou rodinného domu, ktery provedlo Muzeum
Celdlcovice.

217. Drtikolova Kaupova Sylva, Vytlaé¢il Zdenék, Kovac¢ikova Lenka,
Latkova Michaela, Polaéek Lumir, Veleminsky Petr, Stav izotopo-
vych vyzkumu stravy, reziden¢ni mobility a zemédélského hospoda-
feni populace Velké Moravy (9.-10. stoleti), AR 2022/2, s. 203-240.
Prispévek souhrnné predstavuje a propojuje vysledky dosavadnich
izotopovych studii populace Vellcé Moravy, predevsim obyvatel mikul-
¢ické aglomerace, zamérenych na rekonstrukci stravy, migraci, ale
i zptisoby zemédeélského hospodareni ve sledované oblasti.

218. Drvola Karel, Zelezarenské podnikani Adalberta Lanny v Kladné
a feditel Vojtésské huti Julius Jacobi, PZB 39, s. 13-45. Vyjznamnou
soucdsti podnikdni Adalberta Lanny st. (1805-1866) v Kladné se stala
vystavba a provozovdni Vojtésské huti. Hlavni osobnosti Vojtésské hu-

219. Dufkova Alena, Z muzejnich depozitaiti. Pfedméty spolku Kosti
chrudimskych, CHLV 5/2022, s. 18-20. K zajimavym predmétum
z depozitdre spoliu.

220. Dumkové Jana, Restaurace a penzion Na Krasné vyhlidce, Od
Jestéda k Troskam 2022/2, s. 33-36. Penzion Na Krasné vyhlidce -
zndmyj turisticky cil v Ceském rdji.

221. Dvoiackova Soiia, Bernat Jifi, Pfispévek k poznani stfedovékého
opevnéni byvalého benediktinského klastera v Sazavé, ASC 2022/2,
s.461-471. K zdchrannému archeologickému vyzkumu, ktery v prosto-
ru byvalého kldastera probéhl v souvislosti s realizact projektu ,Obnova
svatoprokopského poutniho aredlu na Sdzavé* z let 2018-2021.

222. Dvoiackova Soiia, Dvofaéek Daniel, Opevnéna lokalita v k. 4.
Dobré Pole u Vitic (okr. Kolin), ASC 2022/1, s. 257-261. Na podzim
2021 narazila S. Dvordclkova pri béZné prochdzce v lese mezi obcemi
Svatbin, Brnik (okr. Praha-vjchod) a Dobré Pole (okr. Kolin) na opevné-
ny aredl na ndvrsi nad tidolim Chotysského potoka (obr. 1). Ukdzalo se,
Ze jde o dosud archeologicky nepoznanou lokalitu. Nasledné provedli
autori tohoto ¢ldnku spole¢né s kolegy J. Bernatem (UAPPSC), J. Kou-
dellcou a J. KaliSem pouvrchovy priizicum lokality. Koncem roku 2021
palk geodet T. Dvoracek zaméril celliem ¢tyii profily opevnéni v lépe za-
chované jihozdapadni ¢asti arealu.

223. Dvorik Ludék, Skabrada Jifi, Snejd Daniel, Tykal Roman, Mir-
kovice €p. 1. K osudu nejstarsiho znamého vesnického domu v Cesku,
PamétkyJC 1/2022, s. 148-156. Historie usedlosti od roku 1988, osud
zachranéné roubené konstrukce.

224. Dvorak Milo$, Farnost Volfifov od prvni zminky v roce 1366 do
roku 1848, VSDJT €. 34, 2022, s. 116-124. Historie farnosti.

225. Dvoiakova Anna, Budova byvalé némeckeé redlky a jeji slavnostni
sal, OAS 20/2022, s. 159-162. Vznik redlné Skoly v Olomouci z let
1871-1875, jeji slavnostni sdl a jeho restaurovdni.

226. Ebel Martin, Kapucinské dievéné podlahy v panském domé ¢p.
128 zvaném Ohrazenice v Ratibof'skych Horach, PP 1/2022, s. 117-
120. V patre panského domu Ohrazenice v Ratiborskiych Hordch jsou
zachovdny dva typy drevénych podlah. Ukdzalo se, Ze se jedna o va-
rianty, které sice vychdzeji z tehdy oblibenych tzv. kapucinskych pod-
lah, aviak v Ffadé detailtt posouvaji vyjvoj dal.
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227. Egert Jaroslav, Penzionat Kralicek, Od Jestéda k Troskam 2022/2,
s. 42-49. Historie ubytovaciho zaiizeni v Kacanovech pobliZ Turnova,
Icteré funguje dodnes.

228. Ehrlich Marek, Zamecky park v Cerveném Dvore, ZPK 2022/2,
s. 8-12. Zamecky park v Cerveném Dvore nedaleko Ceského Krumlova
patridiky svgm krajindarskkym a architektonickym hodnotam ke kultur-
nim pamatkdm vyznamnym i za hranicemi jiznich Cech. Je pristupny
celoro¢né a prochdzi jim prirodné-historickd naucna stezka.

229. Eigner Jan, Michélek Jan, Cerveni Ales, Nové predneolitické
nalezy v §ir§im okoli HoraZdovic (horni a stfedni Pootavi), AzC 2022/1,
s. 14-31. K predneolitickgm ndleztim.

230. Erbanova Eva, N4rodni podnik Pozemni stavby Ceské Budgjovice
- prefabrikace rodinnych domku v Jiho¢eském kraji, JSH 91/2022,
s. 1381-145. Historie prefabrikace po 2. svétové vdlce v Cesku, prefab-
rikace v jiznich Cechdch, prefabrikované rodinné domy stavéné podni-
kem Pozemni stavby CB.

231. Extermann Grégoire, Zapletalova Jana, The Hvézda Summer
Palace in Prague, the Villa Trivulzio in Rome, and Giovanni Maria
Stella, Uméni 2022/4, s. 366-382. Letohrddek Hvézda v Praze, vila
Trivulzio del Salone v Rimé a Giovanni Maria Stella.

232. Fak Jifi, Nova expozice v Kfimicich, VSP12022/2, s. 10-11. Pfispé-
vek o muzeu, které ma expozici vénovanou pokladiim z ptd.

233. Fak Jifi, 70 let muzea v Marianské Tynici, VSP1 2022/2, s. 11-14.
Sedmdesdtiletou existenci muzea v Maridnské Tynici pripomind i stej-
nojmennd vystava vybérem unikdtnich predmétii, kcteré béhem uplynu-
lych let muzeum ziskalo do svych fondti. Kolekce pohlednic, fotografii
nebo tiskovin, také predméty z domdcnosti, dobové odévy, ndabytel,
stejné jako obrazy, knihy ¢i archeologické ndlezy, pribliZzuji sedm delcad
muzejnich akvizic.

234. Fak Jifi, Nové pohlednice ve sbirce muzea, VSP12022/4, s. 16-18.
K nové ziskanym pohlednicim do sbirky muzea Maridnslka Tygnice.
235. Faltiéko Josef, ,Primus Silesiss induxit Scholas Pias”. Stavebni
déjiny piaristické koleje s kostelem Navstiveni Panny Marie v Bilé
Vodé u Javorniku, Jesenicko 23, s. 5-19. Nejstarsi déjiny koleje i kos-

tela a peripetie stavby nového kolejniho kostela.

236. Faltynek Karel, Hlubek Lukas, Kolekce archeologickych nalezti
z Doubravice (oKr. Sumperk], AMS 22/2022, s. 82-94. Ndlezové olol-
nosti souboru, popis a rozbor keramickych ndlezii a analjza nalezené-
ho okovaného Ikola.

237. Fantysova Matéjkova Jana, ,S'en puis parler plus clerement".
Guillaume de Machaut jako dvorsky tfednik a basnik na dvore Jana
Lucemburského (ca 1323-1346), CCH 120/2022 3-4, s. 541-606.
Francouzsky basnik a hudebni skladatel Guillaume de Machaut (+ 1377),
Icterého prameny papeZského dvora zmiruji jako klerika, ¢lena domdc-
nosti, almuznika, notdre a sekretdre ceského krdle Jana Lucembursié-
ho - znovuobjeven a zlcoumdn je predevsSim v zahranici, kde se stal
v poslednich desetiletich predmétem badatelského boomu jak z hledis-
kea literarntho, tak i muzikologického. Vellcou otdzkou vsak je, do jaké-
ho Iontextu ¢i perspektivy lze Machautovo ptisobeni na Janové dvore
zasadit.

238. Fencl Pavel, Cetnické stanice v letech 1918-1939 na tizemi sou-
¢asného okresu Prachatice, ZS ro¢.29, 2022, s. 187-216. Historie
Cetnictva, historie sbortt na tizemi okresu, prehled cetnickych stanic,
seznam jmen Cetnikti v letech 1918-1939.

239. Fetterova Dagmar, Zamek a park v BieZanech, ZPK 2022/3, s. 8-12.
Obnoventi odlcazu ptivodnich zahrad a parku. Nova zahrada je délena
na dvé ¢asti. Mensi meditativni zahrada se stupriovitymi ochozy pro
sezeni je umisténa v sevieném prostoru parku. Forma hlavni zahrady
poturzuje hlavni osu zamku. Je prirozené spojena s vellcou zameckou
oborou.

240. Flekova Klara, Kypta Jan, Gotické kachle ze zamku ve Vrchoto-
vych Janovicich, ASC 2022/2, s. 473-479. Pfedmétem ¢lanku je sou-
bor zlomlti gotickych kachlil, nalezenych pri archeologickém vyzkumu
zamlku ve Vrchotovych Janovicich (okres BeneSov) v letech 2004-2006.
Sondy poloZené v interiéru i exteriéru hlavni zamecké budovy prinesly
vellcé mnoZstui ndlezovych situact vypovidajicich o jejim sloZitém sta-
vebnim vyvoji ve stredovélu i novovéku. Vijzkum vedl Vladimir Brych
(1961-2021), ktery pripravoval souhrnnou publikaci, tu vSak bohuZel
nestihl dolon¢it.

241. Fomin Jifi, Rudolfinské slune¢ni hodiny s planetnimi hodinami
a gregoridanskym kalendarem. Nezndmy pristroj Erasma Habermela,
SP 2022/2, s. 66-76. Koncepce vzdcného pristroje od dvorntho hodi-
ndre Rudolfa II., dnes soucdsti inventdare zamiu Rdjec nad Svitavou,
odrdzi dobu vrcholictho zdjmu o astronomii, astrologii a ndstupu gre-
goridnského kalenddre.

242. Frohlich Jifi, Archeologické nalezy v kronikéch okresu Pisek, Vy-
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bér 1/2021, s. 3-14. Prepisy vybranych kronikdrskych zdpisti.

243. Frohlich Jifi, Dvir Kracice (Purkrartice) u Pisku a okolni rybniky,
Vybér 2/2021, s. 131-135. Historie hospodarského dvora.

244. Frohlich Jifi, Archeologické nalezy z jihoc¢eskych rybnikut, Vybér
4/2021, s. 249-254. Prispévek prindsi prehled ndlezii.

245. Frohlich Jifi, Stfedoveéké zlatodoly u Voltyfova, Vybér 2/2022,
s. 98-101. Prispévek k ndleziim po dulni ¢innosti.

246. Frolich Jifi, K podobé vypustnych potrubi rybnikt purkratické
rybniéni soustavy, NsphjC 2022, s. 9-18. K technickému feseni detai-
ltt kkonstrulcce rybnicéni soustavy.

247. Frolik Jan, Pozapomenuté vyro¢i. 100 let Druzstva na zachranu
hradu Kosumberka, CHLV 6/2022, s. 3-4. Cldanek mapuje snahy o zd-
chranu ziiceniny hradu ve 20. stoleti.

248. Frolik Jan, Musil Jifi, Sedlackova Michaela, Vepiekova Jana,
Skromny diim nebo bohaté vybavena domacnost? Vyvoj nemovitosti
¢. p. 39/1 v Chrudimi - Filistinské ulici, AH 2022/2, s. 453-501. Ar-
cheologicky vyzicum ve Filistinské ulici v Chrudimi zkoumal predev$im
dvorky za jednotlivymi domy. Do plochy domit vstoupil pouze v pripadé
¢&. p. 39/Is gotickymi poédtky. Zastavba byla rekonstruovdna jako vjvoj
od drevéné stavby s lochem, s kkamennou vystavbou v pokrocilém 14. sto-
leti a s nejméné dvéma ndslednymi mladsimi tipravami. Obsah odpad-
nich jimel ukazuje na bohaté vybavenou domdcnost jiZ behem 14.
stoleti s vrcholem v proni poloviné 17. stoleti. Podle ndleztt miizZeme ur-
¢it, Ze ve 14. stoleti nemovitost obgval Svec.

249. Futtera Ladislav, Reprezentace détskych opatroven v ¢eskych ze-
mich v letech 1832-1849, CCH 120/2022 1, s. 81-104. Cldnek analy-
suje zptisoby reprezentace téchto instituci ve verejném prostoru na
prikladu opatroven v Praze Na Hrddku, v Mladé Boleslavi a v Ceské
Lipe.

250. Gaja Robert, Veverka Lukas, ,Novy" Karlin: ohlédnuti za nedav-
nymi proménami pamatkové chranéné prazské ¢tvrti, ZSP 2022/3,
s. 13-19. Plosné pamdtlcové chranény Karlin po povodnich 2002 a jeho
nendvratnda proména doprovdzend ztratou pamdtiové chranénych bu-
dov a budov vykazujicich pamatkové hodnoty.

251. Gazi Martin, Krejcu Ale§, Pamatkarskym elévem na jihoceském
krajském stredisku konce Sedesatych a pocatku sedmdeséatych let
20. stoleti, PamatkyJC 1/2022, s. 117-130. Rozhovor s osobnosti ¢es-
Icé pamatkové péce.

252. Gelnar Michal, Drobna stfedovéka hrnéifska figurdlni plastika
z tipati hradu Tolstejn (vénovano tolstejnologovi Janu Stikovi), DVZ
2022/1-2, s. 75-80. K naleztim v okoli hradu.

253. Gersdorfova Zlata, Mizejici svét — drobna zahradni architektura
v Plzni-Bezovce, PamatkyZC 2/2022, s. 109-113. Cilem tohoto pri-
spévku je predstavit drobnou architekturu ukrytou v zahraddch ve vi-
lové ¢turti v Plzni-Bezouce, kterd vznikala v dobé pred druhou svétovou
vdlkou a stejné tak jako dochované vily je soucdst architektonického
dedictui.

254. GerSlova Dagmar, Hajek Vaclav, Javorsky David, Kotrba Petr,
Laviéka Roman, Silkova Katefina, Z nejvyznamnéjsich oprav a re-
staurovani na jihu Cech, PamatkyJC 1/2022, s. 177-187. Vybérovy
prehled obnovenych pamdatek.

255. Glombova Jana, Promény a revitalizace parku u baziliky Navsti-
vani Panny Marie ve Frydku, TéSinsko 2, s. 89-102. Poutni aredl
s kostelem Navstiveni Panny Marie ve Frydiku, historie parku a pritbéh

jeho revitalizace v roce 2021.

256. Gruzova Anna, Vztah tisténé a rukopisné produkce modlitebnich
knih 18.a 19.stoleti. Na pfikladu variantnich néazvt ,Rajskértize®, CL
2022/109 2, s. 195-219. Modlitebni knihy predstavovaly jeden z nej-
populdrngjsich artikltt nabozné literatury 18. a 19. stoleti, cemuz na-
svédcuje mnozstui titultt Ceské i zahrani¢ni provenience, ¢etnost vydd-
ni i formy zpracovani. Nabizi se proto otdzka, zda se jednalo o prejima-
nd a pretiskovand vydani, nebo zda se v zdvislosti na nélolilca promén-
nych obsahové vyrazndji lisily. Rukopisnad a tisténd kniha se v ramci
textové kultury vzdjemné ovlivriovaly. Predicdlddand studie se zaméru-

Jje primarné na studium téchto vazeb.

257. Hajek Viaclav, Konzervace zficeniny Karlova Hradku u Purkarce,
PamatkyJC 1/2022, s. 131-136. Pribéh praci v ramci celkové obnovy
aredlu zficeniny, popis hradu.

258. Hajna Eva, Renovace vnitfnich prostor barokni kaple na starém
hibitové v Tfebenicich, CG 2022/2, s. 27. PribéZnd periodicky se
opalcujici péce o interiér barokni kaple na hitbitové v Trebenicich, po-
stavené v letech 1689 az 1696 podle projelctu Giulia Broggia.

s nejuyznamnéjsich pamdtek Moravskoslezského kraje.
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260. Halatek Dalibor, Spolek Kostel svatych Jant v Opaveé, Pamatky
MasS 1, s. 113-114. Spolek Kostel svatyjch Janti - jeho alctivity, cile a vi-
ze pii obnové kostela.

261. Halova Helena, Italsk4 Skola v Dacicich, VSDJT ¢. 34, 2022,

s. 174-178. Historie Skoly pro déti uprchlikti z jiZnich Tyrol, soupis Zd-

ket

262. HamZuka FrantiSek, Zpracovani Zeleza ve stfedovéké Chrudimi,
CHVS 2022/26, s. 95-108. Zdchranny archeologicky vyzicum z r. 2002
domu ¢&p. 90/1 ve Stépankové ulici v Chrudimi. Zvlastni pozornost je
vénovdna ndlezum objelctit spojenych s kovdrskou ¢i hutnickou vygro-
bou.

263. Hanackova Marcela, The First Steps of Socialist Realism in Cze-
choslovakia. A Long Visit by Soviet Architects in 1946-1947 and the
Czechoslovak Response, Uméni 2022/1, s. 19-37. Pocdtlcy socialistic-
kého realismu v Ceskoslovensku. Dlouhd navstéva sovétskych archi-
tekctit na prelomu let 1946-1947 a realcce jejich ¢eskoslovenskych pro-
téjShet.

264. Hansova Jarmila, Bloch Jifi, Takzvany zdmecek Ohrazenice
¢p. 128 v Ratiborskych Horach z pielomu 18. a 19. stoleti. Piispévek
k poznani panského domu schwarzenberského horniho rady, PP
1/2022, s. 97-116. Prispévek k déjinam a stavebnimu vjvoji panského
domu ¢.p. 128 u hraze byvalého rybnilca Ohrazenice v Ratiborskych
Hordch, ktery v havarijnim stavu koupil r. 2008 novy majitel a s ne-
vSednim usilim jej s citem pro pamdtkovou autenticitu opravuje.

265. Hanzl Lukas, Hradisté na Bazantim vrchu v Sedleci u Karlovych
Varti, NsphjC 2022, s. 19-22. Krdtky prispévek k lokalité hypotetické-
ho hradiste.

266. Hanzliéek Tomas, Obnova dlazby v poutnim kostele sv. Jana Ne-
pomuckého, ZPP 2022/2, s. 296-298. Obnova dlazby poutniho koste-
la sv. Jana Nepomuclkého na Zelené hore jako soucdst obnovy aredlu
poutniho mista architekta Jana BlaZeje Santiniho.

267. Hanzlikova Hana, Budova ¢p. 2 v aredlu zameckého pivovaru
v Jindrichové Hradci, D&S 2022, s. 103-111. Zdamecky pivovar v Jin-
drichové Hradci predstavuje jeden z nejuyznamnéjsich ¢eslkych soubo-
it staveb tohoto typu. NaSe hodnoceni se z jeho arealu zabjva budovou
Starého pivovaru €. p. 2. Zde nejcenngjsi ¢asti vznikly v jednom staveb-
nim obdobi v 16. stoleti a za primé tcasti italského stavitele. Radikdlnim
zuratem v organizmu domu byly zdsadni, ale dlouhodobé opravy a sta-
bilizace po poZdru z pocatku 18. stoleti. Probthaly ziejmé aZ do obdobi
Iclasicismu. Posledni vyznamnou etapou vyvoje stavby je obdobi 19.
stoleti, kdy byl modernizovdn provoz. Informace o tomto ¢asovém tise-
Icu éerpame z dochovanych plantt. Stavebné historicky prtizikum pro-
béhl v r. 2008 a mohl tak dokumentovat stav objektu, provoznich zart-
zenli, jesté pred zhoubnym pozdrem budovy v r. 2011. ZasaZena byla
hlavné rozsahld horni a podicrovni patra s tramovymi stropy na drevé-
nych sloupech, mohutné konstrukce krouvit a autenticky dochované
technologické pruky provozu.

268. Hartmann Ivo, Pric¢iny vzpoury véziu v Napravné vychovném
ustavu ministerstva vnitra Minkovice v roce 1968, Fontes Nissae
2022/1, s. 2-19. Vzpoura vézriti v NVU Minkovice ze spolecensko-poli-
tického pohledu. Role médit, vliv amnestie nastoupivsiho prezidenta.

269. Havelka Jan, Zlata éra hostincti na Ceskodubsku, Od Jestéda
k Troskdm 2022/2, s. 37-41. Historie pohostinstvi v Podjestédi v 19.
az 20. stoleti.

270. Havelka Jan, Milo Peter, Geofyzikalni prizkum opevnénych pre-
myslovskych center na Moravé, AH 2022/1, s. 7-37. Cilem prdce je
prezentovat vysledicy nedestrulktivniho priizkumu, predevsim geofyzi-
Icalni prospelkce, sedmi vybranych mladohradistnich center na Moravé:
Brno - Staré Zamky, Dolni Véstonice - Vysoka zahrada, Drnholec, Ro-
kytnd, Spytihnév, Stavenice a Sudomérice. Prispévek predstavuje nové
ziskané poznatky o strulkture osidleni a fortifikacnich systémech, su-
marizuyje dosazené vysledky a ddvd je do souvislosti s fakty zndmgmi
ze starsich archeologickych priizkumit a vyzkumitit. Na vSech lokalitdch
byl v maximalnim moZném rozsahu proveden magneticky priizicum. Pri
pruzkumu fortifilcact byl dodatec¢né aplilovdn georadarovy pruzkum
a ERT. Na lokalitach s vhodngmi podminkami byly uskute¢nény povr-
chové sbéry. V ramci dallcového priizikumu byly ze zemédélsky vyuzi-
vanych poloh analyzovany ortofotosnimiky. U lokalit situovanych v les-
nim prostredi byla vyuZita data z laserového skenovdni.

271. Havlice Jifi, Militka Lenka, TomaSek Martin, Dopady kutirovco-
vé kalamity na archeologické dédictvi v lesnim prostfedi s priklady
poskozenych & znicenych archeologickych pamatek v jiznich Cechach,
ZPP 2022/4, s. 523-528. Prispévelk shrnuje problematiku ochrany ar-
cheologiclého dédictvi na zalesnénych tizemich s intenzivni plosnou
tézbou dieva a nasledngym zalesriovanim, snazi se navrhnout dilci i'e-
Seni a ddle predklddda nélolik konkrétnich prikladu narusenych lokalit

z jednoho z nejohrozenéjsich regiontt v ramci Ceské republiky, kterym
jsou jizni Cechy.

272. Havrda Jan, Podliska Jaroslav, Ran¢ stfedovéké opevnéni Prahy.
Archeologické nalezy z let 2002-2016 z Malé Strany, ASC 2022/2,
s. 381-436. K archeologiclkkym vyzkumiim na katastru Malé Strany z let
2002-2016, kdy na jihozapadnim okraji opevnéného aredlu postupné
probéhly rtizné velké terénni akce, realizované archeologickym praco-
vistém Ndarodnitho pamdtkového tistavu, tizemniho odborného praco-
visté v Praze. Zminéné alce se uskutecnily prevdazné na jiznim svahu
hradéanského navrsi, jizné a zapadné od Malostranského nameésti.
Nélcteré nové poznatky o rané stredovélkém opevnéni této cdsti prazsié
sidelni aglomerace.

273. Havrda Jan, Taibl Pavel, Tryml Michal, Archeologicky vyzkum
na zahradé Anezského klastera v Praze. K poznéni predloka¢niho
osidleni severovychodni ¢asti Starého Mésta, SP 2022/2, s. 2-39.
Vyhodnoceni archeologickych vgzkumit probthajicich na kldsterni za-
hradé od 60. let 20. stoleti eviduje pro dobu pred zaloZenim kldstera
v letech 1231-1232 pouze ridké periferni vyuZziti jejtho pozemlu, sou-
¢asné bylo prileZitosti prezentovat predlokacni lokality v blizikém okoli
a ve zkratce nacrtnout postup osidlovdni staroméstskyjch ricnich te-
ras.

274. Heckmann Irmhild, Exil ve vlasti. Prazské roky posledniho pa-
sovského kniZete-biskupa Leopolda Leonharda z Thun-Hohensteinu,
SP 2022/1, s. 122-155. Prazské roky posledniho pasovského kniZete-
biskupa Leopolda Leonharda z Thun-Hohensteinu.

275. Hejny Lukas, Muzealizace stavebniho truhléafstvi, MVP 2022/1,
s. 3-13. Prispévek je vénovan zdkladnimu seznameni s truhldrskgm
rfemeslem a jeho dily, procesu a moznostmi transferu stavebnitho truh-
larstui a jednotlivych jeho sloZek do muzejniho prostredi, jeho muzea-
lizaci, a ddle pak moznostem jeho prezentace v tomto prostred

276. Hendrychova Soiia, Dvoifaékova Soiia, Laval Filip, Neustupny
Zdenék, Sommer Petr, Nové poznatky ke stfedovékému stavebnimu
vyvoji klasterniho kostela sv. Prokopa v Sazave, AH 2022/1, s. 173~
185. Prispévek prindsi informaci o novych poznatcich ke stredovékému
stavebnimu vyvoji kostela sv. Prokopa v Sdzavském kldstere. Pod pod-
lahou krypty pod vychodnim zdvérem kostela byl objeven zdllad ne-
znamé primé zdi. Na zdpadnim okraji nedostavéného gotického koste-
la byla odkryta situace souvisejici s prerusenim stavby ve 14. stoleti.

277. Henke Viclav, Obnova Dittrichova mauzolea v Krasné Lipé, DVZ
2022/1-2, s. 89-98. K obnové hrobky jedné z nejuyznamnéjsim prii-
myslovych rodin severu Cech, kterd je dilem slavného némeckého ar-
chitekta Julia Carla Raschdorffa - pro svého otce ji nechal postavit Carl
Dittrich.

278. Hefmanova Lada, Exkurz do symboliky novovéké hrobové vybavy
na prikladu nélezti devocionalii z vyzkumu kostela sv. Michala v Lib-
kovicich z let 2019 a 2020, AzC 2022/1, s. 130-142. Uvod do proble-
matiky novovélké hrobové vybavy.

279. Hingar Darius, Zajimavost z Muzea Ceského granétu, CG 2022/4,
s. 14-15. Vaclav Kosina, starosta, ucitel a reditel Skoly a obnovitel po-
vdlec¢ného muzea v Trebenicich a jeho rozsdhlda archivni poztistalost,
Icterou muzeum ziskalo od Kosinovych potomktt Zijicich v Londyné.

Iu 1614. O jeho ptivodu a akvizici do muzejni shbirky. Zdrojem informa-
ci o pamdtce nejsou jen archivdlie uloZené v SOkA Chomutov v Kadani.
Velkou vypovidaci hodnotu md sbirkovy predmét sam o sobé, zejména
ndpisy a erby na ném.

281. Hlasek Daniel, Capek Ladislav, Svétlik Ivo, Hrad nebo pravéké
hradisté? Stavajici znalosti o lokalité VeleSin - Kamenné véZ (okr.
Ceské Budgjovice), AVJC 35/2022, s. 41-81. Popis lokality, prehled
dosavadnich vyzkumii, vysledky vyzkumu v roce 2018, vysledky ana-
lyz, seznam ndlezti.

282. Hlava Milo$, K poc¢atktim Statniho archeologického tistavu: Ad-
denda et corrigenda, ASC 2022/1, s. 49-68. Tento ¢lanek je primdrné
vénovdn konstituovdni Stdtnitho archeologického tistavu, jalkoliv ani
situace na ministerstou Skolstvi a ndrodni osvéty neziistava nepovsim-
nuta.

283. Hlava Milos, Posudky Bezpec¢nostni sluzby (Sicherheitsdienst) na
¢eské prehistoriky. Ke konstituovani Badatelské rady pro pravék
(Forschungsrat fiir Vorgeschichte) v letech 1940-1942, ASC 2022/1,
s. 69-78. Posudky vypracované v letech 1940 a 1941 Bezpecnostni
sluzbou na Ceské prehistoriky v souvislosti s jejich zamyslenym clen-
stvim v Badatelské radé pro pravék tvori jen nepatrnou epizodu z déjin
protektordtni archeologie. Presto jde o epizodu navysost zajimavou.

284. Hlava Milos$, Diserta¢ni prace Hanse Vajnera o pravékém a ¢asné
historickém osidleni Prahy z roku 1938, ASC 2022/2, s. 307-324.
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Clanek se vénuje absolventské prdci Hanse Vajnera, kterd pojedndava-
la o praveleém a ¢asné historickém osidleni tizemi Prahy (Vajner 1938).
Prdce vznikla Ve 30. letech 20. stoleti v ramci Pravékého semindre Né-
mecké univerzity v Praze, kde byli v té dobé pouze ve dvou pripadech
autory disertacnich pract muZi-studenti.

285. Hlava Milo$, Statni ustav pro archeologii a d&jiny uméni - redlna
koncepce z roku 1945? Kapitola z déjin Statniho archeologického
ustavu, ASC 2022/2, s. 325-340. Hlavni téma tohoto ¢ldanku tvori
Iconcepéni ndvrhy Zderikea Wirtha, jako kontextudlni ramec je jim pred-
sazeno shrnuti organizac¢nich promén, jimiZ Stdtni archeologicky tistav
prosel do svého prerodu v Archeologicky tstav nové zalozené Cesko-
slovenslké alcademie véd na prelomu let 1952 a 1953.

286. Hlinka Sobéslav, Ri¢ni 14zné v Potstejné, PN 2022, s. 49-56. Ldz-
né v Potstejné zrizené Okraslovacim spolkem s dlouholetym predsedou
Janem Urbanem Jarnikem. Prispévek I historii ldzni i jejich tipadicu.

287. Hlobil Ivo, O vyzkumu a autenti¢nosti tovacovského quattrocenta,
CSPS 2022/2, s. 98-109. Quattrocento v Ceskijch zemich a portdl to-
vacovského zamlku; rekapitulace stavu poznani.

288. Hodaé Jindfich, Zeménkovéa Anna, Rada Tomas, Ortofota z his-
torickych leteckych snimku - specifika tvorby a moznosti vyuziti,
D€S 2022, s. 117-126. K moZnostem vyuZiti.

289. Hofman Marek, Kaéerova Jana, Vyroba dopravnich prostiedkt
v Ceskolipskeé vagonce, Bezdéz 31/2022, s. 71-83. Clanek si klade za
cil navdazat na text, vydany v predchdzejicim roce ve sborniku Bezdéz
30/2021, ktery predstavil historii a vjvoj ¢eskolipského zdavodu. Pokra-
Covdni je zameéreno na vyrobu veskerych dopravnich prostieditli v es-
Ieolipské vagénce od 20. let minulého stoleti az do roku 1996, kdy va-
génlcu zalkoupila pruni zahranicni spole¢nost Deutsche Waggonbau.

290. Holeéek Jan, Filialni kostel sv. Marka v Téchobuzi ve svétle novych
poznéni, DES 2022, s. 155-172. Drobnyj filidlni kostelik sv. Marka v Té-
chobuzi pobliZ Pelhiimova je prikladem venlkouvské sakralni stavby
s mimoradné vrstevnatymi déjinami, které se na proni pohled zcela
skryvaji. Dosavadni uméleckohistorické poznatky, nejlcomplexnéji po-
psané v soupise pamdatek z roku 1906 a ¢dstecné ve zprdavdch KSSPPOP
v Ceskych Budéjovicich ze 70. let mély kostel za goticky, z proni polo-
viny 14. stoleti, a prisuzovaly mu pouze jednu vétsi barokni prestavbu
na konci stoleti 17. stoleti. Podrobny stavebné-historicky priizicum viak
odhalil prinejmensim dalsi dvé vrstvy pozdné gotické, jednu pozdné
renesancni, dolkonce tri barokni a dalst dvé v pritbéhu 19. stoleti. Ty
vSechny pomérné dobre dolcumentuji charalkter vztahu mistniho patro-
ndtu k farnosti, respektive svatostdanicu.

291. Holeéek Kajetan, Bohemian Jews in Poznan after 1541: Merchants,
Rabbis and Exiles, JB 2022/2, s. 5-30. Studie osvétluje na zdkladé
studia prazZskych a poznariskych méstskych knih migraci a mobilitu
Zidt mezi Cechami a polskou Poznani po vyhndni Zidit z Cech roku
1541.

292. Holoubek Ladislav, Sklenaf Michal, Hugo Dosko¢il - knéz a ,die-
cézni konzervéator® v Hradci Kralové. Prispévek k proménam cirkev-
ni a statni péce o sakralni pamatky v prvni poloviné 20. stoleti, ZPP
2022/1, s. 55-64. Hugo Doskocil (1875-1961) patii k osobam, Ikteré
v proni poloviné 20. stoleti dlouhodobé a tispésné propojovaly cirkevni
kariéru s ptisobenim v profdnnim prostredi. Po celé mezivdle¢né obdo-
bi zastaval funici statniho konzervdtora pro okres Hradec Krdlové,
¢ile korespondoval a osobné intervenoval ve prospéch pamdticové péce
a odborného pristupu.

293. Holubec Stanislav, Ceské a polské Krkonose 1945-1963: mezi
ochranou pfirody a modernizaci, CCH 120/2022 3-4, s. 777-833.
Clanek se chce zaméFit na analyzu turisticko-ochrandrského vjvoje
krkonosského pohori na obou strandch hranice v prunich dvou deseti-
letich po roce 1945. V tivodu je zminén dopad uddlosti tzv. vellcych deé-

Jjin na obé strany hor: zdnik treti rfiSe, odsun némeckého obyvatelstva,
ostdlovdni obyvatelstvem ceskym, resp. polskym a nastoleni rezimu
sovétského typu. Prispévek si klade otazku, jak se na obou strandch
hor projevovalo povdle¢né popolStovant, resp. poc¢estovanti hor, destrulc-
ce turistickych infrastruktur a jejich modernizace, pripadné vystavba
novych, zpristupriovdni hor turistiim, vnimdni environmentalni destrulc-
ce a s ni spojené snahy hory ochrariovat vrcholici na obou strandch
zr{zenim ndrodnich parkti v letech 1959, resp. 1963.

294. Holy Zdenék, Transparentni povrchové ipravy na mobiliafi ze
dreva, ZPP 2022/4, s. 596-602. Cilem ¢lanku je upozornit na vyznam
origindlnich povrchovych tprav historického ndbytku, které jsou nosi-
telem dtileZitych informact o daném kusu mobilidre, jeho dataci, prove-
nienci, technické a estetické kuvalité, a na potiebu jejich zachovdni pri
restauratorsikych zdsazich.

295. Honys Vit, Umélecky vyznam kostela sv. Barbory u Zahradek
u Ceské Lipy, MC 2022/1-2, s. 21-34. Aredl ptwodné renesancniho
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Iostela spojeného s Markétou z Loblovic se nachdzi na vyvyseniné,
stranou mimo soucasnou obec. Sestdvd z pristupového schodisté se
socharskou vyzdobou, samostatné zvonice, kostela s hrobkou, hrbito-
vem a ohradni zdi. Jedna se o pomérné autenticky dochovanou ukdziu
venlouvské sakralni architektury se zajimavgm ptidorysem i stavebnim
vyvojem.

296. Horaéek Martin, Svétové dédictvi UNESCO - mezi vyjimecnosti
a reprezentativnosti, ZPP 2022/2, s. 149-162. Prispévek reflektuje
poselstvi Umluvy o ochrané svétového kulturniho a prirodniho dédictvi
a ideu Seznamu svétového dédictvi, pripomind klicové ndleZitosti tvor-
by Seznamu a komentuje nékteré sporné momenty doprovazejici jeho
existenci.

297. Horak Petr, Nékolik prikladi krovtli s podobnou konstrukei na
venkovskych domech v okrese Usti nad Orlici, PamatkyVC 3/2022,
s. 96-106. K zajimavym objektiim nechrdanényjch nemovitych pamdtel
urcéenych k demolici, do nichZ byl autorovi umoznén pristup — krokevni
krovy hambdlicové soustavy.

298. Hosnedl Antonin, Solpera Jan, Zahadna Piikopa, Vybér 4/2022,
s. 213-233. Historie terénntho titvaru po zakldaddni rybniku.

299. Hosnedl Jan, Nauc¢na stezka Bohumila Kone¢ného, VSP1 2022/2,
s. 15-17. Naucna stezka vede krajem spjatym s pobytem a tvorbou Bo-
humila Bimby Konecného, vyznamného malife a ilustrdtora zejména
dobrodruznych knih a ¢asopistt pro mldadeZ, foglarovek apod., v okoli
obce Liblin a soutoku rek Berounky a Strely.

300. Houdek J., Trebenické mlyny, CG 2022/4, s. 16. Na potoce zvaném
Modla, na tipati Ceského stiedohofi, bylo postaveno v minulosti 16 mly-
nt, z toho na strednim toku Modly, v obvodu mésta Trebenice, 6 mlyni,
Icteré prispévek popisuje.

301. Houskova Daniela, Tomi¢ek Tomas, Hrad Pecka. Nové poznatky
z oprav vychodni ¢asti severni terasy, CSPS 2022/1, s. 1-29. Vysled-
Iy stavebnéhistorickyjch priizikumit a archeologického vyzicumu dopro-
vazejicich opravu vychodni ¢dsti severni terasy hradu Pecka.

302. HouSkova Katefina, Kracik Matyas, Nové prohlasené nemovité
kulturni pamatky na tizemi hl. m. Prahy v roce 2021, SP 2022/1,
s. 168-172. Soupis nové prohlasenych nemovitych kulturnich pamdtelc
v Praze v roce 2021.

303. Houskova Katefina, Kracik Matyas, Schranilova Anna, Archi-
tektura prazského metra v 80. letech, ZPP 2022/3, s. 401-420. Treti
dil minisérie o architekture prazského metra se tentokrdt vénuje tise-
Iettim uvedengm do provozu v 80. letech 20. stoleti.

304. Hrachova Hana, Mésto Rokycany v roli patrona kostela sv. Jana
Kititele v Cizkové do roku 1714, JiPl 2022, s. 106-148. Prispévek
I déjinam mésta Rokycany.

305. Hrdina Martin, ,...mluviti ze stanoviska ne narodniho, ne politic-
kého, ale ¢isté estetického” Kritika v Literarnim odboru Umélecké
besedy v letech 1864-1874, MH 12, 1/2021, s. 9-45. Cilem této studie

je podat komplexni obraz o literdarni kritice na ptidé prazské Umélecké

besedy v pronich deseti letech fungovani spolku. Pfedmétem pozornos-
ti jsou jak formy, kterych posuzovdni nové cesiké literarni produlce
nabgvalo v ¢innosti literarntho odboru, tak pritbéznd reflexe kritiky
coby instituce literarntho Zivota.

306. HrusSka Jakub, Byvala kaple sv. Antonina Paduédnského a sv. Flo-
ridna v Tfesting, SSOAS 13/2022, s. 65-67. Pdrtdni po osudech ties-
tinsicé kaple.

307. HrusSkova Jana, Vystavba a rekonstrukce okresnich silnic na
Kdynisku v 1. poloviné 20. stoleti, ZA 2022 [XIII], s. 104-119. K roz-
voji lokdlni infrastruktury pocdatkem 20. stoleti.

308. Hun¢ovsky Tomas, Martin Grejnar z Veveii a Mysletina a jeho
,kratké" ptisobeni na Lhenicku, ZS ro¢.29, 2022, s. 133-148. Zivoto-
pis nobilitovaného roZmbersikého tiednika, okolnosti ziskdni panstui,
osudy statku po smrti Martina Gejnara.

309. Hurka Martin, Dendrodata z kostela a tvrze ve Vysehotovicich,
SAZ 10/2, s. 139-142. Dendrochronologicka datovdni aktudlné prove-
dend na dvou historickych stavbdch ve VSehorovicich umoznila s vellkou
mirou pravdépodobnosti zpresnit dobu vystavby véZe kostela (lconec
30. let 14. stoleti) a mladsi brany turze (patrné kolem ¢i po roce 1567).

310. Hustak Pavel, Svacha Hynek, Sazava - nové doklady sidelni aglo-
merace z doby stfedohradistni, PBL 2022/1, s. 6-8. Ke zpresneéni da-
tace osidlenti lokality na zdkladé vysledku zachranného archeologickeé-
ho vyzikkumu vyvolaného vystavbou komunikace a novych RD, ktery
provadéla na jihozdpadnim okraji mésta Sdzava archeologicka spolec-
nost Pueblo o.p.s.

311. Chmelif Vaclav, K podobé ptivodni tvrze ve Veseli u Janovic, Hlas-
ka 2022/3, s. 43-46. Zamek ve Veseli (okr. Klatovy) se dnes nachazi
ve zficenindch. Jednd se pohledové o pseudogotickou stavbu z 19. sto-
leti, prameny vSak uvadi doklady o existenci zdejstho panského sidla
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jiZ od stredovéku. TudiZ se objevuje otdzka, jaky je vztah mezi dnes
(jiZ jen zcasti) stojicim zamikem a v minulosti pripominangm objelc-
tem.

312. Chmelif Vaclav, Anderle Jan, Méné znamé druhé panské sidlo
v Cerveném Hradku u Plzné, Hlaska 2022/4, s. 59-61. K historii pan-
skeého sidla vzniklého v 18. stoleti ve vrchnostenském dvore. Poztistat-
ky tohoto dvora lze dosud rozpoznat v zdstavbé vsi Cerveny Hradek.

313. Chotébor Petr, Stromova sifi zamku v Bechyni, CSPS 2022/4,
s. 193-208. Vysledky posledniho priizkumu tzv. Stromové siné zamicu
Bechyné; popis, kamenické opracovani; seznam kamenickych znacelk,
analogie, datovani; Stromova sirt v Bechyni v odborné literature.

314. Chudarek Zdenék, Aredl poutniho kostela sv. Jana Nepomuckého
na Zelené hote — 50 let pamatkové péce, ZPP 2022/2, s. 284-295.
Relcapitulace 50 let péce o poutni kostel sv. Jana Nepomuckého na Ze-
lené hore; lidé, projelcty, realizace.

315. Chupik FrantiSek, BelSik Ondiej, O zachrané a novém zpristup-
néni paldce hradu Helf$tyna, Pamatky MaS 1, s. 83-98. Cilem pii-
spévlcu je pribliZit vnitini postoje NPU a teoretickou argumentaci, ktera
reflektuje na stavebni zdsah provedeny v letech 2017-2020 na paldci
hradu Helf$tgna nedaleko Lipnika nad Bec¢vou.

316. Chvala Jifi, Zaniklé pardubické firmy na vyrobu zafizeni pro mly-
ny, ZKPP 9-10/2022, s. 325-329. Prispévek mapuje historii speciali-
zovanych vyrobnich firem J. Hiibner & K. Opitz, Machart a spol., Jos.
Prokop synové TMS, obnoveny Prokop — mlynské stroje. K pocatktim
industrializace na Pardubicku.

317. Chvala Jifi, Barokni sypka ve Starém Hradisti u Pardubic, ZKPP
11-12/2022, s. 366-369. Budova obilni sypky (Cp. 97) stoji na jihovy-
chodnim okraji obce vedle méne frekventované komunikace, a a¢ se
Jjednd o pomérne vellkcou budovu, neni povédomi o jeji existenci obecné
prilis rozsireno. Sypka je v drzeni soukromych vlastnikt a objelt stcle
slouzi jako rovnopodlazni sklad ke skladovdni riizného zboZzi.

318. Chvojka Jifi, Nalez zlaté mince od Pasic, Vybér 3/2022, s. 198.
Prispével prindsi popis ndlezu.

319. Chvojka Ondiej, Depot Zeber ze zavéru starsi doby bronzové od
Drahonic (okr. Strakonice), Vav 2022/12, s. 3-12. Lokalizace a ndle-
zové olcolnosti, popis ndlezu, vyhodnoceni analyz, interpretace ndle-
zu.

320. Chvojka Ondiej, Frohlich Jifi, John Jan, Bronzova kovadlinka
ze stiedni doby bronzové ze Zlivic, okr. Pisek, AVJC 35/2022, s. 83—
92. Lokalizace ndlezu, ndlezové okolnosti, popis a vysledky analyz.

321. Chvojka Ondiej, John Jan, Kral Vlastimil, Mensik Petr, Pru-
chova Erika, NozZinova Soiia, Bene$ Jaromir, Mohylovy hrob z po-
¢atku mladsi doby bronzové u Prednich Ptakovic (okr. Strakonice),
AVJC 35/2022, s. 93-110. Lokalizace ndlezu, ndalezové okolnosti, popis
a vysledicy analyz.

322. Jan Schindler, Ludvik Seko, Zuzana Drahotova, Uméni ménirnu
proméni. Konverze Zengerovy trafostanice na muzeum uméni v Pra-
ze, ERA 21 2022/4, s. 14-19. Ve vyznamné poloze v centru Prahy, na
ulici Kldrov hned naproti Stargm zameckym schodiim, vznikla po roz-
sdhlych stavebnich tipravdch z ptivodni Zengerovy transformacni sta-
nice nova galerie sou¢asného umeni: Kunsthalle Praha. Trafostanice
tu v 30. letech 20. stoleti nahradila jesté predchozi budovu Bruskich
Icasaren a kombinovala tehdy umirnénou klasicistni fasddu s moderné
industridalnim vnitikem.

323. Janéo Milan, Patrani po oponach. Synagogalni textilie z Vinohrad-
ské synagogy ze sbirek ZMP, Ro§ Chodes§ 2021/2, s. 13-13. Identifi-
cace synagogalnich opon, pldstikt na Téru a polStare pouzivanych ve
Vinohradské synagoze ve sbirce textilu Zidovského muzea v Praze,
v souboru textilil .z depozitdre*.

324. Janc¢o Milan, Aaron Pollak. MuZ, jenz dal svétu krabi¢ku na sirky,
Ro$§ Chodes 2021/5, s. 18. Zivot a prace Aarona Pollaka, vyndlezce
krabi¢ly na sirky, roddka z vesnice VSeradice na Berounsku, kam - do
mistni synagogy - vénoval dvé synagogdlni opony dochované ve sbirce
textilu Zidovského muzea v Praze.

325. Jandaéek Vaclav, Povoden v Karliné - vzpominka statika, ZSP
2022/38, s. 10-12. Asanace v prazZské ¢torti Karlin po povodnich 2002
a asanace podloZené ¢astokrdt pouze ne zcela vérohodngm posudkem
statika.

326. Jandacek Vaclav, Nekrolog za zahradu usedlosti Turbova, ZSP
2022/3, s. 20-23. Usedlost Turbovka a vystavba obytnyjch domit v je-
jt zahradé znamengyjici jeji definitivni zdnik.

327. Jankulikova AlZbéta, Stopy Zelezni¢ni kolonie v Nymburce, PSC
1/2022, s. 39-58. Cldnek se vénuje Zelezniéni kolonii v Nymburce —
olcolnostem jejiho vzniku, ptivodni podobé, proménam v pritbéhu 20. sto-
leti i perspektivé dalsi existence jejich dnesnich pozuistatictl.

328. Janouch Ladislav, Obnova drobnych sakralnich paméatek na Ces-

kolipsku a Litoméricku provedend Mgr. ak. sochafem Davidem Ja-
nouchem, Bezdéz 31/2022, s. 163-170. V Ceskolipském a litomérickém
regionu a jejich ololi probéhla v poslednich deseti letech obnova a re-
staurovdni nélkcterych drobnych sakrdlnich objelcttl, Icteré provadél Mgr.
alk. sochar a restaurdtor David Janouch.

329. Jarosek Radim, Sadek Jan, Felixkapelle neboli kaplicka sv. An-
tonina Padudnského v BartoSovicich, Poodri 1, s. 61-66. Historie
Ieapli¢ly v BartoSovicich.

330. Jelinkova Andrea, The Publishing Practice and Reading Culture
of Moravian Jews in the Second Half of the Eighteenth Century, JB
2022/1, s. 33-61. Studie podrobné zkoumd produlcci moravské hebrej-
ské tiskdarny v 18. stoleti a rozkryvd dosud nezkoumany vztah mezi

vydavatelskou strategii a ¢tenarskymi schopnostmi moravskych Zi-
du.

331. Jezek Josef, Mikroskopicka analyza vybranych nozi z doby bron-
zové z Plzetiského kraje, AzC 2022/1, s. 90-102. K priizicumu bronzo-
vych ndlezti.

332. Jindra Martin, Vale¢ny osud zvonu. (Rekvizice zvonu T. G. Masa-
ryk a Mistr Jan Hus ze sboru Mistra Jakoubka ze Stfibra), Podbrdsko
2022/29, s. 155-168. Bronzové zvony byly dle narizeni z r. 1942 od-
vezeny vétsinou do Némecka. Povdlecné pdtrdani a tispésné navrdceni
do pribramsicého kostela Cirlcve ¢eslcoslovenské (husitskeé).

333. Jirdkova Dana, Nemovité kulturni pamatky prohlasené v Kralo-
véhradeckém kraji v roce 2021, PamatkyVC 3/2022, s. 107-115. Se-
znam nové prohldsenych nemovitych kulturnich pamdtek v Krdalovéhra-
deckém kraji v roce 2021.

334. Jiranek Tomas, Centralni lazensky park v Podébradech - inves-
tice do kultury prostredi se vZdy vyplati, ZPK 2022/4, s. 46-50.
Nejstarsi ¢ast parku vznikla na misté byvalého panského sadu pod-
le navrhu architekta FrantiSka Jandy. Postupné byl roz§ifovan a dnes
je oblibenym mistem prochézek a relaxace nejen lazeriskych hostt.
Kromé vzrostlych stromt a tvarovanych kert se v parku nachézi
i kvétinové zahony, kvétinové hodiny s trpaslikem, ktery odbiji ¢as
na muchomuirku, sochatska vyzdoba, fontany a predevsim kolonada
prof. Libenského nad pramenem mineralni vody.

335. Jirasek Vaclav, K vyroci 60 let od konce Dolu Pétiletka ve Starém
Sedloniové, RK 2022/64, s. 38-41. Tézba ¢erného uhli na Trutnovsku
v Jestrebich horach.

336. John FrantiSek, Zvon a krtitelnice v Dacicich. K autorstvi a vy-
zdobé pozdné gotickych kovolijeckych pamatek, VSDJT ¢. 34, 2022,
s. 47-59. Popis predmétil, ilkkonografie vyzdoby.

337. John Jan, Erban-Koéergina Julie, Kocina Jan, Z vychodniho
Srbska do jiznich Cech aneb Pivod médi eneolitické sekery z Mastné
(okr. Jindfichtuv Hradec), NsphjC 2022, s. 23-26.

338. Jonova Jitka, Cirkevni pamétkova péce ve druhé poloviné 20. sto-
leti se zamérenim na olomouckou arcidiecézi, ZPP 2022/1, s. 47-54.
Péce o cirkevni pamdtky na tizemi Olomouckeé arcidiecéze v letech 1949
az 1989, kdy po listopadu a zméné politické situace v Ceskoslovensku
byla zrizena diecézni komise pro sakralni umeni, jalo je poradni lkcomi-
se ordindre v oblasti péce o umélecké sakrdlni pamdtky

339. Jozefacka Anna, Mahler Luise, Reading Picasso in Munich and
Prague in 1922, Uméni 2022/2, s. 156-172. Interpretace Picassa
v Mnichové a Praze v roce 1922.

340. Jiirgens Martin, A crowd of mercurial globules: Microscopic Exa-
mination as a Precursor to Etching Daguerreotypes in 1839 and
1840, Uméni 2022/3, s. 265-278. , Shluk rtutovych kapek*. Mikrosko-
piclké pozorovani jako predstuperi leptani daguerrotypii v letech 1839-
1840.

341. Jurigova Alena, Artikule Zeleznického cechu novosevcovského
zroku 1597: prispévek k d&jinam cechovnictvi v méstecku Zeleznici,
Z Ceského réaje a Podkrkonosi 2022/35, s. 76-96. Nové pisemnosti
v SOKkA Ji¢in osvétluji cechovni Zivot v Zeleznici na Ji¢insku.

342. Kabelacova Petra, Ohlédnuti za vystavou 120 let muzea v Rum-
burku, DVZ 2022/1-2, s. 108-109.

343. Kabelacova Petra, Archeologicky vyzkum na LuZickém namésti
v Rumburku v roce 2022, Mandava 2022, s. 14-22. Zdchranny arche-
ologicky vyzikkum v roce 2022 odhalil zdklady nejstarsich objektt a po-
zustatky lidské ¢innosti v centru Rumburicu.

344. Kadlec Antonin, Kovaf Miroslav, Macek Petr, Nilez nasténné
malby v kostele V§ech Svatych v Litoméricich, MC 2022/1-2, s. 5-20.
Kostel predstavujici jednu z dominant jadra mésta byl barokné piesta-
vén pocdticem 18. stoleti Octaviem Broggiem. V kostele je zachovdano
stiredovélé zdivo starsi stavby, kterd kostelu predchdzela. Béhem ob-
nouvy stresniho plasté byly v roce 2021 objeveny neocekdvané stredo-
velé nasténné figurdlni malby.

345. Kadlec Gustav, Znaky na podstavcich soch na dasickém nameésti,
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ZKPP 1-2/2022, s. 35-38. T¥i barokni sochy, predstavujici sv. Vaclava,
sv. Barboru a sv. Norberta (zakladatele premonstrdtsiého rfadu), stoji
na severni strané dasického namésti. Na podstavcich pronich dvou
Jjsou vytesany znaky zadavatelit dila, treti (sv. Norbert) md v ozdobné
kartusi pouze prazdny Stit.

346. Kadlec Gustav, Znak Jifiho Adelsbacha z Damsdorfu, ZKPP
3-4/2022, s. 118-120. Ke znalu proniho pardubického hejtmana (od
roku 1563) Jirtho Adelsbacha z Damsdorfu, pochdzejictho ze starého
slezslcého rodu, ptiwodné Zijictho v okoli Svidnice.

347. Kadlec Gustav, Matyas Levharticky z Levhartic, ZKPP 5-6/2022,
s. 184-186. Vyznamny pardubicky méstan zastavajict na panstvi mis-
to diichodniho pisaie, pohibeny v kostele sv. Jana Kititele. Jeho mra-
morovd ndhrobni deska byla pii vgmeéné kostelni dlazby roku 1881
vyjmuta z podlahy a v roce 1903 umisténa na vnégjsi strané zdi, kde
ztistala az do devadesdtiych let, Ikdy byla prenesena do lapiddria mést-
ského muzea.

348. Kadlec Gustav, Dva nahrobky rytifu ze Sulic ve Slepoticich, ZKPP
7-8/2022, s. 225-228. K ndhrobkiim Slepotickych ze Sulic, ¢eského
rytirského rodu pozdniho stredovéku a raného novovéku, ktery vymiel
po poloviné 17. stoleti.

349. Kadlec Gustav, Pliisobeni Gerstorfii z GerStorfu na Pardubicku,
ZKPP 9-10/2022, s. 303-307. Prispével seznamuje s historii Slechtic-
Icého rodu Gersdorffit z Gersdorffu pochdzejictho ptivodné z LuZice
a jeho ptisobenim na Pardubicku.

350. Kadlec Gustav, Thunové a Choltice, ZKPP 11-12/2022, s. 363-366.
Prispével I historii Slechticiého rodu.

351. Kalab Jifi, Bryol Radek, Transfer dfevéné stodoly ze Skalicky,
Pamatky Ma$S 1, s. 73-82. Stodoly a jejich vyjvoj, Spaletové stodoly,
stodola ve Skalicce a jeji transfér.

352. Kamenafr Jan, Kutnohorska mistni draha firmy M.B.Teller, KM
1/2022, s. 18-20. Ke vzniku a historii kutnohorské mistni drahy, kte-
rou firma M. B. Teller napagjila oba své cukrovary na statni Zeleznici.

353. Kanakova Ludmila, Trampota FrantiSek, Dreslerova Gabriela,
Nosek Vojtéch, Pfichystal Antonin, Proto-Eneolithic settlement
feature for leather processing. Analysis of the Epi-Lengyel lithics from
Drnholec, South Moravia, AR 2022/3, s. 346-380. Casné eneoliticky
ohjekt na zpracovdni ktiZi. Analyza epilengyelsiké Stipané industrie
z Drnholce.

354. Kaniova Petra, Kolaf Frantisek, Koudelova Jana, Rosova Ro-
mana, Stabrava Pavel, Archeologicky vyzkum reliktli stfedovéké
architektury v méstské pamatkové rezervaci Novy Ji¢in, VSN 72,
s. 118-125. Poznatky z 1. faze archeologického vyzkumu a stavebnéhis-
torického pruzkumu domu ¢. p. 91/7 na KriZikové ulici v méstské pa-
mdtlkové rezervaci Novy Jicin.

355. Karliéek Petr, Struéné dg&jiny povrlské kovarny (¢p. 27/2), PUV
25/2022, s. 2-7. Prispévek popisuje historii souboru budov lidové ar-
chitektury.

356. Kasik Stanislav, O znaku mésta Jilemnice, Z Ceského réje a Pod-
krkonosi 2022/35, s. 97-129. Historie méstského znaku, peceti a pra-
poru mésta Jilemnice.

357. Kasl Filip, Sokol Petr, Prispévek k poznani zazemi hradu Vézka
u Plzné. Fortifikace a komunikace v blizkém okoli hradu, AH 2022/2,
s.625-653. V blizicém okoli hradu VéZka jsou dochovdny terénni relik-
ty, kterym nebyla dosud vénovdna pozornost, pripadné je jejich dosa-
vadni interpretace nejistd. Starsi vyzicumy prinesly nélkolik ndlezti,

JejichZ pozoruhodna interpretace byla ndsledné literaturou prejimdana
(ndlez tzv. prevoznického kkamene oznacujictho misto stfedovékého prt-
vozu, hraz stiredovéké ricni prehrady). Archeologickd sonddz v okoli
hradu v kombinaci s povrchovym a detelktorovym priizikumem a se stu-
diem pisemnych pramenti je pokusem o jednoznacnéjsi interpretaci
terénnich reliktii i starsich ndlezui. Ziskané poznatky se tykaji nejen
lokalizace a zptisobu prekondavani feky v blizkosti hradu, ale i zabez-
peceni hradu proti obléhdani a jeho uplatnéni v praxi.

358. Kasny Filip, Kristuf Petr, Steffl Jindfich, Depot srpu a nové
zjiSténé hradisté (?) u obce Kluky na Mladoboleslavku, ASC 2022/1,
s. 133-141. K ndlezu, ktery dne 23. kvétna 2021 ohldsil amatérsky
spolupracovnilk Muzea Mladoboleslavska -soubor bronzovych artefalktt,
Icteré zachytil pomoci detektoru kouvtt a bez narusent je ponechal v zemi.
Nasledujici den byl depot vyzvednut pracovniky archeologiclkého oddé-
leni Muzea Mladoboleslavska a uloZen tamtéZ pod prirtistikovgym ¢islem
141/2021.

359. Kassl Nikola, Dryakova Katefina, Dobrovolnictvi a spoluprace
s mistnimi komunitami na pamatkovych objektech pod spravou NPU,
ZPP 2022/3, s. 447-454. Studie predstavuje fenomén dobrovolnictvi
na pamdtikovych objektech pod spravou NPU a stru¢nou historii dobro-
volnickych aktivit v oblasti pamdtkové péce na nasem tizemi.
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360. Kavcakova Alena, Puvodni plan malife Georgese Karse a F. V.
Mokrého na usporadani prazské vystavy Ecole de Paris (1931), Umé-
ni 2022/4, s. 417-440. Dosud nepovsimnuté ¢dsti korespondence z _fon-
du F. V. Mokry v Literarnim archivu Pamdtniku ndrodniho pisemnictvt
a fondu Georges Kars v Archivu Ndrodni galerie v Praze podavaji své-
dectvi o intenzivni snaze FrantiSka Viktora Mokrého, v letech 1925-1929
Icomisare nové AlSovy vystavni siné Vytvarného odboru Umélecké be-
sedy usilujictho o internaciondlni presahy jejtho vystavniho programu,
aby byla v Praze péci spolku uspordddna vystava pract Georgese Kar-
se, malire Zijictho a tvorictho v PaiiZi.

361. Kessler Vojtéch, Déti v konzumu,racionaci a propagandé valeéné
obuvi, CL 2022/109 4, s. 403-425. Prispévelk se pokousi zodpovédét
zodpovédét otazku, jak byly déti vtazeny do prvovdlecné ekonomiky
a vyzyvany k Setieni a racionaci. Zamysli se nad roli Skoly a popisuje
prolinani kazdodenniho Zivota a stdle se ménici legislativy v kulisdch
proni svétové vdlky, a to na prikladu vgroby obuvi a vztahu k ni.

362. Kessler Vojtéch, Sramek Josef, Legacy of the one-armed com-
mander in the shadow of the red star: the conservation of burial mo-
numents from the Austro-Prussian War in Hradec Kralové between
1948 and 1989, ZPP 2022/1, s. 17-30. Piispévek sleduje fungovani
Spolku pro udrZovani vdalecnyjch pamdtelc na bojisti krdalovéhradeckém,
Ictery byl na poédtku 50. let na zdkladé zdkona ¢. 68/1951 Sb. o dob-
rovolnych organizacich a shromazdénich zrusen a rozpustén, v (polo)
ilegdlnim rezimu, na profesni a persondlni zasitovani byvalych ¢lentt
v rdmci vice ¢i méné oficidlnich struktur legdlni pamatkové péce a stra-
tegie jejich ptisobeni

363. Kinkorova Radka, Bezpecnostni situace na Domazlicku v letech
1945-1947, ZA 2022 [XIII], s. 135-145. Prispévék k povdlecnému vy-
voji a politicko spolecenskym uddlostem na DomaZzlicku.

364. Kitzler Petr, Z Kralovskych Vinohrad kolem svéta a zpét. K Zivotu
a dilu malife Josefa Kitzlera, SP 2022/1, s. 28-47. Pruni novodoby
text, Ictery prindsi spolu s bohatou obrazovou prilohou dosud nezndmé
informace o dnes témeér zapomenutém malifi Josefu Kitzlerovi, jehoZ
obrazy inspirované exotickou Jizni Afrilcou vzbuzovaly v mezivdlecném
Ceskoslovensku znac¢nou pozornost.

365. Klir Tomas, Kypta Jan, Marounek Jifi, Zanikla stfedovéka ves
Horni Lhotka u Koufimi, PSC 2/2022, s. 1-12. Cldnek prezentuje vy-
sledky geodeticko-topograficicého pruzkumu zaniklé stredovélé vsi
Horni Lhotka u Malotic (okres Kolin) a talé rozbor jejtho sidelné-histo-
rického kontextu.

366. Kobeti¢ Pavel, Vznik Prumyslového musea pro vychodni Cechy
v Chrudimi, CHLV 2/2022, s. 3-7. Prispévek se vénuje historii Pri-
myslového musea pro vychodni Cechy zaloZeného v roce 1892, které
navdzalo na ¢innost Muzejni spolecnosti (1865).

367. Koblasa Pavel, Lhota a Hradisté. Pohled do patrimonialni minu-
losti dvou katastralnich obci na Novobystrické vrchoving, JSH 91/2022,
s. 146-152. Dgjiny dvou sidel mezi Ciméii a Novou Bystrici, prehled
usedlosti a jejich majiteltl.

368. Koblasa Pavel, Alodialni panstvi Nova Bystfice v drzeni podnika-
vé hrabénky Marie Antonie z Clary-Aldringenu, VSDJT ¢. 34, 2022,
s. 72-78. Historie panstvi po vymieni Slavatii, hospoddiska situace
panstoi.

369. Koblasa Pavel, Lcovicky statek a zahadny hrabé Charles de Rey,
ZS 10€.29, 2022, s. 149-154. Zivotopis $lechtice a jeho osudy na jihu
Cech.

370. Koblasa Pavel, KniZeci zdmek v Kardasové Reéici v soudnich od-
hadech c.k. zemského soudu v Praze, OT ro¢. 33, ¢. 65/2022, s. 12—
15. Strucna historie panstvi, panské budouvy v obci.

371. Koblasa Pavel, Zili na jednoté ,V odménéch* u Spoli, OT ro¢. 33,
€. 65/2022, s. 21-22. Vyjvoj osidleni v lokalite.

372. Koblasa Pavel, Rozvoj méstyse Suchdola nad LuZnici, OT ro¢. 33,
¢. 65/2022, s. 56-60. Vyvoj obce do pocatku 2. svétové valky.

373. Koblasa Pavel, Stopy rodiny Esterhazy v Ceském kralovstvi, OT
ro¢. 33, €. 66/2022, s. 12-14. Osudy $lechtického rodu v Cesku

374. Koblasa Pavel, Panska sidla v majetku EvZena Jaromira hrabéte
Cernina z Chudenic, OT ro¢. 33, &. 66/2022, s. 47-49. Prehled vlast-
nénych drzav.

375. Koblasa Pavel, Byvaly dvtir Nadéje u Klece, Vybér 1/2021, s. 53-56.
Historie obce a panského hospoddariského dvora.

376. Koblasova Han, Schwarzenbersky kniZeci hostinec v Lomnici nad
Luznici, OT ro¢. 33, ¢. 66/2022, s. 50-52. K historii domu.

377. Kocina Jan, Stredovéka keramickd hlava konika z Kostelni Ra-
douné, VSDJT ¢. 34, 2022, s. 5-11. Popis ndlezouvé situace, interpre-
tace ndlezu.

378. Kocinova Gabriela, Nalezy devociondlii ze zaniklého farniho hibi-
tova u kostela sv. Jana Kftitele v Kardasové Recici, VSDJT ¢. 34,
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2022, s. 12-27. Historie kostela, popis zdchranného archeologického
pruzkumu, katalog ndlezti, zhodnoceni souboru.

379. Kocourek Tomas, Oldrich II. z RoZzmberka. Husitské mladi a pre-
chod k Zikmundovi Lucemburskému, JSH 91/2022, s. 5-22. Olol-
nosti prechodu Oldricha II. z husitské strany na stranu Zikmunda Lu-
cemburského, Zivotopis Slechtice.

380. Koéar Petr, Kocarova Romana, Lanta Martin, Novak Jan, Re-
konstrukce lesni vegetace Ceské republiky v zemédélském pravéku
araném stfedovéku na zédkladé archeoantrakologickych dat, PA 2022,
s. 311-368. Cilem studie je rekonstruovat lesni vegetaci Ceské repub-
liky v obdobi zemédélského pravéku (neolitu, LnK, cca 7600 BP) az
raného stredovéku (800 BP) na gradientu nadmorskych vysel od 140
do cca 500 m n. m. pomoci antrakologickych dat z archeologicktjch lo-
Icalit — ARV (antrakologicky relconstruovand vegetace).

381. Koéi Petr, Obnova konstrukce krovu a vymeéna stfesni krytiny
kostela Nejsvétéjsi Trojice v Novém Mésté nad Metuji, PamatkyVC
3/2022, s. 73-75. Krdtia zprdva k cellcové obnové stiechy a krovu kos-
tela v 2018.

382. Kohout Ivan, BuSek Michal, Navrat ztracenych knih. Spoluprace
Zidovského muzea se zahrani¢nimi univerzitami, Ros Chodes 2021/11,
s. 19-20. Identifikace 39 knih z ptiwodni knihovny Zidovské ndboZen-
ské obce v Praze v katalozich tri zahrani¢nich univerzit a jejich ndvrat
do knihovny Zidovského muzea v Praze.

383. Kohoutek Zdenék, Kostel ve Starém Mésté u Bruntalu, ptivodné
v Bruntalu?, AMS 22/2022, s. 95-100. Historicky vjvoj kostela a prii-
béh jeho zdchranného a zjistovactho vyzkumu.

384. Kokoskova Véra, Reklama v predvale¢nych Presticich, PZH 2022/2,
s. 12-18. Ruzné druhy poutacti a reklamy mély odjakZiva prildkat kou-
péchtivé zdkazniky.

385. Kolbinger Dalibor, Schenk Zdenék, Vlastivédni pracovnici a ar-
cheologové Moravské brany, prilehlych Oderskych vrcht a Zahoti (1),
AMS 22/2022, s. 171-215. Nejstarsi generace vlastivédnych pracovni-
Iett (historiktl) regionu v 18. a 19. stoleti.

386. Kolda Jindfich, ,Zhruba jedna tfetina je v poradku®. Fara v So-
nové u Broumova a jeji stavebni historie (1782-2022), PamétkyVC
3/2022, s. 26-45. Cldnek fesi stavebni historii pozdné barokni fary
v Sonové na Broumousku od jejiho vzniku v roce 1782 do soudasné do-
by, zejména na zdkladé archivnitho materidlu.

387. Kolda Vlastimil, 725 let od prvni pisemné zminky o kostelu sv.
Mikul4se v Ceskych Budgjovicich, Vybér 3/2022, s. 177-188. Popis
stiedovélké listiny, popis peceti, prelklad listiny.

388. Kolinska Martina, 100. vyro¢i vzniku sousos$i Babicka s détmi,
RK 2022/64, s. 30-34. Sousosi Babicka s détmi od Otty Gutfreunda
v Babiéc¢iné udoli pobliz Ceské Skalice, jeho iniciace, realizace a sou-
¢asnost.

389. Koneény Michal, KniZe Josef I. Adam ze Schwarzenbergu 1722 -
(1782) - 2022, OT ro¢. 33, ¢. 65/2022, s. 1-3. Struc¢ny Zivotopis $lech-
tice.

390. Koneény Michal, KniZe Jan Nepomuk I. ze Schwarzenbergu 1742
- (1789) - 2022, OT ro¢. 33, ¢. 66/2022, s. 1-3. Stru¢ny Zivotopis
Slechtice.

391. Koreny Rastislav, John Jan, Nové nalezy rané stfedovékych eso-
vitych zausnic a zavazi na Pribramsku, AVJC 35/2022, s. 195-2009.
Lokalizace a popis predmétit, vysledky analyz.

392. Koritenska Barbora, Priklady vyvoje S§kolnich budov ve 20. stole-
ti vJihoceském kraji, JSH 91/2022, s. 265-298. Vijuoj Skolnich budov
ve 20. stoleti na prikladech v jiznich Cechdch, popisy a historie vybra-
nych budov.

393. Kornerova Chladkova Michaela, Jindrichohradecké femeslnické
cechy a jejich rady XII. ¢ast, VSDJT €. 34, 2022, s. 40-46. Historie
cechil ve mésté.

394. Kornerova Chladkova Michaela, Precislovani domu v Jindficho-
vé Hradci v roce 1827. II. ¢ast. Vajgarské predmésti a Nezarecké pred-
mesti, VSDJT €. 34, 2022, s. 160-169. Edice dokumentu k precislovd-
ni domtt ve mésté z roku 1827.

395. Kostova Nikola a kol., Rané stiedovéké pohtebisté v Prezleticich
(okr. Praha-vychod), PA 2022, s. 183-255. Text se vénuje prezentaci
vysledktl vyzkumu rané stredovékého pohrebisté, vice nezZ 60 pohrbii
a jednoho kruhového objektu. Popsdna je ndlezovd situace, antropolo-
gicky stav poztistatktl i archeologické ndlezy a také analyza ekofalktit

396. Kotésovec FrantiSek, Obecna Skola v Husinci. 1. ¢ast, ZS ro¢.29,
2022, s. 155-160. Prispévek Ik historii Skoly.

397. KotéSovec FrantiSek, Navstéva PoSumavi korunnim princem Ru-
dolfem v Gervenci 1871, Vybér 4/2021, s. 280-284. Zivotopis $Slechtice,
odraz navstévy v dobouvych pisemnostech.

398. Kotrba Petr, Obnova historické budovy skoly ve Vimperku, Pamat-

kyJC 1/2022, s. 136-140. Priibéh pract v ramci celkové obnovy.

399. Koudelova Jana, Drevéné konstrukce historickych staveb pohle-
dem pamatkové péce — nastin pristuptt a hodnot ve svétle dnesni
reality, Pamatky MaS 1, s. 63-73. Pripomenuti znamych stanoviselk
a zdsad v péci o stavebni pamdtky se zamérenim na historické drevéné
Iconstrulce.

400. Koudelova Jana, Sbornik Narodniho pamatkového ustavu v Os-
travé, Pamatky MasS 1, s. 119-122. Ohlédnuti za kon¢ici tradict vydd-
vani sborniku Ndrodniho pamdtiového tistavu v Ostravé.

401. Koukalova Sarka, Svoboda Stanislav, Tvorba architekta Frantis-
ka Roitha v letovisku Cernosice, PSC 1/2022, s. 12-25. Prispévek se
zabyjvd tvorbou vijznamného architekta Frantiska Roitha v Cernosicich,
Ictery zde projektoval tri letni vily ve stylu moderny s pokrolkovymi pu-
dorysy.

402. Koutova-Svédova Jarmila, Beran-Cimburkova Petra, Vyzkum
kaple sv. Mikula$e Tolentinského a sakristie sv. Vaclava v Bélé pod
Bezdézem, ASC 2022/2, s. 493-513. Pri hloubeni sond v prostoru kap-
le sv. Mikuldse Tolentinského, sakristii a za zdvérem kostela sv. Vdc-
lava doslo k odhalenti starsich zdiv gotické faze kostela, poztistatkil
pohiebisté a vrstev obsahujicich materidl datovany do obdobi vrchol-
ného stredovéku, novovéku a mladsich obdobi.

403. Kovacik Peter, Pavelka Jan, Hofinkova Andrea, Radla z pozdni
doby bronzové z Opavy, AR 2022/2, s. 155-179. Predmétem prispévku
_Jje objev dvou dubouvych rddel z pozdni doby bronzové v Opavé, nalezi-
ci slezské fazi kultury luZickych popelnicovych poli

404. Kovar Daniel, Retézy na ¢eskobudéjovické radnici — ozdoba nebo
ochrana pied boufi? Nad jednim detailem ze Zornovych vedut mésta
z 19. stoleti, CSPS 2022/2, s. 119-124. Retézy na radnici v Ceskych
Budéjovicich, ochrana budovy a mésta pred poZary zptisobenymi bles-
Iy v pritbéhu 19. stoleti.

405. Kovar Daniel, Pohori v Novohradskych horach - priklad zrodu si-
delnich struktur v lesni divo¢iné, JSH 91/2022, s. 23-83. Vyvoj sid-
la v souvislosti s hospoddrskym rozvojem buquoyského panstut.

406. Kovar Daniel, Archivni zminka o odliti zvonu pro kostel v Destné
z poloviny 16. stoleti, VSDJT €. 34, 2022, s. 125-127. Zprdva o vzniku
zZvonu.

407. Kovar Daniel, Zanikla cihelna u Todné na Trhosvinensku, Vybér
3/2021, s. 221-227. Historie cihelny.

408. Kovar Daniel, Tézba raseliny v letech 1841-1881 u vsi Lhotky na
Trhosvinensku (okr. Ceské Budégjovice), Vybér 4/2021, s. 272-279.
K historii téZby.

409. Kovaf Daniel, Zaniklé poutni misto svaté Rozalie u CiZkrajic na
Trhosvinensku, Vybér 2/2022, s. 102-109. Historie zaniklého kostela,
lokalizace.

410. Kovai Miroslav, Zapomenuté poztistatky romanské a gotické faze
vystavby kostela sv. Bartoloméje v Lib¢icich nad VItavou. Prispévek
ke katalogu roméanské a gotické architektury v Cechach, CSPS
2022/3, s. 129-167. Doklady romdnské a gotické faze vystavby koste-
la sv. Bartoloméje v podobé ¢etnych architektonickych ¢lankt docho-
vanych v jeho aredlu; rozbor a srovndni s analogickymi ¢ldnky z kos-
telit v Cechdch, druhotné uZiti stredovékych architektonickych élanku
v baroknich stavbdch.

411. Kovaf Miroslav, Musilek Martin, Domy s véZi v Praze. Ke stfedo-
véké zastavbé a dataci objektt ¢p. 400 az 403 v Rytifské ulici ve
svétle nejnovéjsich vyzkumi, SP 2022/2, s. 158-179. Visledky novéj-
Sich vyzkumt jednoho bloku domitt na Havelském mésté v Praze, pt-
vodné patrné opatienych véZemi, piindseji novy pohled na dataci zjis-
ténych architektonickych ¢lank, dilky némuz dospivaji autoii k zdve-
ram, Ze domy s véZemi vyrustaly néldy v $irsim obdobi Icolem poloviny
13. stoleti a Ze se na jejich vystavbé alespon zédsti podilela lokalni sta-
vebni hut.

412. Kovaiik Viktor, Restaurovani sochy sv. Judy Tadease ze Staré
plaské cesty, VSP1 2022/4, s. 18-25. Prispévek ke komplexnimu re-
staurdtorskému zdasahu u vysoce kvalitni a zajimavé barokni plastiky,
Ictera dotvdrela tradicni prostredi pobliZ myslivny Rouda.Dnes pobliz
frelcventované silnice Plzeri — Karlovy Vary.

413. Kovaiik Viktor, Morovy sloup se sochou Panny Marie s JeZiSkem
(Madonny plzeniské) na ndmésti Republiky v Plzni a jeho restaurova-
ni v letech 2020-2021, PamatkyZC 2/2022, s. 99-105. Popis, okol-
nosti vzniku a restaurovdni dila zna¢ného vyznamu.

414. Kovarik Zdené€k, Chadim Daniel, Kaple Panny Marie v kostele
Petra a Pavla v benediktinském klastere v Rajhradé, PP 2/2022,
s. 89-100. Cldnek pojedndvd o Maridnské kapli v aredlu benediktin-
ského kldstera v Rajhradé.

415. Kracik Pavel, Udajny ndalez zazdéného lidského skeletu na hradé
Pecka (okr. Ji¢in). Interpretace neobvyklé nalezové situace na zakla-
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dg vysledk folkloristického vyzkumu, CSPS 2022/1, s. 30-51. Le-
genda o ndlezu zazdéného lidského skeletu na hradé Pecka a snaha
o vysvétleni jednoho dlouhodobé tradovaného piibéhu, bez redlného
- pisemného - zdkladu.

416. Kracik Storkanova Veronika, Vicherkova Veronika, Bauerova
Pavla, Hemelik Martin, Rohanova Dana, Vesmirné i pozemské po-
selstvi mozaik Saura Ballardiniho. Zachrana a restaurovani mozai-
ky ,Clovék dobyvajici nové horizonty vesmiru' a hledani novych per-
spektiv pro historické mozaiky v CR, SP 2022/1, s. 76-115. Pojednd-
ni o uméleckych dilech Saura Ballardiniho v technice mozaiky na tize-
mi Ceskeé republiky s akcentem na mozaiku inspirovanou slavnou zlatou
plaketou z vesmirngch sond Pioneer 10 a 11 nabizi hlubolky vhled do
restaurdtorsié praxe i neobycejného osudu umélce plného protikladut
v béhu déjin 20. stoleti.

417. Krajic Rudolf, Ptak Martin, Kovaf Daniel, Sindelaf Jifi, Karlav
hréadek u Purkarce - projekt archeologického vyzkumu, AVJC 35/2022,
s. 219-240. Vijzkumy v ramci zdchrany kulturni pamdtlky, historie lo-
kality, dokumentace hradu.

418. Kral Vlastimil, Drobné archeologické akce, provedené ve Vodna-
nech v letech 2016 a 2017, VaVv 2022/12, s. 19-34. Struc¢na historie
opevnéni Vodrian, okolnosti vjzlkkumu, interpretace vysleditl.

419. Kralova Soiia, Archeologické nélezy z aredlu opavského zamku,
CSZM 2, s. 120-145. Vysledicy zdchranného archeologického vyzkumu
tzv. Miillerova doma v Opavé.

420. Kréek Jakub, Zeman Lubomir, Kostel sv. Vaclava v RadoSové.
K peripetiim stavebniho procesu na zapadoceskych panstvich ba-
denskych markarabat, PamatkyZC 2/2022, s. 3-28. Cldnek se zaby-
va okolnostmi vystavby kostela sv. Vaclava v RadoSové, realizované
v letech 1755-1758 pod patronaci majitele panstvi Ostrov, badenského
markrabéte Ludwiga Georga. Vychdzi ze stavebnéhistorického priizicu-
mu objektu, ovsem akcentuje pouze tu stavebni fazi, kdy na misté star-
Stho zboreného kostela vznikd pozdné barokni novostavba.

421. Krémafi Ludék, Uctivané sochy a obraz v expozici Muzea cirkev-
niho uméni plzeniské diecéze v Plzni, SZCMP 2022, s. 5-25. Muzeum
cirlcevniho umeni plzeriské diecéze prezentuje ve své expozici fadu mi-
morddné cennych umeéleckych dél sakrdlntho uméni. Mezi témito vy-
stavenymi predméty se nachazi i nékolik vyjimecnych soch a jeden
obraz, kterym byla navic prokazovdna i mimoradnad ticta véficich v pout-
nich mistech ¢i mistech zvlastni zboZnosti, ¢i je mozné talovouto tictu
podle urcitych indicii hypoteticky predpokldadat. Tento prispévek si kla-
de za cil predstavit tato dila jako predmét zbozné ticty véricich, pout-
nik a procest ve svém ptivodnim svatostdaniku.

422. Krémai Lud€k, Krucky Marian, Marounek Jifi, Ostroh u Stup-
na jako neznadma opevnéna poloha nebo hricka prirody?, Hlaska
2022/1, s. 6-8. Kratky prispévek k terénni situaci v severovychodnim
sousedstui VSenic, jiZz na katastralnim tizemi obce Stupno (okr. Roky-
cany), kterd ndpadné pripomind pozustatky opevnéného sidla. Lokali-
ta byla zachycena v ramci prospekce vystupti z dat leteclcého laserové-
ho mapovdni 5. generace.

423. Krejéi Marek, Josef PoSmourny — architekt v soukoli doby, ZPP
2022/1, s. 31-37. Clanek se zaméFuje na osobnost architekta-pamat-
Icare Josefa PoSmourného, ktery byl nespravedlivé véznén pocdtkem
60. let 20. stoleti

424. Kreuz Petr, Pokus o magické zneuZiti hostie a jeho vySetfovani
v Nymburce roku 1630, SSH 2/2021, s. 59-82. Predstavu o zneuZiti
konsekrované hostie ptivodné spojované se Zidy, vnesl do ¢arodéjniclké
démonologie a nasledné i do evropskych ¢arodéjnickych procestt domi-
nikdn a inkuvizitor Heinrich Kramer/Institoris (asi 1430-1505). Pred
soudem kralovského mésta Nymburka probéhl v predbélohorské dobé
na ¢eské poméry velmi vysoky pocet kouzelnickych procesti. Celkové
lze v letech 1558-1617 zaznamenat 23 soudnich Fizeni tykajicich se
Icouzelnictot.

425. Krofta Toméas, Doklady lidskych aktivit v pohofi Brdy do konce
stfedovéku, ASC 2022/1, s. 215-255. Tento prispévek navazuje na
c¢lanek, ktery se vénoval potencidlu vyzicumu krajiny pohori Brdy z ar-
cheologického hlediska a zduraznil nékteré vyznacné okruhy, které
uddvaji vyjimecnost této oblasti. Clanek vychdzel z predndasky proslo-
vené v roce 2017 na konferenci Brdy - krajina, historie, lidé v prostorach
Podbrdského muzea v RoZmitdle pod Trem$inem. PiedloZeny soupis si
klade za cil uvést veskeré dosud zndamé lokality z pohori Brdy. Zahr-
nuty jsou lokality uvedené v dosavadni literature, v dostupnych nepub-
likkovanych pracich a/nebo vstoupily do systému Archeologicka data-
bdze Cech (ADC), resp. Archeologickd mapa CR (AMCR), 2 které spra-
vuji Archeologické tistavy AV CR v Praze a v Brné.

426. Krsek Martin, Secesni globus ze stfechy banky prevzalo muzeum,
PUV 25/2022, s. 16-17. Prispévek popisuje sejmuti plastiky glébu ze
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stiechy historické budovy ép. 60/6 v Usti n. Labem.

427. Krumlovsky Toma$§, Predsunuta jizni basta hradu Cesky Stern-
berk (II1.), PBL 2022/3, s. 7-11. Jizni pfedsunutd basta hradu Ceskij
Sternberl, tzv. ,hladomorna®, je souddsti dimyslného opevriovaciho
systému, ktery byl vybudovdn na prelomu 15. a 16. stoleti nejuyssim
zemskym sudim Petrem Holickym ze Sternberga a dokoncen jeho synem
Janem. K problematice pokracovant treti.

428. Krusova Alena, Syrova-Anyzova Zuzana, Data pamatkové péce
pro ugely UAP, UUR 5, s. 45-53. Cldnek poddvda zdlkladni informace
o pamadtlcovych informacnich systémech, jejich historii a datové struk-
ture.

429. Kiivska Alena, Pozapomenutd stredoveéka listina a jeji prinos k dé-
jindm Trutnova a obci v jeho okoli, RK 2022/64, s. 8-11. Pergameno-
va listina z roku 1379 o uzivacim prdavu ke dvéma zpachtovanym po-
zemkiim.

430. Krivska Alena, Pozapomenuta stfedoveéka listina a jeji prinos k dé-
jinam Trutnova a obci v jeho okoli (dokon¢eni), RK 2022/65, s. 9-12.
Peceti Slechtictl ke stiedovélcé listiné z rokcu 1379, historie Slechtickych
rodtl.

431. KfiZova Alena, Autori krojovych vyobrazeni z Cech, Moravy a Slez-
ska v kompendiu ,Kronprinzenwerk®, NV 2022/2, s. 5-24. Popud
Ic vytvorenti nékterych pract o geografickych a hospoddriskych pomérech
a specifi¢nosti etnilc objuvajicich rozscdhlé tizemi stredni a jizni Evropy
vySel primo z cisarského dvora. Jednim z takovych pocinti se stalo mo-
numentalni vlastivédné kompendium Die ésterreichisch- ungarische
Monarchie in Wort und Bild.

432. Kubikova Anna, ManZelky a déti ¢eskokrumlovskych kniZat ze
Schwarzenbergu, OT ro¢. 33, ¢. 66/2022, s. 4-11. Prehled vybranych
osobnosti rodu Schwarzenbergti.

433. Kubu FrantiSek, Osudy poSumavskych zameckt od Bilé hory do
soucasnosti. IX. Kundratice, ZS ro¢.29, 2022, s. 51-86. Lokalita, po-
pis zdmku a parku, historie zamlu a prilehlého sidla.

434. Kubu FrantiSek, Zaviel Petr, Revizni vyzkum Zlaté stezky, ZS
ro¢.29, 2022, s. 13-24. Historie vyzkumu Zlaté stezky, vysledky vy-
zlkkumu z let 2018-2021, vyhled vyzkumu v dal$ich letech.

435. Kuéa Karel, Slavna lazenska mésta Evropy — dlouhéa cesta na Se-
znam svétového dédictvi, ZPP 2022/2, s. 197-203. V ¢ervenci 2021
bylo na Seznam svétového dédictvi UNESCO zapsdno jako nova svéto-
vd pamdtka 11 lazeriskych mést v 7 evropskych stdtech s ndzvem Slav-
na lazeriska mésta Evropy (Great Spa Towns of Europe). V Ceské re-
publice jsou to Frantiskovy Ldazné, Karlovy Vary a Maridnské Lazné.

436. Kuéa Karel, Sidla zanikla v letech 1945-1989 a jejich pamatkovy
potencial, ZPP 2022/4, s. 509-522. Tématem ¢lanku je dosud opomi-

_jend problematilka ochrany cennych archeologickych situaci v intravi-
lanech sidel zaniklych v letech 1945-1989.

437. Kucerova Marie, Kriminalita ve vybranych pfiméstskych obcich
maésta Plzné na prelomu 19. a 20. stoleti, SZCMP 2022, s. 46-55. Ci-
lem této studie je predevsim predstavit trestni knihy jalko cenny dolklad
trestnépravni praxe v zdvére¢ném obdobi Rakousko-uherské monarchie.
Navic dopliiuji poznatky ziskané z jinych zdrojii, napriklad matrik
a kronik.

438. Kuéova Véra, K pulstoleti pfijeti Umluvy o ochrané svétového dé-
dictvi, ZPP 2022/2, s. 127-148. Cldnelk pfipomind vgznam této mezi-
narodni Umluvy o ochrané svétového kulturniho a piirodniho dédictvi
a poukazuje na Siroké spektrum mezindrodni spoluprdce, kterd je na
ni zaloZend.

439. Kucova Véra, Kroupova Petra, Svétové dédictvi a jeho rekonstruk-
ce: ohroZeni autenticity, ¢i posileni identity?, ZPP 2022/2, s. 163-178.
Relconstrulcéni ¢innosti a ochrana autenticity z hlediska mezindrodnich
chart a dokumentu, relevance pro ¢eslkou pamdticovou péci, cesky pre-
Illad Varsavského doporuceni o obnové a rekonstrulkci pamdtelk svéto-
vého dédictui jalco dokumentu

440. Kucova Véra, PeSout Pavel, Tomasek Martin, Spoluprace Narod-
niho paméatkového ustavu a Agentury ochrany prirody a krajiny CR
priochrané prirodniho a kulturniho dédictvi, ZPP 2022/4, s. 487-495.
Predkladany ¢lanek se snazi poukdzat na fakt, Ze ochrana pamdatelk,
prirody a krajiny ma dlouhou spole¢nou historii, kdy byla po dlouhou
dobu dokonce instituciondlné propojena.

441. Kundraéikova Barbora, Parkmann Fedora, Photo: Science: Art
History. Mutual Interactions in the Era of a New Universalism, Umé-
ni 2022/3, s. 259-264. Fotografie, véda a déjiny uméni. Vzdjemné
interalkce v dobé nového univerzalismut.

442. Kursova Lucie, Kovaéikova Lenka, Interpretace zvirecich koster-
nich poztistatka z hradu v Ustéku, AH 2022/2, s. 655-663. Cldanek
pojedndua o ndlezu kosternich poztistaticti 56 kosti skeletu samice sko-
Icana hnédého (Rana temporaria) a tii kosti ptdka bez bliZsiho taxono-
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mického zarazeni. Z kontextu vypljvd, Ze kosterni poztistaticy plnily
funlkci symbolu zajistujictho ochranu stavby pred destém, nebo obec-
néji vhodnéjsi kllimatické podminky pri stavbé véZového schodisté. I pii
védomi nejednoznacnosti kosternich poztistatktl jako obétiny se domni-
vdme, Ze nds model je nejpravdépodobnéjsim vysvétlenim predloZené-
ho ndlezu.

443. Kyncl Josef, RySanek Radek, Tobolkova Alena, Dendrochrono-
logie: Metoda OSM. ZkuS$enosti s pouZitim pfi prizkumu vybranych
uméleckych pamatek ze dreva, PP 1/2022, s. 49-62. Cldnek je shr-
nutim principu dendrochronologické metody OSM a dlouholetych zicu-
Senosti s jejim vyuZitim pii pruzkumech umeéleckych dél. Na prikladu
nékolika vybranych umeéleckych pamdtek vyrobenych ze dreva shrnu-
Jje jednoznacny vyznam a vysledky této jedinecné neinvazivni metody
pro urceni datace a provenience uméleckych dél.

444. Kypta Jan, Laval Filip, Marounek Jifi, Neustupny Zdenék, Stre-
dovéké fortifikace mezi Lomcem a Tieboninem u Céslavi, PSC 2/2022,
s. 37-49. Predmétem clanku jsou tii stiedovéké fortifikace leZici jiho-
zapadné od Cdslavi. Lesem pohlcend sidla jsou v krajiné snadno iden-
tifikovatelnd podle vgraznych reliktit obvodového opevnéni.

445. Kypta Jan, Marounek Jifi, Militka Lenka, Nové poznatky o ob-
1éhani hradu Zvikova, ASC 2022/2, s. 453-459. Cldnek predildda
nejen detailni plan terénnich reliktii, ale publikuje i soubor artefaktit
ziskanych pri detelctorovém priizicumu.

446. Kysely René, PeSke Lubomir, New discoveries change existing
views on the domestication of the horse and specify its role in human
prehistory and history — a review, AR 2022/3, s. 299-345. Nové ob-
_Jjevy meénici predstavy o domestikaci koné a upresriujici jeho roli v lid-
skych déjindach.

447. Lanék Bohuslav, Varhany z 18. stoleti v Kostelech Prachaticka, ZS
roc¢.29, 2022, s. 245-291. Popis vybranych varhan.

448. Lanék Bohuslav, Varhany v kostele Rozeslani sv. apostold v Dubu
u Prachatic, ZS ro¢.29, 2022, s. 293-300. Strucnad historie kostela,
popis varhan.

449. Lanék Bohuslav, Varhany ve farnim kostele Nejsvétéjsi Trojice
v Bohumilicich, ZS ro¢.29, 2022, s. 301-310. Struc¢nd historie kostela,
popis varhan.

450. Langova Alzbéta, Zidovsti lékafi v 1é¢ebné na Kosumberku pred
druhou svétovou valkou, CHVS 2022/26, s. 147-180. Zidovskd komu-
nita v LuZi. Osudy ¢tverice Zidovskych lékartt a lékarek z lécebny Ko-
Sumberlc od 30. let 20. stol.

451. Lanska Veronika, Zajimavy ndlez unikatniho pecetidla, CHLV
2/2022, s. 19-20. Popis a okolnosti ndlezu.

452. Lastavkova Pavla, Obnova barokniho vybaveni kostela Nanebe-
vzeti Panny Marie v Nedélistich, PamétkyVC 3/2022, s. 70-73. Krdt-
Icé zprdva k obnové kostela.

453. Lavicka Roman, Kostel sv. MikulaSe v Boru u Tachova v obdobi
stfedovéku. Zanikla svatyné a nekropole rodu Svamberkd, proména
véZe v prubéhu staleti, PP 2/2022, s. 5-28. Studie prindsi na zdkladé
rozboru poztistatktl stavby a nékdy i opomijenych pisemnych a ikono-
grafickych pramenit nové poznatky o vzhledu a vybaveni zmizelého
stredovékého farniho kostela sv. MikuldSe v Boru u Tachova.

454. Lavicka Roman, Hansova Jarmila, Spitaly ve Vy$§im Brodé. His-
torické stavby v kontextu nékolikasetletych dé&jin charity a pamat-
kové péce druhé poloviny 20. stoleti, PamatkyJC 1/2022, s. 27-54.
Vijvoj Spitdlil ve mésté, historie Spitalskych budov ve 20. stoleti.

455. Leblova Marta, Kameny zmizelych v Jindfichové Hradci v letech
2018 az 2022, VSDJT €. 34, 2022, s. 180-190. Medailony osob, které
maji ve mésté kkdmen zmizelého.

456. Lehner Jan, Opravy kostela Panny Marie SnéZné v Rokycanech za
totality v kontextu cirkevni politiky a lokalni administrace véci cir-
kevnich, SZCMP 2022, s. 64-80. S pokradujicim totalitdrnim reZimem
Komunistické strany Ceskoslovenska (KSC) (1948-1989) bylo ve més-
tech mnoho neprehlédnutelnych prikladii zanedbané zdastavby véetné
cirkevnich staveb. Udrzba a ochrana cirkevnich pamdtek byla soucds-
ti agendy nechvalné znamého Uradu pro véci cirkevnt, ktery byl zrizen
zdlonem ¢. 217/Sh. ze 14. fijna 1949. Na zdkladé dochovanych zdrojtt
se prispévek v tomto kontextu polkousi o ndcrt chronologiclého vyvoje
oprav kostela Panny marie Snézné v Rokycanech za obdobi ptisobeni
P. Pavla Grimmiga a pozdéji P. Jaromira Ryznera.

457. Lejsek Ludvik, Mostecké nouzové bankovky, PoHn 2022/6, s. 26—
28. Nouzové baniovky z let 1914-1919.

458. Lemberka Marek, Méstské pravo v Tfeboni, VSDJT ¢. 34, 2022,
s. 28-39. Prehled méstskyjch privilegii.

459. Lenderova Milena, Halata Martin, Jak stravit exil. Francouzsky
kral Karel X. na Prazském hradé, CCH 120/2022 1, s. 37-77. Studie
se zaméruje na prazsky exil posledniho lorunovaného francouzského

krdale Karla X. Karel X. byl jedingm francouzskym krdlem, ktery kdy
do Ceskyjch zemi zavital. Navic - vedle Napoleona III. - ztistavd jedingm
francouzskym panovnikem, kterg po smrti spoc¢inul mimo teritorium
Francie. Snahy premistit ho z gorického , Saint-Denis exulantit“ do sku-
tecného Saint-Denis, pariZské baziliky, nekropole francouzskych pa-
novniktl, jsou (zatim?) bezvysledné.

460. Levy Vaclav, Ves Kamennd ve 14. stoleti, Vybér 1/2022, s. 3-11.
Historie turze a prilehlého sidla.

461. Libal Patrik, Antoninové Fricové — ¢esti a svétovi stavitelé a archi-
tekti. Z H¥igkova do Nusli, z Nusli aZ do Seattle, CSPS 2022/4, s. 221—
240. Zivot a dilo architekta Antonina Frice st. A Antonina Frice ml.

462. Libal Patrik, Damian Pe$an, spolupracovnik Josipa Ple¢nika a spo-
lutvtirce Prazského hradu. K 135. vyro¢i jeho narozeni, SP 2022/1,
s. 156-160. Zivot a dilo Damiana Pesana, k 135 vyro¢i jeho narozeni.

463. Libor Petr, Stranik Daniel, Archeologicky vyzkum rybnika Obo-
rak, VSPI 2022/3, s. 21-25. Pfispévek k archeologickému vyzikkumu
rybnika z r. 2021 vyvolaného jeho rekonstrulkci. Archeologicky vyzkum
rybnika se soustiedil na prostor hrdze a jejiho okoli, kde se nachdzelo
mnoZstui drevénych konstrukénich proktt hrdze. Dendrochronologickou
analyzou bylo zjisténo, Ze koryto vypusté je zhotoveno z jedlového dre-
va skdceného v roce 1674/75, zatimco zdklop, rovnéZ jedlovy, byl da-
tovan do roku 1753/54. Do stejné doby, presné do roku 1754/55 se
podafilo datovat také ze dna vytaZeny oboustranné odriznuty Spalek
dubového tramu. RovnéZ dubovd pilota z hrdze byla vytesdna ze dreva
skcdceného mezi lety 1741 - 1758.

464. Limbursky Petr, Vélova Lucie, Pulpanovi-Reszczyiiska Agniesz-
ka, KoStova Nikola, Ty¢inkové naramky v hrobech tnétické kultu-
ry v Cechéach, AR 2022/3, s. 405-425. Tycinkové ndaramky z pohfe-
bisté starsi doby bronzové ve Vlinévsi a z dalsich pohiebist a hrobt
unétickeé kultury v Cechdch, milodar uréeny pro détské hroby.

465. Limova Dita, Slavna lazeniska mésta Evropy — pamatka svétového
dédictvi, ZPK 2022/4, s. 34-38. Slavnd lazeriskda mésta Evropy (The
Great Spa Towns of Europe) je nadndrodni pamdtka svétového dédictui
UNESCO, do které patii 11 ldzeriskych mést v sedmi evropskych zemich,
mezi nimiZ jsou i Karlovy Vary, Marianské Lazné a FrantiSkovy Ldzné,
ziskalo titul svétového dédictvi UNESCO. Rozhodl o tom Mezivladni
Vybor svétového dédictvi dne 24. 7. 2021 na svém 44. zaseddniv Ciné
ve mésté Fuzhou.

466. Limova Dita, Umluva o zachovani nematerialniho kulturniho dé-
dictvi versus Umluva o ochrané svétového dédictvi, ZPP 2022/2,
s. 179-184. Cldnek se zabyvd porovndnim dvou mezindrodnich prav-
nich ndstrojti z oblasti kulturni agendy UNESCO - Umluvy o svétovém
kulturnim a prirodnim dédictvi z roku 1972 a Umluvy o zachovdni ne-
materidlniho kulturniho dédictvi z rolkcu 2003. Jeho cilem je seznamit
Ctendre s postupy, kterymi prispivaji k identifikaci, ochrané, dolkkumen-
taci a prezentaci dvou dilezZitych segmenttt kkulturniho dédictui.

467. Lipenska Kristina, Promény sochafské vyzdoby kasny v zahradach
Pavlinina dvora v Sumperku, SM 108, s. 39-43. Kasna pred muzeem
ajeji vyzdoba jalko priklad migrace uméleckych dél ve verejném prosto-
ru.

468. Lipsky Zdenék, Kupkova Lucie, Chromy Pavel, Kucera Zdenék,
Briha Lukas$, Janik Tomas, Pottiékova Markéta, Stefanova Eva,
Zaniklé krajiny Ceska, ZPP 2022/4, s. 496-508. Clanek predstavuje
reseni a vysledky projektu , Dédictvi zaniklych krajin: identifilcace, re-
konstrukce, zpristupnéni,” zpracovdavaného v letech 2018-2022 v ram-
ci programu NAKI II Ministerstva kultury Ceské republiky. Cilem pro-

Jjektu je na modelovych prikladech identifikovat a pribliZit typy tradic-
nich kulturnich krajin, které zanikly béhem dynamickych zmeén, jez
probthaly v Ceské krajiné a ve spolec¢nosti od konce 18. stoleti.

469. Lozoviuk Petr, Veselka v Sumici. Komunitni aktivita zanikajiciho
svéta Ceské enklavy (1. ¢ast), NV 2022/1, s. 24-41. K bandtskym sva-
tebnim obfadiim v Sumici — specifické enkldvé Cechti v Bandtu. Srov-
nani riznych etnografickych zprav, tivod do problematiky studia Zivo-
ta , krajanit”, tedy mimo vlastni etnické tizemi Zijicich prislusnikti urci-
tého ndaroda.

470. Lozoviuk Petr, Veselka v Sumici. Komunitni aktivita zanikajiciho
svéta Ceské enklavy (2. ¢ast), NV 2022/2, s. 25-38. Druhd ¢ast pii-
spévktt k bandtskym svatebnim obradium v Sumici - specifické enkldavé
Cechtt v Bandtu. Srovndni riiznych etnografickych zprdv, twod do pro-
blematiky studia Zivota ,krajantt”, tedy mimo vlastni etnické tizemi
Zijicich prislusnikii urc¢itého ndroda.

471. Lukas Hlubek, Kolekce rané novovékych kachlu z arealu klastera
Hradisko (okres Olomouc), AH 2022/1, s. 323-345. PredloZeny ¢ldanek
se zaméruyje na vyhodnocenti kolekce rané novovékych kachli, které
pochadzeji z plochy pruoniho nddvoii klastera Hradiska u Olomouce.
Kamndrské vyrobky byly ziskdny béhem zdchranného archeologického
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vyzkumu provedeného v letech 1995-1996. Konvolut tvori celikem 167
Jfragmentii kachlit. Na ¢elnich vyhrivacich sténdch se podarilo identifi-
Icovat cellkkem 19 rtiznych vgzdobnych motivit. Mezi naméty jednoznac-
né dominuje ornament, méné jsou zastoupeny architektonické, fantask-
kachlit s erbem hradiského opata Fridricha Valentina Schinala, véetné
letopoc¢tu 1654, coZ umozriuje tyto ndlezy kldst zejména do druhé po-
loviny 17. stoleti.

472. Lunga Radek, Anonymni zvon z roku 1610 v Radeniné - reprezen-
tativni dilo LukaSe Gleixnera z Jihlavy, Vybér 2/2021, s. 77-86. His-
torie zvonu, popis zvonu, prepis napisu.

473. Lutovsky Michal a kol., Terénni vyzkumy Ustavu archeologické
pamaétkové péce stednich Cech v roce 2021, ASC 2022/2, s. 551-588.
Prehled prinasi zdkladni informace o celikem 100 terénnich vyzkumech,
které pod vedenim archeologii z UAPPSC probéhly v roce 2021 na ka-
tastrdlnim tizemi 81 obci ve Stiedoceském kraji, v jednom pripadé pak
i na okraji hl. m. Prahy. Snahou pritom bylo zverejnit vsechna pozitivni
zjistenti; vedle rozsdhlejsich odkryuvtt tu lze proto nalézt i drobné akce
zachycujict kuprikladu jen fragment kulturni vrstvy ¢i bliZe nedatova-
nou pravekou situaci. Z pochopitelnych diwodtt nejsou do prehledu
zahrnuty stovky akci s negativnim vysledicem.

474. Macku Pavel, Vyuziti dronti v archeologii a pamatkové péci jako
nastroj monitoringu a dokumentace kurovcové kalamity na prikladu
Kraje Vysoc¢ina, ZPP 2022/3, s. 455-463. Prispévek shrnuje ctyrlety
sbér fotografickych dat z ddlkové rizenych systémit (UAS - Unmanned
Aerial System, ddle jen dron) a letounu v Kraji Vysocina z archeologic-
kych lokalit, kulturni krajiny, ale i z pamdticové hodnotnych aredlit
a z prostiedi kulturnich pamdtelk v urbanistickém prostiedi, kde jsou
letecké prdce s timto typem zdznamového zarizeni z hlediska legisla-
tivy CR a EU pomérné sloZité.

475. Mach Jifi, Povésti v ¢asopise Od kladského pomezi, PN 2022,
s. 89-95. Prispévek informuje o jednom z vyznamnyjch sbornilti regio-
nu - Od kladského pomezi a vybird z ného nékolik povésti.

476. Machacek Pavel, Pribéh kaple sv. Antonina v Travné, Jesenicko
23, s. 113-119. Osudy poutni kaple sv. Antonina v Travné.

477. Majer Josef, Rajm Ladislav, Lenk Antonin, Myslivna v Horusi-
cich, VLPK 2022/3, s. 20-21. Byvald kldsterni budova byla vyuzZivana

Jjalco obydli spravce lesa.

478. Malek Vlastimil, Znovuzrozeni zapomenutého sochatského dila
Emila Schwantnera a Johanna Bartosche v Trutnové-Studenci, RK
2022/65, s. 16-17. Rekonstrukce a premisténi kriZze v Trutnové-Stu-
denci.

479. Malina Ondiej, Urban Michal, Nové poznatky o jachymovském
dilnim vodohospodarstvi, ZPP 2022/2, s. 238-251. Na zdkladé vy-
hodnoceni detailnich leteckych laserovych snimkii (LLS) a terénniho
pruzkumu ¢lanek prezentuje poztistaticy minimalné 14 vodnich prikoptt
o souhrnné délce témer 22 km, které se soustredovaly hlavné kolem
dolti Svornost, Vysokd jedle, Elid$ a Helena Huber / Josef, a dalsi stov-
ky metrtt vodnich cest, které byly vyraZeny v podzemi.

480. Marxova Alice, Razitka, signatury, stitky. Rozhovor s Michalem
Buskem o patrani po uloupenych knihach, Ro§ Chodes 2022/1, s. 6-7,
16. Knihovna Zidovského muzea v Praze, historie knizniho fondu a vy-
hleddvanti knih a tisktt uloupenyjch béhem nacistické okupace.

481. Marxova Alice, Tajemstvi piidy. Katalog o nalezech z ¢eskych a mo-
ravskych synagog, Ro§ Chode$ 2021/5, s. 16. Katalog k vystavdam
,Tajemstvi pudy” informujici o prizkumu geniz umisténych na ptiddch
Ceskych a moravskych synagog a predmétech opatrenyjch jménem Bo-
Zim v genizdch odloZenych zde k postupnému samovolnému rozpadu
a zdniku.

482. Marxova Alice, Rabin Oplatka z Libn€. O prapradédovi spisovate-
le Avrahama B. JehoSuy, Ro§ Chodes 2021/7, s. 9. Zivotni osudy ra-
bina Jicchalka Oplatky z Prahy Libné, ktery se v rocel848 prestéhoval
do Jeruzaléma; stopy rabina Oplatky v Jeruzalémé.

483. Marxova Alice, Hvézdné nebe. Vystava o textilni tovarné rodiny
Sochorovych v GASK, Ros§ Chodes 2021/8, s. 14-15, 18. Historie pred-
vdlec¢ni textilni firmy Sochor ze Dvora Krdlové nad Labem a ¢esti vy-
tvarnici spolupracujict s _firmou — predmét vystavy GASK v Kutné Ho-
re.

484. Marxova Alice, Mazal Tomas, Port Arthur. O nachodském hos-
tinci, jeho historii a geniu loci, Ro§ Chodes 2021/1, s. 8-9. Roman
Josefa Skvoreckého Zbabélci a hostinec Port Arthur fungujici v nezmé-
néné podobé interiéru od roku 1904.

485. Mafik Antonin, Vyvoj domovniho majetku Karlovych Varu v letech
1788-1850, ZA 2022 [XIII], s. 59-69. Vyvoj domovniho majeticu Kar-
lovych Varti na zdkladé inventdrit movitého majeticu mésta z let 1788-
1850 uloZenych ve fondu Archivu mésta Karlovy Vary.
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486. Maiik Tomas, Prispévek k dataci opevnéného objektu ,Na zdmec-
ku® k.4. Vizka (okr. Tachov), Hlaska 2022/1, s. 4-6. Pokus o ¢asové
zarazeni blize neznamé stavby zaniklé pozdrem a doloZené povrchovgm
shérem z roku 2020.

487. Masterova Katarina, Svaty Vit, chrdm naroda. Nevydana publi-
kace Josefa Sudka, Uméni 2022/2, s. 208-227. Rekonstrukce nevy-
dané monografie o chramu sv. Vita s fotografiemi Josefa Sudka usku-
tecnénd diky dochovanym predtiskovym fotografiim oznacengm ¢isly
a dalsimi informacemi o planované sazbé.

488. Matasek Karel, Bibliografie sborniku Pamatky zédpadnich Cech
2011-2021, PamatkyZC 2/2022, s. 137-145. Pamatky zdpadnich Cech
byl ndzev periodického sborniku, jehoZ proni svazek vydalo plzeriské
tizemni pracovisté NPU na konci roku 2011.

489. Matéj Milos, Ryskova Michaela, Zezula Michal, Anlauf Ondfej,
Kolatek Lubomir, Radim Kravéik, Misanec Radek, Peska Marek,
Stavebné historicky a archeologicky vyzkum dolu Gabriela/UNRRA/
Mir v Karviné, PP 2/2022, s. 51-88. Studie predstavuje architelctonic-
Iy i technicky vyvoj dolu v historickych souvislostech na zdkladé vy-
di geologickych podminel, zptisobti dolovdni a vjvoje technologie.

490. MatousSek Vaclav, (Nejen) ,lesni mésto Kersko. Vznik a prva dvé
desetileti existence rekreac¢nich vilo-chatovych kolonii ve stfednim
Polabi, SAZ 10/2, s. 99-126. Predmétem studie je rekreacni vilo-cha-
tovd vystavba na katastru obce Hradistko na Nymbursku. Jednd se
o dvé soustavy soukromych rekreacnich objektil. Studie je soucdsti
dlouhodobého neformalniho projektu zkoumdni pocatkt rekreacnich
vilovych a chatovych kolonii v okoli Prahy ve druhé poloviné 19. a v pr-
vych desetiletich 20. stoleti.

491. Mattiello Lucia, Beran-Cimburkova Petra, Hrob kultury se $nua-
rovou keramikou z Horomé¥ic, okr. Praha-zapad, ASC 2022/1, s. 123—
131. V fjjnu 2019 zapocaly v Horoméficich (okr. Praha-zapad) zemni
prace pro stavbu autodilny. Projelkt pocital s navysenim terénu, nepro-
vadéla se tudiz skryvka zeminy v ploSe a sledovdny byly jen vgkopy
pro zdldadouvé pasy. V severnim zdakladovém pasu byl zachycen hrob
kultury se Sritirovou keramikou, ktery je predmétem tohoto prispév-
Ieu.

492. Matula Richard, Okolnosti zaloZeni Muzea loutkafskych kultur
v Chrudimi, CHVS 2022/26, s. 181-201. Okolnosti vzniku specializo-
vané pamétové instituce ve mésté Chrudimi.

493. Mazal Tomas, Nezndma z Venezie. Tajemny pribéh z prelou¢ského
zidovského hrbitova, Ros Chodes 2021/4, s. 14. Historie Zidovského
hrbitova v Prelouci a vyznamni i neznami Zidé na ném pohibent.

494. Mazal Tomas, Koruna krale Davida. Z libefiské synagogy na Hraz
Vécénosti a potom do Washingtonu, Ro§ Chode$ 2021/12, s. 10-11.
Osudy koruny krdle Davida ze svatostanku synagogy v Libni a jeji pu-
tovani ze synagogy k Bohumilu Hrabalovi a Arnostu Lustigovi, z Prahy
do Washingtonu, kde se jeji stopy ztract.

495. MéhesSova Olga, Vzacné album fotografii koncernu Thonet-Mundus,
Valas$sko 1, s. 11-13. Prispévek o unikatnim historickém albu koncernu
Thonet-Mundus, datovaném do doby kolem rolcu 1930. Snimicy doku-
mentuji na 66 vyrobnich, provoznich a bytovych objektil, na tizemi Zlin-
ského kraje jsou zmapovdny Bystrice pod Hostynem, Halenkov, HoleSov,
Koryc¢any a Vsetin.

496. Méchura Petr, Kasna na druhém nadvori Prazského hradu opét
kompletni, CSPS 2022/2, s. 110-118. Obnova Kohlovy, téZ Leopoldovy
Ikasny na Prazském hradé, které se vrdtila lovovd ozdoba v podobé
cisarského orla odstranénd jako symbol Habsburské monarchie v roce
1918.

497. Melichar Jaroslav Berka, Ronovci — zdhady a zajimavosti, Man-
dava 2022, s. 23-35. Interpretace a porovndni erbovnich vyobrazeni
Ronovctt a méstskyjch znalti Sluknovska.

498. Menouskova Dana, Obraceni Savla - sv. Pavla na reliéfnim kach-
li z Uherského Hradisté, Otakarovy ulice. K vytvarnym a technolo-
gickym aspekttim malo obvyklého kachlového reliéfu, AH 2022/1,
s. 309-322. Reliéfni ztvdarnéni apostola Pavla se na ¢eskijch, morav-
skych a slezskych kachlich neobjevuje ¢asto. V gotice, respektive pozd-
ni gotice se setlkcdme se zobrazenim tohoto svétce ve dvojici se svatym
Petrem. Reliéf z Uherského Hradisté, Otakarovy ulice, ale zobrazuje

jinou scénu z Pavlova Zivota. Motiv Obrdceni byva razen mezi nejznd-

mé&jsi a nejzobrazovanéjsi pavlovskad témata a na kachlovych reliéfech
se prosazuje aZ s ndstupem renesance a s vydatnou podporou grafic-
Icych predloh. Na nasem tizemi byl ale tento namét doposud identifiko-
vdn pouze na dvou mistech. MoZnymi pfic¢inami tohoto stavu, vgtvar-
ngmi a technologickymi aspekty kusu a ikonograficko-prostorovymi
vazbami uherskohradistsicé kachlové produlkce se zabgva predkldada-
na stat.
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499. Miczkova Andrea, Zamecky park v Nové Horce a jeho minulost,
soucasnost a budoucnost, Poodfi 1, s. 45-51. Prispévek k historii
zamku a parku a jeho souc¢asné revitalizaci.

500. Michélek Jan, Mohylové pohiebisté a sidlisté ze starsi doby bron-
zové u Vodian a Rad¢ic, okres Strakonice (Archeologické vyzkumy
na stavbé silnic I/20 a I/22 v letech 1994-1996), AzC 2022/1, s. 32—
717. Prace se vénuje ndlezovym lokalitam ze starsi doby bronzové u Vod-
nan a Radcic v okrese Stralonice.

501. Michélek Jan, Hiltscher Toméas, Hlasek Daniel, Chvojka Ondfej,
Frohlich Jifi, John Jan, Kral Vlastimil, Ptak Martin, Nové nalezy
kovovych a dalsich predmétu z doby halStatské a laténské, dokumen-
tované v jiznich Cechéch v letech 2017-2020, AVJC 35/2022, s. 111-
188. Prispévek piindsi katalog lokalit a ndlezit.

502. Mike$ Vladimir, Nékteré z problému obnovy zaniklych sidel na
Broumovsku: limity vystavby a pamét krajiny, ZPP 2022/4, s. 584-
588. Cilem ¢lanku je ukdzat riizné pristupy k obnové zaniklych sidel
na tizemi Ceské republiky, a to zejména na piikladu dvou obci v Chra-
néné krajinné oblasti Broumouvslco.

503. Mikota Petr, Slechtick4 sidla Malovct na panstvi Osek po triceti-
leté vélce, Hlaska 2022/2, s. 20-22. K Slechtickym stavebnim altivitdm
po tricetileté vdlce.

504. Mikota Petr, Stiibrné doly u Losiné v 16. stoleti, NsphjC 2022,
s. 27-52. Losinou jako soucdst Sternberského majetku pri Radyni roku
1561 odkoupili Kokorouci, kteri zacali v okoli téZit stiibro. Koncem 16.
stoleti obnovil zpustlé doly Vilém z RoZmberka. Pro maly vytéZelk, byly
doly zahy opustény. Na pocdtku 18. stoleti byla tézba priblizné na 50 let
obnovena.

505. Mikota Petr, Petr RoZmbersky badatel, spisovatel, editor, redaktor
(1952-2019), DéS 2022, s. 9-10. Pruiez rozsahlym dilem vyznamného
badatele, ktery se podilel na zrodu Déjin staveb. Vice nez 400 ¢lanku
s celkovgym rozsahem témér 5000 stran z nékolilca obortt archeologie,
historie, onomastiky, kastellologie, stavebnéhistorickych priizkumii,
déjin techniky atd.

506. Mikota Petr, Neuvirt Miroslav, Osady skautt tdborniku na fece
Strele, D&S 2022, s. 49-60. Po pruni svétové vdlce se v masovém mé-
Fitku rozvinula hnuti, kterd privadéla Sirolou verejnost do prirody. S tim
bylo spojeno i zfizovani ubytovacich kapacit. Ty se vyvijely od stantt
ajednoduchych pristreskii k samostatnym chatam i chatovym koloniim.
Prispével se zabyuva koloniemi chat, které budovali ¢lenové tzv. Skau-
ti tabornilktl.

507. Mikulcova Anezka, Obnova piana nobile a restaurovani hlavniho
salu zamku Veltrusy, ZPP 2022/1, s. 77-87. Predkldadany text reflelc-
tuje zavérecnou etapu zdamecké obnovy SZ Veltrusy ukoncenou v polo-
viné roku 2021, jejiz naplni byly predevsim restaurdtorské prdce v in-
teriérech.

508. Mikule FrantiSek, KiiZek u Kobru, Od Jestéda k Troskam 2022/4,
s. 56-62. KriZek u cesty v okrajové ¢asti Lomnice nad Popelicou.

509. Mikulec Roman, Hlavica Michal, Repka Dominik, Archaeologi-
cal Evidence of Independent Iron Production from the 9th-Century
Rural Settlement on Boritov (Blansko District, Czechia), AH 2022/2,
s. 763-794. Archeologické doklady nezavislé produkce Zeleza z ven-
Icovské osady 9. stoleti v Boritové (okres Blansko).

510. Mikulik Josef, K historii kostela ve Stfitezi nad Ludinou, OV 1-2,
s. 1-16. Historie kostela ve Stritezi nad Ludinou a jeho predchiidci.
511. Miller Jaroslav, Exilové sité: Komunikace Pfemysla Pittra a Fran-
tiska Vani, CCH 120/2022 1, s. 125-156. Text studie se pokusi na-
znacit riznorodost spoluprdce uvnitr ¢eského exilu a miru vzdjemného
prositovani jednotlivych alkctérti a instituci na rozboru a komparaci do-
chované korespondence dvou predstavitelil ceské politické emigrace po
roce 1948, totiz FrantiSka Vani (1916-1994) a Premysla Pittra (1895-

1976).

512. Minaf Ivan, Dédictvi Bustéhradské drahy v Kralupech nad Vlta-
vou, PSC 1/2022, s. 26-38. K trati Bustéhradské dréhy z Kladna do
Kralup z let 1855-1856, kterd byla proni uhelnou drahou v Cechdch.

513. Misek Karel, Zachrana kostela Nanebevzeti Panny Marie v Dou-
bici, Mandava 2022, s. 130-139. Klasicistni kostel se nachdzi na vy-
vySeniné ve stredu obce. Byl vystavén v letech 1811 - 1814. V 60. letech
20. stol. doslo vlivem Spatné udrzby k ¢astecnému zriceni véZe. Od ro-
eu 1975 zacala postupna zdachrana kostela. V roce 1988 nové vysve-
cen.

514. Ml¢ak Leo$, Baltazar Weintritt a jeho malifska vyzdoba drevénych
empor farnich kostlett v Hornim Mésta a Rymarove, CSZM 2/71,
s. 174-183. Patrové malované empory ve farnich kostelech sv. Mari
Magdalény v Hornim Mésté a sv. Michaela v Rgmarouvé.

515. Mojsl Antonin, Hostince na turnovském namésti za Rakouska-
Uherska, Od Jestéda k Troskam 2022/2, s. 4-13. Historie stravovacich

zarizeni v Turnové s fotografickcou dolkkumentaci.

516. Moravec Jaroslav, Z venkovskeé tvrze az k cisafskému dvoru. Stfip-
ky z ,epochalni cesty* Kaplifti ze Sulevic patnactym stoletim, CG
2022/4, s. 28-31. Rod Kaplifii ze Sulevic, vyznamné postavy rodu, je-
Jich Zivoty a ¢iny.

517. Moravec Zbynék, Archeologické nalezy na Landeku ve 2. poloviné
19. stoleti, Pamatky MaS 1, s. 3-15. Landek patii mezi nejuyznamnéj-
St archeologicicé lokality na Ostravsku a ve 20. stoleti zde probéhlo né-
keolik archeologickych vyzkumil. Cilem ¢lanku je prezentace zprav o je-
notlivych ndlezech.

518. Moravec Zbynék, Moravcova Irena, Stiipky z ostravské archeo-
logie, MVP 2021/1, s. 77-80. Cldnek popisuje online projekt , Stripky
z ostravské archeologie®, kterému se podarilo umistit v soutézi Zlaty
mamut v roce 2022

519. Moravkova Jana, Nerealizované stavby Cirkve ¢eskoslovenské
v Dolanech, OAS 20/2022, s. 185-194. Planovand stavba zvonice
a shoru.

520. Moravkova Lenka, Hospudky na Lomnicku za prvni republiky.
1. ¢ast, Od Jestéda k Troskam 2022/2, s. 24-29. Historicky prehled
hospod v Lomnici nad Popelkou a okoli.

521. Morawetz Michal, Vznik Ceskych Velenic a hledani jejich nazvu,
VSDJT €. 34, 2022, s. 92-105. Rozvoj oblasti mésta od poloviny 19.
stoleti, historie vzniku mésta, pritbéh pfipojeni Vitorazska k Ceskoslo-
venslcu.

522. Mrvik Vladimir Jakub, Trivialni $kolstvi v koutimském kraji
v prvni poloviné 19. stoleti — socialni a ekonomické poméry, SSH
1/2021, s. 27-52. Piispévek ma povahu sondy do paméti trividlnich
Sleol, jejich uciteltt a Zdku na vybraném regionu severni ¢dsti lourim-
ského kraje, tedy oblasti mezi Prahou a Kolinem a felcami Sdazavou
a Labem.

523. Mrvik Vladimir Jakub, Snahy (nejen) kniZeciho rodu Lichtenstej-
nu o tézbu stfibra ve Stribrné Skalici, SAZ 10/2, s. 67-97. Tématu
deéjin rudného reviru ve (Stribrné) Skalici se predevsim ve 20. stoleti
vénovala rfada montdnnich odbornilktl i regiondlnich badatelil, ale az
na mistniho kronikdre Vaclava Wurma doposud Zadny z nich neprostu-
doval bohaty aktovy materidl fondu Velkostatek Kostelec nad Cerngmi
lesy (cili spisy sprdavy ¢ernolkosteleckého panstvi), ale i Vaclav Wurm
tyto spisy vytéZil jen letmo, navic bez citaci pramentt. Tento aktovy ma-
teridl pritom pfindsi zdsadni a doposud nikde nepublilcované informa-
ce o téZbé v obdobi baroka.

524. Mudra Ale$, Neznamé pozustatky hlavniho oltafe kolegiatniho
kostela na VySehradé z doby kolem roku 1600?, SP 2022/1, s. 116-121.
Duvé vynikajici difevorezby predstavujici sv. Petra a sv. Pavla, zakoupe-
né v roce 2021 Muzeem hlavniho mésta Prahy ze soukromého majetku,
oteviraji otdzky po svém ptivodu, objednavatelich a autorech v souvis-
losti s kulturnimi a spolecenskymi proménami Prahy na prelomu 16.
a 17. stoletti.

525. Miillerova Hana, Rok 1848 ve vzpominkach rodiny Stépankovy,
SSH 2/2021, s. 83-114. Obsah denikil ndrodopisného sbératele Fran-
tiska Stépdnka se zretelem na uddlosti rolcu 1848.

526. Musil Jan, Soubor pozdné stfedovékych kachlu z Katefinského
predmésti v Chrudimi (KoZeluzska ¢p. 108/11I), AVC 23/2022, s. 237-
255. Cldanek popisuje nalez komorovych a nadoblovych kachltl z konce
15. az 16. stoleti.

527. Musil Jan, Zavoral Tomas, Zprava o zachranném archeologickém
vyzkumu v trase obchvatu Slatiian, CHVS 2022/26, s. 39-93. Nej-
vétsi zachranny archeologicky vyzkum na Chrudimsku (2018-2021)
dolozil osidleni od neolitu do doby stéhovani narodit. Zaroveri poturdil
souwvisly pravéky vgvoj i na tizemi jizné a jihovychodné od Chrudimi.

528. Nachtmannova Alena, Vybaveni klastera v Sedlci v posledni fazi
jeho existence. Inventaf z roku 1784, PSC 2/2022, s. 50-64. Predme-
tem prispévku je soupis cenného movitého majetku kldstera z roku 1784,
Ictery predstavuje posledni momentku z doby existence klastera zruSe-
ného v roce 1783 z rozhodnuti cisare Josefa II.

529. Neckafova Dobroslava, Obnova krovt a stiech vézi kostela Zvés-
tovani Panny Marie ve Sternberku, Pamatky MaS 1, s. 110-113. Drob-
nd zprdva o relconstruleci krovtt a strech véZzi kostela Zvéstovani Panny
Marie ve Sternberiu.

530. Neéas Radovan, Novotny Martin, V§iansky Dalibor, Ultramarin
- vyrazny pigment tradi¢ni lidové architektury (panonského typu
domu), NV 2022/2, s. 39-51. Jednim z typickych barevnych odstintt
uplatnéngm u nasich lidovych staveb je modra. Ve studii je na prikla-
dech nazorné ukdzdno, jak kkombinace fyzikalné-chemickych metod
aplilcovanych pro studium historickych omitek spolu se znalostmi ma-
teridlového inZenyrstvi vhodné dopliiuje etnologické znalosti o duilezité
poznatky.
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531. NeSporova Olga, Role sborti pro obéanské zalezitosti v rozsifovani
ob&anskych pohfebnich obfadf, CL 2022/109 3, s. 275-298. Cilem
této studie je poukdzat na vgznamnou roli shortt pro obcanské zdleZi-
tosti v rozsifovdni obéanskych pohibti a ustavenijejich podoby v ceské
&asti Ceskoslovenské republiky v letech 1950 aZ 1989.

532. Nguyen Michal, Obraz Slechty v sylabech ¢eskych hrad1 a zamk
z obdobi normalizace, HiAp 2022, s. 54. Studie se vénuje tvorbé ob-
razu Slechty a jejtho Zivota v obdobi normalizace a sleduje strategie
a narativy, které pro prezentaci urozenych jedinctt pouZival kkomunis-
ticky rezim v byvalém Ceskoslovensku.

533. Nitra Tomas, Kostel BoZicho T€la v Gutech, celkova obnova po po-
Zaru v roce 2017, VLS 1-2, s. 56-57. Priibéh obnouvy vyhorelého dre-
véného kostela v Gutech.

534. Nohovcova Ladislava, Omnipol a Skodovy zavody, ZA 2022 [XI11],
s. 120-134. Omnipol byl zaloZen v roce 1934 jako obchodni divize pl-
zeriskych Skodovych zdvodii, v té dobé fungoval jako obchodni spolec-
nost a to mu v podstaté zustalo az do devadesatych let.

535. Novaékova Anna, Kanidkova Ludmila, Zeman Tomas, Identifi-
cation of workshop activities by use-wear analysis: Antler processing
at Zlechov-Padélky (South Moravia) in the Late Roman period, AR
2022/1, s. 84-109. Traseologicka identifikace dilenskych aktivit. Zpra-
covdni parohoviny na sidlisti Zlechov-Padeélky (okr. Uherské Hradisté)
v pozdni dobé rimsié

536. Novak Jakub, Mizejici krajina Sternberska, Moravskoberounska
a Dvorecka, ZPP 2022/4, s. 573-583. Prispévek si klade za cil seznd-
mit s vysledky nedestruktivni povrchové prospelcce, béhem které byly
sledovdny dominantni typy objektii charalteristické pro aktivity ¢lové-
ka na sledovaném tizemi v minulosti.

537. Novak Petr, Statni archivni inspektorat v ¢eskych zemich (1919-
1941), SArP 1/2022, s. 205-265. Prispévek k déjindm institucionalni-
ho archivnictui.

538. Noviakova Zuzana, Usit Machoriové budové staronovy kabat neby-
lo jednoduché, VLPK 2022/1, s. 24-25. Relonstrulce plasté budovy
Oblastniho feditelstvi post a telegrafii. Ptwvodni ndvrh architekta Ladi-
slava Machoné.

539. Novotna Dana, Zndma neznamé Dukla v Dolnich Vé&stonicich, DéS
2022, s. 70-74. ,Dukla” je neoficidlni nazev zdkladny archeologického
tistavu v Dolnich Veéstonicich. Zatimco ndlezy ucinéné na katastru obce
a v okoli jsou svétové proslulé, o déjindch ,Dukly” doneddvna nebylo
nic zndmo, coZ bylo zptisobeno i tim, Ze obec byla jalo ¢isté némeclka
celd presidlena. Objelct byl soucdsti okrsku novokrténctl, kteri dostali
vymezené misto pred branou a zda se, Ze i po jejich vyhndni a opusté-
ni celého aredlu ztistalo fyzicky zachovdno vice budov, nez bylo dosud
znamo.

540. Novotna Markéta, K historii kaple sv. Jana, Pavla a Vaclava v Bez-
druzicich, PamatkyZC 2/2022, s. 29-43. Drobné pamdtky na tizemi
okresu Tachov vétsinou nemaji dochované prameny k jejich vzniku
a osudtim. Clanek seznamuje s jednou z vyjimelk, kapli sv. Jana, Pav-
la a Vaclava, situovanou na okraji BezdruZic.

541. Novotny David, Fama nihil est celerius aneb O nalezech pokladi
v Chrudimi v 17. a 18. stoleti, CHVS 2022/26, s. 3-38. Cldnek se za-
byva olcolnostmi ndlezu neuréeného pokladu v lese pobliz Chrudimi
v roce 1686 a dalsim ndlezem minci v témzZe mésté (diim ¢islo popisné
10/11) roku 1740.

542. Novotny René, Nové poznatky k migraci kladsko-slezskych kato-
1likt1 a pocatktim némecké kolonizace na pardubickém panstvi (1763-
1800), VSH 2022, s. 27-91. Pfispévek k déjinam pardubického pan-
stul.

543. Nusek Jindfich, K navstévam korunniho prince Rudolfa ve Vlasi-
mi (II.), PBL 2022/1, s. 15-18. Korunni princ Rudolf navstivil zamelk
Vlasim dvakrdt, v letech 1878 a 1879. Témto jeho ndvstévam je véno-
vdna ¢ast zamecleé expozice. Pokracovani.

544. Nusek Jindfich, K otazce talmberského zameckého ,divadla“ ve
Vlasimi, PBL 2022/4, s. 14-16. Zamek Vlasim - k otdzce pozoruhod-
ného divadla z poloviny 19. stoleti s origindlni tapetovou vyzdobou.

545. Nusek Jindfich, K podobé kostela sv. Petra a Pavla ve Zdislavicich
v 80. letech 17. stoleti, PSC 2/2022, s. 65-70. Cldnek pripomind dva
klicové stavebni plany z rodového archivu Auerspergtt ve videriském
Haus-, Hof- und Staatsarchiv, které zachycuji ptidorys kostela sv. Pet-
ra a Pavla ve Zdislavicich k roku 1868. Prispévek sleduje zejména vyjvoj
Iostela po pozdru z kvétna 1699 a snazi se v soucasné podobé nalézt
proky ptiwodni rané barokni novostavby.

546. Nusek Jindfich, Navstévy korunniho prince Rudolfa a Gpravy
zamku a Obory ve Vlasimi, PSC 1/2022, s. 74-87. Cldnek pripomind
vgyznam pldnovanych navstév korunniho prince Rudolfa pro tipravy
zdmlcu Vlasim a kniZeci Obory v éie Carlose Auersperga. Text pripomi-
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nd i predméty ze sbirelkc Muzea Podblanicka souvisejici s planovangmi
navstévami.

547. Nyklickova Marie, Zahady Sonovské tvrze, RK 2022/64, s. 13-16.
Hypotéza o mozném umisténi turze ze 14. stoleti v Sonové na Broumov-
sku.

548. Nykliékova Marie, StraZzci na severovychodnim pomezi Cech, RK
2022/65, s. 6-9. Strazni systémy a etymologické souvislosti s ndzvy
obci na Ndachodsiu.

549. Olivova Lucie, Cinské drevorezy na sténéch veltruského zamku,
PSC 1/2022, s. 1-11. Cldnek se vénuje ¢inskym drevorezium zakompo-
novanym do tapet v tzv. malém kabinetu a v pokoji se $paliry na vel-
truském zdamiu. NepohliZi na né pouze jako na ukdzky ¢inského umé-
ni, ngbrZ objasriyje jejich misto v ramci rokcokového interiéru.

550. Orna Jifi, Dudkova Veronika, Sneberger Jifi, Wasik Bogusz,
Radiouhlikové datovani jako moZnost identifikace predklasterniho
osidleni v Plasich, AH 2022/1, s. 151-172. Studie se zabgjvd moznost-
mi datovani pohrebist v pripadé absence jakychloli psanych prame-
nit.

551. Otradovec Josef, Erwin Miiller a jeho grafika, CG 2022/3, s. 22.
Malir némecké narodnosti Erwin Miiller, ptisobici do konce II. svétové
vdlky a jeho obraz a grafiky zachycujici Tiebenice.

552. Otruba Ivar, Popelinsky, Tomas, Mendelovy zahrady, ZPK 2022/2,
s. 22-26. Vgukové a ucelové zarizeni Mendelovy Univerzity v Brné,
Icteré bylo zaloZeno prof. Ing. Augustem Bayerem v roce 1938 na ploSe
dvou hektartt. K rozsireni plochy aredlu doslo v roce 1967 na stavajicich
11 hektarti. Aredl je rozé¢lenén do péti tematickych ¢éasti.

553. Panaéek Jaroslav, Dvorec (Dvorec) neboli Karasy, CSPS 2022/3,
s. 168-182. Mansky dvtir Dvorec (Dvorec) poprvé zmiriovany v roce 1455
a Jaro$ Karas ze Dvorce; nové zjisténi o jeho vlastnicich a promeé-
ndch.

554. Panaéek Jaroslav, Zavis ze Struznice — prvni Klinstejn, Bezdéz
31/2022, s. 9-23. Nejznaméjsim c¢lenem ronovské vétve pantt z Klin-
Stejna byl Zavis ze Struznice,znamy jako majitel nejstarst Slechtické
peceti s ceskym opisem. Vzhledem k talkto projevenému vztahu k ¢es-
Ikému jazyku, I jeho sporu s fadem némeckych rytirit a rodovému pt-
vodu byl také hypoteticky ztotoZnén s autorem nejstarsi ¢eské rymova-
né kroniky, zndmym pod jménem Dalimil.

31/2022, s. 143-147. K nedoreSené otdzce skutecné lokalizace Jiljova,
zndamého pouze z predilctil. PrestoZe bylo pred dvaceti lety jeho umis-
téni do okoli Holan odmitnuto, ukazuje se, Ze pochybnosti pretrvavajt.

556. Panacek Jaroslav, Obraz sv. Vincence Ferrerského z farniho kos-
tela sv. Petra a Pavla v Ceské Lipé&, Bezdéz 31/2022, s. 157-162. Zd-
_jemctim o dé&jiny i mnoha obyvateltim Ceské Lipy je zndma jiZ dostatec-
né popsand historie zaniklého farniho kostela sv. Petra a Pavla, ktery
staval na dnesnim Skroupové namésti a podlehl rozebrani na stavebni
materidl po dvou velkjch celoméstsicjch poZdrech v letech 1787 a 1820.
O jeho stavebni podobé dnes kromé ikonografie vypovidaji pouze archi-
tekctonickeé ¢lanky, uchovdvané v lapiddariu Vlastivédného muzea a ga-
lerie v Ceské Lipé. Z jeho vnitiniho vybaveni kromé starsich popistt
bylo doneddvna zndmo pouze torzo ndhrobku pripisovaného Zikmundu
Berlcovi z Dubé a Lipé. Pred nélolika lety vSalk byl objeven v soukromé
shirce v Ceské Lipé obraz, ktery byl sou¢dsti ptivodniho mobilidre far-
niho kostela.

557. Pankova Markéta, Dé&jiny Narodniho pedagogického muzea
a knihovny J. A. Komenského v Praze - po¢atky a soucasnost ¢eské
pedagogické instituce (1892-2021), SSH 1/2021, s. 91-111. V tomto
prispévku se ¢tendri mohou seznamit s témer stotricetiletou historii in-
stituce, kterd se jako jedind v Ceské republice zabyvd déjinami Skolstvi
od samého pocatku své existence.

558. Pankowska Anna, Vyznam histotafonomie a terénni antropologie
prirekonstrukci pohfebniho ritu kultury se $iitirovou keramikou na
Moravé. AR 2022/4, s. 462-478. Cilem studie je na prikladu péti hro-
bti z obdobt kultury se $ritirovou keramikou zjistit, v jakych podminikdch
se téla mrtvych nachdzela ¢i jak byla posmrtné upravena.

559. Panochovi Ivana, Stavebni obnova vnéjsiho plasté Langerovy vi-
ly ve Svitavach 2019-2021, PamatkyVC 3/2022, s. 83-85. K opravé
poskozeného vnéjsiho pldasté Langerovy vily, byvalého sidla svitavské-
ho podnikatele Julia Langera z roku 1892, kterou v letech 2019-2020
realizovalo mésto Svitavy.

560. Pafik Arno, U Polacku v Rychnové. Odhaleni prvnich Kament
zmizelych v Okresnim mésté, Ro§ Chodes 2021/6, s. 8-10. Zidovské
rodiny z Rychnova nad Knéznou deportované do Terezina a ndsledné
do vyhlazovacich taborti, polozeni Kamentt zmizelych trvale piipomi-
najicich jejich tragické Zivotni osudy.

561. Pafizkova Cevonova Jana, Pafizek Marek, Nadvori kralovského
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palace hradu Zvikova pred Marchettiho rekonstrukei v osmdesatych
letech 19. stoleti, PamatkyJC 1/2022, s. 3-26. Shrnuti poznatkti o ro-
mantizuyjict rekonstrulkci ochozu stiedovékého hradu, ilkonografie na-
dvori.

562. Paterova Vladimira, Obnova hrbitovni kaple v LanZové, Pamat-
kyVC 3/2022, s. 68-70. Krdtkd zprdva k zdchrané vjznamné regiondl-
Ictery byl v roce 2019 prohldSen kulturni pamdticou.

563. Paterova Vladimira, Obnova objektu sypky v arealu zamku v Zir-
¢i, PamatkyVC 3/2022, s. 81-83. K obnové barokni sypky nachdzejict
se v aredlu pamdtkové chranéné ptivodni rané barokni rezidence jezu-
ittw Ziréi.

564. Patka Milan, Staroméstsky orloj: podivné pozménéné tvare a de-
taily na nové ,kopii“ Ménesova kalendéria, ZSP 2022/1, s. 8-14. Ko-
pie Manesova kalenddria prazského orloje, ktera méla nahradit seslou
Cilovu povdlecnou kopii, nerespelktujici Manestiw origindl se stala spise
zesmésnuyjict variaci na toto slavné umélcovo dilo.

565. Patra Milan, Sadrové odlitky zvonu ve Vytvarné sbirce Oblastniho
muzea Praha-vychod, SAZ 10/1, s. 101-108. Ve Vytvarné sbirce Ob-
lastntho muzea Praha-vychod se nachdzi soubor 28 kustt sdadrovych
odlitlcti prukti ze zvontt byvalého brandyského okresu. Ukolem bylo
zjistit, zda se nejednd o rekvirované zvony z druhé svétové vdlky, a po-
Icud ano, ze Icteré obce pochdzeji.

566. Pavlik Jiii, Preklady dvou listin vztahujicich se k po¢atkiim Ro-
nova nad Doubravou, CHLV 3/2022, s. 12-16. Cldnek se vénuje pra-
mentim k pocdtkum Ronova nad Doubravou.

567. Pazderova Alena, Analyza ¢innosti papeZského nuncia na cisaf-
ském dvore v Praze Cesare Speciana v roce 1595, SArP 2/2022,
s. 302-405. Cesare Speciano, italsky rimslkokatolicky duchouvni, biskup
v Novare a Cremoné a papeZsky nuncius ve Spanélsku a u cisai'ského
dvora v Praze. Byl jednim z duchovnich, kteri byli Zdky sv. Karla Boro-
mejského, ptivodné byl jeho zdstupcem na papezském dvore. Prispévelk
se vénuje jeho diplomatickeé ¢innosti v Praze.

568. Pelcova Simona, MatuSkova Martina, Statni oblastni archiv
v Plzni v roce 2021, ZA 2022 [XIII], s. 175-182. Statistika, bibliogra-
fie,prednasicovd ¢innost. Mezindrodni den archivtt, vystavy archivalii,
Iconference, semindre, odborna setkdni, publikace.

569. Pelech Petr, Ceskobudé&jovick4 vila Egona Heskyho, Vybér 1/2022,
s. 19-29. Osudy rodiny Heskych, historie domu, stru¢ny Zivotopis Frit-
ze Reichela.

570. PeSout Adam, Historie t€Zby kamene v hrasti Blaniku (III.), PBL
2022/1, s. 11-14. Treti pokracovdni prispévku o historii povrchové téz-
by kkamene.

571. Pesta Jifi, Odpustkovy list papeZe Benedikta XIV. z roku 1755 pro
fimského poutnika Jifiho Hlasivce z Pfibrami, Podbrdsko 2022/29,
s. 7-53. Pri rekonstrulci domu v Jungmannové ulici v Pisku byl v roce
1965 nalezen odpusticovy list pro Jiftho Hlasivce. V roce 2019 byl list
zrestaurovan a uloZen ve sbirce Miscelanea ve Statnim archivu v Pis-
feu.

572. Pichnerova Anna, Franz Schneider a bolzanovci v litoméfickém
alumnéatu, MH 12, 1/2021, s. 47-61. Studie se zabyvd léty, ktera bu-
douct bolzanovsky knéz a Bolzantiv spolupracovnik Franz Schneider
stravil coby alumnus v litomérickém ucilisti, tehdejsim stredisku kato-
lického osvicenstul. Sleduje obzvldsté reformni snahy vedoucich ¢inite-
ltt semindre: biskupa Josefa Frantiska Hurddlka a druhého predsta-
veného Josefa Michaela Fesla.

573. Pilna Veronika, Liturgické textilie v mobiliafich pamatkovych ob-
jektua Plzeriského kraje, PamatkyZC 2/2022, s. 44-59. Prispévek se
zaméiuje na vyskyt liturgického textilu, tzv. parament, v mobilidrnich
fondech stdtnich pamdtikouvtjch objektti ve spravé NPU na tizemi Plzeri-
ského kraje.

574. Placakova Marianna, Emancipation Despite Circumstances: The
Prague Spring, (Dis)engagement on the Art Scene and the Emergen-
ce of Feminist Consciousness among Women Artists, Uméni 2022/4,
s. 383-405. Emancipace navzdory okolnostem. PraZské jaro, (ne)an-
gazovanost na vytvarné scéné a vznik feministického védomi vytvar-
nych umélkeyri.

575. Plavek Ales Frantisek, Historické variace tvrze Bily Ijjezd na Li-
toméricku, OT ro¢. 33, ¢. 66/2022, s. 15-19. Historie a vjvoj turze.

576. PleSmid Stanislav, Foud Karel, Roubeny diim Rokycanska na
prikladech z Dobfiva a Katizku, PP 2/2022, s. 100-114. Lidovy dtim
Rolkycanska v podhtifi Brd - dispozice, tvaroslovi, materidaly a proky,
Icteré jej odlisuji od jinych venkouvskych staveb v Plzeriském kraji. Kon-
krétni priklady, datovani.

577. Podestat Vaclav, Duddk Biba ma pamétni desku, VSPl 2022/4,
s. 9. V Dolni Bélé byla slavnostné odhalena pamétni deska znamému

duddlcovi FrantiSku Bibovi, ktery hraval pro radost i T. G. Masarylkovi
a E. Benesovi. Stalo se tak u prilezitosti 140. vyroci jeho narozeni.

578. Podhorsky Jan, Pohrebisté v Nesvéticich (okres Most). Vyzkum
z let 1984-1988 a 2013-2020, AH 2022/1, s. 221-246. Prispévek
v predbézné formé shrnuje archeologické bdddani na lokalité Nesvétice
(okr. Most), kde bylo dosud (I roku 2020) odkryto 1 480 hrobui, které
lze na zdkladé doprovodnych ndlezii datovat do obdobi od pocatku 11.
do konce 13. stoleti, a dvé sakrdlni stavby. Archeologicky vyzkum zde
realizoval nejprve Vladimir Brych v letech 1984-1988, ndsledné mezi
roky 2013 a 2015 Petr Cech s Michalem Soukupem a od té doby dosud

Jjiz jen Petr Cech. V dtsledku tézby uhli se stav lokality mezi obéma
vyzkumnymi etapami vgrazné promenil, a kazda tak dolkumentuje jeji
odlisnou podobu. Teprve budoucim zpracovdnim se snad podaii obé
provdzat do celistvosti.

579. Podlesak Jifi, Historie vystavby kostela sv. Frantiska z Assisi na
Studance, Mandava 2022, s. 36-44. Preklad pamétniho spisu zazde-
ného v podstauvci hlavniho oltare varnsdorfského kostela na Studdnce
o ololnostech vzniku tohoto kostela.

580. Pokorny Pavel, Liberecky zajatecky tdbor v prvni svétové vélce,
Fontes Nissae 2022/1, s. 20-39. Studie o jednom z prvnich a nejvétsich
zajateckych tabortt 1. svétové vdlky pobliZ Liberce, o dopadech na mist-
ni obyvatelstvo.

581. Polach Jaroslav, Nova kolekce jihoceskych kovovych naboZenskych
medailonti, AVJC 35/2022, s. 241-270. Katalog ndlezti, vyhodnoceni
Icolelcce.

582. Polach Jaroslav, Nové ndlezy preslent z KfemZské kotliny I. Vybér
2/2021, s. 116-124. Popis nastroje, soupis lokalit a ndlezi.

583. Polach Jaroslav, Nové nalezy preslenti z KfemZské kotliny II. Vybér
3/2021, s. 191-206. Prispévek piindsi zhodnoceni a dataci ndlezti.

584. Pospisil Ales, Kutna Hora- zlaté éra stfibrného mésta, ZPP 2022/2,
s. 269-283. Clanek popisuje vijvoj pamdtlky svétového dédictvi Kutnd
Hora v poslednim desetileti (2011-2021) a navazuje na podobné zamé-
reny ¢ldnelk, ktery autor publikoval na strankdch ¢asopisu Zprdavy pa-
mdtlcové péce v roce 2011.

585. Prix Dalibor, VSeteckova Zuzana, Rytifi z Volfemberka jako do-
natori na nasténné malbé v kostele sv. Petra a Pavla v Borovsku, PP
1/2022, s. 3-22. Prispévek se vénuje neddavno odkrytému fragmentu
stredovékych ndsténnych maleb v rané gotickém presbytdri kostela sv.
Petra a Pavla v Borovsku v okrese Benesov. Pomérné kvalitni malba
zachycuje tii klecici rytife na vychodni édsti jizni stény. Dobie docho-
vany $tit s erbovnt figurou vztyceného vlka dovoluje zobrazené postavy
spojit s rytirsikym rodem z Volfemberika, drZicim Borovsko doloZené
v letech 1364-1395.

586. Profantova Nada, Militka Lenka, Sdmal Zdenek, Lipany (okr.
Kolin) v raném stfedovéku: vypovéd prospekce s detektory kovii, ASC
2022/2, s. 363-380. Vroce 2016 byl zahdjen projekt vedeny Narodnim
pamdtiovym tstavem, jehoZ ndplni byl predevsim nedestrulctivni ar-
cheologicky vyzikkum na katastralnim tizemi obci Lipany a Vitice (obr.
1). 1 Hlavnim cilem bylo sice hledani hmotnych poztistatkii spojenych
s vyznamnym vojenskym stretnutim z husitskych valelk z roku 1434,
dosavadni terénni priizikum vsak prinesl i fadu archeologickych ndlezt
vyrazné starsich, datovanych do riiznych obdobi pravéku.

587. Prochizka Rudolf a kol., K otazce vyvoje a rozsifeni poklicek a tzv.
pokli¢ek-misek v keramickych okruzich stfedni Evropy ve stfedové-
ku, PA 2022, s. 257-310. Vznik a vyvoj poklicky v ceskych zemich ve
12.-14. stoleti jalo soucdst transformace stredoevropské keramiky

588. Provaz Lukas, Rodokmen Tellerti, Laschti a Denhofti, KM 1/2022,
s. 16-17. Genealogicky prehled zpiehledriujici komplikované rodinné
vazby mezi potomky a pribuzngmi Michaela B. Tellera (1803-1869).

589. Provaz Lukas, Stiipky z archivu (XIII) - Kde je Charlie, KM 4/2022,
s. 15-16. Prispévek o netradi¢nim bedekru po Ceskoslovensku vyda-
ném reditelstvi Zivotni pajistovny Fénix v Praze v roce 1934 s ndzvem:
.Kde je Charlie?*

590. Piikazska Petra, Sbirka Karla Tutsche — prubézna zprava o pri-
zkumu, MVP 2021/1, s. 81-88. Cldnek se zabyva shirkou Karla Tutsche,
Icterou v roce 2021 prevzala Galerie modernitho uméni v Hradci Kralo-
vé.

591. Ptacek Vojtéch, Ovocnictvi na Jilovsku ve 20.stoleti, SAZ 10/2,
s. 129-135. K vyvoji oboru v lokalité Jilovska a DolnobreZanska.

592. Ptak Martin, Sestaviti se da. Klihem vSak nedrZi. Pfibéh jedné
polozapomenuté ,hradistni* zdsobnice od Paracova (okr. Strakonice),
AVJC 35/2022, s. 211-218. Historie vjzkumu stredovékého sidlisté
U Luhu, ndlezové okolnosti a popis ndlezu zdsobnice, datace.

593. Pujmanova Magdalena, Pribéh vénovani v knize: legionar a odbo-
jar Alois Furbacher, Bezdéz 31/2022, s. 55-69. Pdtrani po autorech
dvou vénovani v knize Marie Pissingerové — piibéh legiondre a odbojd-
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re Aloise Fiirbachera.

594. Pulpan Marek, HoSek Jifi, Pulpanova-Reszczyrniska Agnieszka,
Ondréackova Lenka, Sekery s raménky z Krusnych hor. K solitérnim
naleztim z doby halstatské z hor a kopcti Ceského masivu, AR 2022/1,
s. 3-66. Tématem clanku jsou Zelezné sekery s raménicy nalezené v le-
tech 2016-2017 na katastrech obci Drmaly a Vysoka Pec (okr. Chomutov,
severozdpadni Cechy).

595. Putik Alexandr, Patrani po jménech. Genealogicka databaze Ces-
kych zidovskych rodin v ZMP, Ro§ Chodes 2021/4, s. 18-19. Zprava
o projektu, jehoZ cilem bylo shromazZdovat genealogické a biografické
informace a na jejich zdkladé rekonstruovat pro obdobi 16. az 18. sto-
lett vybrané Zidouvslé rodiny z Prahy a nékolika venkovskych Zidovskich
ndbozensktjch obci z Cech.

596. Putik Alexandr, Samuel Steinherz. Vyro¢i narozeni i umrti (16.
prosince 1857 - 16. prosince 1942), Ros Chode$ 2021/12, s. 14-15.
Zivot a dilo profesora Némecké Karlo-Ferdinandouvy univerzity v Praze,
Samuela Steinherze.

597. Radova Lucie, Nov4 krajinna pamétkova zéna Zatecka chmelafska
krajina, ZPP 2022/2, s. 261-268. Clanel prindsi zdkladni charakte-
ristiku tohoto tizemi a jeho sidel, jeho pamdticovych hodnot a nastiriu-

Jejeho historicky vyvoj, ktery byl vjznamné poznamendn spolecenskym
vyvojem ve druhé poloviné 20. stoleti.

598. Rakosova Zora, Vaclav Josef Skalnik a jeho vliv na utvareni Ma-
ridnskych Lazni, ZPK 2022/4, s. 54-58. Se soustavnou praci v Mari-
dnskych Ldznich zacal Skalnik roku 1818. Vypracoval plan terénnich
a sadovych tprav, v jehoZ centru se nachdzel parlk, kolem kterého palk
Icomponoval zdstavbu. Na Skalnika upomingji jak ndzvy nékolika ma-
ridnskoldzeriskych verejnyjch prostranstui, tak upravend rodinna hrob-
Iea ¢i dva pomniky situované v centralni éasti tohoto mésta. Skalnikovo

Jjméno nese také jim vytvoreny sad v Karlovych Varech.

599. RamesSova Michaela, Vopalensky Michal, Kumpova Ivana, Va-
lach Jaroslav, Pruzkum obrazu korunované Panny Marie s JeZiskem
z muzea v Tel¢i a souvislosti jeho vzniku, PP 1/2022, s. 63-80. Prt-
spévek k priizkumu deskového obrazu korunované Panny Marie z mu-
zea v Tel¢i, jedine¢né dochované regionalni pamdtky deskového malir-
stvi dosud ne zcela ohjasnéné provenience, kterd pochdzi z doby ololo
r.1500.

600. Rampley Matthew, Architektura v regionech. Metoda, hodnoceni
a topograficky impuls, Uméni 2022/1, s. 92-105. Clanek, historiogra-

fickd reflexe jisté tradice ¢eskych déjin uméni a architektury, se zameéruje
na analgzu tradice lokdlnich déjin architektury, jeZ v mezindrodnim
méritku nemd obdoby, pokud jde o mnoZstui publikaci o déjindch ar-
chitektury krajskych mést, méstecek a regiontt napsanych kvalifiko-
vangmi badateli.

601. redakce, Bibliografie Sborniku Narodniho paméatkového ustavu,
uzemniho odborného pracovisté v Pardubicich 2007-2019, Pamat-
kyVC 3/2022, s. 167-178. Bibliografie Sborniku Ndarodniho pamdtko-
vého ustavu, tizemntho odborného pracovisté v Pardubicich, ktery vy-
chazel v letech 2007-2019.

602. redakce, Bibliografie Sborniku Narodniho paméatkového ustavu,
uzemniho odborného pracovisté v Josefové 2010-2021, PamatkyVC
3/2022, s. 178-183. Bibliografie Sbornilcu Narodniho pamdtkového
tstavu, tizemniho odborného pracovisté v Josefové Monumenta vivent,
Ictery vychdzel v letech 2010-2021.

603. Rejchova Renata, Internacionédlni fragmentarizace kosternich
pozustatku z Zarovych hrobti (experiment), NsphjC 2022, s. 53-102.
Popis experimentu.

604. Rejzek Jan, Vzestup moci Berkti z Dubé v neklidnych dobach 15.
stoleti, 2. ¢ast, Bezdéz 31/2022, s. 23-42. Historie rodu Berkti z Dubé
- pokracovant.

605. Renéin Miloslav, Svabinského chata na Kozlovském kopci, VLPK
2022/1, s. 26-30. Historie turistické chaty a rozhledny na Kozlovském
kopci, které vznikly diky iniciativé Klubu ¢eskych turistit v Ceské Tre-
bové.

606. Richter David, Chrudimské stopa v Knizkach nalezti soudu zem-
ského a komorniho z prvni poloviny 16. stoleti, CHLV 5/2022, s. 6-10.
K déjinam Chrudimi prostrednictvim pisemnych pramentl 16. stoleti.

607. Richter David, Bibliografie pfispévki k déjinam vychodnich Cech
v periodickych publikacich vydavanych vychodo¢eskymi institucemi
v roce 2021, VSH 2022, s. 153-160. Bibliografie prispévkii k déjinam
vychodnich Cech v periodickych publikacich vyddvanygch vychodoces-
Iegmi institucemi v roce 2021.

608. Richter David, Méstské nemovitosti a jejich vyznam pro nizsi
Slechtu v krajském meésté ve druhé polovin€ 16. stoleti - chrudimska
sonda, CHVS 2022/26, s. 109-145. Tématem predkldadané studie je
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krétnéji drzba budov uvniti mésta a na predmeéstich.

609. Roubickova Dita (ed.), Z odborného tisku. Priizkumy pamatek
v odborném tisku za rok 2021, PP 2/2022, s. 131-160. Priizkumy pa-
madtelk v odborném tisku za rok 2021 - vybérova bibliografie.

610. RozkosSna Blanka, Pohiebni koc¢ar na zidovském hibitové v Jin-
drichové Hradci, PamatkyJC 1/2022, s. 141-147. Popis ko¢dru, popis
restaurovant.

611. Rozmbersky Petr, Sidlo panské v Ceminech, Hlaska 2022/1, s. 8-11.
Ves Ceminy (okr. Plzeri-sever) u Mésta Touskova byvala samostatngm
feuddlnim staticem. Slovy uvedenymi v ndzvu prispéviu zacind popis
¢eminslcého sidla vrchnosti porizeny v ramci odhadu roku 1658 - otdz-
ky I historii a stavebnimu vyveji panského sidla Ceminy.

612. Rozmbersky Petr, Seznam zamkt a hradti v Cechach z prvni po-
loviny 16. stoleti, Hlaska 2022/1, s. 14-15. Ve Stdtnim oblastnim ar-
chivu Trebori je uloZen Seznam mést, méstecek, zamlkti, kanovnickych
Icosteltl a klastertt a pocty farnich kosteltt a vsi v Krdlovstui ¢eském.
Popis zajimavého pramene.

613. RoZzmbersky Petr, Malovice a Malkovice, Hlaska 2022/2, s. 22-28.
Pokus o prezentaci historie vesnic Malovice a Malkovice z okresu Ta-
chov, spadajici pod obec Bor, jejichZ ndazvy byly v minulosti ¢asto za-
mériovdny se stejnojmennygmi lokalitami v jinych okresech.

614. Rozmbersky Petr, Mlyn u kamenného mostu u Plané sidlem $lech-
ty, Hlaska 2022/3, s. 33-35. Vroce 1580 Zaloval Jirik Rabicar z Rabic
,a na mlyné u kamenného mostu u Plané” (okresTachov) na MikuldSe
Serntyngara s Serntynku a v Nové Vsi za to, Ze mu roku 1577 puyjcil je-
den a ptil dZberu kaprti, které mu dosud nevrdtil a nedoplatil. Uvedené
,sedéni” Jiftka Rabicara se stalo impulsem ke vzniku tohoto piispév-
Jeuw.

615. RoZzmbersky Petr, Zapomenuté sidlo PriSov, Hlaska 2022/4,
s. 52-54. Prispévek dokldadd nékdejsi pritomnost panského sidla ve vsi
PfiSov (okr. Plzeri-sever) leZici na VSerubském potoku, asi 9 km vzdus-
nou ¢arou na severozdpad od stfedu mésta Plzné.

616. RoZmbersky Petr, Emfyteutické prodeje mlynt1 a hospod na pan-
stvi Lnare, JiPl 2022, s. 3-23. K majetkcovym pomériim na panstot
Lndre.

617. RoZzmbersky Petr, Mikota Petr, Rejstiik sborniku Dé&jiny staveb
2000 - 2022, D&S 2022, s. 217. K obsahtim sbornikit Déjiny staveb
v prislusném obdobi.

618. Rybaéek Tomas, Svobodni zednafi v Plzni a na Plzensku, PZH
2022/2, s. 19-25. Pruni zminky o zednarské l6Zi v Plzni pochdzeji z ro-
Icu 1765. Jejt historie, vjvoj a vyznamni ¢lenové.

619. Rybarik Vaclav, Kamenosochatrska vyzdoba z 20. stoleti v interié-
rech prazskych staveb, ZSP 2022/1, s. 30-35. Kamenosochaiska di-
la 20. stoleti uplatriyjici se na priicelich budov a v omezenéjsi mire také
privgzdobé interiérit nékterych vyznamnéjsich staveb Prahy - soupis
Icamenosocharskych dél 20 stoleti v Praze.

620. Rybaiik Vaclav, Zakladni a jiné prazské pamatné kameny, ZSP
2022/3, s. 24-37. Zdkladové kameny verejnych staveb, ale i pamatni-
kit Prahy, jejich soupis a popis. Upozornéni na zvlastnosti, jakym je
zdkladni kdmen z hradu Krakouce pri Husové sboru na Vinohradech.

621. Rehaéek Jan, Kostel sv. Martina ve Slatinanech, VLPK 2022/1,
s. 7. Historie fimskolatolického kostela ze 13. stoleti ve Slatirianech.

622. Rehaéek Jan, Pernstejnska vodarna v Srchu, VLPK 2022/3, s. 19.
Podzemni voddrna v Srchu pochdzi z roku 1515 a od roku 2001 je na
seznamu kulturnich pamdtel.

623. Rehaéek Jan, Meteorologicky sloupek na Masarykové namésti
v Prelouci, VLPK 2022/4, s. 15. Meteorologicky sloupelk z roku 1914
s barografem a Lambrechtovgm tlalkkomérem. Zrestaurovdn byl v roce
2016.

624. Rehaéek Karel, Per aspera ad astra? HouZevnaty boj Marie Lab-
kové ze splnéni snu, SZCMP 2022, s. 56-63. Prispévek k dégjindm
Zenského emancipacniho hnuti — podnikatelsky pribéh Marie Lablové
a jejitho boje za vydavatelskou koncesi.

625. Rehaéek Karel, Likvidace konfiskovanych penéznich tstavii a pod-
niku na Plzenisku a Karlovarsku po roce 1945, ZA 2022 [XIII], s. 145-
160. Cldnelk se vénuje prithéhu a vgsledkiim likvidace penéznich kon-

fiskdtit na Plzerisku a Karlovarsku po skonéeni druhé svétové vdlky.

626. Reficha David, Volha byl nas pfistav, Od Jestéda k Troskam
2022/2, s. 14-23. Hostinec Volha v Zelezném Brodé jako misto setkd-
vani.

627. Rezaé Miroslav, Schmidtova Dominika, Havlikova Markéta,
HosSek Jifi, Trnka Jan, Trny prezek doby st€hovani narodt z Kozo-

jed-Dreviée (okr. Rakovnik) a Kozojed u Zlunic (okr. Ji¢in), ASC
2022/1, s. 203-214. K soucdstkam prezel z doby stéhovani ndrodit
z Kozojed-Drevice (okr. Rakovnik) a Kozojed u Zlunic (okr. Ji¢in), kterym
dosud nebyla vénovdna pozornost a které rozsiruji dosavadni ndalezovy
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fond trnit se zoomorfnim motivem zvifecich hlavicek doby stéhovani
ndrodil u nds.

628. Ri¢anskova Alena, Zeman Jaroslav, Vila jako prototyp. Drazdan-
ska kancelar Lossow & Kiithne a ,typizované projekty* vilové archi-
tektury na severu Cech, ZPP 2022/1, s. 65-76. Pfispévek sleduje
tvorbu drazdanského ateliéru Lossow & Kiihne, jehoZ ¢etné realizace
najdeme také na tizemi severnich Cech, mimo jiné i dilcy existencijedi-
né pobocky ateliéru mimo Némeclo, oteviené v roce 1925 v Liberci.

629. Rihova Ivana, Zajimavé objevy pti rekonstrukci strakonického
hradu, Vybér 1/2022, s. 49-50. Zprdva o objevech v interiéru hradu.

630. Riman Slavomir, Riegrova chata na Kozakové, Od Jestéda k Tros-
kam 2022/2, s. 55-58. Turistickd chata na vrchu Kozdkov v Ceském
rdji.

631. Sajbt Jifi Z., Staré cesty Ceskym réjem. II, Valdstejnsko a Hrubo-
skalsko, Z Ceského raje a Podkrkonosi 2022/35, s. 11-37. Staré ces-
ty a stezky spojovaly od praddvna hrady a dalsi sidla v kraji.

632. Salavova Mirka, Vale¢né osudy sbirky uméni Augusta Svagrov-
ského, MC 2022/1-2, s. 63-68. August Svagrovsky, mecends a shé-
ratel, predni osobnost obrozeneckého Zivota v Roudnici nad Labem
v 2. poloviné 19. stoleti. Jeho cennd sbirka obrazii se stala jednim ze
zdkladti fondu Galerie moderntho uménti v tomto mésté.

633. Sankot Jifi, Z historie zameckych zahrad a parku v Dolni Luka-
vici. JiP1 2022, s. 24-80. K zdmeckym zahraddm.

634. Sankot Jifi, Pribéh Zidovské rodiny Adlerovych z Chlumu, PZH
2022/1, s. 6-11. Clanek se vénuje élentim obchodnické rodiny Adlero-
vych, kterd podnikala v riiznych koutech monarchie. Béhem holocaus-
tu vsichni zahynuli.

635. Sankot Jifi, Pod poklickou pamatkové péce, PZH 2022/4, s. 3-9.
Prehledovd stat o péci statu o nemovité kulturni pamdtky, druhy kul-
turnich pamdtelk, méstské pamadtiové zény, Evropské architektonické
a archeologiclké deédictvi, Seznam svétového dédictvi UNESCO. Jeji od-
raz na Presticku.

636. Sedlackova Hedvika a kol., Cise s choboty v kontextu gotického
arenesanéniho skla v Cechach a na Moravé, AR 2022/2, s. 275-290.
Sklenéné ¢ise s choboty, pralcticky nepouZitelné, tvori necetnou skupi-
nu mezi ndlezy skla ve stredni Evropé 15.~17. stoleti. Prispévek je vé-
novdn zejména novym ndleziim ze sidlistnich lokalit v Ceslké republi-
ce

637. Schubert Alfréd, O nedocenéné soucasti interiéru historickych
staveb. Plivodni keramické obklady, PP 1/2022, s. 121-139. Clanek
se zabyva prevdzné starsimi keramickymi obklady stiednich Cech. Je
zminén i vgvoj hygienickych potreb.

638. Sidenberg Michaela, Facing History: Portraits in the Visual Arts
Collection of the Jewish Museum in Prague, JB 2022/2, s. 73-95.
Portréty ze Sbirky vizudlniho uméni Zidovského muzea v Praze.

639. Sirovatka Roman, Prostiednik Jan, Archeologické vyzkumy v uli-
cich Skalova a Na Sbote v centru Turnova: domy ¢p. 74 a 73, Z Ces-
kého raje a Podkrkonosi 2022/35, s. 187-206. Vysledky dvou zdchran-
nych archeologickych vyzikcumit z let 2014 a 2021.

640. Skalova Martina, Kaplicka v Kornaticich, jeji puvod a patroni,
SZCMP 2022, s. 26-31. Piispévek vénovany kapliéce stojici na ndvsi
v Kornaticich. O jejim historicikém ptivodu nevime vtibec nic. Neni zndm
letopocet, kdy a kkym byla postavena, zda napriklad stoji na misté, kte-
ré by mélo zvldstni vyznam uz od stiedovéku, a dokonce neni zndm ani
patron, svétec ¢i ochrdance, kterému byla v minulosti zasvécena. Mistni
obyuvatelé zacali patrat po ptwodu kaplicky azZ pocatkem 21. stoleti a je-
jich badatelsié usili skconcilo netispéchem.

641. Skarupsky Petra, The Battle of Grunwald in Prague: The Recep-
tion of the 1959 Exhibition of Polish Painting in Czechoslovakia,
Uméni 2022/1, s. 76-91. Bitva u Grunwaldu v Praze. Recepce vystavy
polského malifstvi v Ceskoslovensku v roce 1959.

642. Sklenar Karel, Karel Brantl a po¢atky vyzkumu hradist v Cechach,
ASC 2022/1, s. 7-48. V roce 2021 uplynulo 220 let od Brantlova naro-
zeni, 150 od umrti - to jsou jubilea dosti okrouhld na to, aby konecné
i emu byla vénovdna pozornost nejen jako nadsenému a pracovitému
kcreslifi hradtt (ten uz svtyj okruh zdjemctt md), ale také jako archeologo-
vi, ktery vlastné rozsiril svtyj hlavni, kastelologicky zdjem na nejstarsi
hrady bez typickyjch kamennych ziicenin, tolik ldkajicich romantily.

643. Sklenar Karel, ,Predpotopni nadoba vleneckd". Prvni pokus o dii-
kaz paleolitického osidleni Cech, ASC 2022/2, s. 279-306. Od 16.
stoleti jsou na tizemi Cech zaznamendvdny movité archeologické nale-
zy. Nékteré z nich, ackoli ve své dobé nebudily velkou pozornost, naby-
ly vgznam v kontextu dé&jin védy a dnes jsou opakované piipomindny
- napriklad Zdarové hroby nalézané K. J. Bienerem z Bienenberka pri
okrajich Hradce Krdlové ve druhé poloviné 18. stoleti. Jiné, aclkoli se
svého ¢asu tésily znacnému zdjmu, jsou dnes naprosto zapomenuty.

K tém druhygm patri ,predpotopni ndadoba vleneckd*, ve treti ¢turtiné
19. stoleti povazovand mnohymi za proni paleoliticky ndlez v Ce-
chach.

644. Skrbkova Linda, Politické procesy 50. let - kauza bratti Cerven-
kové a spol., Fontes Nissae 2022/1, s. 40-53. Politickcy proces s bratry
Jaroslavem a Premyslem Cervenkovymi, Jifim Drdapalikem a Vojtéchem
Hrdlickou, jeho diisledky a rehabilitace odsouzenych v 90. letech 20. sto-
leti.

645. Slaby Lukas, Goticko-renesanc¢ni a renesan¢ni kachle z rané no-
vovékého vesnického prostiedi: nalezy z Borenovic (okr. BeneSov),
ASC 2022/2, s. 481-491. K souboru kamndfiskeé keramily ziskanému
Jformou povrchového sbéru ze dvora ¢p. 12 v roce 2021, ktery obsahoval
cellcem 52 zlomictt a byl prevzat pracovnky Muzea Podblanicka a zapsan
do sbirky pod prirtisticovym ¢islem 9/21.

646. Slaby Lukas, Prispévek k poznani historie lokality Chvojen (okr.
Benesov) ve 14. a 15. stoleti na zdkladé pisemnych prament, CSPS
2022/4, s. 209-220. Revize starSich hypotéz o vyvoji osidleni a vrch-
nostensicého sidla na Chvojné a analyza pisemnych pramenit oboha-
cujicich a pozmériujicich dosavadni ndzory na historii Chvojna ve
14. stoleti.

647. Slaby Lukas, Dolni Posazavi jako krajina valek (I.), PBL 2022/2,
s. 17-18. Romanticka krajina Dolntho Posdzavi z pohledu historie a va-
le¢nych konflilktit.

648. Slaby Lukas, Dolni Posazavi jako krajina valek (II.), PBL 2022/3,
s. 18-21. Romanticka krajina Dolniho Posdzavi z pohledu historie a vd-
le¢nych konfliktii - historie lokality, dil druhy.

649. Slaby Lukas, Zamek Konopisté v prvnich letech vlastnictvi Fran-
tiSkem Ferdinandem d'Este — promény interiéru jako odraz Zivotnich
zmén, ZPP 2022/3, s. 355-370. Studie na zdkladé analyzy planové
dokumentace a zameckych inventdari prindsi rekonstrukci vnitiniho
usporadani zamlku Konopisté (okr. BeneSov) a jeho promény béhem
prunich let vlastnictvi FrantiSkem Ferdinandem d‘Este (po roce 1887).

650. Slaby Lukas, Hrad Kozli. Historie lokality na zadkladé pisemnych
pramend a jeji soucasny stav, PSC 1/2022, s. 59-73. Obsahem studie

Jje v pruni fadé soupis historie hradu KoZli (okres BeneSov) od stredove-

Icu do novovéku na zdlkladeé revize starsich ndzort a analyzy pisemnyjch
pramenit. Problematika souc¢asného stavu zachovani, ochrany a pre-
zentace.

651. Sladek Milos, ...den svate¢ni budes svétit! Cetnost nedélnich bo-
hosluzeb, stav far a velikost farnosti na Slansku a Rakovnicku roku
1713, PZB 39, s. 1-10. K problematice ¢etnosti bohosluZeb v pobélohor-
ském obdobi zdaleka neni jen otdzlkou vyuZiti kostélil, pripadné trave-
ni ¢asu o nedélich a svdtcich - k systematickému a cilenému ptisobeni
katolické cirkve na vsechny vrstvy obyvatel pobélohorsktjch Cech.

652. Slavik Jifi, Hrad Vizmburk. 50 let od zahajeni archeologického
vyzkumu, PamatkyVC 3/2022, s. 50-57. Historie archeologického vy-
zkumu zficeniny hradu Vizmburk.

653. Smetana Jifi, Kamenna brousend sekerka se svislym ostfim z Rad-
oby¢ic (okr. Plzeii-mésto), NsphjC 2022, s. 103-106. K zajimavému
archeologickému ndlezu z lokality v okrese Plzeri mésto.

654. Smetana Jifi, Pravék u kiizovatky, PZH 2022/3, s. 10-11. Arche-
ologicky pruzkum u obce Borovy prinesl zlomky z mladsi aZ pozdni
doby kamenné.

655. Smetanova Jaroslava, Nepoliticka spolkova ¢innost v Blovicich
od 2. poloviny 19. stoleti do roku 1945, JiP1 2022, s. 91-105. K histo-
rii Blovic od poloviny 19. stoleti.

656. Smola Lukas, Bibliografie roéenky Circulus Cubitanus, Pamat-
kyZC 2/2022, s. 146-147. Circulus Cubitanus byla ro¢enka tizemniho
odborného pracovistés NPU v Lokti. Vysla pouze dvé &isla v letech 2018
a 2019.

657. Smolova Véra, Skola na Svaté Hofe (nejen pro muzikanty), SSH
1/2021, s. 13-26. Vzhledem ke kaZdodennim bohosluZbam potiebova-
li jezuité zajistit na Svaté Hore trvalou pritomnost varhanika, ale i zpé-
vdlctl. Proto se rozhodli zaloZit pro chlapce svatohorskou Skolu, v niZ by
se zpévdcci zvani musurguli mariani (sluZebnici Mus) kromé béZnych
predmétit ucili hudbé. V pramenech je svatohorsikd Skola poprvé dolo-
Zena k roku 1650.

658. Smutny Vlastislav, Historie Zelezni¢ni stanice Medlesice od roku
1884 do roku 1946, VLPK 2022/3, s. 3-8. Zelezni¢ni stanice Medlesi-
ce na trati Pardubice — Havlickti Brod v zapiscich sprdvctt medleSic-
kého ndadrazi.

659. Smycka Vaclav, Centrum Zidovského spiknuti. Stary Zidovsky
hibitov a Zivot jednoho mytu, Ro§ Chode$ 2021/6, s. 14-15. Stary
Zidouvsky hibitov v Praze, misto vyhleddvané turisty od konce 18. sto-
leti i zdroj konspiracnich teorii, v literature 19. a 20. stoleti.

660. Solpera Jan, Starikovsky rybnik aneb voda, ryby, chaty, ale také
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bunkry a ostnaté draty, JSH 91/2022, s. 171-264. Historie rybnika,
popis rybnika a jeho technického zarizeni.

661. Solpera Jan, Cesta k pramenim Hamerského potoka, Vybér 3/2021,
s. 155-172. Pocdtky stavby Nové reky, historie zaniklého potoka.

662. Sommerova Katefina, Muzeum na zdmku Lemberk, ¢ast 1. - Kdo?
Pro¢? A Jak?, Bezdéz 31/2022, s. 43-54. Cldnek pojedndvd o vzniku
malého muzea na zamku Lemberk, které je na pruni pohled svgm ob-
sahem zvldstni - ¢lovék se pozastavi predevsim nad lidovym malova-
ngm ndbyticem, lidovymi soSkami i obrdzky ¢i zemédélskym nacinim
a ndstroji Ice zpracovani lnu. Na zdkladé osobnosti tehdejsich majitelek
zamku Lemberk je pak v ¢lanku nastinéna tivaha, kdo je nebo neni
ptwodcem této sbirky.

663. Soukup Michal B., Bitva u Mostu - obraz Hanse von Aachen?,
PoHn 2022/6, s. 20-23. Historie obrazu, popis obrazu, informace o do-
mnélém autorovi.

664. Stanék Libor, Farni kroniky uloZené ve Statnim okresnim archivu
Strakonice - jejich rozbor a obsah, Vybér 2/2022, s. 75-88. Prehled
farnich kronik, analyjza obsahu kronil.

665. Stanék Vlastimil, Bibliografie sbornikti a vyro¢nich zprav Narod-
niho pamatkového tistavu, izemniho odborného pracovisté Olomouc,
Pamétky MaS 1, s. 145-155. Bibliografie shornilit NPU UOP Olo-
mouc.

666. Staniekova Andrea, O smircich kfizich a kamenech nejen na tize-
mi Moravskoslezského kraje a na TéSinsku, Pamatky MaS 1, s. 105-
109. Pripévek mapujici ptivod, vyskyt a stav smircich kiizii na tizemi
Moravskoslezského kraje a na Tésinsku.

667. Starcova Marcela, Na st4lé adrese. Archeologicky tistav v Letenské
ulici ép. 123, ZPP 2022/1, s. 109-114. Déjiny a architektura budovy
Archeologického tistavu AV CR; soucasnd podoba budovy tistavu po
rekonstrulkcich, které nasledovaly po povodnich v roce 2002.

668. Stary Marek, Rod Kouct z Koude a rytifsky statek Veselice, Z Ces-
kého raje a Podkrkonosi 2022/35, s. 38-75. Studie o historii rodu,
ktery je svdzan se statky v Domousnici a Veselici.

669. Steinova Iva, Zidovsky hibitov v Kolodgjich nad LuZnici, Pamat-
kyJC 1/2022, s. 55-75. Vyhodnoceni a interpretace vjzicumu hibitova,
historie hibitova, prehled pohibenych rabintt a Zidovskych rodin.

670. Steinova Iva, Vladafova Petra, Zidovska rodina Brock/Brok z
Vodnan ve svétle dochovanych nahrobkti a pisemnych prament, Vav
2022/12, s. 47-75. Popis ndhrobniho kkamene, preklad ndpisti, historie
Zidovslkeého osidleni ve Vodrianech, genealogické vazby, stru¢né medai-
lony vybranych ¢lentt rodiny.

671. Storchova Lucie, The Jewish War, God's Wrath and ,the Most Un-
fortunate People: Representations of the Jews and Judaism in Late
Sixteenth-Century Protestant Literature in the Bohemian Lands, JB
2022/1, s. 5-31. Studie sleduje a rozebira na zdkladé mnoha dobovych
textt, jak psali protestantsti ucenci o proni Zidovské vdlce a zniceni
Jeruzaléma a jak byl tento pribéh aktualizovan ve vztahu k Zidim
v Ceslcych zemich po roce 1550.

672. Stranska-Vafekova Zuzana, Vysokd u Javorniku ép. 1. Zajezdni
hostinec v kontextu zaloZeni vesnice, Pamatky VC 3/2022, s. 3-25.
Cldnel se zaméfuje na plosny priizkum vesnice ve Vysoké uJavorniku,
pri¢emZ vyuZiva nejen dochovanych archivnich pramenti, ale také po-
znatktt dendrochronologického datovdni dievénych pruktt v konstruleci.
Hlavni ¢ast prispévku je vénovdana priizikumu objektu zdjezdniho hos-
tince ¢p. 1.

673. Streubel Michal, Smir¢i kameny Pelhfimovska z kresebné sbirky
MUDr. Leopolda Fritze, VSP 28/2022, s. 13-18. Popis a vyobrazeni ¢tyr
IrfiZovych kamentt z Pelhiimovska z poztistalosti jihlavsicého lékare.

674. Streubel Michal, Bach Milo8, Smir¢i ki'iZze a kameny okresu Be-
nesSov (II.), PBL 2022/1, s. 9-10. Drobné pamadtky, kamenné monolity,

JejichZ hlavnim vgtvarngm motivem je kiiz — k smir¢im kriZium Bene-
Sovska, pokracovdni.

675. Streubel Michal, Bach Milo§, Smir¢i kiiZze a kameny okresu Be-
nesSov (III.), PBL 2022/2, s. 14-16. Drobné pamdtky, kamenné mono-
lity, jejichZ hlavnim vytvarngym motivem je kiiZ — k smir¢im kiiZam
Benesovska,cast treti.

676. Stuchla Pavla, K vyvoji symboliky mésta Vodiian, Vav 2022/12,
s. 77-84. Vyjvoj a historie méstskych symboltl, popis méstské peceté,
znalku, vlgjky a standarty starosty.

677. Stuchla Pavla, Vodrianské drobnosti k po¢atktim ticty Panny Ma-
rie Svatodusské, uvadéné kopie obrazu Salus populi Romani v kos-
teliku sv. Ducha u Vlachova Brezi, Vav 2022/12, s. 105-136. Historie
Iostela, pocatky kostela v dochovanych pramenech, vyjvoj kostela, vy-
bavent.

678. Suchének Pavel, Hordkova Tereza, Cobanova Hana, Povrchové
upravy nékolika dfevénych baroknich soch v Olomouci a na Svatém
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Kopecku ve svétle archivnich prament, PP 1/2022, s. 81-96. Cilem
¢lanku je interpretace vypovédi nélkcterych pramentt za ticelem interpre-
tace problematiky specifickych povrchovych tiprav baroknich sochai-
skych dél v obdobi raného novovéku. Studie uvddi vesmés nedochova-
né prace Stafirtt Johanna Philippa Hiebera a Antona Mullera na zdkla-
dé dochovanych smluv a tictil.

679. Suvova Zdeiika, Kocar Petr, Ko¢arova, Romana, Cymbalak To-
masz, Archaeozoological and archaeobotanical findings from the
excavations at Narodni Avenue in Prague, SP 2022/2, s. 40-65. Pro-
mény konzumacnich strategii obyvatel jednoho novoméstského domov-
niho bloku na zdlkladé vysledkti environmentdlni édsti zachranného
archeologického vyzicumu na plose nové multifunicéni budovy DRN.

680. Svoboda Milan, Prof. PhDr. Bohumil Nuska, CSc., a vyzkum his-
torické kniZni vazby, Fontes Nissae 2022/2, s. 32-69. Rozhovor s fi-
lozofem, kcunsthistorilkcem, byvalym pracovnilkkem muzea a vyznamnym
badatelem v oblasti historické knizni vazby.

681. Svoboda Stanislav, Stfedoceskd a dolnorakouska hibitovni kul-
tura na prikladu vyvoje hibitovt1 coby specifickych fenomént histo-
rické krajiny, SAZ 10/1, s. 55-80. Studie vznikla jako rozsireni kapi-
toly disertacni prdace Hibitovy na Nymbursku a Podébradsku, nejen
Jjako mista pameéti, kkde byla pozornost primdrné soustiedéna na hrbi-
tovy okresu Nymburk. Cilem prdce bylo ovérit, zda hrbitvo mohl/miiZe
byt v kragjiné vnimdn jako vyznamny krajinny prvek, pripadné zda se
skrze své prirodni, kculturni a historické charakteristiky stal krajinngm
fenoménem, popripadé ve kterych fazich vjvoje.

682. Svobodova Jitka, Kudlaéek Slavomir, Dvé zapomenuté hradebni
basty na Chrudimsku, jako sou¢ésti parazitni obytné stavby. Vybér
z nové navrhovanych pamatek v Pardubickém Kkraji, PamatkyVC
3/2022, s. 116-122. Ke dvéma prikladim doklddajicim existenci Siro-
Icé palety stavebnich podob a variaci vyuZivdni stredovélych méstskych
opevnéni. Oba objekty byly v roce 2020 navrZeny k pamdtkové ochra-
né.

683. Samal Petr, Josef Manes a architektonicky dekor Prahy 19. stole-
ti, SP 2022/1, s. 2-27. Mohutny rozkvét stavebniho dekoru v prazském
a ¢eském prostredi v obdobi historismii zdsadnim zptisobem ovlivnil
slavnyg malir Josef Mdnes, pricemzZ nékteré z jim uZitych dekorativnich
typti se staly pronimi realizacemi svého druhu nejen v Cechdch, ale i ve
stiedni Evropé.

684. Savrda Vladimir, Skvost lidové architektury - ,Barocht* mlyn
u Zahor¢ic, Vybér 2/2021, s. 125-130. Prispévek k historii mlyna.
685. Simek Pavel, Kohlova Jana, Borusik Pavel, Systém sidelni zele-
né a lazeniska krajina FrantiSkovych Lazni, ZPK 2022/4, s. 38-43.
Pro ustanoveni funkéniho sytému zelené ve FrantisSkovych laznich je
nutné pochopit historické vazby ploch zelené, pritbéh a motivaci pro
jejich vznik. Podrobnou zpravu o vjvoji parktt a lesoparktt mésta poda-
va Stavebné historicky priizikum pamdatky zahradniho uméni Frantis-
Icovy lazné - lazeriské parky, terapeutickeé krajiny (Kresadlovd, Zeman,
Prekop, 2018). MozZnost vyuZiti tizemni studie byla schvdalena dne
26.11.2018 a dne 3.1.2019 byla zapsana do evidence tizemné pldnova-

ci ¢innosti.

686. Simunek Michal, Kostlan Antonin, ,Dtim Telleri* Michael B.
Tller (1803-1869) a jeho pokracovatelé mezi Prahou a Kutnou Horou,
KM 1/2022, s. 3-15. Historie propojenych Zidovsktch rodin Tellertl,
Laschit a Denhofit spjatych v 2. poloviné 19. a 1. poloviné 20. stoleti
s hhistoricky cennou budovou obecné nazgvanou Tellertv cukrovar.

687. Skobrtal Milan, Skobrtal Zlamalova Aneta, Kratky Vit, Petra-
&ek Pavel, Priizkum malby Zvéstovani Panny Marie v poutnim chré-
mu ve Staré Vodé u Libavé pomoci bezpilotni helikoptéry, Pamatky
Mas 1, s. 16-33. Prispévek shrnuje dosavadni poznatky ziskané v prit-
béhu vgzicumného pojektu NAKI II. Bezpecné snimdni historickijch ob-

jektt pezpilotnimi helilkoptérami, jenz se zaméruje na dokumentaci
téZce pristupnych ¢asti interiéru pamadtele.

688. Skvriiak Jan, Hrabé z Hardeggu a hrad Dévin, Bezdéz 31/2022,
s. 137-140. K interpretaci lokality Dewin z rokcu 1260 jalo hradu v se-
vernich Cechdch -FeSent, které znd rakouskd historiografie z okoli né-
mecky mluvici Slechty v okruhu Premysla Otalkara I1.

689. Slajsna Jifi, 600. vyro¢i Bitvy u Mostu roku 1421. A Prazany jest
porazil, PoHn 2022/6, s. 16-20. Jedna z husitskyjch bitev pod vedenim
Jana Zelivského méla podrobit Most jako posledni katolickou bastu.

690. Slancarova Véra, Stanék Pavel, Holubova Zuzana, Prichystal
Antonin, Pribéh o Tristanovi. Stfedovéky kadlub z Panenské ulice
v Brné, AH 2022/1, s. 373-386. Cldnek pojedndvd o ndlezu kamen-
ného kadlubu z Panenslké ulice v Brné, ktery je unikdtni predevsim
svym motivem. Ustfedni postavou matrice je rytif na koni se titem
a lcopim, evokujici postavu sv. Jirtho, ale ve skutecnostijde patrné o tur-
najovou scénu s odlkazem na rytirsié eposy. Kadlub byl nalezen na
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dné razeného sklipku pii suterénu patrné obytné stavby v blizkosti
méstské hradby. Je vyroben z opulcy kiidového stari a jeho datace by-
la stanovena na zakladé archeologické ndlezové situace a ikonografic-
Icého rozboru na prelom 13. a 14. stoleti. Na zdlkladé analyzy stredove-
Icych hrdinskych epostt soudime, Ze motiv na kadlubu mohl byt inspi-
rovany literarni produkct té doby. Cldnek je zaméfen predevsim na
rozbor ikonografie a moznych literarnich predloh samotného motivu.

691. Slézova Taria, Nové nélezy pri restaurovani stfedovéké nasténné
malby v klaSternim kostele Nanebevzeti Panny Marie v Polici nad
Metuji, PamatkyVC 3/2022, s. 47-50. K restaurovdni jedné z nejstar-
Sich dochovanych ndsténnych maleb v Krdlovéhradeckém kraji v roce
2021.

692. Smid Miroslav, Limbursky Petr, Vé&ci se maji trochu jinak aneb
Jak vytvorit téma bez zaveéru, AR 2022/1, s. 141-152. Odpovéd na
polemiku F. Trampoty a P. Kvétiny (2022) ve véci navrZzené chronologie
Ieultury s ndlevicovymi pohdry.

693. Snejd Daniel, Spinarova Michaela, Stastna Gabriela, Konfron-
tace hodnot zaniklych a zanikajicich sidel v oblasti tzv. Sirsiho po-
hranici jiznich Cech s jejich novou & planovanou vystavbou, ZPP
2022/4, s. 529-543. Na prikladech nékolika jihoceskych lokalit autori
sleduji, do jalé miry se jejim prostrednictvim daii chrdanit pamdticové,
urbanistické a archeologické hodnoty zaniklych a zanikajicich sidel
v oblasti tzv. $irstho pohraniéi jiznich Cech.

694. Sopak Pavel, Zelezobetonové mosty v Bruntéle a Novych Hefmi-
novech, SBM, s. 97-101. Prispévek Ik historii Zelezebetonovyjch mostil
ve Slezsku.

695. Sopak Pavel, Palac svobodnych panti z Bere¢ka v Opavé, CSZM 2,
s. 216-225. Otazniky nad dosud zcela opomijenou barokni budovou
¢p. 385 v Janské ulici, kterd byla odstarnéna pri ,modernizaci* staré
Opavy na konci 19. stoleti.

696. Sopiak Pavel, Sochat Engelbert Kaps v Domasové nad BystFici,
CSZM 2/71, s. 184-187. Franzelova hrobka na komundlnim hibitové
v Domasové nad Bystrici.

697. Spagkova Jana, Jak lidské ruce, hlavy i srdce zastavily zhoubny
uamysl ¢asu, DKC 3, s. 4-7. Clanek se zabyvd ¢innosti Spolku Za zd-
chranu klastera sv. FrantiSka z Assisi ve Voticich a popisem restauro-
vanych uméleckych dél.

698. Spaékova Lenka, Rodina Weinerova a promény koZedélné vyroby
v Klatovech v 19. a 20. stoleti, ZA 2022 [XIII], s. 82-91. Prispévek
Ic historii kkoZedélné vgroby na Klatovsku.

699. Spanihel Samuel, Vyvoj valagskomeziti¢ského namésti dle archeo-
logického vyzkumu, Valassko 2, s. 12-14. Vysledky archeologického

700. Splichalova Jana, The Stories behind New Acquisitions in the
Collections of the Jewish Museum in Prague, JB 2022/2, s. 97-113.
Pribéhy noutjch prirtsticti k problematice $oa ve shirkdch Zidovského
muzea v Praze.

701. Srejberova Jitka, Preshraniéni projekt Uméni pozdniho stfedové-
ku v hornické oblasti Krusnohoti: informace o projektu, PPZ 2022,
s. 69-81. Cilem preshrani¢niho projelctu Uméni pozdniho stredovéku
v hornické oblasti Krusnohori tak bylo na platformé spole¢né hornické
minulosti krusnohorského regionu poturdit historiclkou soundleZitost
Ceské a saské ¢asti jako jednoho kulturné-socidlniho prostoru.

702. Srek Robert, Stavebni rozvoj Karlovy Studanky ve druhé poloviné
19. a na poéatku 20. stoleti Cast I, CSZM 1/71, s. 37-56. Architek-
tura slouzict k ubytovani, hospoddrskym a spolecenskym ticeltim.

703. Stédra Milan, Pyskocelska kapli¢ka sv. Prokopa, PBL 2023/4,
s. 20-21. Vyklenkouva kaplicla sv. Prokopa byla postavena v 1. polovi-
né 18. stoleti, pravdépodobné na misté starsi obdobné drobné sakralni
stavby. Kaplicka stoji pri staré cesté, tvorici az do 19. stoleti jedinou
piimou spojnici Sazavského klastera s Prahou. Po této cesté byly mimo
jiné v roce 1588 prevdzZeny ostatky sv. Prokopa do Prahy. V kaplic¢ce
byval obraz sv. Prokopa malovany na drevé, kopie tidajné zazracného
obrazu z roku 1638, ktery je uloZen v Sdzavském kldastere. Pri obnové
Ieapli¢ky na konci 20. stoleti byl na rubu obrazu objeven napis, ktery
uvadi, Ze jej nechal zhotovit v roce 1798 farar z nedalekych Pyskocel,
Waclaw Karafydat.

704. Steffl JindFich, Sreinova Blanka, Nové nalezy kamennych seke-
romlatt ve sbirce Regionalniho muzea v Teplicich, ASC 2022/2,
s. 341-345. K nalezti dvou kamennych sekeromlattt v Zabrusanech
z let 2016 a 2017 - popis, rozbor, typologické zhodnocen.

705. Stétina Jan, Cernd Hora. Stavebni vyvoj hradu a zdmku, DS 2022,
s. 127-154.

706. Stétina Jan, Vrla Radim, Hrad, tvrz a zdmek v Zeranovicich, PP
2/2022, s. 29-50. Kdéjinam a stavebnimu vgvoji hradu, turze a poz-
déji zamlcu v Zeranovicich.

707. Storkova Jana, Vybér z kulturnich pamatek nové prohlasenych
vletech 2019-2021, PamatkyJC 1/2022, s. 157-176. Vybérovy prehled
novych pamadatelk.

708. Sulc Jaroslav, Méstecko Brandys nad Labem kolem poloviny 16.
stoleti ve svétle nejstarsi méstské pamétni knihy a urbare z roku
1553, SAZ 10/2, s. 9-66. Cldnel je prispévkem ke studiu urbanizace
Ceskych zemi v raném novovéku. Vénuje se historickému, pravnimu,
elconomickému, socidlnimu a urbanistickému vyjvoji poddanského a nd-
sledné kkomornitho méstecka Brandys nad Labem na pocdatku raného
novovéku, jeho spravé a pragmatické pisemné kulture. Shrnuje rovnéz
akctudlni poznatky ke stredovélé historii lokality.

709. Sulista Vojtéch, Preusz Michal, Zanikla ves Bfezova Lhota u Be-
rouna, AH 2022/1, s. 247-262. Na katastru obce Chrustenice byl lo-
kalizovdn aredl zanilklé vesnice Brezovd Lhota. Jde o ves zaloZenou na
pocdtku 14. stoleti a zaniklou nejspi§ béhem tficetileté vallky v proni
poloviné 17. stoleti. Studie pribliZuje vjvoj zapomenuté vesnice a drzi-
tele jednotlivych usedlosti pred tricetiletou vallcou, zdroveri uvdadi do-
chované informace o zdniku vsi a relokaci v novou Lhotku u Berouna.
V ramci prontho nedestrulktivniho priizkumu aredlu zaniklé vsi bylo
provedeno geodeticlé zamérenti reliktii jednotlivych parcel a staveb,
Icteré byly podrobné popsany a funkéné zarazeny. Socidlné-ekconomic-
Ie interpretace ndsledné prispiva k odhadu maximalni velilosti usa-
zenych rodin a mnoZstui tazného ¢i chovného dobytka.

710. Sumberova Radka, Zapotocky Milan, Kultura nalevkovitych po-
harua na silniénim obchvatu Kolina (39./38.-35./34. stol. pred Kr.).
Sidelni sif mikroregionu a ohrazeni typu dlouhych mohyl na vycho-
dé stfednich Cech, PA 2022, s. 45-133. Studie analyzuje ndlezovy
fond kultury ndlevkovitych pohdrtt ziskany béhem vyzkumu na trase
silni¢éniho obchvatu mésta Kolina v . 2008-2010

711. Svabova Klara, Obnova vnitfnich prostor a dvora méstanského
domu &p. 6 v Sobotce, PamatkyVC 3/2022, s. 77-81. V roce 2018 za-
pocaly prdce na obnové nemovité kulturni pamdtky, domu ¢p. 6 v mést-
ské pamdtkové zéné v Sobotce opravou zdpadni a jizni fasddy. Roku
2019 pokracovaly prdce na dvorni fasadé, poté se presunuly do interi-
éru, kde pokracovaly i v roce 2020 a ¢dastecné také 2021.

712. Svacha Rostislav, Dvojndsobné vyroéi architekta Aloise Dryaka,
ZSP 2022/1, s. 36-41. Zivot a dilo architekta Aloise Drydka (1872-1932),
spoluzakladatele Spole¢nosti architekttt (1919) a dlouhodobého ¢lena
Klubu Za starou Prahu.

713. Svec Jifi, Rekonstrukce vchodového objektu ,Krok“ tvrze Bouda
(udrzovani tradice a popularizace ¢eskoslovenského opevnéni), Pa-
matkyVC 3/2022, s. 88-90. Krdtkd zprdava k relonstrukci vchodového
objelctu délostreleckeé turze Bouda, ktera se soucasti ceskoslovenského
opevnéni budovaného v letech 1936-1938.

714. Svec Jifi, Opevnéné lokality v katastrech obci Pésice, Sténec a Srb-
ce (okr. Chrudim a Usti n. Orlici) s prihlédnutim k sidelnimu vyvoji
v §ir$i oblasti Vraclavska do poloviny 13. stoleti, PamatkyVC 3/2022,
s. 122-139. K opevnénym sidlitm Vraclavska - seznam lokalit, opevné-
nych turzist.

715. Tichanek Jifi, Kresby a epigrafické pamatky jeskyni v Cechach
a na Slovensku, AMS 22/2022, s. 101-136. Prispévek se zabyuvd jes-
Ieynni malbou a epigrafickgmi pamdtkami na sténdch Byci skaly a jes-
kyni Na Spicdku a také v dalsich jeskynich na Slovensiku.

716. Tichanek Jifi, Hradek u Metylovic (okr. Frydek-Mistek), AMS
22/2022, s. 137-140. Zamysleni nad obdobim osidleni Hradku, drobné
archeologické ndlezy.

717. Tluéhof Jan, Prvni etapa zachrany Hrnéifova mlyna v Ceském

mlgna, ktery byl v roce 2019 prohldsen kulturni pamdtiou.

718. Tluéhof Jan, Slavik Jifi, Lidove klasicistni prvky v severovychod-
nich Cechach - ves Krivice, PP 2/2022, s. 114-130. Lidové klasicistni
vyzdoby pruceli jsou ve vychodnich Cechdch pozoruhodnym, pritom
vSak ohroZenym a neprilis dokumentovanym prvkem zdénych vesnic-
Icych staveb. Jejich poznavani od pocdticu 2. poloviny 20. stoleti prilis
nepokroéilo. Proto byl v ramci probthajictho vyzkumného tikolu NPU
DKRVO v letech 2017 a 2018 zpracovdn plo$ny prtizkum v obci Krivi-
ce.

719. Tlusta Lucie, Vybrané parky zaloZené v byvalych lomech na tizemi
mésta Plzné&, PamatkyZC 2/2022, s. 60-83. Cilem prdce je predstavit
na nékolika prikladech pristupy autortl k feseni takovych tprav a sle-
dovat mezi nimi mozné rozdily v kontextu doby jejich vzniku.

720. Tolarova Irena, Obnova Lochotinského parku v Plzni, ZPK 2022/1,
s. 16-22. K tipravé parku, ktery dlouhodobé vyZadoval cellkcovou obno-
vu vegetace i infrastruktury parlu. Problémem bylo i nevyresené hos-
podareni se srdzlkovou vodou.

721. Tomiskova Katefina, Pamatnik Zamecek, VLPK 2022/2, s. 25-26.
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Novd budova muzejni expozice v Pardubicich vznikla revitalizact byva-
lého nacistického popravisté a vzbuzuje protichiidné ndzory.

722. Topinka Jifi, Rozvoj Zivnostenského pokracovaciho $kolstvi v ¢es-
kych zemich po roce 1883, SSH 1/2021, s. 53-59. Prispévek k orga-
nizované vystavbé zivnostenského (ucriovského) skolstui, ktera byla
zahdjena v roce 1883.

723. Topinka Jifi, Sbirka vysvédéeni Statniho okresniho archivu Be-
roun, SSH 1/2021, s. 63-74. K zajimavé sbirce téchto dolcumentti ve
Statnim okresnim archivu Beroun, ktera ¢itd lcolem jedné stovky dosud
neinventarizovanych vysvédceni z let 1786-1950.

724. Topinka Jifi, Méstské sporitelny na Podbrdsku v dobé€ monarchie,
Podbrdsko 2022/29, s. 82-108. Cldnek se zabyva méstskymi sporitel-
nami z 19. stol., jejich historii, hospodarenim a vkladateli.

725. Trampota FrantiSek a kol., The Late Migration Period Cemetery
at Drnholec (Breclav District, Czech Republic), PA 2022, s. 135-181.
Autori prezentuji ¢ast pohiebisté pozdni doby stéhovani narodit z Drn-
holce, z polohy Pod sypkou (okr. Breclav), kde bylo v letech 2016-2017
prozicoumdno sedm hrobtt

726. Trampota FrantiSek, Kvétina Petr, Trampoty s chronologii na-
levkovitych pohara, AR 2022/1, s. 134-140. V diskusnim prispéviu
polemizujeme s nové navrZenou chronologii kultury s ndlevlcovitgmi
pohdry na zdkladé modelace radiokarbonovych dat z predevsim po-
hrebnich lokalit, kterou predstavili M. Smid et al. (2021).

727. Trefny Martin, Pfedbézna zprava o zachranném archeologickém
vyzkumu na kopci Lhota, k. 1. Kocourov u Medvédic v Ceském stie-
dohoii, MC 2022/1-2, s. 83-95. Zdkladni informace o zdchranném
archeologickém vyzikumu.

728. Trnka Robert, Jezek Josef, Eneoliticka vysinna sidlisté na k. 4.
Nebreziny a Kazné&jov, okr. Plzeni-sever, NsphjC 2022, s. 115-122.
Clanek prinasi informace o dvou novtjch zjisténich, tykajicich se eneo-
litickych vysinnych sidlist jihozdpadnich Cech. Na jiZ difve znamé lo-
kalité na k. t. Nebreziny byl zaregistrovdan v literatuie dosud nepopsa-
ny valovity ttvar. Lokalitu tak patrné miiZeme povaZovat za opevnéné
vysinné sidlisté (resp. hradisté). Stopy dosud neznamého eneolitického
osidleni byly nové zaregistrovdny také na ostroZnovitém vybéZku tera-
sy Kaznéjovského potoka na k. ti. Kaznéjov.

729. Trnkova Zuzana, Viktor Foerster, autor obrazu UkfiZovani na
boénim oltari v kapli Panny Marie Bolestné v Pelhrimové, VSP
28/2022, s. 71-76. Déjiny a vnitini vybaventi kaple, okolnosti vzniku
obrazu UkfiZovani na oltdri svatého KiiZe.

730. Trojan David, Kourimsky dékanat. Jeho struktura a topografie
farniho kléru v dobé predhusitské, SArP 1/2022, s. 9-204. K déjindm
Icourimského délcandtu.

731. Tryml Michal, Jeden flitek éesky, SP 2022/2, s. 77-85. Nekvalitni
ndhrazkova mince z husitskiyjch ¢astt byla nalezena v hrobé na pohie-
bisti kostela sv. Benedikta v pozici obolu mrtvych u skeletu, jehoZ ra-
diolcarbonové datovani bylo stanoveno az mezi roky 1466-1644, a vy-
raznd ¢asovd prodleva mezi razbou mince a pohibem talk otevirda radu
otazek.

732. Tuma David, Venkovska Skola v Téchonicich jako doklad vyvoje
gkolstvi na Horazdovicku, PamatkyZC 2/2022, s. 84-97. Cldnek se
zabyva vjvojem Skolstuvi a s nim souvisejict vystavbou Skolnich budov
v obdobi od 18. do 19. stoleti se zamérenim na oblast HoraZdovicka.

733. Tamova Jaroslava, Do Sizavy za svatym Prokopem, DKC 3, s.
8-10. Clanelk se zabyvd novy prohlidicovym okruhem Sazavskeého klas-
tera vénovangm sv. Prokopu.

734. Turek Milan, Zapomenuty piedchidce Bacha pochazel z Cech,
Bezdéz 31/2022, s. 149-155. V Zitavé se o skladateli Andreasi Ham-
merschmidtovi vyjadruji jako o Orfeovi. V roce 2011 ke 400. vyroci na-
rozeni dokonce na_jeho pocest usporadali nékolik alkci. Nejuyznamnéj-
$i z nich bylo setlcdni hudebnikii na téma barokni hudby. U prileZitosti
vyroci jeho narozeni odhalili na hibitové u kostela Svatého Krize v Zi-
tavé ztraceny ndhrobek. Byl jednim z nejuyznamnéjsich predstaviteltt
protestantské chramové hudby XVII. stoleti, v generaci po Heinrichu
Schiitzovi a pred Johannem Sebastianem Bachem a ve své dobé v Ev-
ropé jeden z nejvétsich hudebnilktl.

735. Tykal Roman, Kaple a socha sv. Jana Nepomuckého v Pfichovicich,
PZH 2022/1, s. 19-20. Kaple se zvonic¢kou je od roku 2006 prohldSena
Ieulturni pamdticou.

736. Tykal Roman, Socha sv. Jana Nepomuckého v DozZicich, PZH
2022/3, s. 8-9. Socha pochazi z rokcu 1742, v 90. letech 20. stoleti byla
restaurovana, dnes je silné naru$ena vétranim lkkamene.

737. Tykal Roman, 200 let budovy staré Skoly v Mé¢iné, PZH 2022/4,
s. 13-15. Budova Skoly je od roku 1964 na seznamu nemovitych kul-
turnich pamadtek. V roce 2012 prosla rekonstrulkci, dnes slouzi jak
Ic soukromému bydlent, tak verejnosti ke kondni riiznyjch alkct.
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738. Uhlafova Martina, Archeologicky vyzkum KniZeciho domu v Jab-
lunkové. Ke stavebnim proménam objektu a poznéni kaZzdodennosti
novovéké domécnosti, Tésinsko 2, s. 65-88. Vyslediy zdchranného
archeologického vyzicumu, analyza stavebni historie a architektonic-
Icych souvislosti objelkctu.

739. Uhlikova Kristina, Sklenaf, Michal, Instrumentalizace pamat-
kové péce v ¢eskych zemich v druhé poloviné 40. a v 50. letech 20.
stoleti, ZPP 2022/1, s. 3-16. Statni pamdtikovd péce po roce 1945 a tilo-
ha stdtu pri ochrané rozsahlého pamdtkového fondu, kterd se razantné
promeénila nejen ve smyslu vlastnickych vztahtl, ale také vzhledem
I ndaroktim kladengym na uchovdvdnti kulturntho dédictvi, jeho prezen-
taci a vytraveni pamdtek nového typu.

740. Uliéna Lenka, Why Display Sacred Trash: the ,Secrets in the Attic’
Exhibition, JB 2022/2, s. 115-120. Vystava ,Tajemstvi pudy” - jeden
z hlavnich vystuptt projektu Zidovského muzea v Praze na zpracovani
a prezentaci ndlezt z pud Ceskych a moravskych synagog.

741. Ulovec Jifi, Zamek v Obytcich vroce 1770, ZA 2022 [XII]], s. 53-58.
Zamelk ve stejngjmenné obci v okrese Klatovy. Dochovand podoba je
vysledicem renesancni a barokni prestavby a dalSich tiprav. Turz a poz-
déjst zamek slouZil jako centrum panstvi, které patrilo nejprve rodu
Obyteckych z Obytec, po nich Koctim z Dobrse, pdantum z Gutstejna,
Trauttmansdorffum a Thuniim. Poslednim vyjznamngm majitelem se
stal rad maltézskych rytiri.. Zamecky aredl je od roku 1964 chrdanén

jalo kulturni pamdtica

742. Unger Jifi, Prehled archeologickych vyzkumt Regionalniho muzea
a galerie v Ji¢in€ za rok 2021, Z Ceského raje a Podkrkonosi 2022/35,
s. 207-228. Archeologické vyzkumy v Ji¢iné.

743. Uskrt Miroslav, Pribéh jedné kacerovské chalupy, PN 2022, s.
27-38. Pribéh jedné chalupy z Kacerova u Zdobnice.

744. Valentova Ivana, Prib&hy stiteckych doma - 3. ¢ast, SSOAS
13/2022, s. 68-72. Z historie objelktu staré véznice.

745. Vale§ Tomas, The Drawing Work of Johann Christoph Handke
(1694-1774): New Observations, New Attributions, Uméni 2022/2,
s. 193-207. Kreslir'ské dilo Jana Krystofa Handkeho (1694-1774). Nové
postrehy a novd pripsani.

746. ValeSova Barbora, Mariazell a jeho obliba u jthomoravskych pout-
nikt v 18. stoleti, NV 2022/1, s. 42-70. Mariazell - maridnské poutni
misto, kde od stredovélcu hledali a dodnes hledaji titéchu vérici z mno-
ha kouttt Evropy. Mezi né patfili i poutnici z Moravy, jejichZ pritomnost
ndm do dnesnich dni dokladaji knihy zdzrakii.Nespornou atraktivitu
Mariazell jako cile poutniktt miiZeme vidét také v legendiclkém spojent
poutniho mista s Moravou v osobé markrabéte Vladislava Jindficha,
resp. s Cechami a sv. Vaclavem.

747. Valka Miroslav, Lidova kultura Hali¢e v dilech ¢eskych narodopis-
cu a publicistt 19. stoleti. Prispévek k ¢esko-ukrajinskym kulturnim
kontaktum, NV 2022/1, s. 5-23. Etnickd a ndboZenska specifikka Ha-
lice spolu s prirodnimi podminkami se odrazily v kulturni sfére, ktera
pestrosti svych projevtt zaujala proni badatele a sbératele lidovych tra-
dic z fad domdcich autortt i cizich védctl, kteri krajem projiZdéli a své
poznatky publikovali ve svych cestopisnych dilech a ¢ldncich v dobo-
vych ¢asopisech.

748. Valova Eliska, Nakazlivé nemoci a jejich obéti v Litomysli v .dlou-
hém* 19. stoleti, VSH 2022, s. 93-128. Cldanek mapuje demografické
strulctury obéti dle jednotlivyjch epidemii (neStovice, cholera, tyfus apod.)
v Litomysli v letech 1785-1914.

749. Vandrovcova Jitka, Obnova nebo likvidace Velkého Tabora?, Vybér
3/2022, s. 169-176. Prispévek k okolnostem zruseni Vellkého Tdbora
a jeho snahy o obnovu po druhé svétové vdlce.

750. Vandrovcova Jitka, Vandrovcova Lenka, Lipova alej v Klokotech,
Vybér 1/2022, s. 51-55. Historie aleje.

751. Vanicek Vratislav, Nevésta Dobrava a obraceni kniZete Méska (ge-
nealogické, politické a transformaéni aspekty), CCH 120/2022 2,
s. 307-334. Sriatek princezny Dobravy s kniZetem MéSkem I. nam
umoZzriuyje urcity prirezovy pohled do spolecenstvi a zdzemi obou part
nerskych panovnickych dvortt v obdobi zlomouvych uddlosti v 60. letech
10. stoleti ve stredni evropé. Soudobé a ¢asové blizké prameny prind-
Seji fadu poznatktl, které jsou ddle rozsifovany vysledicy lkcomplexnich
archeologickych vyziumit; v jejich komparaci ndm Dobrava a Mések
mohou personifikovat urcité vyjvojové faze kulturni a mocenské konso-
lidace obou rané stredovélkych stattl.

752. Varhanik Jifi, K otdzce ptivodni podoby hradni kaple na Buchlo-
veé, D&S 2022, s. 61-69. BliZsi pozndni vznosného ran gotického pro-
storu, pravem pricitaného buchlovské hradni kapli, vyvolalo kdysi do-
Iconce zamér jeji relconstrulkce, k niz nastésti nedoslo. Srovndni s ostat-
nimi zndmygmi kaplemi premyslovskyjch hradit vede Ik urc¢itgm pochyb-
nostem, které pripoustéji moznou alternativni interpretaci stavebniho
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vyuvoje této mimoradné pozoruhodné ¢asti hradu.

753. Varhanik Jifi, Nékolik poznamek k hradni kapli na Bezdézi, D&S
2022, s. 91-102. Vijjimecné feSeni rané gotické bezdeézské hradni kap-
le pravem vyvolavalo intenzivni zdjem odborné literatury. Je proto vice
nez zardZejict, Ze v novéjsich pracich, vénujicich se tomuto tématu, byl
ignorovdn prispévek vyznamného francouzského autora, ktery predlozil
pozoruhodné srovndni bezdézské kaple a nevellcého kostela sv. Jana v
portugalském Santarému, opatreného v chérové partii ochozem v tlous-
ce zdiva. Vedle toho je tfeba zdtiraznit otdzlu rozsahu dopliiktt a vgmeén
architelktonickych ¢lankti pri rekonstrulkect kkaple na pocdtku 20. stolett,
JjiZ dosavadnt literatura vénovala jen zcela nedostatecnou pozornost.

754. Varhanik Jifi, Zanikla stfilna na hradé Bubnu, DéS 2022, s. 112-
116. Oboustranné $paletovand strilna parkdnové basty méla pomérné
mirné rozeviraly smérem ven, pricemzZ parapet prudce klesal priblizné
pod tihlem 45°. Usek zdiva nad stiilnou i s preklady, kryjicimi jeji vnéj-
$i $paletu a mirné stoupajicimi dovnitr, vsak zanikly jesté pred opravou
v roce 1991, kdy bylo zaniklé zdivo opétovné dozdéno piblizné na pred-
chozi trovert, vyrazné zkomolené. Priistrelnice totiZ byla napadné zvy-
Sena a opatrena vodorovnym prekladem z jediného vellcého plochého
Icamene. O necelych sedm let pozdéji tento novy preklad jiZ na svém
misté nebyl. Vroce 2008 doslo k havdrii zdiva, priniZ se zritilo severni
ndroZi parkdnové basty a v roce 2013 se zritil zbytek jejiho zdiva.

755. Vaieka Pavel, Mattova Sabina, Netolicky Petr, Preusz Michal,
Komunitni archeologie na Plzerisku. Vyzkum v obci Myslinka (okr.
Plzeti-sever), AzC 2022/1, s. 143-149. Zdvéry z archeologického prii-
zlcumu lokality v okresu Plzeri-sever.

756. Vasata Ondfej, Z historie ¢eské mensiny v Teplicich nad Metuji
v letech 1922-1938, RK 2022/65, s. 19-22. Ceskd mensina v ptwod-
nim Weckelsdorfu, mensinova Skola, vznik ¢eskjch spolkii.

757. VaSata Ondfej, Ceska mensina v Zalesni Lhoté od konce 19. stole-
ti do roku 1938, Z Ceského raje a Podkrkonosi 2022/35, s. 160-184.
Studie o ndrodnostnich pomérech v malé vsi Zdlesni Lhota na Jilemnic-
feu.

758. Vasickova Petra, Polozapomenuty architektonicky poklad z peri-
ferie mésta, ZKPP 5-6/2022, s. 170-172. K historii funikcionalistické-
ho bytového domu ¢.p. 562 na Trojici, ktery svgm umisténim na indu-
strialni periferii v zdpadni ¢asti mésta dosud unikal vétsi pozornosti,
a unikal by moznd ddl, nebyt soucasného spolecenstva vlastnikt, kte-
ré chce na unikatnost objektu upozornit.

759. Vazaé Jakub, Vazaé¢ Jan, Zamek v KaliStich u Humpolce, Hlaska
2022/4, s. 55-58. Obec Kalisté se nachdzi zhruba 8 km severozdpad-
né od mésta Humpolce, v byvalém okrese Pelhiimov, v severozdapadni
casti Kraje Vysocina. Podle nemnoha zminek stdval v kalistském vrch-
nostensiém dvore zamek, jemuz se vénuyje tato prdce.

760. Vaza& Jakub, Vazaéova Jaroslava, Udajné opevnéni u osady Svi-
hov u Zruce nad Sazavou, Hlaska 2022/2, s. 17-19. Prdce se zabyvd
teoretickou charakteristilcou titvaru povaZovaného za poztistatek opev-
nént na ostrohu zatopeném pri stavbé hrdze voddrenské nadrze Svihov
v 60. letech 20. stoleti.

761. Vazaé Jakub, Vazadova Jaroslava, Vazaé Jan, Lovecky zamecek
Annaburg u Heralce, Hlaska 2022/1, s. 1-4. Pokus o presnou lokali-
zaci zamecku, ktera dosud nebyla nikde uvedena.

762. Vecera Jan, Marginalie ke stavebni podobé jadra hradu Bukova
(okr. Zdar nad Sazavou), Hlaska 2022/4, s. 49-52. Predklddany pri-
spévek si klade za cil zverejnéni drobného stavebniho detailu, Itery
mitZe napomoci pii tivahdch o zpresnéni stavebniho vjvoje jihovyjchod-
ni partie jadra hradu Bukova, tedy z pozice prichoztho (od obce StFitez)
Celni strany hradu.

763. Velfl Jan, 200 let biezohorského dolu Marie, chlouby habsburské
monarchie i symbolu nejvétsi dalni katastrofy, Podbrdsko 2022/29,
s. 182-199. Prispévek se zabyva historii doltl na stribro a olovo v Bre-
zovych Hordch, osvétluje tamni bdriské Skolstvi v 19. stoleti, technicky
pokrol dulni téZby diky vyuZiti parniho stroje a talé dulni tragédii z ro-
eu 1892. Zmiriuje téZ soucasné vyuZiti aredlu.

764. Velimsky Filip, Archeologicky vyzkum pfi adaptaci byvalé ZS J.
A. Komenského v Kutné Hotre — Na ndmésti, KM 3/2022, s. 8-11. Pru-
béh a vyslediky archeologického vyzkumu lokality.

765. Veverka Lukas, Zabetonovani Keltové na Zavisti, ZSP 2022/1,
s. 4-7. Kontroverzni projekt prezentace archeologické lokality Zavist
ajeji Akropole s nejstarsimi doloZengmi kamenngmi stavbami, ohroZu-
jici jalk lokalitu, tak i chranéné prirodni prostiedi, v némz se lokalita
nachdzi.

766. Veverka Lukas, Odbor Klubu Za starou Prahu pri méstském osvé-
tovém sboru v Kutné Hore. I. ¢ast — od zaloZeni do konce 20. let 20.
stoleti, ZSP 2022/1, s. 42-57. 100 let od zaloZeni kutnohorského od-

boru Klubu Za starou Prahu, historie, vyznacni ¢lenové, ¢innost a tispé-
chy pfi ochrané architektonickych pamatek Kutné Hory.

767. Veverka Lukas, Odbor Klubu Za starou Prahu pfi méstském osvé-
tovém sboru v Kutné Hore. II. ¢ast, ZSP 2022/2, s. 27-37. 100 let od
zaloZeni lkutnohorského odboru Klubu Za starou Prahu, historie, vy-
znacni ¢lenové, ¢innost a tispéchy pri ochrané architelctonickych pamd-
telc Kutné Hory.

768. Veverka Lukas, Odbor Klubu za starou Prahu pfi Klubu pratel
umeéni v Mladé Boleslavi, ZSP 2022/3, s. 38-44. 100 let od zaloZeni
mladoboleslavsicého odboru Klubu Za starou Prahu, historie, vgznacni
¢lenové, ¢innost a tispéchy pri ochrané architektonickych pamdtek Mla-
dé Boleslavi.

769. Vich David, Fomin Jifi, Nalez slune¢nich hodin z hradu v Bran-
dyse nad Orlici, AH 2022/1, s. 363-371. Pfi archeologickém vyzkumu
hradu v Brandyse nad Orlici byla objevena polovina skldadacich slunec-
nich hodin archeologizovana nékdy v pruni poloviné 16. stoleti. Hodiny
byly vyrobeny v Norimberlku rodinou Tuchertt.

770. Vinter David, Malo znamé nejstarsi déjiny Kopanin (dokonc¢eni),
RK 2022/65, s. 24-27. Historie obce Kopaniny, majitelé panstut.

771. Visek Zdenék, Architekt Josef Hoffmann a Dim hostu Poldiny
huté v Kladng, DKC 1, s. 18-19, 21. Cldnek se vénuje Zivotu architek-
ta J. Hoffmannna a jeho nejuyznamnéjsi stavbé na Kladné.

772. Vitner David, Malo znamé nejstarsi déjiny Kopanin, RK 2022/64,
s. 26-30. 420 let od pruni pisemné zminky o Kopanindch, dnes sou-
¢asti Chvalkovic. Pritbéh slezskych vdlek v 18. stol. v kraji.

773. Viekova Alena, Bydleni na vsi, PZH 2022/4, s. 10-12. Vily posta-
vené v obci Sténovice od konce 19. stol. do 40. let 20. stoleti prispivaji
Ic riiznorodosti zdstavby a reprezentovaly postaveni ptivodnich majite-
lit.

774. Vobejda Libor, Samek Jakub, K historii jedlovych vypusti z Me-
telského a Dremlinského rybnika, Vav 2022/12, s. 35-46. Stru¢nd
historie rybnikarstvi na Vodriansku, dendrochronologické datovani
zbytkt trubnich propusti, interpretace vyslediti.

775. Vojkovska Eva, Nékolik staveb Karla Biefela na Hukvaldském pan-
stvi, SSOKFM 17, s. 14-31. Vijzamné stavby stavitele Karla Biefela na
Hukvaldském panstvi, kde ptisobil v letech 1846-1858.

776. Vojkovska Eva, Piispévek k stavebnim d€jindm Jablunkova od
konce 18. stoleti do pocatku 20. stoleti, CSZM 2, s. 175-200. Studie
charalterizuje ptivodni typy domtt a zdastavbu mésta z daného obdobi
na vybranych prikladech domit a dochovanych stavebnich planech.

777. Vokurka Michal, Rybniky perspektivou environmentalnich déjin.
Od obecnych otazek k vybranym prikladum ze sasko-lauenburskych
panstvi, HiAp 2022, s. 9-27. Studie sleduje téma rybnikii pohledem
environmentdlnich dé&jin, diky nimz lze vyuZit bohaté badatelské tra-
dice a zdroveri tematizovat nové otdzky spojené s vodnim hospoddr-
stvim, prevenci rizilk spojenych s vodou a zachdzenim s rypbami. Stranou
neni ponechdna ani problematika tidrzby rybnikt a jejich okoli, zejmé-
na brehtt a ndhontl.

778. Volfova Eva, Zizka Jan, K podobé a proménam kostela sv. Jakuba
Vétsiho v Zelenicich, PSC 2/2022, s. 13-36. K historii a stavebnim
proménam romdnského kostela, jehoZ hlubsi zikoumdni umoznila cel-
Icova obnova realizovand v roce 2013.

779. Vomacka Petr, Ruiny Bozich muk a kfizti na vychodé Pardubic-
kého kraje. 3. dil, VLPK 2022/4, s. 2-7. Prehled s fotodokumentaci,
historii a lokact.

780. Vondrovsky Ivo, Theodor Stradal, zapomenuty rumbursky rodak
a varnsdorfsky geometr, DVZ 2022/1-2, s. 81-88. Zivot a dilo Theo-
dora Stradala.

781. Vondrovsky Ivo, Varnsdorfskd jatka, Mandava 2022, s. 45-74.
Historie objektu jatek ve Varnsdorfu, zal. 1898.

782. Vondrovsky Ivo, Jiholuzicka Zeleznice ve Varnsdorfu, Mandava
2022, s. 75-96. Priprava, pribéh stavby (1872-1874) a provoz Jiholu-
Zické statni drahy z Mittelherwigsdorfu (DE) pres Varnsdorf (CZ) do
Eibau (DE).

783. Vondrovsky Vaclav, Kfivinek Roman, Bumerl Jifi, Ptak Martin,
John Jan, Priuchova Erika, Krej¢i Jaroslav, Prokop Vladimir,
Hlasek Daniel, Vyzkum jiho¢eskych neolitickych lokalit v roce 2021,
AVJC 85/2022, s. 27-39. Diléi vysledky vyzicumu neolitickgch komunit
najihu Cech, postup praci, vgsledky analyz.

784. Vorlicek Tomas, Kostel sv. Petra a Pavla v KfemyZi v souvislostech
architektonické tvorby na duchcovsko-litvinovském panstvi Valdstej-
nt, MC 2022/1-2, s. 35-48. Jde typologicky o proni kostel v regionu
s tzv. vtaZenou prucelni vézi. Autorstui stavby neni poturzené, ale je
pripsdano M. A. Canevallemu se v$i pravdépodobnosti, a to na zdkladé
dobouvych souvislosti a zejména kutili uzZiti principtt shodnyjch na jeho
v té dobé realizovanych stavbdch. Canevalle se na duchcovsko-litvi-
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novslcé panstui dostdva z mnichovohradistska na konci 17. stol. spolu
s A. J. Valdstejnem po smurtid. B. ValdStejna a J. B. Matheye.

785. Vostrovska Ivana, Kocar Petr, Koéarova Romana, Muigg Bern-
hard, Urbanova Kristyna, Organické nadoby na vodu ze studny
kultury s linearni keramikou v Mohelnici, okr. Sumperk, AR 2022/4,
s. 435-461. Cilem prispévku je analyzovat a vyhodnotit unikcdtni dre-
vénd védra ze studny kultury s linedarni keramikou z lokality Mohelni-
ce - U Cukrovaru v okrese Sumperlk.

786. Vosahlik Arnost, 100 let historie jednoty Ceskoslovenské obce le-
gionarské, Podbrdsko 2022/29, s. 220-234. Jubilejni ¢ldnek k ¢innos-
ti legionarskych organizact na Pribramsku od r. 1920.

787. Vosta Karel, Do tretice k cinové kititelnici v chynovském kostele,
Vybér 4/2021, s. 288-294. Popis krtitelnice, prepis ndpisti, zhodnoce-
ni predmeétu.

788. Vosta Karel, Pomniky lesmistra FrantiSka Tredla z poc¢atku 19.
ikonografie.

789. Vosta Karel, Zidovsky hibitov v Prudicich u T4bora, Vybér 3/2022,
s. 147-157. Popis hibitova, historie mista, vyznamné nahrobky.

790. Vrabelova Renata, Svoboda Petr, Reflexe mezinarodni architek-
tury v ¢eskoslovenskych funerdlnich stavbach, ZPP 2022/3, s. 385-
400. Studie priifezové mapuje Ceskou a ¢dastecné talé slovenskou fu-
neralni architekturu a zasazuje ji do celosvétového, a predevsim evrop-
slcého Icontextu.

791. Vrbova Pavla, O dvou nadacénich domech na Malé Strané a rodi-
nach Dauskt a Palliardi, ZSP 2022/1, s. 15-29. Dvé praZské rodiny,
Dauskovi a Palliardi, které se vénovaly charitativni ¢innosti a na dob-
roc¢inné tcely odkdzaly svtj majetek véetné domul.

792. Vrla Radim, Nové objevy na hradé Starém Svétlove, DéS 2022,
s. 83-90. V ramci zdachrannych praci, probihajicich zde v prostoru zii-
cenin hradntho paldce, byly dolkcumentovdny doklady slozZitého staveb-
niho vyuvoje objekctu i dalsi cenné stavebni detaily (interiérové a exteri-
érové omitlcy, barvené maltové podlahy, vietenové schodisté a podob-
ne).

793. Vybiral Zdenék, Zalud Zdené&k, Promény konfesijni identity Tabo-
ra na prelomu stifedovéku a novovéku - obtiZe vyzkumu, Husitsky
Tabor 2022, 27, s. 83-127. Historicky vjvoj konfese na tizemi Tabora,
ozvény husitstvi v pobélohorsicé dobé.

794. VySohlid Martin, Soubor dymek z archeologického vyzkumu za-
niklé usedlosti ¢p. 3 v Praze-Michli, ASC 2022/2, s. 515-526. Shrnu-
ti vysledictt plosného archeologického vyzkumu, ktery probihal od srp-
na 2020 do ledna 2021 na parceldch ppé. 1250/1, 1319/1, 1322 a 1323
pri Michelské ulici v Praze-Michli (nové parcely pp¢. 1322/13 az
1322/17).

795. Wagnerova Véra Adéla, Diarium kl4stera v Polici nad Metuji z let
1704-1710 - vyznamny pramen k d&jinam polického konventu, VSH
2022, s. 5-25. Prdce se vénuje analyze pramene, konkrétné se jednd
o ,Diarium polického klastera®. Popisuje ho zejména po strdnce kodi-
Jjsou obsaZeny i ukdazky textu s preklady. Soucdsti prdce je také zara-
zeni diaria do historického kontextu, kdy je v prdci poddn stru¢né obraz
o ptisobent benediktintt v Polici nad Metuji s ditrazem na 18. stoleti.

796. Waisser Pavel, Nasténné malby v kapli Thurnovského palace hra-
du Lipnice, CSZM 2, s. 167-174. Renesancni ndsténné malby s chris-
tologickymi motivy, jeZ byly odkryty v souvislosti se stavebnimi tipra-
vami gotického salu.

797. Waldmannova Marcela, Hanzlicek Tomas, Mozaikova dlazba
z klasterti Plasy a Hradisté. Sonda do cistercidcké materialové kul-
tury, ASC 2022/2, s. 437-452. Od roku 2015, kdy byla naposledy
publikovdna mozaikovd dlazba z aredlu klastera Plasy (Kamenicka
2015), probéhlo pod vedenim spoluautorky predkladaného ¢lanku né-
Ieolike etap zjistovacich zdchrannych archeologickych vyzkumil v okoli
tamni sypky s tzv. Krdlovskou kapli (KoZiselk — Kasdk 2018; Sistek
2020),které prinesly vyznamné mnozstvi novych tvarti této dlazby, jiz
se v aredlu stdle nedari zachytit in situ. Z toho diiodu bylo pristoupe-
no k novému zpracovani plaskych dlazdic — sestaveni kompletniho ka-
talogu tvarového zastoupent.

798. Waldmannova Marcela, Sistek Vaclav, Sneberger Jifi, Kaple sva-
tého Bartolomé&je pri klasterni bazilice Nanebevzeti Panny Marie
v Plasich - prispévek archeologického vyzkumu k datovani jeji vystav-
by, D&S, s. 191-200. Aktudlni archeologicky vyzkum odhalil vychodni,
zapadni a ¢ast severni zdi zaniklé kaple sv. Bartoloméje pii severnim
Icridle transeptu kostela Nanebevzeti Panny Marie, baziliky nékdejsiho
cistercidckého kldstera Plasy. Prelkcvapivd je zejména podoba exteriéru
torz obvodovych zdi, naprosto odlisna od ostatnich poznanych éasti
Icostela. Zapadni zed byla zaloZena v misté starstho pohibu.
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799. Waska Karel, Nejstarsi dokumenty z bariky farniho kostela v Chel-
¢icich, VaVv 2022/12, s. 85-104. Preklady dokumenttt uschovanych
v kostele.

800. Weger Jan, FrantiSek Hauff (1803-1889), KM 2/2022, s. 3-4. Re-
dal¢né zkrdcend ajazylkové upravend verze ¢lanku Jana Wegera , Hav-
lickova expedice Slovana v Kutné Hore* z rokcu 1933 a prehled rodinnyjch
vazeb FrantiSka Hauffa, pritele Karla Havlicka Borovského.

801. Weininger Ruth Jochanan, O pta¢im zpévu, basnich a hrachu.
Sty jahrzeit rabina Barucha Jakoba Placzka, Ro$ Chodes 2021/10,
s. 23. Zivot a dilo posledniho moravského zemského rabina Barucha
Jaloba Placzka (1834-1922).

802. Weiss Tomas, Kaliankova Katefina, Slavik Martin, Mares$ Ja-
kub, Mafikova-Kubkova Jana, Vilek Jan, Metody méfeni vlhkosti
v historickém zdivu s priklady vyuZiti na archeologickych arealech
pod III. nadvofim PraZského hradu, ZPP 2022/1, s. 88-96. Cldanek
priblizyje vyuziti metod (odporové, elektromagnetickeé, tepelnych pulzi,
vyuZzivajict realctivni barvivo, infracervené termografie nebo tenzomet
rie) kk monitoringu pritomnosti vody ve stavebnich konstrukcich s diira-
zem na jejich vyuZiti v pamdticové péci; shrnuje na jednom misté jejich
principy, vghody, nevgyhody a mozZnosti jejich vzdjemné kombinace.

803. Wilder Kelley, Photographs, Science, and the Expanded Notebook,
Uméni 2022/3, s. 279-289. Cldnek se zabyva fotografiemi a védecky-
mi zdpisniky a prosazuje lconcept rozsireného zdpisniku, jimZ objasriu-

Jje vzdjemné vlivy fotografické a védecké praxe na poédtku 20. stolett,
Iedy fotografii intenzivné vyuzivala celd fada védeckyjch obortt.

804. Wittlich Filip, Od vystav ke sbirce. Vystavy Uméleckoprtumyslo-
vého musea v Praze v letech 1905-1939 a vznik fotografické sbirky,
SP 2022/1, s. 48-75. Vystavy Uméleckoprtimyslového musea v Praze
v letech 1905-1939 a vznik fotografické sbirky.

805. Wodecki Pavel, BerouSek Miroslav, Paleolitické nédlezy z Otic
a Dolnich Zivotic ?, AMS 22/2022, s. 141-145. Nové ndlezy z Kamen-
né hory v Oticich a ndlezy v Dolnich Zivoticich - hodnoceni ndlezii.

806. Wolfova Eva, Pecinov (okres Rakovnik), nastin historického vyvo-
je kratkého tiseku prazské silnice, D&S 2022, s. 201-216. Osada Pe-
cinov byla soucédsti Nového Straseci od svého pocdtku, na sklonku 16.
stoleti. Postupné se rozvinula zejména podél trasy frelcventované silni-
ce vedouct z Prahy do Rakovnika a ddle na zdpad. V Pecinové, spravo-
vaném v 16. a 17. stoleti méstskou kanceldii, se vybiralo hlavné clo
ves podriizend poddanskému méstu kfivoklatského panstui, patrné
dobre prosperovala a zacala se proto dynamicky rozriistat zejména
v 18. a 19. stoleti. Postupné doslo i ke spojenti se sousednim Rynholcem
(panstvi smecensicé). Osidleni vznikalo a rostlo zpocdtku zcela Zivelné,
alespori tomu nasvédcovala jeho urbanistickd osnova. Novodoby vjvoj
byl nasilné prerusen ohjevem strategickych surovin v podlozi, lupku
a zaruvzdornych jilovctl, pocdticem 40. let 20. stoleti. Zanik Pecinova,
silnice, vesnice, zahrad a polnosti, nastal ve 2. poloviné 20. stoleti
v souvislosti s téZbou cennyjch surovin povrchovym zptisobem. Zdstav-
ba se likvidovala v 5 etapdch od r. 1964 do r. 1974.

807. Zaoral Roman, Realné mzdy obyvatel kralovskych mést na Mora-
vé: Olomouc, Brno a Znojmo v letech 1540-1620, Husitsky Tabor
2022, 27, s. 128-165. Porovnani Zivotnich ndakladii v moravskych krd-
lovskych méstech s dalsimi mésty v Evropé, Zivotni ndklady v raném
novovéku.

808. Zaveska Daniela, Orlickoustecky betlém FrantiSka Stancla ze sbi-
rek Narodniho muzea. Tradice stavéni betlému v rodin€ Jiriho a Zo-
ry Stanclovych, NV 2022/2, s. 93-104. Rozsdhly betlém orlickotistec-
kého malire betlémit Frantiska Stancla, ktery byl v roce 2018 prijat byl
do sbirek Etnografického oddéleni Narodniho muzea. Souvislosti, kon-
text tradice, okolnosti vzniku.

809. Zavrel Petr, Zajimavy nalez nadoby z doby st€hovani narodu z Be-
rounska ve sbirkdch muzea ve Vodiianech, AVJC 35/2022, s. 189-193.
Historie vzniku sbirky, popis a interpretace ndlezu.

810. Zaviel Petr, Nalez nadoby z doby stéhovani narodu ve sbirkach
muzea ve Vodnianech, VaV 2022/12, s. 13-18. Historie vzniku sbirky,
popis a interpretace ndlezu.

811. Zelenka Antonin, Trnka Robert, Pozdné bronzové a pozdné hal-
Statské sidlisté v poloze Draha/Slatkov, NsphjC 2022, s. 123. Piispé-
vek shrnuje dosavadni poznatky o osidleni z mladstho zemédélského
pravéku v poloze Draha/Slatkov na k. ti. Horni Bfiza, okr. Plzeri-sever.
Ty byly ziskdny prevazné formou povrchovych sbért, ddle zhodnoce-
nim nékolika archeobotanickyjch vzorkil a zdchranngm archeologickym
vyzlcumem naoraného objektu. Zjisténi autori zasazuji do kontext u okol-
nich lokalit.

812. Zeman Lubomir, Obnova litinového pfistfeSku nad peronem hor-
niho nadrazi v Karlovych Varech, PamatkyZC 2/2022, s. 105-108.
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Od rolcu 2015 do rokcu 2018 probihala v Karlovych Varech rekonstrulkce
Zeleznicni stanice Karlovy Vary. PrestoZe byla budova témér 75 let
v provizornim a znac¢né zanedbaném stavu, byla cenngm dokladem
historického vyvoje Karlovych Varti.

813. Zeman Lubomir, Lazenské dédictvi na Seznamu svétového dédic-
tvi UNESCO, PamatkyZC 2/2022, s. 124-126. Dne 24.7.2021 byl za-
psdn na Seznam svétového kulturniho a prirodniho dédictui kulturni
statel Slavnad ldzeriskd mésta Evropy. Sériovy nadndrodni statek se-
stava z jedendcti kkomponent ze sedmi evropskych zemi.

814. Zezula Michal, Kravéik Radim, Krul Martin, Lenart Jan, Mali-
na Ondfiej, Martinec Petr, Brownfield, nebo historicka krajina? Di-
gitalni model reliéfu krajiny zaniklé Karviné a jeho interpretace, ZPP
2022/4, s. 544-572. Studie vychdzi z analyzy digitalniho modelu re-
liéfu Icatastralntho tizemi Karvind-Doly, ve kterém se nachdzelo mésto
Karvind, jehoZ zastavba byla v diisledicu poddolovdni ve druhé polovi-
né 20. stoleti takflca beze zbyticu asanovana. Cilem byla identifilkcace
dochovanych poztstatkti obytné zdastavby, industridlnich aredlit a do-
pravni infrastruktury zaniklého mésta a také geomorfologickych tutva-
it souvisejicich s téZbou uhli a jeho zpracovanim.

815. Zidek Martin, Novy stavebni zdkon a pamatkova péce, ZPP 2022/3,
s. 421-446. Cldnek predstavuje novy stavebni zdkon, ktery byl publi-
Icovdan pod ¢. 283/2021 Sb.

816. Zidek Martin, Tupy Michal, Kvasni¢ka Milan, Judikatura k ochra-
né kulturniho dédictvi v izemnim planovani ve vazb€ na novy sta-
vebni zékon, UUR 1, s. 53-60. Cldnek se zabyva problematikou tizem-
niho pldanovani z hlediska zdjmit statni pamdtkové péce v soucasné
Jjudikature.

817. Zilynskyj Bohdan, Posledni ro¢nik Kralovického obzoru (1942),
VSP12022/3, s. 19-21. K dégjindam listu, ktery vychdzel od r.1905 a je-
hoZ vyroba byla c. a k. rakousko-uherskou vlddou zakdzdna v r.1915.
Po pruni svétové vdlce vychdzel list nepretrzité v letech 1920-1942, kdy
bylo jeho vyddvani pozastaveno predevsim z elkconomickych ditvodil.

818. Zlamal Tomas, Olomoucké stfedovéké predmésti Bélidla z pohledu
archeologie, AH 2022/2, s. 503-530. Predkladany text se vénuje do-
kladum stredovékého osidleni Bélidel, ptivodné olomouckého predmés-
ti, Icteré bylo ve 20. letech 16. stoleti obehndno novou méstskou hradbou
a stalo se talk soucdsti mésta. Prindsi prehled zachrannych archeolo-
gickych vyzkumiut provddeénych v tomto prostoru, pricemzZ se podrobné-
ji vénuyje zejména vyzkumu, ktery probthal v souvislosti s vystavbou
polyfunkéntho domu €. 5 v Sokolské ulici v letech 2015 a 2016.

819. Zubik Martin, Zemska sféra nad méstem, PUV 25/2022, s. 13-15.
Cldnek mapuje historii domu ép. 60/6 v Usti nad Labem.

820. Zahour Jifi, Eggenberska a schwarzenberska knizni sbirka ve
svétle archivnich pramenu a provenienéniho prizkumu ¢eskokrum-
lovské zamecké knihovny, PamétkyJC 1/2022, s. 76-115. Historicky
vyvoj zdmecké knihovny, vyhodnoceni provenienc¢niho priizicumu.

821. Zakovsky Petr, Barta Patrick, HoSek Jifi, Steffl Jindfich, Nalez
vrcholné stfedovékého dlouhého mece na Lipské hore, CG 2022/2,
s. 23. Vroce 2018 bylo nahodné na svahu Lipsicé hory u Trebenic ob-
jeveno ¢astec¢né zdeformované torzo zbrané, kterou lze jednoznacné
interpretovat jako dlouhy mec z pritbéhu 14. aZ pocatku 15. stoleti.

822. Zemli¢ka Josef, Nec in pontibus, nec in castris edificandis. Po-
¢atky a konce jedné verejné zatéze ranych Cech, CSPS 2022/2, s. 74~
92. Bremena vdzand k hradiim, cestdm a mostiim v 11. a 12. stoleti
v Cechdch.

823. Zouzelka Zbynék, Zamek Zadlovice v letech 1918-1945 ve svétle
navstévni knihy, SM 108, s. 15-26. Prispévek I historii zamku a k dé-
ni na zamku v letech 1918-1945.

824. Zupanié Jan, Ufednicka Slechta rakouského cisaf'stvi, SArP 2/2022,
s.406-532. K proméndm $lechty v ramci existence Rakouslého cisar-
stuvi — novy typ Slechty.

825. Zurek Karel, Vykoukalova Dagmar, Malenda Kamil, K stavebnim
dé&jindm hrbitovni kaple v Rokytnici u Pierova, SSOAP 30/2022,
s. 7-36. Stavebni déjiny hibitovni kaple rodu Eichhoff véetné soupisu
ndhrobnikti se jmény zesnulych.

826. Zurek Pavel, Geneze sakralnich pamatek v Hornim Udoli, CSZM
2, s. 147-166. Prispévek mapuje vznik sakrdlnich pamdtelk v Hornim
Udoli.

ZKRATKY ZPRACOVANYCH CASOPISU A SBORNIKU

AH : Archaeologia historica, 47/1, 2. Brno, Masarykova univerzita. (zprac.
Milan Janco, Bronislava Mollerova)

AHUSO : Acta Historica Universitatis Silesianae Opaviensis, 15/2022.
Opava, Slezsk4 univerzita, Filosoficko-pfirodovédecka fakulta, Ustav
historickych véd. (zprac. Vanda Svobodovd)

AMS : Archeologie Moravy a Slezska, 22/2022. Koprivnice, Hulin, Kro-
méfiz, Odry, Tisnov, Ceské archeologicka spolec¢nost. (zprac. Vanda
Svobodovad)

AR : Archeologické rozhledy, 74/1-4. Praha, Archeologicky ustav AV CR.
(zprac. Milan Janco)

ASC : Archeologie ve stfednich Cechach, 26/1-2. Praha, Ustav archeo-
logické pamatkové péce stiednich Cech. (zprac. Milan Janco, Broni-
slava Mollerovad)

AVC : Archeologie vychodnich Cech, sv. 23/2022. Hradec Kralové, Mu-
zeum vychodnich Cech v Hradci Kralové. (zprac. Irena Novdlovd)
AVJC : Archeologické vyzkumy v jiznich Cechéch, Jubilejni svazek k 60.
narozeninam PhDr. Michala Lutovského, 35/2022. Ceské Bud&jovi-
ce, Jihoceské muzeum v Ceskych Budé&jovicich. (zprac. Jakub Droz-

da)

AzC : Archeologie zapadnich Cech, sv. 18/2022. Plzefi, Zapadoceské
muzeum. (zprac. Milan Janco, Bronislava Mollerovd)

Bezdé&z : Bezdéz, Vlastivédny sbornik Ceskolipska, sv. 31/2022. Ceska
Lipa, Vlastivédny spolek Ceskolipska. (zprac. Bronislava Mollerovd)

CCH : Cesky ¢asopis historicky, The Czech Historical Review, 2022/1-4,
ro¢nik 120. Praha, Historicky tstav AV CR, v. v. i. (zprac. Bronislava
Mollerovad)

CG : Cesky granat, Zpravodaj Obéanského sdruzeni Cesky granat a Mést-
ského uradu v Tfebenicich, ro¢. 2022. Tfebenice, Obfanské sdruze-
ni Cesky granat. (zprac. Milan Janco)

CL : Cesky lid, Etnologicky ¢asopis, 109/1-4. Praha, Etnologicky tstav
AV CR. (zprac. Bronislava Mollerovd)

CSPS : Casopis Spole¢nosti pratel staroZitnosti, Recenzovany ¢asopis
pro historickou vlastivédu a narodni kulturni dédictvi. sv. 130/2022.
Praha, Spole¢nost pratel staroZitnosti s podporou Ministerstva kul-
tury. (zprac. Milan Janco)

CSZM : Casopis Slezského zemského muzea, Védy historické série B,
70/2,71/1, 2. Opava, Slezské zemské muzeum. (zprac. Vanda Svobo-
dovad)

DéES : D¢jiny staveb, Sbornik prispévk z konference Dé&jiny staveb, roc.
2022. Plzen, Petr Mikota. (zprac. Bronislava Mollerovd)

DKC : Dédictvi Koruny éeské, Casopis ochrancti a pratel naseho kultur-
niho dédictvi, sv. 31/2022. Praha, Spolek Karel IV. (zprac. Irena No-
vdkovad)

DVZ : Dé&cinské vlastivédné zpravy, Sbornik pro vlastivédu Décinska
a Sluknovska, sv. 32/2022. D&&in, Oblastni muzeum v D&Iné. (zprac.
Milan Janco, Bronislava Mollerova)

ERA 21 : ERA 21, O architektufe vic! - More on Architecture!, sv. 1-6/
2022. Brno, Era Média, s. r. o. (zprac. Milan Janco, Bronislava Molle-
rovd)

Fontes Nissae : 2022/1-2. (zprac. Martina Sanetrnilovd )

HiAp : Historia aperta, sv. 48/2022. Hradec Kralové, Univerzita Hradec
Kralové. (zprac. Milan Janco)

Historica : Revue pro historii a pfibuzné védy, ro¢. 13, ¢. 1/2022. (zprac.
Vanda Svobodouvad)

Hlaska : Hlaska, Zpravodaj Klubu Augusta Sedlacka, sv. 33/2022.
Plzen, Klub Augusta Sedlacka. (zprac. Milan Janco, Bronislava Molle-
rovd)

Hlu¢insko : Hlu¢insko, Vlastivédny ¢asopis Muzea Hlu¢inska, 12/ 1, 2.
Hluéin, Muzeum Hluéinska. (zprac. Vanda Svobodovd)

HO : Historica Olomucensia, Sbornik praci historickych LIII, 63-2022.
Olomouc, Univerzita Palackého v Olomouci. (zprac. Vanda Svobodo-
va)

Husitsky Tébor : Husitsky Tabor, 2022, 27. Tabor, Husitské muzeum.
(zprac. Jakub Drozda)

CHLYV : Chrudimské vlastivédné listy, 1-6/2022. Chrudim, Regionalni
muzeum v Chrudimi. (zprac. Milan Janco,Irena Novdkovd)

CHVS : Chrudimsky vlastivédny sbornik, sv. 26/2022. Chrudim, Regi-
onalni muzeum v Chrudimi. (zprac. Martina Sanetrnikovd)

JB : Judaica Bohemiae, sv. 57/2022. Praha, Zidovské muzeum v Praze.
(zprac. Milan Janco)

Jesenicko : Jesenicko, Vlastivédny sbornik, 23. Jesenik, Statni okres-
ni archiv. (zprac. Vanda Svobodovd)

JSH : JihoCesky sbornik historicky, 91/2022. Ceské Budgjovice, Jiho-
Seské muzeum v Ceskych Budgjovicich. (zprac. Jakub Drozda)
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Z ODBORNEHO TISKU

KM : Krasné mésto, ¢asopis pratel Kutné Hory, 2022/1-4. Kutna Hora,
Mésto Kutna Hora. (zprac. Bronislava Mollerovd)

Mandava : Mandava, Vlastivédné ¢teni z Varnsdorfu a Sluknovského
vybézku, Ro¢enka Kruhu pratel muzea Varnsdorf 2019-2020, 2022.
Varnsdorf, Kruh pratel muzea Varnsdorf. (zprac. Martina Sanetrniko-
va)

MC : Monumentorum custos 2021, Casopis pro pamatky severozapad-
nich Cech, ro¢. 2022. Usti nad Labem, Univerzita Jana Evangelisty
Purkyné a Narodni pamatkovy ustav, izemné odborné pracovisté
v Usti nad Labem. (zprac. Milan Janco, Bronislava Mollerovd)

MH : Marginalia Historica, ro¢.12, 1/2021. Praha, Univerzita karlova,
Pedagogicka fakulta, katedra déjin a didaktiky déjepisu. (zprac. Bro-
nislava Mollerova)

MVP : Muzeum: Muzejni a vlastivédna prace, sv. 60/2022. Praha, Na-
rodni muzeum. (zprac. Milan Janco)

NsphjC : Na stopé (pre)historii jihozapadnich Cech, 5, Sbornik piatel
k Zivotnimu jubileu Jana Anderleho, ro¢. 2022. Plzen, Ing. Petr Mi-
kota. (zprac. Milan Janco, Bronislava Mollerovd)

NV : Narodopisny véstnik, Bulletin d’ethnologie, sv. 39 (81) /2022. Pra-
ha, Ceska narodopisna spole¢nost, z. s., za grantové podpory Aka-
demie véd Ceské republiky, v. v. i. (zprac. Milan Janco, Bronislava
Mollerovad)

OAS : Olomoucky archivni sbornik, 20/2022. Opava, Olomouc, Zemsky
arachiv, Statni okresni archiv. (zprac. Vanda Svobodovd)

OHP : Orlické hory a Podorlicko, Prirodou, Déjinami, Sou¢asnosti, Sbor-
nik vlastivédnych praci, sv. 29/2022. Rychnov nad KnéZnou, Muze-
um a galerie Orlickych hor. (zprac. Milan Janco, Bronislava Mollero-
va)

OJKT : Od Jestéda k Troskam, Vlastivédny sbornik Ceského Réje a Pod-
jestédi, 2022/1-4. Turnov, Pamét Ceského raje a Podjestédi, z. s.
(zprac. Martina Sanetrnilkovd )

Ostrava : Ostrava, Prispévky k dé€jinam a soucasnosti Ostravy a Ost-
ravska, 36. Ostrava, Statutarni mésto Ostrava. (zprac. Vanda Svobo-
dovd)

OT : Obnovena tradice, ro¢. 33, ¢. 65-66, 2022. Ceské Budé&jovice, His-
toricky spolek Schwarzenberg v Ceskych Bud&jovicich. (zprac. Jakub
Drozda)

OV : Oderské vrchy, Vlastivédny zpravodaj, XXXVII/1-2, 3-4. Spalov,
Vlastivédny krouzek Oderskych vrcht. (zprac. Vanda Svobodovd)
PA : Pamatky archeologické, 113/2022. Praha, Archeologicky ustav AV

CR. (zprac. Milan Janc¢o)

Pamatky Ma$S : Pamatky, Morava a Slezsko, 4/2022. Praha, Narodni
pamatkovy tustav. (zprac. Vanda Svobodovd)

Pamitky. Zapadni Cechy : Pamatky, Zapadni Cechy, 2/2022. Praha,
Narodni pamatkovy ustav. (zprac. Milan Janco, Bronislava Mollero-
vd)

Pamaitky. Vychodni Cechy : Pamatky, Vychodni Cechy, 3/2022. Praha,
Narodni pamatkovy tstav. (zprac. Bronislava Mollerovd)

Pamatky. Jizni Cechy : Pamatky, Jizni Cechy, 1/2022. Praha, Narodni
pamatkovy ustav. (zprac. Jakub Drozda)

PBL : Pod Blanikem, Vlastivédny ¢asopis BeneSovska, Vlasimska, Vo-
ticka, Ceského Meranu a Dolniho Posazavi, sv. 26 (48)/2022. Vlagim,
Podblanické ekocentrum CSOP a Muzeum Podblanicka. (zprac. Milan
Janco, Bronislava Mollerovd)

PN : Panorama, Z pfirody, historie a sou¢asnosti Orlickych hor a pod-
htiri, sv. 30/2022. Dobré, Eva Ku¢erova, SEN, Hlinné ve spolupraci
s méstskymi urady v Dobrusce, Opo¢né a Rokytnici v Orlickych ho-
rach, obecnimi tifady v Dobrém a ve Skuhrové nad Bélou a zapsanym
spolkem LIBRI v Dobrém. (zprac. Milan Janco, Bronislava Mollerovd)

Podbrdsko : Podbrdsko, 2022/29. Pribram, Statni oblastni archiv v Pra-
ze, Statni okresni archiv Pfibram, Hornické muzeum v Pfibrami,
Méstské muzeum Sedl¢any. (zprac. Martina Sanetrnikovd )

PoHn : Pod Hnévinem, Historii a pfirodou Mostecka. Casopis Oblastni-
ho muzea v Most€, 2022/6. Most, Oblastni muzeum a galerie v Mos-
té. (zprac. Martina Sanetrnilovd)

Poodjii : Poodri, Casopis obyvatel Horni Odry, 25/1, 2. Ostrava, Spole¢-
nost pratel Poodfi. (zprac. Vanda Svobodovd)

PP : Priizkumy pamétek, XXVIII/1, 2. Praha, NPU, UOP STC v Praze.
(zprac. Bronislava Mollerovd)

PPZ : Pamitky, pfiroda, zivot, Casopis Oblastniho muzea v Chomutové,
sv. 54/2022. Chomutov, Oblastni muzeum. (zprac. Milan Janco, Bro-
nislava Mollerovad)

PSC : Pamatky stfednich Cech, Casopis Narodniho paméatkového usta-
vu, Uzemniho odborného pracovisté stfednich Cech v Praze, 2021/1,
2. Praha, NPU, UOP STC v Praze. (zprac. Bronislava Mollerovd)

PUV : Prispévky k tstecké vlastivédé, sv. 25/2022. Usti nad Labem,
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Muzeum mésta Usti nad Labem. (zprac. Irena Novdkovd)

PZB : Posel z Budce, Sbornik Sladeckova vlastivédného muzea v Kladné,
39. Kladno, Sladeckovo vlastivédné muzeum v Kladné. (zprac. Broni-
slava Mollerovad)

PZC : Pamatky zapadnich Cech, sv. 8/2021. Plzeri, Narodni paméatkovy
ustav, Uzemni odborné pracovisté v Plzni. (zprac. Milan Janc¢o, Broni-
slava Mollerovad)

PZH : Pod Zelenou Horou, Vlastivédny sbornik jizniho Plzeriska, 2022/1-
4. Prestice, Mésta Nepomuk a Prestice. (zprac. Martina Sanetrniko-
va)

RK : Rodnym krajem, Vlastivédny sbornik kraje Aloise Jiraska, BoZeny
Némcové a bratii Capku, 2022/64,65. Cerveny Kostelec, Cerveny
Kostelec. (zprac. Martina Sanetrnilcovd)

Ro§ Chodes : Ros Chodes, Véstnik Zidovskych naboZenskych obci v Ces-
kych zemich a na Slovensku, sv. 84/2022. Praha, Federace Zidovskych
obci v CR. (zprac. Milan Janco)

SArP : Sbornik archivnich praci, ¢.1, 2/2022. Praha, Odbor archivni
spravy Ministerstva vnitra. (zprac. Milan Janco)

SAZ : Studie a zpravy, Historicky sbornik prazského okoli, 10/1, 2. Pra-
ha, Statni okresni archiv Praha-vychod, Statni okresni archiv Pra-
ha-zapad, Statni okresni archiv Kladno, Statni okresni archiv Nym-
burk, Oblastni muzeum Praha-vychod, Regionalni muzeum v Jilovém
u Prahy, Méstské muzeum Celakovice. (zprac. Bronislava Mollerovd)

SBM : Sbornik Bruntalského muzea, 2021-2022. Bruntal, Bruntalské
muzeum. (zprac. Vanda Svobodovd)

SM : Severni Morava, Vlastivédny sbornik, 66/108. Sumperk, Vlastivéd-
né muzeum. (zprac. Vanda Svobodovd)

SP : Staletd Praha, 38/1-2. Praha, Narodni pamatkovy ustav, izemni
odborné pracovisté v hlavnim mésté Praze. (zprac. Milan Janco)

SS : Slezsky sbornik, Acta Silesia, CXX/1, 2. Opava, Slezské zemské
muzeum. (zprac. Vanda Svobodovd)

SSH : Stredocesky sbornik historicky, 1, 2/2021, ro¢nik 47. Praha, Stat-
ni oblastni archiv v Praze. (zprac. Bronislava Mollerovd)

SSOAFM : Sbornik Statniho okresniho archivu Frydek-Mistek, 17. Fry-
dek-Mistek, Statni okresni archiv. (zprac. Vanda Svobodovd)

SSOAP : Shornik Statniho okresniho archivu Prerov, 30/2022. Pferov,
Statni okresni archiv. (zprac. Vanda Svobodovd)

SSOAS : Shornik Statniho okresniho archivu Sumperk, 13/2022. Sum-
perk, Statni okresni archiv. (zprac. Vanda Svobodovd)

StiM : Stredni Morava, Vlastivédna revue, 52. Olomouc, Memoria. (zprac.
Vanda Svobodovad)

SZA : Sbornik Zemského archivu v Opavé, 2022. Opava, Zemsky archiv
v Opavé. (zprac. Vanda Svobodovd)

SZCMP : Sbornik Zapadoceského muzea v Plzni, Historie, sv. 22/2022.
Plzen, Zapadoceské muzeum v Plzni. (zprac. Milan Janco, Bronislava
Mollerovad)

Té&sinsko : Tésinsko, Vlastivédny ¢asopis, 65/2. Cesky Tésin, Muzeum
Tésinska. (zprac. Vanda Svobodovd)

Uméni : Uméni, Casopis Ustavu déjin uméni Akademie véd Ceské re-
publiky — Journal of the Institut of Art History Czech Academy of
Sciences, sv. 70/2022. Praha, Ustav d&jin uméni Akademie véd Ces-
ké republiky, v. v. i. (zprac. Milan Janco, Bronislava Mollerovd)

UUR : Urbanismus a tizemni rozvoj, sv. 25/2022. Brno, Ustav uzemniho
rozvoje. (zprac. Irena Novdkovd)

Valassko : Valassko, Vlastivédna revue, 48/1, 49/2. Vsetin, Muzeum
regionu Valassko. (zprac. Vanda Svobodovd)

VaV : Vodiiany a Vodnansko, 2022, 12. Vodiiany, Méstské muzeum a
galerie Vodnany. (zprac. Jakub Drozda)

VCP : Vodni cesty a plavba, Casopis pro ekologické, ekonomické a tech-
nické aspekty vodni dopravy a vodnich cest v CR, Evropé a na jinych
kontinentech, ro¢. 2022. Praha, Plavba a vodni cesty. (zprac. Milan
Janco)

VLPK : Vlastivédné listy Pardubického kraje, 2022/1-4. Pardubice,
SdruZeni pratel Pardubického kraje. (zprac. Martina Sanetrnikovd )

VLS : Vlastivédné listy Slezska, 48/1-2. Opava, Matice slezska. (zprac.
Vanda Svobodovad)

VSDJT : Vlastivédny sbornik Dacicka, Jindfichohradecka a Tfeboriska,
¢. 34, 2022. Jindfichtv Hradec, Muzeum Jindfichohradecka. (zprac.
Jalcub Drozda)

VSH : Vychodocesky sbornik historicky, sv. 41/2022. Pardubice, Vycho-
doc¢eské muzeum v Pardubicich. (zprac. Milan Janc¢o, Bronislava Mol-
lerovad)

VSN : Vlastivédny sbornik Novoji¢inska, 72. Novy Ji¢in, Muzeum Novo-
ji¢éinska. (zprac. Vanda Svobodovd)

VSP : Vlastivédny sbornik Pelhfimovska, 28. Pelhfimov, Muzeum Vyso-
¢iny Pelhfimov. (zprac. Irena Novdkovd)
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VSPI : Vlastivédny sbornik, Ctvrtletnik pro regionalni d&jiny severniho
Plzeniska, sv. 32/2022. Marianska Tynice, Muzeum a galerie sever-
niho Plzenska. (zprac. Milan Janco, Bronislava Mollerovd)

VST : Vlastivédny sbornik Tresté a okoli, 2022. Ttest, Muzejni spolek
v Ttesti. (zprac. Irena Novdkovd)

Vybér : Vybér, Casopis pro historii a vlastivédu jiznich Cech, 1-4/2021.
Ceské Budgjovice, Jiho¢eské muzeum v Ceskych Bud&jovicich. (zprac.
Jalkub Drozda)

Vybér : Vybér, Casopis pro historii a vlastivédu jiznich Cech, 1-4/2022.
Ceské Budgjovice, Jihoceské muzeum v Ceskych Budéjovicich. (zprac.
Jalkub Drozda)

ZA : Zapadoceské archivy, 2022 [XIII]. Plzen, Statni oblastni archiv
v Plzni. (zprac. Vanda Svobodovd)

Zalesi : Zalesi, Mésicnik pro kulturu, historii, sport a spolecensky Zivot,
59. Humpolec, Méstské kulturni a informaéni stfedisko. (zprac. Irena
Novdlkouvd)

ZCRP : Z Ceského raje a Podkrkonosi, vlastivédna rocenka, 35. Semily,
Stétni oblastni archiv v Litoméricich — Statni okresni archiv Semily,
Statni oblastni archiv v Zamrsku - Statni okresni archiv Ji¢in, Re-
gionalni muzeum a galerie v Ji¢inég, p. o. (zprac. Martina Sanetrniko-
va)

ZKPP : Zpravy Klubu pratel Pardubicka, 2022. Pardubice, Klub pratel
Pardubicka. (zprac. Milan Janc¢o, Bronislava Mollerovd, Martina Sane-
trnikovd)

ZPK : Zahrada - park - krajina, sv. 32/2022. Praha, Spole¢nost pro za-
hradni a krajinarskou tvorbu. (zprac. Milan Janco, Bronislava Molle-
rovd)

ZPP : Zpravy pamatkové péce, sv, 82/2022. Praha, Narodni pamatkovy
ustav. (zprac. Milan Janco)

ZS : Zlata Stezka, Sbornik Prachatického muzea, ro¢.29, 2022. Pracha-
tice, Prachatické muzeum. (zprac. Jakub Drozda)

ZSP : Za starou Prahu, Véstnik Klubu Za starou Prahu, sv. 52 (23) /2022.
Praha, Klub Za starou Prahu. (zprac. Milan Janco)

REJSTRIK LOKALIT

Adamov (0Kres BlanskKo)........oeeivuueiiiiiieiiiiieeeeiiieeeeiieeeee e
Annaburg (okres Havlicktiv Brod)
Banat (Rumunsko)
BartoSovice (okres Novy Ji¢in)
Bechyné (okres TAbor).........cceeevevrnnnnee
Bedrichov (okres Jablonec nad Nisou)....... .17
Béla pod Bezdézem (okres Mlada Boleslav
Benesov - Chvojen (okres BeneSov)
Benesovsko (oblast)...

Bezdéz (kres Ceské Lipa)
Bezdruzice (okres Tachov)
Bila Voda (okres Jesenik)
Bilina (okres Teplice).......
Bilovec (okres Novy Jiéin)..
Bily Ujezd (okres LitoméFice)
Blovice (okres Plzeri-jih)
Bohdane¢ (okres Kutna Hora)
Bohumilice (okres Prachatice)
Bolatice (okres Opava)

Bor — Malkovice (okres Tachov)
Bor - Malovice (okres Tachov)
Bor u Tachova (okres Tachov)..
Borotin (okres Tabor) ...
Borovsko (okres BenesSov)
Borovy (okres Plzen-jih)
Boritov (okres Blansko)
Bosen (okres Mlada Boleslav)
Boskovice (okres Blansko)
Brandys nad Labem (okres Praha-vychod)
Brandys nad Orlici (okres Usti nad Orlici)
Brandysko
Brdska rovina (pohori) .
Brno .....cccooceevnnn
Brno - Husovice

............ ... 425
. 330, 690, 801, 807, 552
160

Broumov (okres Nachod) 475, 502
Bruntal ... 383, 694
Brasy — Stupno (okres ROKYCANY).......cccoeouviieeiniiieiieniiiieeennineeeenns 422

Breznice (0Kres PFIDIam) .....oooovvueeiiiiieeiiiiieeeiiieeeeeeeeeveeeeee e
Bfezno - Stranna (okres Chomutov)
Brezova Lhota (okres Beroun) ........
Brezové Hory (okres Pfibram) .....
Buchlov (okres Uherské Hradisteé)..
Bustéhrad (okres Kladno)

By¢i skala (okres Blansko)
Bystrice pod Hostynem (okres Kromériz) ...
Caslavsko (okres Kutna Hora)
Cechy jizni (oblast)
Cechy stiedni (oblast)
Celakovice - ZaluZi (okres Praha-vychod) ..
Celakovice (okres Praha-vychod).
Ceminy (okres Plzeni-sever) .........
Cern4 Hora (okres Blansko) ..
Cernosice (okres Praha-zapad)..........
Cerveny Dvur (okres Cesky Krumlov)
Ceska Lipa
Ceska Skalice (okres Nachod)

Ceské Velenice (okres Jindfichtiv Hradec)..
CeskodUDSKO ......oovvievieiieiieieeieeieene

Ceskolipsko
Ceskomoravska vrchovina (oblast)
Cesky Dub (okres Liberec)
Cesky Krumlov
Cesky raj
Cesky Sternberk (okres Benesov)
Cesky Té&sin (okres Karvina)
Cichtice (okres Strakonice) .........
Cimér (okres Jindrichtav Hradec) ...
Cizkov (okres Plzeni-jih)..................
Cizkrajice (okres Ceské Budgjovice)
Cheb
Chelcice (okres Strakonice)
Chlum (okres Plzeni-jih)
Choltice (okres Pardubice)
Chréast (0kres Chrudim) .........coovueeiiiiiieiiiiiieeiiieeeei e eaiaes

Chrudim.. 123, 126, 166, 219, 248, 262, 366, 492, 526, 541, 606, 608,

658, 682

Chrtibska (okres Déc¢in)
Chvalkovice (okres Nachod)
Chynov (okres Tabor)
Dacice (okres Jindfichtiv Hradec)
Dasice (okres Pardubice)
Dehtéare (okres Ceské Budgjovice)
Dépoltovice (okres Karlovy Vary)

Destna (okres Jindfichtv Hradee).........uvvvivvveiiiiieeiiiiieeeiieeeeviieen 406
Dobra Voda Lipnicka (okres Havlickuv Brod) 190, 203
Dobronice u Bechyné (0kres TADOI)...........coovvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeens 16

Dobriv (okres Rokycany)
Dolany (okres Olomouc)
Dolin (okres Kladno)

Dolni Béla (okres Plzen-sever)
Dolni Befkovice — Vlinéves (okres Mélnik)
Dolni BreZany (okres Praha-zapad)
Dolni Hbity (okres Pribram)...........
Dolni Lukavice (okres Plzen-jih)..
Dolni PoSAzavi .........cccveeveieeeennnn.
Dolni Véstonice (okres Breclav)...
Dolni Zivotice (okres Opava)..............

Domasov nad Bystfici (okres Olomouc)...
DomaZlice
Domousnice (okres Mlada Boleslav)
Doubice (okres Dé¢in)
Doubravice (okres Sumperk]
Drahonice (okres Strakonice)...
Drnholec (okres Breclav)..........
Druztova (okres Plzen-sever).
Dub (okres Prachatice)..........
Dvorce (okres Bruntal)

198, 464

Dvtr Kralové nad Labem (0Kres Trutnov) ......eeeevveeevviieeiivnneeeinnnnnnns 483
Dvur Kralové nad Labem-Zireé (okres Trutnov) ..........coevvvveeveeenneen.. 563
Dvur SKalkov (OKIres BENeSOV)......cccovueeeiiiieeiiiiieeiiiieeeeiiieeeeriieeesannnns 192



Z ODBORNEHO TISKU

FrantiSkovy Lazné€ (okres Cheb)..........cccoovvviiiiiiiiiiiiiiinnn, 435, 685
Frydek-MISteK........cocooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiciiicccecccccee s 255
Frydlant (0Kres LIDErec) ........cc.ceeivviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiciiiccccieee e 78
Fulnek (okres Novy Jiéin).... 196, 259
Guty (okres Frydek-Mistek).........cooovvviiiiiniiiiiiiiiiiiiiiiiiiiceceeen 533
HalenKkov (OKIes VSEiN) ....u.eiivvueiiiiieeiiiiieeeeiiieeeeieee e evaies 495
3 P21 (USROS 747
HelfStyn (okres PTerov)........cccceeeevnnnneeen. ...315
Hluboka nad Vltavou (okres Ceské Bud&jovice) ..........oevveererieurnnene 104
HoleCkov (0kres PrachatiCe) ........vevveeeiniiiiiiiieiiie e evieeans 169
HoleSov (0Kres KIOMETIZ) «.vvivuiiieiieiieeiieeieeie e e e v eans 495
Holice (0Kres PardubiCe).............eeiiviiieiiiiiiiiiiiieeeiiie e 159
Holicky (okres Jindfichtuv Hradec) .. ..298
Holubice (okres Praha-zapad).......... ...410
Horazdovicko (oblast)................ .. 229
Horni Bifiza (0Kres PlZenN-SEVET).......ccccouuveeiiiiiieiiiieeeeiiieeeeiieeeveieeeennn 811
Horni Lhotka u Malotic (0kres Kolin) .........c..eeeiviieeiiiieeiiiieenniinnnns 365
Horni Mésto (okres Bruntal)............... ...bl4
Horni Udoli ( okres Jesenik)......... .. 826
Horomeérice (okres Praha-zapad) .. ...491
Horusice (okres Kutna Hora)...........oeeevviieiiviieeiiiiieeciieeecvieeeeviis 477
Horovice (OKIres BEIrOUI) ......c.covvueeiiiiieeiiiiieeeeiieeeeiieeeeeee e evaees 724
Hradec Kralové ...........ooveiiiiiiiiiiiiiininnnnns 111, 292, 362, 590
Hradek u Metylovic (okres Frydek-Mistek) ..........ccccvvviiiiiiiiiinn. 716
Hradisté nad Jizerou (okres Mlada Boleslav).. .. 797
Hradi$tko (okres Nymburk).........ccooovviiiiiiiiiiiiiiiiiiiii, 490
Hranice na Moraveé (OKIres PTFEOV).....couuuiiiiiiiieiiieeiiieeiieeiieeieeeievieeans 801
Hriskov (okres Louny)

Hronov (0Kres NAChO) .......uvivuiiiiiiiii e
HruboSKaISKO ....oeeiiiiiiiiiiiee e
Hukvaldy (okres Frydek-Mistek) .........cccoocoviiiiiiiiiiiiiiiiiinn,
Husinec (0Kres PrachatiCe)........co..ouuveeiviiiiiiiiiineiiiiieeiiieeecviieeeevies
Jablonec nad Jizerou (okres Semily) ..

Jablonec nad NiSOU......c.coiiriiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeee e
Jablunkov (okres Frydek-Mistek) ..........ccccceevviiiiiiiniiiiiiinninnn. 738, 776
Jachymov (okres Karlovy Vary) .......ccccoccvvieeiniiiiiiiiinice s 105, 479
Jaromér-Semonice (0kres NAChod) ..........vvvivviieiiiiiieiiiiiieeeiieeeeiies 213
Jaromér-Josefov (okres Nachod) ..
Javornik-Vysokd (okres Usti nad OTlic) ....oveververeeeeeveienieniesieaeeans 672
JESEIIKY ..vvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii

jeskyné Na Spicaku (okres Jesenik) ...

Jihocesky kraj ............... 6, 244, 251, 254, 379, 392, 397, 501, 581, 707
Jilemnice (0kres Semily) .......ccoovviiiiiiiiiiiiiiiiiii,

Jilové u Prahy (okres Praha-zapad)........cccccccvvieiiiiiiiiiiiiiiinininiiiiinn,
Jindrichtiv Hradec..........oouvveveeeenn.

Jizerské hory ....

jizni Cechy (oblast).....

jiZni Morava (0blast) ..........cooevviiiiiiiiiiiiiiiiii
jiZni P1zensKo (0blast).........ccoovvuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiccieecs
Kacanovy (okres Semily).....

Kalisté (okres Pelhfimov) .........cceeeevvunn..

Kamenice nad Lipou (okres Pelhfimov) ........cccocccvveeeiniiiiiiiininneeennnne 187
Kamenicky Senov (okres Ceska LIpa) ......ccevvervveveverierienienneenenes 22, 69
Kamenna (okres Ceské Bud&jovice)......coovviiiiiiiiiiiiiiiii 460
Kaplice (okres Cesky Krumlov) ...ovveieiieieeeeeeeeeeeeeee e 95
Kardagova Re¢ice (okres Jindfichuv Hradec) . 370, 378
Karlhaus (okres Ceské BUd&JOVICE) .........ccorvruiueiririeieininieinineeeens 178
Karlova Studanka (okres Bruntal) .........ccocevvveeeiiiieeeiiiieeeiiiieeeeviinns 702
Karlovarsko (ODIast) ......ccevvueiiiiieeiiiiieeeiiie e 194, 625
Karlovy Vary........cccceevevveeiininieceennnnns 435, 485, 812, 106
Karliv hradek (okres Ceské BUd&JOVICE) ....oovvrvrrvreeverierienieniesieeiianeans 417
Karvind .......ceeeveeeiiiiiiiiiiiiienecccceeiiiins .814, 489
Karizek (0Kres ROKYCANY) ....uvvvveeiiiiiiieeiniiiieeeiiieeeeeniieeeeeeeiieee e 576
Kaznéjov (okres PIZEN-SEVET) .........ccccviriiiiiiiiiiiiiiiiiciiccn 728
Kdyné (okres DomaZlice)........ 307
Kladno 218, 512, 771
Kladruby (okres Tachov) .. 152
KIAtOVY it
Klec (okres Jindfichtv Hradec) .........ovveeeeieiiiiiiiiiineeeeiiiiiiiiiiee e
Klokoty (okres Tabor) ................

Kluky (okres Mlada Boleslav) ....

Kolinsko (oblast)

Kolodgje nad Luznici (okres Ceské Bud&jovice).........ccvvrveruereereennnnne 669
Konopiste (0Kres BENeSOoV).........ccooviiiiiiiiniiiiiiiiiiiieeeiiiieee e 649

126

Konstantinovy Lazné-Potin (okres Tachov) ..........ccccevevviiiiiiiniieinnnns 147
Kornatice (0kres ROKYCANY) .......ccoccvviiiiiiiiiieiiiiiiiiceiiiicceeieeenn 640
Koryc¢any (okres Kroméfiz).... ... 495
Kost (0KIres JiCin) ...occvvvveeivieeiiiieeeiiiieeeivieeeennnn 174, 214
Kostelec nad Cernymi lesy (okres Praha-vychod) ...523
Kostelni Radoun (okres Jindfichtiv Hradec).........ooooevvveiiviiiineninnnns 377
KoSumberk (0kres Chrudim).......cccoueevviiiiiiiiiiiieiieeieeeceeeei e
Koufim (okres Kolin).............

Kourimsko..........

Kozakov (okres Semily) .
Kozojedy (0Kres JiCin) .........cocceviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiineen
Kozojedy (okres RaKOVNIK) ........coooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiii
Kozli (okres Benesov) ............
Krakovec (okres Rakovnik) ...
Kralovéhradecko (oblast).......
Kralovice (0KIres PIZEN-SEVEL).......ccccuuveeeiiiieeeiiieeeeiiieeeeiiieeeeennnnns
Kralovice-Marianské Tynice (okres Plzen-sever).............. 149, 233, 234
Kralupy nad Vitavou (okres MEINIK)........ccccceevviviiiiiniiiiiiiiiiiieeenne 512
Krasna Lipa (0Kres DECIN)......oveiieriiiriiiiiiiiieeiiiiiee e
KrkonoS$e ............cceeeee.

Kromériz...
KruSnohori (ODIASE) «.vuuivniiiiiiieiie e
KremyZ (okres Teplice) .........ccccceeeeennnnn.
Krivice (okres Rychnov nad Knéznou)..
Krtiny (okres Blansko)..........ccccceeeennn.
Kundratice (okres Klatovy)........cccoevvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeee,
Kutna Hora......... 176, 197, 352, 483, 584, 588, 686, 764, 766, 767, 800
Kutna Hora-Sedlec (okres Kutna Hora)
Kutnohorsko (oblast).........cccccevveeiiinnnnnnn.
Kyselka-RadoSov (okres Karlovy Vary) ....
) 220 Ua 1) S OO O PP O PP PP P PP PPPPPPPPPO
LanzZov (OKIes TIULIIOV) ..ccovueeiiiiieeiiiieeeeiiieeeevieeeeee e e e eeaaes
Lcovice (okres Prachatice).. .
Lemberk (OKIeS LIDETEC) ....uuuiiiiieeiiiieeeiiiiee et
Lety (OKIes PISEK) ...ccovuiiiiiiiiiiiiieeiiiiieceeiee e
Lhenice (0kres PrachatiCe) .........ovivveiiiiiiiiiieiiieeieeeeeeeev e
Lhenicko (0kres PrachatiCe) ........cccuveviiiiviiiiiiieiiiceiececeeeeeieeaas 13
Lhota (okres Praha-zapad)
Lhotka (okres Ceské Bud&jovice) .......oooiviiiiiiiiiiiiii 408
Libé&ice nad Vltavou (okres Praha-zapad) ........cccccvvvviiiiiiiiiiiiinninnnn. 410
Liberec......ccooeevuvvvvvvrvvrnnnnnns 35, 54, 75, 78, 551, 580, 628, 644, 680, 10
Libkovice (okres Most).. .. 278
Liblin (okres Rokycany)...

Libstat (okres Semily) .......cococvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie

Li¢no (okres Rychnov nad KnéZnou)

Lidice (okres Kladno)...........c....uuveeeen.

Lipnice (okres Havlicktiv Brod)..............cc....

Lipnice nad Sazavou (okres Havlickuv Brod).
Lisek (okres ZdATr Nad SAZAVOU) ......vvveveeereeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeineeeees 762
Litenl — Dolni Vlence, oKres Beroun ..........ccceeuvuviiinreeeeeiiiiiiiinnneeeeeens 643
Litomérice 344, 572
Litoméricko..... ... 328
Litomysl (okres Svitavy) .. ... 748
Ljiljov (0kres CeSKA LIPA) c.vveverievirieniiieienieieieiesie et 555
Lnare (Okres StrakoniCe)..........coeeiiiieeiiiiieeiiiiiieiiiiie e e 616
Lomnice nad LuZnici (okres Jindfichtiv Hradec) ..........c.ccooeeeivnnnn.n. 376

Lomnice nad Popelkou (okres Semily).............. 8, 508, 520
Losind (0Kres PIZeN-MESL0)........ueeeiiriieeiiiiieeiiiieeeeiiieeeeiiee e e evais 504
LuZze (0Kres Chrudim) .......eeeeeieeeiiiiiiiineeeeeeeeiiiiiinee e eeeeeeviiine e eeeeees 450
LUZICKE NOTY ..ot 87
Lysa nad Labem (okres Nymburk).. ...424
Malikovice (okres Kladno).............. ....410
Marianské lazné (okres Cheb).. . 435, 598
Mariazell (RAKOUSKO) .....civvuniiiiiieeiiiieeeiiiee e e e 746
Martinice v Krkonosich (okres Semily).........cccovevvviieiniiiiiiinniineeennne 55
Mécin (okres Plzen-jih).......cccoceeininnns

Metly(okres Strakonice ...

MileVSKO (OKIES PISEK) ....uiiiiiiiiieiieeieeeeeee e
Milin (OKres PFIDIAIm) .. ..uiiuiiiiiieiiieei e e aas
Minkovice (okres Liberec)
Mirkovice (okres Cesky Krumlov)......ooeeiiiiieiiiiieeeiiie e 223
MIadA BOIESIaV.......oiviiiieiiiieeeiiiieeeee et e e et 249, 768
Mlady Smolivec (okres Plzeni-jih) .........ccccooiiiiiiiiiiiiiiiii, 736
Mohelnice (0Kres SUMPETK) ........c..cvveervieriieriieniienieeniesieeeee e eene s 785
Morava (ODIASE).......oeeiiieeeiiiieeeeiiee e eaaaaes 270, 330, 558
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Moravska Tiebova (0Kres Svitavy).........coccciiiiiiiiiiiiiiinin, 97
MoravsKoSIeZSKY KIaj........coueeeiuiiiiiiiiiiiiiiiciiecciiccce e 40
Moravsky Beroun (okres Olomouc)... ....536

;er)

NalZovské Hory-Téchonice (okres Klatovy) ...
Namést nad Oslavou (okres Tiebic) ..

Nebfeziny (okres Plzen-sever)...........

Nedélisté (okres Hradec Kralove)........ovivveiiiiiiiiiieiiieeiieeveevieeeieennns
Néchov (okres Ceské Bud&jovice)........uviiiiiiiiiiiiiiiiii
Nesvétice (OKres MosSt)......vevvveivniiinniinnennnns

Nova Bystrice (okres Jindfichtiv Hradec) ..

Nova Horka (okres Novy Ji¢in).............cee..

Nové Hefminovy (okres Bruntdl)............ccccceiiiiiiiiiiiiiiiiinnn,
Nové Mésto nad Metuji (okres Nachod) ..........cccceveiiiiinis

Nové Sedlo nad Bilinou (okres Chomutov).

Novy Bor (okres Ceska Lipa).........ccovervenen.

Novy Ji€in......evvvveevinennns

NYIDUTIK. ..ceeiiiiiiiiiiiiiie e

Obytce (0Kres KIatovy) .....ccccuveeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieeceiecc e 741
okres BeneSov.......... ... 193
okres Beroun .. 809, 810
okres Cesky Krumlov.. 582, 583
OKIES PISEK t.evviiiieeeeiiiiiiiiii et 242
okres PrachatiCe .........couuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiecccciee e 238, 434, 447
okres Pribram....

OKIeS StraKOnICe......cceviiiiiiiiieiiiiiiiiiiiiiie e 664
OlOIMIOUC. ... viiiiiiiiiiiveeeeeeeeeeees 143, 200, 225, 338, 665, 745, 807, 818
Olomouc — Klasterni Hradislo ............uovvereeiiiiiiiiiiiinneeeiieiiiiiiiineeeeees
OPAVA ittt

Orel-Tti Bubny (okres Chrudim) ...

Orlicka prehrada (0Kres PiSek).......ccovvvvviiiiivmiiiiiiiiiiiiiccieeeeeeeeeen e
Orlické hory (PONOTT) ....cceiviiiiiiiiiiiiiiiiiiiicc
OrlickOUStECKO (ODIAST)..uuivvieiiiiiieeiiiieeeiiiieeeeee e
OSEK (PANSEVI)..evviiiiiiiiiiiiiiiiiie e 503
Ostrava

Ostrov (okres Karlovy VAary) ........occccveeeniiiiiceiniiieeeeiiieee e 777
Otice (OKIeS OPAVA) ....cciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiirree e

Paracov (okres Strakonice) .
Pardubice... 100, 135, 136, 137, 156, 181, 316, 346, 347, 349, 538, 542,
601, 721, 758
Pasice (okres Ceské Bud&jovice) ......cuvvviiiiiiiiiiiiii
Pavlovské vrchy (0blast) .........eevviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeee
Pecinov (okres Rakovnik)..
Pecka (okres Ji¢in)

Pelhfimov .............

Petrohrad (RUSKO) .....ivvueeiiiiiieeiiiiee ettt e e e e e e e
PISEK .ttt e e e e e e e e e e
Plana - Vizka (okres Tachov)...

Plana (okres Tachov) ..........ccoeeevvuneennnns

Plané — Ondrejov (okres Plzen-sever) .
Plasy (okres Plzen-sever)............. 29, 122, 152, 550, 797, 798, 275, 412
Plesnice (0Kres PIZENI-SEVET) ......eivvuriiiiieeiiiiieeeiiie e eevie e e 754
PlzeN....ccoovvveeiiiiiiiiiiiiiiis 60, 186, 413, 421, 568, 624, 719, 720, 534
P1zent-Cerveny HIAAEK .......ceevierieieieienieeieetieieiesie e eieessesaesesnennens 312
Plzeni-BezovKa.......... .253
PIZEN-KIIIMICE ....uoeeieiiiiiiiiiiee et 232
PIZETISKO ettt 618, 625

Plzenisko (oblast) ...

Podblanicko (oblast). . 570
Podébrady (okres Nymburk). .334
Podhradi (OKIes ZIiN) .....coovvuiiiiiieeiiiiie et eeev e e e eeis 792
POBIESLEN .vovvvvvoveeieseiseieces s 26
Pohoti na Sumavé (okres Ceské Budéjovice). .. 405

Police nad Metuji (okres Nachod).................... 691, 795
Polubny (okres Jablonec nad NiSOU) ........ccceeeeviiiiiiiiiniiiiiiiiiiieeens 64
POOtAV (ODIAST)...ivvvneeiiieeiiiiiee et 229
Potstejn (okres Rychnov nad KnéZnou) .........ccccccevevvviiieinnnns 212, 286
Povrly (okres Usti nad Labem) ....355

PrachatiCe........uieiiiiiiiiiiiiiee e 175
Praha 115, 124, 161, 201, 241, 249, 282, 283, 284, 285, 302, 303, 322,

339, 360, 416, 537, 567, 596, 619, 620, 638, 641, 683, 700, 712
Praha 1-Hrad€any .........cccccceceeviiiiinnnnnnnnnn. 132, 410, 462, 487, 496, 802
Praha 1-Josefov ................. 121, 157, 162, 205, 382, 480, 481, 595, 659

Praha 1-Mala Strana ........ccccccceeeevreiinnnniiiiiiiiiiiienenns 177, 272, 667, 791
Praha 1-NOVE MESTO ...ceeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieee et eee e e e e e e e 679
Praha 1-Staré Mésto.
Praha 2-Vinohrady
Praha 2-VySehrad..
Praha 4-MiChle .......ccooiiiiiiiiiiiiii e
Praha 4-NUSIE.....coooiiiiiiiiiiiiiiiiiii et
Praha 5-Kosire.
Praha 6-Liboc..
Praha 8-Karlin.
Praha 8-LiDeM.....cceeeiiiiiiiiiiiieeeeeeieiiiiiiiee ettt eeeeeeaaiaeas
PrOStEJOV ...uuviiiiiiiiiiiiiiiiiii
Protivin (okres Pisek)
Prudice (okres Tabor)...
Prelou¢ (okres Pardubice).
Prestice (okres Plzen-jih).......ccccoovviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee
Prezletice (okres Praha-vychod) .........cccooovviiiiiiiiiiiiniiiiciiiieeee
PEIDram ......cccccevvvveveeeeeeeeeennn.
Prichovice (okres Plzen-jih) .
PiiSov (okres Plzen-sever) ...
Ptakovice (okres Strakonice)..
Purkarec (okres Ceské Budéjovice)
Purkratice (okres Pisek)..................
Pyskocely (okres Praha-vychod)
Radcice (okres Strakonice)..... .
Radenin (OKIesS TADOI) .....cuuiiiiiiiiiieiieeeeee e eaaes
Radoby¢ice (okres PlZen-meESto).........cccoevviiiniiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeenn,
Réjec nad Svitavou (okres Blansko)
Rajhrad (okres Brno-venkov)
RakovnicKo..........uuvvveeeeeieees .
Ralsko (0kres CeSKA LIPA) ...vvevrrerieiiiiriiniieiieieiesie et
Rap8$ach (okres Jindrichuv Hradec)
Ratiborské Hory (okres Tabor)

ROKYCANY ...ovvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Rokytnice (okres Pierov) .. 825
Rokytnice nad Jizerou (okres Semily) ..........ccooooveeeirniiiieeenniiineeennne 55
Ronov nad Doubravou, okres Chrudim..............ccceeeeviiiiiiinneeeennnnn. 566
Roprachtice (okres Semily) .
Roudnice nad Labem (okres Litome&rice)........ccccovveeiiiiiiieiiiineeiiinnnenn, 632
Rousinov (okres Ceska LIPA) weviiiiiiiiiiiiiiiiiiieiie e 22
RoZzmital pod Tfemsinem (okres Pfibram).........ccccccvviviiiiiiiiiieninnnnnn. 786

Rumburk (okres Décin). ... 342, 343

Rychnov nad KnéZnou ..

Rymarov (okres Bruntal)...........coccviiiiiiiiiiiiiiiinie 514
RiGany (0kres Praha-vychod) ..........ccecveriereriiiieierienieneseeeeenenes 140
Sazava (okres Benesov)....... 163, 221, 276, 310, 733
Sedlec (okres Karlovy Vary). .. 265
Semily....ccoeeevviiiiiiiinnnn. .62

Slatinany (okres Chrudim)..
Slepotice (okres Pardubice) .

Sobcice (okres Ji¢in) ........ .. 155
SobEslav (OKIeS TADOI) ...civvvuiiiiiieiiiiee et ceee et e e e e e eai e 172
Sobotka (0Kres JiCin) ....cccevuuiiiiiiieiiiiiieeiiiieeeeiiie e e eeaiines 128, 711
Spélené Porici (okres Plzen-jih) . .. 188
Spoli (okres Ceské Budéjovice) .. .. 371
Srch (okres Pardubice).................. .. 622
Stankov (okres Jindfichtiv Hradec) ........coooevvveeiiiiieeiviiieeeiieeeeiiieeans
Stara Boleslav (okres Praha-vychod)...........cccoccoiiiiiiiiiiiiinninnn.
Stara Voda (okres Olomouc).............

Staré Hradisko (okres Prost&jov) ..

Staré Hradisté (okres PardubicCe)...........ccoeeevvvvneeiiinnnnnnnn.

Staré Mésto pod Landstejnem (okres Jindfichtiv Hradec)....

StoZice, Krepice, Lib&jovické Svobodné Hory (okres Strakonice)........ 36
SEraKONICE «evvvveiiieeeeeiiiiiiiie e e ..629

Straky (okres Nymburk)...

Straz nad Nezarkou (okres Jindrichtiv Hradec). .. 661
Struharov — Borenovice (0kres BENeSOV) ......c..vevvveiiieiiniiiiiciieiineennns 645
stiedni Cechy (0Dlast) .......cveevieieierierieeieeie e

Strelské Hostice (okres Strakonice)....

Stritez nad Ludinou (0KIes PFerov)........c.ccuvveeiiiiiieiiiiieeeiiiieeeeiieeennnns
Studenec (0kres Semily).........cccceiiiiiiiiiiiiiiiiii
Suchdol nad Luznici (okres Jindfichtiv Hradec) .........cc.ccovveevvnnnnnnn. 372
Sulejovice (0kres LItomeEFice) ........oooovvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiciee 516
Svata Hora (0Kres PFIDIam)......coccovuvveeiiieeeiiiieeiiiiieeeeiieeeeeieeeeviieenns 657



Z ODBORNEHO TISKU

SVILAVSKO ittt e e e e e e e e 779
SVILAVY ..ttt 559
Sychrov (okres Liberec) . ....33
SIUKNOV (OKTES DECTIL) ..vvvveeeeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeaeeeeeseeeneeeeas 497
Sonov (okres Nachod).......... 386, 547
Sténovice (0Kres PIZER-JiN) ....c.eoverieveieririeieiirieiee et 773
Sternberk (0Kres OIOMOUC).........ceovuvieiuieeieieeieeeeeieeeeieeseieeens 529, 536
Stity (OKTeS SUMPETK) ..vvevveveviieierieiesieeieeieeieiesie e eeeeseeiesse e eneens 744
Sumava (okres Cesky Krumlov, Prachatice)

SUMPETK ...veovveeieiecieeiecieeeeee e

Svihov (0kres KUtna hora)........c..coovvviiiiiiiiieeiiieeciee e

Téchobuz (okres Pelhiimov)
Téchonin (okres Usti nad Orlici)
TelC (0Kres Jillava) ........ceeiiiiiiiiiiiiiiiiie e
TEPLICE ..ovvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie
Teplice nad Metuji (okres Nachod)...
Tismice (okres Kolin)...........ccecevvunn.. .
Todné (okres Ceské Bud&jovice) ........oeeiiiiiiiiiiiiiiiii,
Tolstejn (okres DECIN)......cocuvviiiiiiiiiiiiiiiiiic
Touzim (okres Karlovy Vary) ..
Tovacov (okres Prerov)............
Travna (okres Jesenik).........coccevvvnreennnn.
Trhové Sviny (okres Ceské Bud&jovice)........ooovvuiiiiiiiiiiiiiiiiiiis 44
Trojany u Mladotic (0kres PIZEN-SEVeTr)........cccccvuvvieenniiieeeeinniiieeennne 463
Trutnov .
Trebenice (okres Litomeérice) ..............u...... 258, 279, 300, 551, 727, 821
Trebic
Tiebon (okres Jindfichuv Hradec).........
Tremosnice-Podhradi (okres Chrudim) .
Trest (okres Jihlava) ..........ccooeevvvieennnnn,
Trestina (OKres SUMPETK) ......cvevviivieiieiieieierieeie e eieennens
Tulln (0Kres) RAKOUSKO ....cvvvvniiiiiiciiieeceeeeeeeee e
Turnov (okres Semily) .........ccoeeveiviieinnnnnns

Tyn nad Vitavou (okres Ceské BUd&OVICE) ......c.covrveveverirreueireiecnnas 32
Udré (okres Karlovy Vary) ....ccccceviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiciecceeeeeeee 777
Uherské HradiSte........uuuuiiiiiiiiiiiiiiiiie e
USLECKOOTHICKO ...ttt ettt ettt a e
Ustecky kraj (oblast) ..
Usti nad Labem.........c..cooveeieoieeieiieeeeeie e
Usti nad Orlici
Usték (okres Litomérice)...............
Valasské Mezirici (okres Vsetin)...

Velké Svatonovice (okres Trutnov)
Velky Ratmirov (okres Jindfichtv Hradec) .........c.ococvveevniiiiiinnnnnnen. 96
Veltrusy (okres MEINIK) .........ccooevvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiic s 507, 549

Veseli, okres Klatovy........cooovviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiies 311
Veselice (0kres Mlada Boleslav) ..........coveevvueeiiiiiieiiiiieeeiiiieeeeviieeeeeiens 668
Vézka (okres Plzen-sever)............ ... 357
Vimperk (okres Prachatice) ...... ... 398
Vitice-Dobré Pole (okres Kolin). ... 222
Vitice-Lipany (0Kres Kolin) .........ccccveeeriiiiiieiniiiieeniiiiiceeniieeee e 586
Vizmburk (OKIres TIrUtNOV) ....uueeiviieeiiiiieeeiiieeeeeiiee et e e evreeeeaians 652
Vizovice (OKIES ZIIN) ....ouuueiiiiieeiiiieeeiiie e eaa e 46
Vlachovo Brezi (okres Prachatice) .. ... 677
Vlasim (okres Benesov) .......coeeevvveeevvnnnnn. 543, 544, 546
Vltavotynsko (okres Ceské BUAEJOVICE) .....cvevervrrierreeierienieniesieenieneens 74
Vodnany - Rad¢ice (0kres Strakonice).........cccccceeeeeiieiiiniiiiiiinnnnnnnns 500
Vodrnany (okres Strakonice)

Volfifov (okres Jindfichtlv Hradec) .........covveeiivieeiiiiieeiiiiiieeiiieeeeiiens 224
Voltyfov (okres PHbram) .......ccccocccvviiiiniiiiiiiiiiiiiiiiiiiiceciieee e 245
Votice (okres Benesov).. ... 697
Vraclavsko (oblast) ................... ..714
Vrbovéa Lhota (okres Nymburk). ... 180
Vréen (okres P1Zen-jih) .....ccceeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 139
Vrchotovy Janovice (0kres BEneSov)...........coovvvviiiiiiiiiiiiiiiiineninnn. 240
VSEtin ..ovvvviiiiiiiiiiciiicic ... 495
Vseradice (okres Beroun) ... ...324
vychodni Cechy (oblast) ........... .79, 129, 333, 607
Vysoké Pec (okres Chomutov)..........ccooeevviiiiiiiiiiniiiiiiiis 594
Vysoka Pec-Drmaly (okres Chomutov).........cccceeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiniininn. 594
Vys§ehorovice (okres Praha-vychod)...

Vy$si Brod (okres Cesky Krumlov) ........ccccevververieriineenienieneneenns
ZabruSany (0kres TepliCe) ..........cceevvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiciiiec s
Zahor¢ice (okres Strakonice)....
Zahorany (okres Litoméfice) ....
Zahradky (okres Ceska Lipa) ...
Zakupy (0Kres CeSKA LiPa)....coverververeeierienieniesieeieienienieneens
zapadni Cechy (0blast) ........ccccevverrerreennene.

Zdislavice (okres Benesov)
Zdobnice - Kacerov (okres Rachnov nad Knéznou).

Zelen4 hora (okres Zdar nad Sazavou)................. ....314
Zlechov (okres Uherské HradiSté).........ooeeeivveeiiiiiiiiiiiineeiiiee e, 535
Z1iVICe (OKTES PISEK) vvuiivniiiiiieiiieeiieeeeee et eaaes 320
Znojmo
ZVIKOV (OKTES PISEK) ..vveiiiiiieiiiiieeeiiie et
Zvikovské Podhradi (0Kres PiS€K) .........coeeiiiieeiiiiiieiiiiieeeiiieeeiiieeeens

Zadlovice (okres Sumperk).............
Zatecko.....
Zd4r nad Sazavou.....
Zdarky (0kres NAChOA) ........ceverieririierieieerieieiieereere e ereesene s

Zelenice (OKTeS KIAANO0) ....vveeeeeeereieeeeeeieee e e eeeeeeeeeeaees
Zeleznice (OKIres Jitin).....cccvveevevveeeeereennn..
Zelezny Brod (okres Jablonec nad Nisou) ...
Zeranovice (okres Kromeéfiz) ..........ccouec......
Zirovnice (OKIeS PEINTIMOV)......uvveeeeeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees
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Stfedovéka opevnéni ceskych mést, 1. dil, Vyklad
Vladislav Razim

Praha, NPU UOP SC, 2022, 496 s., bohat4 obrazova dokumentace,
ISBN: 978-80-88339-12-0 1 250 K¢

Do rukou ¢tenare se dostava prvni
dil knihy, kterou Narodni pamatko-
vy ustav vydaval z praktickych du-
vodu postupné v letech 2019-2022
(8. dil - katalog pro tizemi Moravy
a Slezska 2019, 2. dil - katalog pro
tzemi Cech 2020, 1. dil - vyklad -
systematicky souhrn 2022).

Stredoveéka opevnéni
i Ceskych mést |

Viapistay Razim

Prvni dil prin4si souhrnné kapi-
toly, které se zabyvaji zdkladnimi,

stfedovékych méstskych opevnéni.
Po uivodu, ktery se vénuje hlavné
postuptim a stavu vyzkumu, na-
sleduji kapitoly o iloh4dch opevné-
nych mést v prubéhu stredoveéku,
o vyvoji a struktufe stiedovékych
mést ve vztahu k jejich hradbam,
o stavebni podobé a vyvoji jednotlivych sou¢asti opevnéni, o vystavbé hradeb
a jejich obrang, o otazkach provenience a misté ¢eskych méstskych opevné-
ni v evropském stiedovéku. Nechybéji ani kratké prehledy o postupném za-
niku méstskych opevnéni v pritbéhu 16. - 19. stoleti, o zasadach pamatkové
péce od poloviny 19. stoleti dodnes a o potiebach dalsiho zkouméani. VSechny
kapitoly jsou doprovazeny bohatymi obrazovymi prilohami riizného druhu
a ptivodu, které se dopliiuji se zobrazenimi katalogovych dilt a v neposledni
fadé poskytuji také srovnani se zahrani¢nim materialem.

VYKLAD

Kniha se pokousi splatit dlouhodoby badatelsky dluh, ktery vynikal zvlas-
té pri srovnani s bohatou historii vyzkumu a prezentace stfedovékych hra-
du. Je uréena predevsim zajemctim o historickd mésta a stfedovékou forti-
fika¢ni architekturu, mtiZe vSak byt pritazliva i pro dalsi milovniky historie
a jejich hmotnych odkaz.

Stifedovéka opevnéni éeskych mést, 2. dil, Cechy
Vladislav Razim

Praha, NPU UOP SC, 2020, 1152 s. (2 svazky), bohat4 obrazova
dokumentace. 978-80-88339-03-8 2 000 K¢

Druhy svazek knihy kromé pie-
hledu dé&jin, popisu a nastinu
stavebnéhistorického vyvoje hra-
deb v jednotlivych méstech se hes-
la katalogu skladaji z historickych
a soucasnych planovych, obrazo-
vych a fotografickych priloh, kte-
ré z velké ¢asti dosud nikdy neby-
ly publikovany. Poprvé lze v kata-
logu nalézt také planky s vyznace-
nim k dnesku dochovanych, razné
rozsahlych zbytkti opevnéni kaz-
dého mésta. Katalog tak poskytu-
je zejména komplexni predstavu
o celkovém charakteru a staveb-
nich proménach uvedenych mést-
skych fortifikaci ve stfedovéku (asi
do poloviny 16. stoleti) a zaroven
uleh¢uje dneSnimu zajemci nalézt jejich pozutstatky v ¢asto sloZitém a ne-
prehledném organismu méstské zastavby. Mezi celkem 172 lokalitami dvou-
svazkového katalogu Cech vak najdeme také mésta, v nichz se z hradeb nad
dnes$ni trovni terénu nic nedochovalo, ale jejich existence je doloZena prame-
ny. Dalsi poznatky z vyzkumu jednotlivych opevnéni budou vyuzity v prvnim,
souhrnném dilu v ramci srovnéavaciho studia.

Stiedovéka opevnéni
ceskych mést

Viaoisiay Razim

kataLoG Cechy

Stfedovéka opevnéni ceskych mést,

3. dil, Morava a Slezsko

Praha, NPU UOP SC, 2019, 504 s., bohata obrazova dokumentace.
978-80-88339-03-8 1 200 K¢

Treti, zavére¢ny svazek knihy - ka-
talog pro tizemi Moravy a Slezska.
Krome piehledu déjin, popisu a na-
stinu stavebné&historického vyvo-
je hradeb v jednotlivych méstech
se hesla katalogu skladaji z histo-
rickych a soucasnych planovych,
obrazovych a fotografickych pii-
loh, které z velké ¢asti dosud ni-
kdy nebyly publikovany. Poprvé lze
v katalogu nalézt také planky s vy-
zna¢enim k dnesku dochovanych,
riizné rozséhlych zbytkt opevnéni
kazdého mésta. Katalog tak posky-
tuje zejména komplexni predstavu
o celkovém charakteru a staveb-
nich proménach uvedenych mést-
skych fortifikaci ve stfedovéku (asi
do poloviny 16. stoleti) a zarovei ulehéuje dnesnimu zajemci nalézt jejich po-
zustatky v ¢asto sloZitém a neprehledném organismu méstské zastavby. Mezi
celkem 88 lokalitami katalogu Moravy a Slezska vSak najdeme také mésta,
v nichZ se z hradeb nad dnesni tirovni terénu nic nedochovalo, ale jejich exis-
tence je doloZena prameny. Dal$i poznatky z vyzkumu jednotlivych opevnéni
budou vyuZzity v prvnim, souhrnném dilu v ramci srovnavaciho studia.

Stifedovéka opevnéni
ceskych més

Viaoisiay Razim

Terénni stopy obléhani hradd v husitském stoleti
Jan Kypta - Jifi Marounek
Praha, NPU UOP SC 2022, ISBN 978-80-88339-14-4

Kniha zhodnocuje vysledky dlou-
hodobého archeologického vyzku-
mu dobyvani hradd v Ceské re-
publice. V centru zajmu stoji te-
rénni relikty, které souviseji s ¢in-
nosti obléhatel1 v pozdnim stie-
dovéku. Ostatni druhy archeolo-
gickych prament (napf. stfelivo
a zbrang) jsou ponechény stranou
pozornosti. Hlavni vyzkumnou me-
todou je povrchovy priizkum te-
rénnich relikti, které se dochova-
ly v lesnim prostiedi v okoli oblé-
hanych hradu.

900 K¢

Terénni stopy obléhdni hrada
v husitském stoleti

Jan Kypta — Jii Marounck.

Terénni stopy ¢innosti obléhate-
10, které se dochovaly na tizemi
Ceské republiky, jsou v evropském
kontextu unikatni po kvantitativni
i kvalitativni strance. Nemaji srovnani co do celkového poétu dochovanych
priklada. Unikétni jsou i jednotlivé lokality. Nikde jinde v Evropé se nedo-
chovaly stfedovéké vojenské tabory srovnatelné s aredly u hradu Bechyné,
Sion a Novy hrad (Praha 4). Stfedovéké obléhaci pevnosti jsou znamy i z ji-
nych evropskych regiont1 (napf. ze stfedniho Némecka), ¢eské priklady jsou
presto mimoradné.
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