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K NALEZU RANE GOTICKE
PODPORY V HrRADCI KRALOVE

MIROSLAV KOVAR - RADEK BLAHA

On the Finding of the Early Gothic Buttress in Hradec
Krélové

The article deals with the findings of several fragments of com-
pound pier(s) that prove this type of support in Bohemian Early
Gothic architecture that are quite rare to find. The buttresses are
characterised by a cylindrical core that connects subtle cylindrical
shanlcs of different diameters. They appear to show the still living
response of the classical Gothic style and also document the high
standard of the vanished structure. It cannot be ruled out that the
elements were set in a mendicant monastery in Hradec Krdlové
perhaps in the second half of the 13th century.

Keywords: Gothic architecture — compound piers — mendicants -
Hradec Krdlové

Prispévek se zabyvd ndlezy nékolika fragmenttt svazlovyjch piipor
(y), které jsou jednim s necetnych dokladil tohoto druhu podpor
v Ceslcé rané gotické architekture. Pripory charalkterizuje vdlcové
jadro, se kterym jsou spojeny subtilni vdlcové driky nestejnych
prumerti. Jsou patrné dokladem dosud Zivého ohlasu Iklasické
gotiky a soucasné dokladaji vysoky standard zaniklé stavby. Ne-
lze vyloucit, Ze pruky byly osazeny patrné v pritbéhu druhé polo-
viny 13. stoleti v jednom z mendikantsikych klastertt vysazenych
v Hradci Kralové.

Kli¢ovd slova: architektura gotickd — svazlové pripory a pilife —
mendikanté — Hradec Krdalové

UVODEM

V posledni dobé doSlo k vyraznému rozhojnéni nalezt
architektonickych detaild, které 1ze spojovat s gotickou vy-
stavbou v Hradci Kralové. Velmi kvalitni a hodnotné jsou
predevsim prvky, které souvisi s ran€ gotickou vystavbou
v intravildnu mésta a jeho suburbiu. Zlomky dokladaji po-
dobu a kvalitni detail zaniklych objektt, v jejichZ formé
rezonoval ohlas dobové architektonické produkce. Jejich
vyznam je nadregionalni a detaily sou¢asné dokladaji, Ze
v Hradci Kralové ptisobila prvotfidni stavebni hut obezna-
mena s dobovymi trendy.

Fragmenty podpory byly objeveny v zakladech dolni
meéstské hradebni zdi nedaleko dnes jiZ zaniklé Prazské
brany v Hradci Kralové (obr. 1-4).Y Napadna je koncent-
race dalSich rané gotickych ¢lanku, které byly jiz drive
nalezeny pobliZ mista nalezt uvedenych zlomku.? (obr. 7)
Predpoklddame, Ze prvky (obr. 3, 4) souviseji s vystavbou
mimoiadného klastera dominikant, jehoZ architektonic-
ky profil odkazuje, pokud muZeme soudit z nalezenych
zlomku, k vysokému architektonickému standardu, pro
ktery, vyjma klastera v Opatovicich a snad nedalekych
Osic, bychom hledali stéZi regionalni paralely. Soubor
nové nalezenych fragmentti hradecké aglomerace byl vy-
bérové publikovan, ale k jednotlivym prvkiim je tfeba se
nadéle vracet.?

NALEZOVE OKOLNOSTI

NiZe analyzované fragmenty (obr. 3, 4) byly nalezeny

v roce 2012 pfi vyzkumu provedeném MVC (vedouci vy-

zkumu R. Bldha) v tseku byvalé dolni méstské hradby

mezi ép. 81 a 300 (Adalbertinum) pobliZ byvalé Prazské

brany. Vyzkum probéhl v souvislosti s prestavbou tohoto

useku byvalé hradebni zdi poté, co se roku 2011 ¢astec-
neé zritila.
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Obr. 1: Hradec Krdlové. Castecné destruovany tisek dolni méstské hradby mezi ép. 81 a 300 (foto R. Bla-

ha, 2011).

Nadzemni ¢asti zdiva dolni
meéstské zdi se na této strané
historického jadra dochovaly,
prekryty mladsi cihlovou plen-
tou, prave jen v iiseku mezi ¢p.
81 a 300. Zdivo stredovékého
puvodu dosahovalo vysky 2,8 m
od soucasného povrchu parko-
visté. Sitka zdi ¢inila cca 1,1 m.
(obr. 1) Na vnitfni (rubové) stra-
né se nachézely dva pravouhlé
ustupky, které mohou souviset
s konstrukei ochozu. Tlakem
svahu byla zed mirné nakloné-
na ven. Z tohoto davodu byla
v novéjsi dobé k vnéjSimu lici
zdi prizdéna na sparu cihlova
plenta.

Zhruba 0,2 m pod soucas-
nou urovni terénu (parkoviste)
se ptvodni hradebni zed obou-
strann€ rozsifovala na predza-
klad z opuky a velkych piskov-
ca, ¢asto druhotné pouZzitych
gotickych architektonickych
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Obr. 2: Hradec Krdlové. Rez zdivem dolni méstské hradby. V dolni éasti
snimku patrny zdklad z druhotné uZitych piskovcovych architelctonickijch
fragmentu (foto R. Bldaha, 2012).
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Obr. 3: Hradec Krdlové. Muzeum vychodnich Cech v Hradci Krdlové. Frag-
ment pravdépodobné svazkové piipory s vdlcovym jadrem. Na povrchu je
dobre zretelnd ptivodni barevnost (foto M. Benes).

prvku (obr. 2).¥ Mezi nimi se nachézely i fragmenty, které
jsou predmétem této prace.

STRUCNY POPIS PRVKU

Nélezy piskovcovych fragmenttt podpor(y), jsou tvoreny
nékolika zlomky (obr. 3, 4), predevSim témér zachovalym
dilem prizedniho ¢lanku (obr. 3; 4:1), ktery dle navazuji-
cich kratkych useku a rfazeni valcovych prutt, byl osazen
v roviné zdi. Pojednévany dilec je vytesan z piskovce a je
vysoky 360 mm. Zachovana je dvojice loZnych ploch ¢lan-
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Obr. 4: Hradec Krdlové. Muzeum vychodnich Cech v Hradci Krdlové. Tabul-
ka fragmentil asi svazkouvych pripor s vdlcovym jadrem. 1 — proméfovand
skica profilace fragmentu na obr. 3 (zaméril J. Slavik, upravil M. Kovdr a M.
Semerdd, 2021); 2 - zlomelk svazkouvé pripory s vdlcovym jadrem analogic-
Ieé formy jako na obr. 3, 4:1 (zaméril M. Kovdr; prekreslil M. Semerdd, 2021);
3 - 5 fragmenty silnéjsich prutit (viz obr. 4:1 a 4:2) svazanych s vdlcovym
jadrem podpory (zaméril M. Kovar, prekreslil M. Semerdd, 2021).

ku, na které ovSem nejsou zfetelné stopy kamenickych
znatek, ani ryté konstrukéni linie. Na povrchu ¢lanku
jsou zretelné stopy po opracovani néstrojem s plochym
ostrim. Prvek je tvorfen valcovym jadrem, ke kterému pri-
1¢haji husté&ji fazené valcové driky pripor. PriloZené pruty
priporek nemaji shodné dimenze. Boéni pruty, situované
nepochybné pri stén€, jsou subtilnéjsi nez trojice pruta,
ktera je vé€jifovité rozloZena po povrchu valcového jadra.
Silnéjsi pruty pokryvaji podstatné zbytky ¢erveného na-
téru, ktery, pokud lze soudit ze sporych fragmentt, se
nachézel i na na viditelnych tusecich driku hlavniho val-
cového jadra podpory. Bo¢ni subtilni pruty pokryva na-
tér Sedozelené barvy, ktery vSak nutné nepovaZujeme za
puvodni barevnost, nebot zminény néatér pokryl nasledné
i uvedeny cerveny natér. Podstatné je, Ze zminény ¢erveny
natér potlacuje individualizaci siln€jSich predstupujicich
valcovych drikt. Toto konstatovani ma znaény vyznam pri
klasifikaci a hodnoceni prvku. Zcela shodné formovany
a zpracovany je dalsi fragment, ktery se od predchoziho
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Obr. 5: Pivor (okres DomaZlice) - kldSter augustinidnit-eremitil. Svazkovd pripora na rozhrani poli stredniho chéru (foto M. Kovdr;, 2016).

1is1 pouze svou niZsi vyskou, kterd ¢inf 410 mm. S dvojici
predchozich prvkua tizce souvisi trojice fragmentt véalco-
vych drika (obr. 4:3-5), které svymi proporcemi odpovidaji
masivnéjSim diikam priléhajicim k jadru prvnich dvou
zminénych ¢lank. Tyto fragmenty byly soucéasti uvedené
podpor (y). Vzhledem k tomu, Ze jeden z trojice samostat-
nych dfiki m& zachovanou plnou vysku, ktera &ita jen
340 mm, lze predpokladat, Ze byl soucasti dalsiho (tedy
tfetiho) bubnu pfipory.

STRUCNY ROZBOR DETAILU

Pri hodnoceni prvku je tfeba predeslat, Ze jeho klasifika-
ce a slohové zarazeni je limitovano faktem, Ze prozatim
nemame k dispozici bezpeéné hlavici, ktera podporu ko-
runovala a rovnéZz tiZiva je absence patky. Pres uvedené
limity je treba se uvedenymi fragmenty podrobnéji za-
byvat, nebot v rameci ¢eské architektury 2. poloviny 13.
stoleti predstavuji vyznamny a prozatim témer ojedin€ly
fenomén (viz nize).

Dosti vyznamnou vypovidajici schopnost ma vlastni
drik podpory, kterd byla feSena jako poloviéni. Pfi jeho
hodnoceni je tfeba predevSim zminit relativné husté raze-
ni prutli valcového jadra a jejich nestejny prameér. Z hle-
diska klasifikace by nalezené fragmenty drikt odpovida-
ly nejspiSe definici svazkového podpory, v nasem pripadé
prizedni polovi¢ni pripory, cemuz by odpovidalo zmnoZeni
pripor, odlisné silnych, které byly priloZeny k pilifovému
jadru.” Zlomky je tedy s opatrnosti mozné klasifikovat
jako svazkové.

Vyznamné je také zminéné barevné pojednéni povr-
chu, které nec¢ini rozdil mezi jddrem a priloZenymi pru-
ty. Je tedy potlacena jejich individualizace ve prospéch
sceleni ¢lanku. V této souvislosti si zaslouZi zminku, Ze
v pokrocilém 12. stoleti se uplatnil v nékterych regionech
pro vyrobu pripor tmavy mramor, ktery sou¢asné v jeho
uziti penetroval do vodorovnych prvki stavby. Jde o tech-
nologii, jejiZ ptivod je odvozovan z regionu v okoli Tournai

a ktera se v gotice poprvé uplatnila v chérovych partiich
katedraly v Canterbury (1175-1178).9

Bez hodnoty také neni fakt, Ze s valcovym jadrem pod-
pory jsou neoddélitelné spojeny radidlné€ rozloZené driky
prutt. Stejné vyznamnou hodnotu ma sdéleni, Ze dily
jsou vytesany z jednoho bloku kamene. Uvedené postu-
py jsou doloZitelné u katedraly Chartres. PriloZky (ptipo-
ry) zhotovené z jednoho kusu byly v Chartres vyzdivany
spole¢né s jadrem podle schématu umoznujiciho pouZziti
jednotlivych 8ablon.” Takovou racionalizaci vyroby kame-
nickych prvkt mame doloZenu i pfi novostavbé katedraly
v Soisson, kde se uplatnila redukce kamenickych prvku
ve prospéch sériové vyroby.?

O slohovém charakteru svédéi valcové jadro pristén-
né pripory, se kterym, jak jiZ bylo uvedeno, jsou spojeny
v jeden celek valcové dfiky jednotlivych priporek. V Ees-
ké architektufe nalézame k tak usporadanym prizednim
priporam poze nevelky pocet analogii. Cenné pripory
s valcovym jadrem a priloZenymi dfiky ve stfednim ché-
ru presbyteria klaSterniho kostela augustinidnt-eremiti
v Pivoni (obr. 5).9 V jeho vychodni ¢asti nalézdme pfipory
s valcovym jadrem, se kterym jsou svazany valcové diiky
subtilnich a shodné profilovanych prutti. Vystavba pres-
bytare byla nejnovéji analyzovana a navrzeno datovani
do let 1240-1250.19 K tomu je vhodné podotknout, Ze
stfedovéka architektura je datovana predevsim na zékla-
dé€ vyskutu formalné€ nejmladsiho prvku s tim, Ze mame
k dispozici fadu dokladt komplexniho vyuZivani starSich
forem v mlad$im obdobi, nezZ kam se hlasi.!?

K posledné uvedenym detailim si zaslouZi pripome-
nout zajimavou - ale pon€kud snad voln€jsi — analogii. Ta
je reprezentovana pristénnymi priporami v rané gotické
lodi (dodata¢né néasledné rozsifené) kostela sv. Jilji v Rez-
né. K priblizné valcovému jadru se zde poji nestejné Si-
roké driky priporek, které jsou ovéem oddé€leny hranami
prostupujici z valcového jadra. Vystavbu lodi, probihajici
mezi lety 1250-1260, realizoval fadd némeckych rytira
pristavbou ke starsimu kostelu.!? Neni bez zajimavosti,
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F. Velimsky).

Ze patky a sokly u pripor uplatnéné maji svou analogii
u svazkovych pripor v chéru vyse uvedeného pivoriské-
ho klastera. Tato analogie je nam jiZ zndma delsi dobu'
a slusi se pripomenout, Ze (pouze) u dekoru svazkovych
pripor posledné citované stavby jsou nejnovéji shledava-
ny i paralely v rdmci pojeti dekoru.'¥ Dosud podrobnéji
nezhodnocen je pozustatek analogicky utvareného diiku
svazkové podpory s valcovym jadrem, ktery byl identifi-
kovan v sedleckém cistercidckém kldstere (obr. 6).' Pred-
poklada se, Ze prvek pochézi z objektt konventu a nebyl
osazen v klasternim kostele.!®

Prizedni pfipory, jejichZ jadro je tvoreno vyseci valce,
se kterym jsou spojeny dfiky nestejného primeéru, nalé-
zame ale i pozdé€ji, naptiklad v chéru kostela Panny Marie
v Arnstadtu, s jehoZ budovanim (s vychodni ¢asti kostela
priblizné od 80. let 13. stoleti)!” se zapocalo v 90. letech
13. stoleti od jihozapadu.'® JiZ dfive v ném byly shledavany
ohlasy francouzského katedralniho stavitelstvi zprostred-
kovaného Marburkem.!?

Pokud se poohlédneme do oblasti prilehlého Slezska,
tak je vhodné pripomenout, Ze se v nedaleké Vratislavi
uplatnily zkracené pristénné pripory na hranici travé Ses-
tidilné klenby vnitfniho chéru katedraly (b&Zn€ intervalo-
vé datovaném do rozmezi let 1244-1272),29 ovSem v tom-
to pripadé s polygonalnim jadrem, ale rovnéz s nestejné
silnymi valcovymi dfiky.?" Zajimavé je, Ze uvedeny kon-
cept ovSem s priblizné jiz fasetovanym valcovym jadrem
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Obr. 6: Sedlec (okres Kutnd Hora). Druhotné zazdeény drik svaziové pripory v aredlu Phillip Morris (foto

a pripojenymi dfiky valcovych
podpor, nasel v katedrale své
uplatnéni v probihajici vystavbé
lodi, zah4jené snad jiZ v prvnim
decéniu 14. stoleti. Ve stiedni
¢asti, na obvodovych sténach
boc¢nich lodi, se uplatnily val-
cové pripory priloZzené k jadru
a odsazené, jako v Arnstadtu
(chér), od stén vyzlabkem. Val-
cové priporky jiZ postradaji hla-
vic, coZ je patrné nejstarsi pri-
klad tohoto feseni ve Slezsku.??
Jen na okraj pripominame, Ze
pripory o dvou rozdilnych veli-
kostech se uplatnily u vychod-
nich k#iZovych pilit1?® u far-
niho kostela v Ziebicach ze tieti
étvrtiny 13. stoleti,?¥ ktery byl
puvodné ovSem koncipovan ja-
ko trojlodni bazilika.?®

O slohové poloze, které ana-
lyzované prvky nalezi, svédéi
i vySe zminéné i nestejné pro-
porce pruta spojenych s valco-
vym jadrem, ale také relativné
husté razeni prutd. V ceském
materialu nalézadme svazkovy
pilif s valcovym jadrem a ne-
stejné silnymi priloZenymi dfi-
ky prutd pozdé&ji v proslulé ka-
pitulni sini VySebrodského klas-
tera (pilif datovan novéjsi litera-
turou do 60.-70. let 13. stoleti),
Ppri jejiz vystavbé naSel ohlas i sasko-durynsky prostor
a v niZ nalézame téZ nestejné Siroké driky priporek.2®
K uvedenému usporadani profilace podpory je tfeba dodat
nasledujici. Volné srovnatelné pojeti nachazime jiz u ¢as-
nych svazkovych vélcovych pilifti ve vychodnich ¢astech
francouzské katedraly v Bourges (1195-1214). Jsou u nich
zfetelné vyznamné tendence k sjednoceni zény hlavic.?”
K uvedenym motiviim uplatnénym u pripor, je vhodné
dale poznamenat, Ze nestejné silné pripory spojené s val-
covym jadrem se uplatnily také jiZ u svazkovych pilifa
v ochozu katedraly v Koliné nad Rynem (1260/1265),%® ale
zde i pozdé€ji, a téZ u nékterych pilifta (po 1261) v zapad-
ni ¢asti lodi dému v Halberstadtu, ktery prodélal sloZity
stavebni vyvoj. V naSem pripadé jsou daleZita zapadni tfi
pole lodi, ktera vyrustala od poloviny 13. stoleti na misté
zapadniho oténského korpusu, ale dokonceni této partie
se tahlo az k roku 1317.29 Podstatné je konstatovani, Ze
tato adaptace stylisticky navazuje na severofrancouzskou
vrcholnou gotiku.?” Posledné uvedena feSeni se pak po-
nékud 1isi od pilift s valcovym jadrem, se kterym jsou
spojeny diiky priporovych prutii shodné velikosti. Tyto
podpory jsou bézné klasifikovany jako ,kantonované*
a zname je napriklad z lodi augustinidnského klasterni-
vystavby pred svécenim v roce 1228, obnova po poZaru
1267).3Y Zakladni princip v8ak i v téchto ptipadech zu-
stava stejny.
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Obr. 7: Mapka s dosavadnimi vyznac¢néjsimi nalezy druhotné premisténych (prevdzné rané gotickych) architektonickych fragmentit ve vztahu k zanik-
lym sakrdlnim i profdnnim stavbam (tidaje z: M. Kovdr a kol., Svédicové zaniklych staveb. Hradec Krdlové 2008, s. 5-7, 40).

1 - misto ndlezu svazlové piipory mezi ¢p. 81 a 300; 2 - ép. 81; 3 - &p. 627; 4 — terasy pod byvalym hradem a purkrabstvim; 5 — aredl hradu (€p. 90,
230 a 680); 6 — jezuitska kolej; 7 — hradby u zdravotni Skoly v Komenského tridé; 8 — ¢p. 126; 9 — aredl byvalého pivovaru; 10 - ¢p. 346; (mimo zdabeér
mapy je misto ndlezu souboru prukti v zdkladech byvalé barokni vily ,Zdmecku* na Novém Hradci Krdlové, viz R. Blaha — M. Kovdr - J. Slavik, o. c.
v pozn. 3); X — méstsky chram sv. Ducha; doloZené ¢i duwvodné predpokladané rané gotické stavby: A - dominikdnsky kldster; B - krdlovsky hrad;
C - minoritsky kldster; D - kostel sv. Jakuba s farou a Spitdlem némeckijch rytifii s kapli sv. Alzbéty; E - kldster dominikdnelc; hypotetické rané goticlé
stavby: F - kostel sv. Jakuba; G - kostel sv. MilculdSe; H - kostel sv. Vdclava; I - kostel sv. Vavrince; J - kostel sv. Martina; K - kostel sv. KriZe; (mimo
zdabér mapy: kostel sv. Stépana v oblasti kfiZzovatky ulic Kydlinovské a U Fotochemy na PraZském predmésti); stavby doloZené od 14. stoleti: L - 3pitdl

sv. Anny; M - $pitdl sv. Antonina; N - kaple sv. Klimenta.

Na zavér je tfeba pfipomenout, Ze podoba pfipor mohla
byt ovlivnéna i jinymi aspekty. Neni nezajimavé, Ze nékdy
odlid3n€ a naro¢néji utvarené podpory, mohou byt i odra-
zem liturgického provozu.3? Naptiklad ,kantonované” pi-
life v lodi svétoznamé katedraly v Laonu naznacuji pozici
chéru laiku, ktery, jako napriklad i u katedraly ve Well-
su, byl tak v prvotnim planu akcentovan. Ctverice odlis-
né formovanych pilif1 udava pozici krucifixu a rozhrani
mezi partii u€enou pro laiky a kleriky (v tirovni vychodni
dvojice ,kantonovanych® pilirti).3®

ZAVEREM

Pokud budeme nalezené zlomky spojovat s vystavbou
mendikantskych klaStert v Hradci, pak predstavuji ne
zcela b&Zné reSené podpory u mendikantd, ale i v ceské
architekture, kde pro takové formovani podpory nachézi-
me pouze nékolik prikladii. V kazdém pripadé fragmenty
svazkové podpory velmi pravdépodobné dokazuji (pri-

nejmensim) ohlas klasické gotiky, kter4 nalezla v Hradci
rychlou odezvu. Studované zlomky, vedle dalSich, soucas-
né dokladaji nadregionalni vyznam hradecké aglomerace
v prubéhu rané gotiky. Lze jen opétovné litovat zaniku
zdejsich velmi dualeZitych rané gotickych staveb.
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POZNAMKY

1) K vyvoji opevnéni viz R. Bldha - J. Slavik - L. Zikmund-Lender, Urba-

nismus a architektura, in: R. Blaha a kol., Hradec Kralové. Historie

- kultura - lidé. Praha 2017, s. 644. Prvky byly zjiStény pfi vyzkumu
R. Blahy, ktery rovnéz zajistil jejich deponaci. Zhodnoceni a rozbor
detailti provedl M. Kovaf.

2) J. Slavik - J. Sommer, Ndlez gotickych architektonickych ¢lankt
v Hradci Kralové, Zpravy pamatkové péce 61, 2001, s. 195-201.

3) R. Blaha - M. Kovdr - J. Slavik, Z novych prirtistkt lapidaria Muzea
vychodnich Cech v Hradci Kralové, in: M. Novak - P. Burgert red.,
Sbornik k pocté Jifiho Kalfersta. Suppl. 1: Archeologie vychodnich
Cech. Hradec Kralové: Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové,
2014, s. 32.

4) Podrobny popis nalezové situace R. Blaha - M. Kovar - J. Slavik, o. c.
v pozn. 3, s. 25-28.

5) Takto jsou specifikovany svazkové pilife napt. G. Binding, Was ist
Gotik? Eine Analyse der gotischen Kirchen in Frankreich, England
und Deutschland 1140-1350. Darmstadt 2000, s. 236; analogicky
tyZ, Beitrage zum Gotik-Verstdndnis. K6ln 1995, s. 83; dale srov. tyz,
Der gotische Gliederpfeiler, Wallraf-Richartz-Jahrbuch 59, 1998, s.
29.

6) J. Bony, French Gothic Architecture of the Twelfth and Thirteenth
Centuries. Berkeley 1983, s. 159.

7) D. Kimpel - R. Suckale, Gotische Architektur in Frankreich 1130-1270.
Miinchen 1995, s. 253 (2. vydani).

8) Tamtéz, s. 264.

9) Profilaci pripor v podélnych zdech chéru publikoval M. Kovdi, Na
okraj k opomijenym architektonickym formam rané gotického pres-
bytare augustinidnského (dfive vilemitského) klastera v Pivoni, Mi-
nulosti Zapadoceského kraje 51, 2016, s. 219 a 215, obr. 11:1.

10) M. Frdlikovd — C. Cimler, Stavebni historie pivoriského klastera, in:
M. Zemek - Z. Prochézka, Hrad Stary HerStejn, Pivoni a Vranov
v proméndch staleti. Burg Hirschstein, Stockau und Frohnau im
Wandel der Jahrhunderte. Domazlice 2020, s. 232.

11) K posledné uvedenému vykladu, pfizna¢né pro dnesni dobu kritic-
ky ladénému, se vyjadiime na jiném misté.

12) F. Mader, Die Kunstdenkmaéler von Bayern. Die Kunstdenkmaéler der
Oberpfalz XXII. Stadt Regensburg II. Die Kirchen der Stadt (mit Au-
nahme von Dom und St. Emmeram). Miinchen 1933, s. 3 a obr. 5
na téZe strané.

13) M. Kovar ji pripomél v dosud nepublikovaném rukopisu pro Lidové
Noviny o piehledu architektury mendikantskych staveb v Ce-
chach.

14) M. Frdlikovd - C. Cimler, o. c. v pozn. 10, s. 230, pozn. 64.

15) Za upozornéni, zaptijceni dokumentace a svoleni k publikaci srde¢-
né dékujeme Mgr. Filipu Velimskému, Ph.D. z ARU AV CR, Praha v.
v. i, ktery prvek nalezl. Zlomek byl popularné publikovan v knize A.
Pospisil, Sedlec - pribéh podivuhodného mista Kutné Hory. Kutna
Hora 2015, nepag. obrazova priloha.

16) Byl nalezen mezi klasternim kostelem a opatskou kapli.

17) K. Mertens, Stadtkirchen in Thuringen. Berlin 1982, s. 150.

18) M. C. Schurr, Gotische Architektur im mittleren Europa: 1220-1340.
Von Metz bis Wien. Miinchen - Berlin 2007, s. 288.

19) F. und H. Mébius, Sakrale Baukunst. Berlin 1969, s. 169 (3. Auflage).

20)Novéji napt. Ch. Herrmann, Schlesien, in: Ch. Herrmann - D. von
Winterfeld edd., Mittelalterliche Architektur in Polen. Romanische
und gotische Baukunst zwischen Oder und Weichsel. Petersberg
2015, s. 563. K priporam novéji J. Jarzewicz, Tradycja i innowacja
w gotyckej architekturze katedry wroclawskiej, in: R. Kaczmarek —
D. Galewski, Katedra Wroclawska na przestrzeni tysigclecia. Studia
z historii architektury i sztuki. Wroctaw 2016, s. 60 a obr. 13, na s.
61.

21) T. Rostds, Zwei gotische Pfeilerformen in Mitteleuropa, Osterreichische
Zeitschrift fiur Kunst und Denkmalpflege 62, 2008, s. 560. Tyto
podpory jsou klasifikovany jako ,kantonované“ pilife, tedy terminem,
ktery je v novéjsi némecké odborné literature vyhrazen jinému po-
jeti podpor.

22)dJ. Adamslki, Uwagi o chronologii budowy i stylu czternastowieczne-
go korpusu katedry wroctawskiej, in: R. Kaczmarek — D. Galewski,
0. c. v pozn. 20, s. 86.

23)J. Zieliriski, Kosciél farny w Ziebicach i jeho architektura z XIII. wie-
ku, Rozczniky Sztuki Slaskiej 2, 1963, s. 6.

24) A. Grzybkowski, Gotycka architektura murowana w Polsce. Wars-
zawa 2014, s. 55, 56. Jindy je vystavba lodi datovana do posledni
¢tvrti 13. stoleti, viz Ch. Herrmann, o. c. v pozn. 20, s. 575.

25) H. Kozaczewska-Golasz, Miejskie ko$cioty parafialne pierwsej polowy
XIII. w. na Slasku, Kwartalnik Architektury i Urbanistyki 31, 1986,
s. 26.
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26) D. Prix, Vy$si Brod a Naumburk, in: M. Studnickova, Cechy jsou
plné kostelu. Kniha k pocté PhDr. Anezky Merhautové, DrSc. Praha
2010, s. 269.

27) G. Binding, Hochgotik. Die Zeit der grossen Kathedralen. Kéln 2002,
s. 98, 100 a obr. na s. 100, 101.

28)Zde jsou chapany jako ,kantonovany* pilif rozsifeny o dodate¢né
pripory, viz M. C. Schurr, o. c. v pozn. 18, s. 83. Odkazuje na analo-
gické prvky v katedrale Amiens a dale v Metéch.

29)Napi. F. und H. Mébius, o. c. v pozn. 19, s. 188, datuji vystavbu do
rozmezi let 1252-1266. Finalizaci praci na za¢atku 14. stoleti uvadi
také G. Leopold - E. Schubert, Der Dom zu Halberstadt bis zum go-
tischen Neubau. Berlin 1984, s. 76. Novéji napf. M. C. Schurr, o. c.
v pozn. 18, s. 309. Mezi zde uplatnénymi valcovymi pilifi s ptiloZe-
nymi ¢i volné stojicimi pfiporami, se zde uplatnilo (na jiZni strané€)
i FeSeni pilife, s pripojenymi nestejné Sirokymi dfiky, jehoZ soucas-
ti je ovSem na jedné strané i ondulovany profil.

30) Z hlediska dalsiho vyvoje profilu neni nezajimavé, Ze valcové driky
prizednich pripor priloZenych k jadru podpory brzy nahradily hrus-
kové pruty, které nachazime jiZ ve slavné sakristii kolinské kated-
raly, ktera byla vysvécena v roce 1277, viz M. C. Schurr, o. c. v pozn. 18,
s. 318. Uvedené reSenti je vSak jiz dalsi kapitolou v rozvoji poklasic-
kych gotickych stavebnich forem, které se u mendikantt prosadilo
v pozoruhodném choéru s linearizovanymi pfiporami dominikanské-
ho kostela v Colmaru. K nému napt. R. Recht, Uancienne église do-
minicains de Colmar, Congrés archéologique 136, 1978, zejm. s. 14.
Zde je uvedena datace aZ do druhého desetileti 14. stoleti, tamtéZ s.
18. Nyni je uvadéna starsi datace vztaZena ke svéceni oltait k roku
1291.

31) R. Wagner-Rieger, Mittelalterliche Architektur in Osterreich. St. P6l-
ten 1988, s. 106; téZ T. Rostds, o, c. v pozn. 21, s. 557.

32)K tomu jiz E. Fernie, The Use of Varied Nave Supports in Romanes-
que and Early Gothic Churches. Gesta 23, zejm. s. 109, 112, 113.

33) E. Fernie, La fonction liturgique des pilliers cantonnés dans la nef
de la cathédrale Laon, Bulletin monumental 145, 1987, zejm. s. 257,
260, 262, 265, 266.

/UM FUND DES FRUHGOTISCHEN DIENSTES
IN HRADEC KRALOVE

Der Beitrag widmet sich etlichen Funden von frithgotischen Biindel-
dienstteilen aus Hradec Kralové (K6niggratz), sehr wahrscheinlich aus
der 2. Halfte (wahrscheinlich dem dritten Viertel) des 13. Jahrhun-
derts stammend, die wohl einen der wenigen Belege der Blindeldienste
in der einheimischen Produktion darstellen. Die Bauglieder charakte-
risiert der zylindrische Kern, mit dem subtile runde Schéfte ungleicher
Durchmesser verbunden sind. Die Funde sind als Fragmente eines
oder mehrerer Biindeldienste klassifiziert, der (die) im Innenraum in
die Wand eines der verschwundenen Kéniggréatzer Bauten eingebaut
war(en). Es ist nicht auszuschliefen, es moge das Dominikanerkloster
gewesen sein, mit dem auch weitere frithgotische Bauglieder verbun-
den sind. In jedem Fall bilden sie Beleg der Intensitit des Widerhalls
der klassischen Gotik und belegen zugleich den hohen Standard des
verschwundenen Baus. Man kann nicht ausschlieflen, dass sie zu den
Details eines der Koniggratzer Bettelordenskloster zahlten.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Hradec Krdlové (Koniggréitz). Der zum Teil eingestiirzte Abschnitt
der unteren Stadtmauer zwischen den Hciusern Nr.-Konskr. 81 und 300
(Foto R. Bldha, 2011).

Abb. 2: Hradec Kralové. Untere Stadtmauer, Schnitt tiber das Mauerwerlk.
In der unteren Partie deutliches Fundament aus selkcunddr verwendeten
Sandstein-Architekturfragmenten (Foto R. Blaha, 2012).

Abb. 3: Hradec Kralové, Museum Ostbohmens in Hradec Kralové. Frag-
ment wohl von einem Biindeldienst mit zylindrischem Kern, deutliche
urspriingliche Farbigkeit der Oberfliche (Foto M. Benes).

Abb. 4: Hradec Krdlové, Museum Ostb6hmens. Tabelle der Fragmente
von mdglichen Biindeldiensten mit zylindrischem Kern: 1 — abgemessene
Skizze der Profilierung des Details aus der Abb. 3 (Aufnahme J. Slavil,
Gestaltung M. Kovdr und M. Semerad, 2021); 2 - Biindeldienstfragment
mit zylindrischem Kern von analogischer Form (s. Abb. 3, 4:1 — Aufnah-

me M. Kovdr, Uberzeichnung M. Semerdd, 2021); 3-5 Fragmente der stdir-
Iceren, mit dem zylindrischen Dienstlcern verbundenen Stcibe (s. Abb. 4:1
und 4:2 - Aufnahme M. Kovdi. Uberzeichnung M. Semerdd, 2021).
Abb. 5: Pivor (Stockau, Bez. DomaZlice [Taus]), Augustiner-Eremitenlloster.
Mittelchor, Biindeldienst zwischen den Jochen (Foto M. Kovar, 2015).
Abb. 6: Sedlec (Teil von Kutnd Hora [Kuttenberg]), Fabriksareal Phillip
Morris, ehemaliges Zisterzienserstift. Der selcunddr eingemauerte Biin-
deldienstschaft (Foto F. Velimsky).
Abb. 7: Hradec Kralové, Karte der bislang identifizierten bedeutenderen
Funde von selcunddir translozierten (vor allem frithgotischen) Architel-
turfragmenten im Bezug zu verschwundenen Sakral- sowie Weltbauten
({ibernommen aus: M. Kovdr u Koll., Svédiové zaniklych staveb [Die Anga-
ben der verschwundenen Bauten], Hradec Krdlové 2008, S. 5-7, 40):
1 - Fundort des Biindeldienstes zwischen den Hdusern Nr.-Konskr. 81
und 300;
2 - Nr.-Konskr. 81;
3 - Nr.-Konskr. 627;
4 - Terrassen unter der ehemaligen Burg und dem Burggrafenhaus;
5 - ehemalige Burg (Nr.-Konskr. 90, 230, 680);
6 — Jesuitenlcolleg;
7 - Stadtmauer bei der berufsbildenden Schule im Bereich der Gesund-
heitslehre in der Komenského Str.;
8 — Nr.-Konskr. 126;
9 - ehemalige Brauerei;
10 - Nr.-Konskr. 346.
(AuBerhalb des Kartenausschnitts befindet sich der Fundort von einem En-
semble von Baugliedern im Fundament der verschwundenen Barockuvilla
,Zamecelk" [SchléBchen] in Novy Hradec Krdlové /s. R. Blaha-M. Kovdr-J.
Slavik, Zit. in Anm. 3/)
X - Stadtpfarrkirche des Hl. Geistes.
Belegte oder berechtigt vorausgesetzte frithgotische Bauten:
A — Dominikanerlkloster;
B - landesfiirstliche Burg;
C - Minoriteniloster;
D - die St. Jakobskirche mit Pfarre und Deutschordensspital mit Kapelle
der hl. Elisabeth;
E - Kloster der Dominilcanerinnen.
Hypothetische frithgotische Bauten:
F - St. Jalobskirche;
G - St. Nikolauskirche;
H - St. Wenzelskirche;
I - St. Laurentiuskirche;
J - St. Martinskirche;
K - Kreuzkirche;
(AuBerhalb des Kartenausschnitts: St. Stephanskirche in der Prager
Vorstadt im Bereich der Kreuzung der StrafSen Kydlinovskd und U Foto-
chemy);
Die seit dem 14. Jahrhundert belegten Bauten:
L - St. Annenspital;
M - Spital des hl. Antonius;
N - St. Klemenskapelle.
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