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ABBILDUNGEN

Abb. 1: Drahenice, Orientierungsschema des Schlossareals. A - Schloss
(Schwarz bezeichnet der Anbau mit dem Bad im Erdgeschoss), B - Land-
wirtschaftshof, C - Garten mit Orangerie.

Abb. 2: Drahenice, Grundriss des Bades. Abb. 3: Drahenice, Badschnitt mit
Anblick zum versenkten kleinen Bassin.

Abb. 4: Drahenice, Badschnitt mit Anblick zum Kamin gegeniiber dem Ein-
gang.

(Dokumentation des Bades fiihrte der Autor des Artikels durch).

(Ubersetzung: V. Klumpar)

STAVEBNE HISTORICKY PRUZKUM
DOMU CP. 59V TACHOVE

JAN ANDERLE, MARTIN EBEL

Dtim €p. 59 v Tachové jiZ byl v literature traktovan (Li-
bal 1982, 21; Hauserova 1995, 37-39). Pozornost k nému
pritahovala zejména Zebrova klenba v predni ¢asti prizemi
pravého traktu, priéemZ nazory na jeji stafi nebyly jednot-
né. Vyklizeni prizemi domu a zadani stavebné historického
pruzkumu souc¢asnymi majiteli vytvorilo podminky k pro-
hloubeni dosavadnich znalosti ohledné stari zminéné klen-
by a dovolilo vyslovit hypotézu o vyvoji dispozice domu. Na-
sledujici text je zkracenou verzi elaboratu prazkumu, kte-
ry byl uzavien v tinoru 1996.

Struény pifehled déjin Tachova

Predchtidcem mésta Tachova byl strazni hrad (na mis-
té dnesniho zamku), existujici jiz na pocatku 12. stoleti,
pri némz byla i stejnojmenna vesnice. Snad nékdy v sedm-
desatych letech 13. stoleti zalozil pri hradu Premysl Ota-
kar II. kralovské meésto, jehoz

nym rodiim - Pluhtim z Rabstejna, Lobkoviciim. V prubeé-
hu 16. stoleti vSak mésto ziskalo komplexni soubor mést-
skych privilegii a pres ztraty pfi pozarech (v letech 1558
a pozdé&ji 1616) ziskala tachovska obec roku 1606 zdejsi
hrad s méstem do zastavy. Pomérné nadéjnému vzestupu
mésta vSak ucinila konec tricetileta valka, v jejimZ dutisled-
ku Tachov klesl na uroven poddanského mésta, byt cent-
ra velkého panstvi. Mésto béhem 18. stoleti opét nékoli-
krat vyhorelo. Nejvétsi byly pozary v letech 1719 a 1748,
u pozaru prelomu sedmdesatych a osmdesatych let neni jas-
ny jejich rozsah.”

Déjiny domu ép. 59

Stav uchovani a zpristupnéni pisemnych prament k ta-
chovskym domiim neni v porovnani s jinymi nasimi mésty
prilis priznivy. Rada trhovych knih, v obdobnych méstech
sahajici do druhé ¢tvrtiny 16. stoleti, je v tachovském pri-
padé az o dvé sté let mladsi - nejstarsi trhova kniha za¢ina
az rokem 1744. Lze povazovat za nezbytny tkol historika
pokusit se rekonstruovat mistopis s vyuzitim dochovanych
pramenu (katastry a hlavné staré urbare konéici rokem
1666) se zapracovanim dusledkd pozarti, toto vSak nelze
u jednotlivého domu, ale pouze u systematicky zpracova-
vaného meésta.

U domu ¢p. 79 se nepodafrilo s jistotou rekonstruovat ani
udaje z berni ruly a terezianského katastru. Jako nejprav-
dépodobnéjsi se jevi, Ze nas diim nalezel v dobé zpracova-
ni elaboratu berni ruly (1653/1654) méstanu Franzi Bar-
telu Dolhoffovi, tudiz lze predpokladat, Ze diim se nestal
v dtisledku valeénych udalosti poustkou. V terezianském ka-
tastru (1713 a druha redakce 1722) pak predpokladame,
Ze se jedna o dtim feznika Franze Dolhopfa - SUA, TK, i. ¢.
2254, kt. 686, ¢. 50. Definitivni potvrzeni udaju vsak pri-
nese az zpracovani mistopisu.

V dobé zaloZeni nejstarsi dochované trhové knihy (1744)
nalezel nas dam jistému méstanu Franzi Friedrichovi. Ro-
ku 1755 Franz Friedrich daim, stojici mezi domy Michaela
Becka (¢p. 58) a Franze Lencka (¢p. 60), prodal svému Svag-

osudy vsak nebyly zpoéatku pri-
li§ pfiznivé. Samotny hrad se
casto dostaval do zastavy. Na
prelomu 13. a 14. stoleti se més-
to uzavrelo do kamennych hra-
deb (podle poslednich archeolo-
gickych vyzkumt Mgr. K. No-
vacka, jemuz dékujeme za sdé-
leni). V prabéhu 14. stoleti mésto
ziskalo vyznamna privilegia. Na
zacatku 15. stoleti byl Tachov
kratky ¢as zastaven. V roce 1427
bylo mésto dobyto (a vypaleno?)
husitskymi vojsky. Panovani hu-
sitt nad méstem se vSak stalo
jen nékolikaletou epizodou. Na-
sledovaly dalsi zastavy, az za Bu-
ridna z Gutstejna presel Tachov
do dédi¢ného vlastnictvi tohoto
rodu. Od pocatku 16. stoleti se

stridaly kratké vlady kralovské
komory se zastavami vyznam-

Obr. 1: Tachov ép. 59, hlavni pruceli. (Foto autor)
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ru - méstanu a koZeluhu Caspe-

ru Canzlerovi (Kanzlerovi). Cena
domu byla na poméry v analo-
gickych méstech a s ohledem na

umisténi na tachovském rynku
znaéné nizka - 330 zlatych. V té-
to dobé cena kvalitnéjSich ob-
jektd na rynku oscilovala poné-
kud vySe - snad kolem ptil tisi-
ce zlatych. Na domé ¢p. 59 v té-
to dobé€ vézela dosti znaéna fun-
dace 300 zlatych na zfizeni ma-
rianské sochy na tachovském
nameésti, dalsi udaje o vzniku
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191, Kontr. lit. A, s. 189. | A
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Obtize stavebniho razu mame so i A7
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niho domu ¢p. 58. Josefsky ka- ‘\\ ARV ;]

tastr (1785) dam uvadi jako s ;N

meéstansky objekt Kaspara Kanz- 3 " s

lera (tehdy s nejstar$im popis-
nym ¢islem 16), kde byla i st4j
a dvorek - SUA, JK. i. €. 3922,
No top. 40.

Roku 1789 postoupil Kaspar
Kanzler svij dam synu stejné
profese Danielovi za 500 zlatych
v hotovosti, pricemz k domu na-
leZela kozZeluzska dilna s veske-
rym zafizenim na Spitalském
predmeésti - SOKA Tachov, AM
Tachov, OS 191, Kontr. lit. C, s.
362. Z blize nejasnych pri¢in by-
la smlouva podruhé zakniho-
vana o tfi roky pozdéji - v cer-
venci 1792, s jedinym podstat-
nym rozdilem, Ze Daniel ziskal
dim od otce spolu se svou nevéstou Margaretou Raucho-
vou - SOKA Tachov, AM Tachov, OS 228, Ehekontrakten-
buch, lit. B, s. 177.

Era hospodafeni Daniela a Margarety méla nakonec vi-
ce jak pulstoleté trvani. Az v ¢ervnu 1843 oba manzelé po-
stoupili dim svému synu a kozeluzskému mistrovi Johan-
nu Canzlerovi. Dim byl v této dobé cenén na 900 zlatych
konvencéni mény a jakasi predméstska stodola, nalezejici
k nasemu domu, na 100 zlatych konvenéni mény. Proda-
vajici si vyminili pro sebe dozivotni uzivani poloviny domu,
dolni obytny pokoj, predni dolni kvelb, predni puadni ko-
moru na strané souseda Heinricha Lenka, zadni ptdicku
na obili, libovolné misto na hnojisté, drevnik, jakoz i pro-
stor na suSeni pradla, dale chlévek, ke spoleénému pouzi-
vani byl kurnik a sklep. Nastupujici hospodar mél platit
svym rodi¢tim po 30 zlatych konvenéni mény rocné - SOkA
Tachov, AM Tachov, OS 202, Kontr. lit. M, s. 329.

Rodina Kanzlert1 prodala diim ¢p. 59 azZ v roce 1869 za
3000 zlatych rakouského ¢isla v hotovosti Josefu a Katari-
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Obr. 2: Tachov ¢&p. 59, zdola sklepy, prizemi, proni patro. Cerné - konstrukce pozdné gotické, respektive go-

ticko renesancni (zrnéné uréené hypoteticky), kiizem Srafované - pravdépodobné renesancni, Srafované -
pravdépodobné barokni, bile - mladsi a neuréené. (Zaméreni a kresba autor, 1996.)

né Kundovym. Po smrti Josefa zdédilo dum roku 1876 je-
ho pét déti - Magdalena, Antonie, Josef, Wilhelm a Maria.
Do roku 1882, kdy byly uzavieny pozemkové knihy, jiz
k zadné dalsi zméné nedoslo - SOkKA Tachov, AM Tachov,
OS 202, Ehekontraktenbuch lit. E, s. 297.

Stavebni spisy k tachovskym domum se dochovaly az
z doby znaéné pozdni. Zfejmé aZ na pocatku tricatych let zis-
kal ¢ép. 59 pivovar ,Walter Berchema® v Chodové Plané, kte-
ry si nechal v zafi tr. zkolaudovat budovu pro feznicko - uze-
narskou Zivnost. Zrejmé jiz v této dobé zde fungovala tzv.
.Ceska hospoda*“. V prosinci 1939 vypracoval stavitel Hans
Steiner regulaéni plan na tpravu pruceli domt na severni
strané nameésti. Plan, ktery upravoval ¢asteéné pruceli do-
mu ¢p. 59 a podstatnéji ¢p. 60, nepochybné souvisi se za-
meérem prestavét oba domy pro ucely distribuce produkce
pivovaru v Chodové Plané. V obdobnych pripadech ,za-
chranil” domy jen obecny béh udalosti, v nasem pripadé pak
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druha svétova valka. Po druhé svétové valce degradovala
Ceska hospoda na bufet, ktery zde byl do roku 1960, v le-
tech 1960 - 1965 zde byla jidelna ,Jednoty“. Podle doku-
mentace z roku 1965 byla v roce nasledujicim provedena
adaptace domu, ktera nastésti vyraznéji nezasahla do dis-
pozice, postihla vSak povrchy a detaily. Od jara 1967 byla
budova uvedena do provozu. Mensi upravy pak probéhly
v predni casti prizemi a sklepa roku 1979 Stavebni urad
v Tachové, Stavebni spisy ép. 79.

Popis stavby

Dtim tvofi soucast severni horni fronty nameésti, ktera
v ramci mésta vzdy predstavovala prestizni polohu. Tomu
odpovida i jeho dispozice. Jedna se o vystavny dtim na Siro-
ké parcele se strednim vjezdem. Usporadani hlavni predni
¢asti predstavuje hloubkovy trojtrakt, doplnény pravym
dvornim kridlem. K levému traktu predniho domu dale pri-
léha novodoba pristavba. V zadni partii parcely pak stoji jed-
noduché hospodarskeé staveni. Predni dim zahrnuje jedno
podzemni a dvé nadzemni podlazi a dvoupatrovou ptidu, kte-
ra vznikla v krovu podélné orientované sedlové stfechy. Ve
dvore stoji pri levé parcelni hranici novodoba drevéna kiil-
na.

Trojosé hlavni jizni priceli je poznamenano novodoby-
mi upravami (obr. 1). Osténi vstupu do prijezdu ve stred-
ni ose, které je zdéné z cihel, je umisténo v palkruhové
zavrSené vpadliné ve fasadé. Uvedeny stav naznacuje, Ze by
pruceli mohlo byt ve velké ploSe prizdéno, coz dava moznost
zachovani zbytkt starsi fasady pod prizdivkou. Rozvrh oken
v patfe pochazi pravdépodobné uz z renesanéni prestavby
domu, zanikly vSak plastické okenni Sambrany, doloZené
snimkem z prelomu 19. a 20. stoleti. Konstrukci podstres-
ni fimsy tvori prkna pfibita na zhlavi vaznych tramu.

Dvorni fasady maji hladké Stukové novodobé omitky
a novodobé neclenéné vyplné oken.

Dnesni vstup do sklepti vede z prujezdu do jejich levé-
ho traktu. Horni ¢éast vstupni chodby byla upravena a no-
vé zaklenuta zfejmé pri prestavbé na prelomu 19. a 20.
stoleti. K upravé schodisté doslo po roce 1965. Starsi stav
vstupni chodby se zachoval v rozsahu podesty pod patou
schodisté. Klenba tohoto kratkého useku, stavéna z lomo-
vého kamene, je parabolického profilu a ma zachované otis-
ky bednéni v proteklé malte.

Ze zminéné podesty lze sestoupit do predniho suterénu.
Jeho svétla vyska byla pri prestavbé na prelomu stoleti sni-
Zena a prostor byl zaklenut plochym segmentem z cihel.
Pri zapadni parcelni zdi se naléza pilif kamenného zdiva, se
kterym souvisi nabéh starsi kamenné klenby. Na proté&jsi
sténé jsou patrné nabéhy dvou lunet odstranéné kamenné
klenby. Starsi klenba této mistnosti byla tedy valena lune-
tova s pomérné velkym vzepétim, kterym zasahovala do
dnesniho prizemi. Podle rekonstruované podoby a fabrika-
ce Slo nejspiSe o klenbu renesanéni. Pripadné starsi ploché
zastropeni nelze za souéasného stavu znalosti prokazat.
V ¢ele do nameésti se v lomovém zdivu zachovalo okénko pre-
lozené plochymi kameny. Struktura zdiva ¢ela a jeho sila se
lisi od zdiva ¢éela predniho suterénu pravého traktu (viz ni-
Ze), coZ navozuje otazku soucasnosti vzniku obou kon-
strukei.

Z podesty pod schodistém lze téZ vstoupit do chodby
propojujici suterén v pravém traktu. Chodba vznikla pri
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Obr. 3: Tachov ¢ép. 59, a - goticko rene-
sancni fragment; b - profil cihlové tva-
rovky klenebniho Zebra. (Zaméreni a
kresba autor, 1996.)

prestavbé na prelomu stoleti. V levém traktu se chodba
k severu rozsifuje nikou klenutou segmentem. Nelze vy-
louéit, Ze tak reaguje na hypotetickou moznost nékdejsi
existence vétSiho podzemniho prostoru v této partii levého
traktu.

V nice je uloZen dulezity artefakt - zlomek kamenné stoj-
ky goticko renesanc¢niho osténi s prozlabenou hranou. Pro-
Zlabeni je zakonceno oblym nabéhem (obr. 3a). Detail bez-
pochyby pochazi z naseho domu, bohuZzel neni nyni jasné,
ze které casti. Pravdépodobné jde o soucast osténi okna
v hlavnim prtiéeli (analogie u ép. 18 v Tachove).

Pravy trakt je v ramci dispozice domu urceny jako hlav-
ni. Obsahuje dvojdilny sklep. Predni dil predstavuje rozsa-
hla valené klenuta mistnost. Profil klenby je priblizné ptil-
kruhovy, zdivo lomové, na lici jsou otisky bednéni v proli-
té lozné malté. Obvodové zdivo je z lomového kamene, vét-
Sinou kryté mladsi omitkou. V ¢éele do namésti je patrna
radkova struktura zdiva. V ¢ele se nalézaji dva otvory: okén-
ko se §ikmeé sbihavymi Spaletami preloZzené plochymi ka-
meny a vedle ného otvor s vytahem na pivni sudy, ktery byl
proraZen na misté druhého okénka v roce 1979. Nebyl shle-
dan doklad, ktery by dokazoval, Ze mistnost byla nejprve plo-
chostropa, jak tomu i v tachovskych domech ¢éasto byva. Sta-
zeni okének ke svislé ose cela a jejich umisténi pod vrchol
klenby budi spiSe dojem souvékosti ¢ela a klenby. Mist-
nost byla na prelomu 19. a 20. stoleti predélena cihlovou
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Obr. 4: Tachov ép. 59, Zebrova klenba v predni mistnosti prizemi pravého tralktu. (Foto autor:)

prickou. Do takto vytvoreného zadniho oddéleni usti vstup
ze spojovaci chodby z levého traktu.

Zadni dil suterénu, ktery priléha k vyse uvedenému pro-
storu, je s pfednim spojen vstupem upravenym na prelomu
19. a 20. stoleti. Do vstupni niky pokracuje valena klenba
predni mistnosti, ktera se svym profilem, vydutym v misté
vstupu, jeho poloze prizpusobuje. Podlaha zadni mistnos-
ti je dlazdéna cihlami, strop tvori segmentové klenby do
traverz. Uvedena reakce pozdné stredovéké valené klenby
predniho sklepa na mladsi vstup do zadni mistnosti na-
znacuje, Ze se zde mohl nalézat i vstup ptivodni, Ze tedy pric-
ka oddélujici predni sklep od zadniho je v podstaté sou-
¢asti starého stavu, ktery zanikl nejpozd€ji pri prestavbé na
prelomu stoleti. Do té doby se nejspiSe za prickou nalézal
komunikaéni prostor se schodistém do prizemi.

Stredni trakt v prizemi zaujima prijezd, stoupajici od
hlavniho vstupu ke dvoru. Predni éast prujezdu je valené
klenuta, profil klenby tvori priblizné pulkruh. Vznik klen-
by spada pravdépodobné do pozdni renesance ¢i az do ba-
roku. Zadni partie priijjezdu je zastropena segmentovymi
klenbami do traverz, pochazejicimi z prestavby domu na
prelomu 19. a 20. stoleti. Predélena je novodobou prickou,
Pri niZ se naléza vstup do nékdejsi restaurace. Vstup je di-
lem novodobych tuprav a v roce 1966 zcela nahradil vchod
do predni klenuté mistnosti pravého traktu, ktery byl teh-
dy zruSen. V zadni partii prijezdu se nachazi novodobé
upraveny, nakoso postaveny vstup do zadniho rozsireného
dilu pravého traktu. Také vstup do dvora je novodobé pre-
stavén. Vlevo se na konci prijezdu priuchodem s plochym
segmentovym pasem vstupuje na schodiSté do patra, kte-
ré pochazi z prestavby na prelomu stoleti. Dfive se komu-
nikace do patra nalézala na jiném misteé.

Prizemi pravého traktu na dispozici suterénu navazuje
pouze ¢astecné. Predni mistnost zaujima pouze asi polovi-
nu pudorysného rozsahu predniho suterénu. Jeji klenbu
tvori dvé Zebrova krizova pole, oddélena meziklenebnim
zebrem (obr. 4). Zebra nevychazeji z koutt mistnosti, tak-
Ze je mozno klenbu spiSe charakterizovat jako valenou s roz-
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sahlymi styénymi trojbokymi vy-
secemi. Hlavni profil klenby je
zhruba pulkruhovy, boéni ¢ela
jsou vyrazné parabolicka. Zebra
po novodobém omitnuti maji kli-
novy profil, do boénich stén za-
bihaji plynule bez konsol, ve vr-
cholech se prosté kiizi. Podle fo-
todokumentace z roku 1967 (PU
v Plzni, evidencni list ¢p. 59 v Ta-
chové) se Zebra ve vrcholech sty-
kala na drobnych valcovych
svornicich, které byly pozdéji od-
stranény. Hloubkovy prazkum
prokazal, Ze klenebni kapé jsou
zdéné z cihel, zjiStény byly no-
vodobé omitky a naruSeni cihel
patrné pri snimani omitek star-
Sich. Klenebni Zebra jsou sloze-
na z cihlovych tvarovek (obr. 3b).
Pavodni profil téchto subtilnich
Zeber byl hranolovy s vyzlabeny-
mi hranami. Omezeny rozsah
sond nedava moznost rozhodnout, zda Zebra byla ptivodné
pouze obarvena, jak naznacuji nékteré analogie. Malé po-
zuistatky staré tenké omitky s raZzovym natérem dovoluji
uvazovat o tenkém omitnuti Zeber uz v poc¢atecnim obdobi
existence klenby. Dale byly zjiStény zbytky omitky, pokry-
vajici kdysi Zebra v silné vrstvé, ktera pochazi asi az z 19.
stoleti. Naprosto vSak na Zebrech prevazuje silna pevna no-
vodoba omitka, ktera jim dava nynéjsi tvar. Co se tyce svor-
nikt, vysledek sondaze ukazuje, Ze je netvorily cihlové tva-
rovky. Svorniky byly vymodelovany v malt€, pficemz se zda,
Ze netvorily souc¢ast ptivodni podoby klenby. Shoda tvaru
Zeber s goticko renesanc¢nimi architektonickymi élanky
z prostredi Tachova a Tachovska a s podobnymi terakoto-
vymi artefakty ze zapadnich Cech (byvala klenba dékan-
ského chramu v Rokycanech, obytné staveni dvora ¢ép. 8 ve
Vochové), jakoz i celkova architektura klenby, dovoluje je-
ji zarazeni nejspiSe do prvni tretiny 16. stoleti.

V cele mistnosti, obraceném do nameésti, bylo na prelo-
mu 19. a 20. stoleti upraveno velké okno v nice klenuté
segmentem. Drive zde byla dvé samostatna okna délena
na Sest tabulek. Vstup z prjezdu byl novodobé zazdén.
Zadni celo mistnosti je prolomeno rozsahlym novodobym
prurazem, podchycenym priivlakem. Tento otvor se otevi-
ra do plochostropé zadni mistnosti, ktera se rovnéz naléza
nad prednim suterénem a je vysledkem prestavby domu
na prelomu stoleti.

Dale do hloubky domu je k pravému traktu pfipojen
§irsi komorovy dil, ktery ptivodné tvoril dvorni kiidlo. Ze sta-
rych konstrukei komorové €asti se vSak zachovalo malo.
Pomeérné slaba obvodova zdiva, s vyjimkou silného useku
severni zdi, naznacuji rozsahlou rekonstrukei tohoto dilu do-
mu, ktera mize byt velmi pozdni, zfejmé aZ z prelomu 19.
a 20. stoleti. Z té doby pochazi strop, ktery tvori segmen-
tové klenby do traverz.

V zeslabené ¢asti severni zdi byvalé komory se naléza
prachod do dvorniho kridla, kam lze vystoupit po nékolika
schodech. Pfizemi je novodobé rozdéleno prickou, také ves-
keré detaily jsou novodobé (po roce 1965). Prostor je klenut



PRUZKUMY PAMATEK 1/1996

valenou klenbou ptilkruhového profilu, zdénou z cihel a no-
vodobé omitanou. Jeji ptivod je pravdépodobné barokni.

Prizemi levého traktu je pilkruhem valené klenuté z ci-
hel, jak v predni mistnosti, byvalém bufetu, tak v zadnim
dilu, né€kde;jsi lednici, ktera je dodatecné rozdélena novo-
dobou prickou. Povrchy a detaily jsou v obou prostorech no-
vodobé. Valené klenby lze zaradit jako renesanéni ¢i ba-
rokni.

Podoba patra domu je znaéné ovlivnéna klasicistnimi
a zejména novodobymi Upravami, k nimz nalezeji témér
veskeré povrchy a detaily a nékteré pricky. V podstatné
¢asti patra predniho domu se naléza obydleny byt, coz li-
mituje moznosti prazkumu. Ze starych konstrukei, kromé
hlavniho pruaéeli, jsou zachované hloubkové zdi a v pravém
traktu také severni zed predni mistnosti. V traktu levém pak
¢ast byvalé nadvorni zdi, ktera dnes oddé€luje prostor scho-
disté z prizemi. Stari stropnich konstrukei je zatim nejas-
né. Stropy jsou ploché, bez vyraznych fabiond, omitané.
Podle svazanosti s konstrukci krovu je 1ze v pfednim domeé
povazovat za v jadre klasicistni. Schodisté z prizemi se Zu-
lovymi stupni a hodnotnym kovarsky zpracovanym zabra-
dlim pochazi z prelomu stoleti. Dfevéné schodnicové scho-
disté na pudu pochazi z prelomu 19. a 20. stoleti. Cast pat-
ra korespondujici s nékdejsim komorovym dilem byla zfej-
me v téZe dob€ prestavéna spolu s patrem dvorniho kridla,
u néhoz vsak ztistala zachovana ¢ast starsi nadvorni zdi.

Krov na prednim domé je hambalkovy, dvoupatrovy,
v plnych vazbach se stojatymi stolicemi Sikmo zapazenymi.
Konstrukce krovu odpovida polohou plnych vazeb troj-
traktovému ¢lenéni dispozice domu. Do stredniho dilu pa-
dy drive ustilo starsi schodiSte, které bylo zruseno na pre-
lomu stoleti. Krov pochazi pravdépodobné z konce 18. sto-
leti. Zapadni Stit nalezejici sousedu je nové vyzdén. Vy-
chodni &tit je bednény svisle prkny. V Gzlabi pii ném se
zachoval okapovy Zlab tesany z rozmérného kmene. Krov je
dimenzovan ptivodné pro lehkou krytinu - Sindel. Pfi no-
vodobé upraveé dostala strecha prkenné podbiti a doslo k za-
husténi krokvi.

Komorovou ¢ast a dvorni kridlo azZ do prestavby v Se-
desatych letech naseho stoleti kryla sedlova strecha, kterou
tehdy nahradil novodoby pult s plechovou krytinou. Pulto-
vé strechy takeé zakryvaji pristavbu schodisté z prizemi do
patra a prilehlé zachody.

Stavba zadniho dvorniho staveni pochazi z pocatku na-
Seho stoleti. Parcelni zdi, mezi které je vklinéna, jsou star-
§i - zapadni z nich je podle povahy zazdéného otvoru, kte-
1y je patrny ze dvora, pfinejmensim renesancni.

Stavebni historie

Konstrukce z pocatecniho obdobi vyvoje mésta nebyly
v objektu dosud prokazany. Lze vSak predpokladat, Ze se
dim od zaloZeni utvarel na parcele, jejiZ Sife ztistala dodnes
konstantni, pouze v zadni partii zfejmé doslo ke zménam.
Sirka méstisté ¢inila v tirovni hlavniho priiceli cca 14 met-
ri. Tento stav je podle souvislosti se sousednimi domy
prokazan od 15. stoleti. Dispozici domu, jejiz formovani
v pozdnim stfedovéku jiZ miiZeme ve stavbé sledovat, vy-
razné ovlivnila pravé povaha parcely. Objekt se tak radi
k typu dom na Siroké parcele se strednim vjezdem (napo-
sledy Hauserova 1995, 37-39). Toto schéma mohlo byt, ja-

¢atki domu, avSak jeho napliiovani asi neprobihalo pri-
mocare a jednorazove.

Konstrukce v suterénu a v prizemi pravého traktu, kte-
ré lze zaradit do prvni tretiny 16. stoleti, jsou zatim nej-
starSimi datovatelnymi ¢astmi domu. Rozhodujici pro to je
povaha Zebrové klenby v prizemi, jejiz predpokladany pozdni
puvod (Anderle 1992, ¢. 59) potvrdil hloubkovy prazkum.
Klenba je ramcové datovana do prvni tretiny 16. stoleti.
V souladu s tim je také architektura prislusného sklepa, kde
vsak teoreticky nelze vyloucit ptivod ponékud starsi. Pravy
trakt se v pozdné stredovéké podobé jevi jako hloubkoveé ori-
entovany v zasadé trojdilny objekt se stfedni komunikaéni
¢asti (v poloze urcené dneSnim zadnim dilem suterénu), ke
které se pravdépodobné vazala ¢erna kuchyné, a se zadnim
komorovym dilem, jenZ zde lze spiSe tusit na zakladé ne-
vyraznych poztistatkt a podle charakteristickych znaka
daného dispozi¢niho typu. Zda jiz v té dobé existovalo zdé-
né patro, nebylo prokazano.

Nejstarsi zjiSténé stavebni jevy vyskytujici se v levém
traktu ukazuji nékterymi znaky na to, Ze jsou mladsi nebo
nejvyse souveke s nejstarsimi ¢astmi traktu pravého. Nasky-
ta se tak moznost, Ze pravy trakt pusobil néjakou dobu jako
solitér, propojeny pouze konstrukei vjezdovych vrat se ,sub-
alternim” objektem podradnéjsi stavebni urovné na misté
traktu levého. Prujezd by pri takovém usporadani prav-
dépodobné zlistaval volny, nezastreSeny. Podle této hypo-
tézy by pak finalni podoba domu se stfednim traktem po-
jatym do stavby byla vysledkem nasledujici renesancni eta-
py. Potvrzeni ¢i vyvraceni uvazovaného vyvoje, doufejme, pri-
nese Cas. Prilezitost k tomu skyta pripravovana rekonstrukce.

Pro sledovani nasledujicich stavebnich déjin domu ne-
ni dostatek dokladi. Nevime ani, jaky vliv na néj mély his-
toricky doloZené pozary mésta. V obdobi baroku pravdé-
podobné doslo k pripojeni pravého dvorniho kridla.

Vyobrazeni z roku 1777 (Adam Statler, Sv. Florian s ho-
ricim Tachovem, Obraz ze sbirky Okresniho musea v Ta-
chové) nas diim ukazuje jako jednopatrovy se sedlovou
stfechou, orientovanou podélné s frontou namésti.

Patrné na konci 18. stoleti byl asi po pozaru porizen
krov, ktery se na prfednim domé zachoval dodnes. Stav ma-
lo odliSny od dnesniho zaznamenala indikaéni skica ke sta-
bilnimu katastru z roku 1838 (SUA Praha, IS Plzensko 507).

Podobu pritiéeli domu nékdy na prelomu 19. a 20. sto-
leti zachytila dobova pohlednice. AZ do této doby zfejmé
dam setrval bez zasadnich zmén. Nasledovala prestavba,
ktera, kromé jiného, zcela zménila podobu vertikalni ko-
munikace, jeZ se presunula ze stfedniho dilu pravého trak-
tu do pristavby za traktem levym. V navaznosti na to byly
propojeny sklepy levého a pravého traktu novou chodbou,
byl prebudovan zadni dil sklepa v pravém traktu. Doslo
zrejmé také k prestavbé komorové ¢asti a dvorniho kridla.
dispozice domu, byla provedena az v roce 1966 a 1979,
¢imzZ byl vyvoj stavby prozatim uzavren.
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MATERIALIE

BAUGESCHICHTLICHE UNTERSUCHUNG DES HAU-
SEs NR. 59 IN TACHOV (TACHAU)

Das Haus bildet einen Bestandteil der nordlichen oberen Platzfront
in Tachov (Tachau), welche im Rahmen der Stadt immer eine wichtige
Lage darstellte. Dem entspricht auch seine Disposition. Es handelt sich
um ein auf einer breiten Parzelle grofziigig erbautes Haus, mit einer Ein-
fahrt in der Mitte. Den vorderen Hausteil bildet ein tiefer Dreitrakt,
durch den rechten Hoffltigel erganzt. Dem linken Trakt des Vorderhau-
ses liegt ferner ein neuzeitlicher Anbau an. In dem hinteren Parzellen-
teil steht ein einfaches Wirtschaftsgebaude. Das vordere Haus schliefit
ein unterirdisches Geschof3, zwei oberirdische Geschosse und einen
zweigeschossigen Dachboden, der in dem Dachstuhl eines lidnglich
orientierten Satteldaches entstand, ein.

Konstruktionen der Anfangsperiode der Stadtenwicklung wurden
in dem Objekt bisher nicht nachgewiesen. Man kann jedoch vorausse-
tzen, daf sich das Haus von der Griindung an auf einer Parzelle ge-
staltete, deren Breite bis heute konstant geblieben ist, nur in dem hin-
teren Teil ist es offensichtlich zu Anderungen gekommen. Die Breite der
Parzelle betrug in dem Niveau der Hauptfront etwa 14 m. Dieser Zustand
ist entsprechend dem Zusammenhang mit anderen Hdusern schon im
15. Jahrhundert nachgewiesen. Die Disposition des Hauses, dessen Ge-
staltung im Spéatmittelalter in dem Gebéude zu verfolgen ist, wurde von
dem Charakter der Parzelle bedeutend beeinflusst. Das Objekt zihlt zu
dem Typus der Hauser auf der breiten Parzelle mit der mittleren Einfahrt
(zuletz Hauserova 1995, 37 - 39). Dieses Schema konnte als sichtlich fol-
gerichtigste Ausnutzung der Parzelle, schon seit dem Anfang des Hau-
ses, zur Geltung gebracht werden, es wurde jedoch wahrscheinlich nicht
einmalig und geradlinig realisiert.

Konstruktionen im Souterrain und im Erdgeschof des rechten Trak-
tes, die man in das erste Drittel des 16. Jahrhunderts einreihen kann,
sind bisher die éltesten datierbaren Teile des Hauses. Entscheidend da-
fiir ist der Charakter des Rippengewdlbes im Erdgeschof, dessen vo-
rausgesetzte spiate Entstehung eine Tiefuntersuchung bestitigte. Im
Einklang damit scheint auch die Architektur des entsprechenden Kel-
lers zu sein, wo man jedoch eine gewissermaflen frithere Entstehung the-
oretisch nicht ausschliefen kann. Der rechte Trakt zeigt sich in seiner
spatmittelalterlichen Gestalt als ein tieforientiertes, grundséatzlich
dreiteiliges Objekt mit dem mittleren Komunikationsteil, an den sich
wahrscheinlich die schwarze Kiiche anschloss, und mit dem hinteren
Kammerteil, der hier auf Grund unwesentlicher Uberreste und ent-
sprechend den charakteristischen Merkmalen des gegebenen Disposi-
tionstypus eher zu vermuten ist. Ob in der Zeit ein gemauertes Stock-
werk schon existierte, wurde nicht nachgewiesen.

Alteste verfolgbare bauliche Erscheinungen, die sich in dem linken
Trakt vorfinden, weisen durch einige Merkmale darauf hin, daf sie jin-
ger oder hochstens gleichzeitig mit den altesten Teilen des rechten Trak-
tes sind. Es bietet sich so eine Moglichkeit, daf der rechte Trakt einige
Zeit als ein Solitar bestand, der nur durch die Konstruktion des Ein-
fahrttores mit einem ,subalternen” Objekt von einem zweitklassigen
baulichen Niveau verbunden war, das an der Stelle des linken Traktes
stand. Der Hausflur bliebe bei solcher Anordnung frei, d. h. ohne Uber-
dachung. Dieser Hypothese nach wiirde dann die Endgestalt des Hau-
ses mit dem mittleren, in den Bau einbezogenen Trakt, das Resultat
der folgenden, offensichtlich Renaissance - Bauetappe sein. Die Be-
statigung oder Widerlegung der vorausgesetzten Entwicklung bring, hof-
fentlich die Zeit.

Fur die folgende Baugeschichte des Hauses gibt es nicht gentigend
Beweise. Wir wissen nicht einmal, welchen Einfluf historisch belegte
Stadtbrande auf das Haus hatten. In der Barockepoche ist es wah-
scheinlich zu der Anfiigung des rechten Hoffliigels gekommen. Bis zur
Wende des 19. und 20. Jahrhunderts ist das Haus offensichtlich ohne
grundsétzlichen Dispositionsanderungen geblieben. Es folgte ein Umbau,
welcher u. a. die Gestalt der vertikalen Komunikation, die sich von dem
mittleren Teil des rechten Traktes in den Anbau hinter dem linken Trakt
verschob, vollkommen gedndert hat. Anschliefend daran wurden die
Keller des linken und rechten Traktes durch einen neuen Gang ver-
bunden, der hintere Kellerteil in dem rechten Trakt wurde ungebaut. Es
ist offensichtlich auch zu dem Umbau des Kammerteiles und des Hof-
fliigels gekommen. Dieser Zustand hat sich, mit kleinen Veranderungen,
bis heute bewahrt.
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ABBILDUNGEN
Abb. 1: Tachov Nr. 59, Hauptfassade.
Abb. 2: Tachov Nr. 59, von unten - Keller, Erdgeschof3, erster Stock. Schwarz
bezeichnet - spditgotische Konstruktionen, respelctiv Renaissance - Kon-
struktionen (gekornt - hypothetisch bestimmt), gekreutzt schraffiert - wahr-
scheinlich Renaissance, schraffiert - wahrscheinlich barocke, weif - jiingere
und unbestimmte Konstruktionen.
Abb. 3: Tachov Nr. 59, a - gotisch - Renaissancefragment, b - Profil des Form-
ziegels der Gewdlberippe.
Abb. 4: Tachov Nr. 59, Rippengewdélbe im vorderen Raum im Erdgeschof3 des
rechten Tralctes.

(Ubersetzung: J. Kroupovd)

PRISPEVEK K VYVOJI ZASTAVBY
NA NOVEM MESTE v MLADE
BOLESLAVI - NALEZY V DOMECH
CP.73/11 A 77/11

EvA VYLETOVA

Prispévek se zabyva nalezy, které byly odhaleny pfi opra-
vach domu, stojicich pri byvalém klastere minoritti v severni
casti mladoboleslavského Nového Mésta. ZjiSténé nalezy
jsou zatim pouze nepatrnym pfispévkem k poznani sta-
vebniho vyvoje této historicky vyznamné a dosud nedosta-
te¢né prozkoumané casti Nového Mésta, mohou byt vSak
zhodnoceny pfi dalsim prizkumu. Zakladni otazky, souvi-
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Obr. 1: Situace dle katastralni mapy z r. 1842 s vyznacenim dochovanych
nebo dolozenych konstrukci. (Zaméreni domu ¢p. 77/11 s ndlezy dle J. Ziz-
Iy, 1983) 1 - pozdné goticka brana; 2 - renesancéni brana; ¢erné - pravdeé-
podobné pozdné gotické zdivo; husté Srafované - renesanéni zdivo.



