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liéfné fezanymi symboly puncocharského remesla.?
Zatimco cechovnich kutnohorskych pecetidel ztistalo
dodnes zachovano podle udajua v literature priblizné 20
exemplart, predstavuje typar z druhé poloviny 17. stoleti
novy ¢lanek do rady méstskych pecetidel tohoto obdobi.”

POZNAMKY:

1) Narodni muzeum, Praha, inv. ¢. H2-46 418, v. 9,3 cm, primeér 4 cm.
Zakoupeno roku 1956. Popisy typait jsou provedeny heraldicky pod-
le otiskt1 pecetidel.

2) Narodni muzeum, Praha, inv. ¢. H2-69 300, v. 3,4 cm, 3,1 x 2,9 cm.
Daroval roku 1964 Josef Skalak z Prahy.

3) Em. Leminger: Umélecké femeslo v Kutné Hore, Praha 1926, s. 204.

4) Narodni muzeum, Praha, inv. ¢. H2-46 417, v. 21, 8. 48 cm, se za-
chovanymi zbytky kridového podkladu a polychromie.

5) J. Nuhlicek: O pecetich a erbu Kutné Hory. In: Prispévky k dé€jinam Kut-
né Hory 1., Praha 1960, s. 147 - 202. J. Urban: Kutnohorské peceti a
pecetidla. Kutna Hora s. d. (1985).

ZWEI UNBEKANNTE SIEGEL AUS KUTNA HORA
(KUTTENBERG)

In den Sammlungen des Prager Nationalmuseums befinden sich
zwei in der Literatur noch nicht erwahnte Siegel aus Kuttenberg. Das &lte-
re vom Jahre 1615 stammt von den Strumpfwirkern; bei dem anderen
handelt es sich um das Siegel des Stadtrates von Kuttenberg aus der 2.
Halfte des 17. Jhs. Es zeigt das Stadtwappen und eine lateinische Um-
schrift

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Zunftsiegel der Kuttenberger Strumpfwirkern, 1615.

Abb. 2: Stiel des Kuttenberger Strumpfwirlersiegels, 1615.

Abb. 3: Siegel des Stadtrates von Kuttenberg, 2. Hcilfte des 17. Jhs.

Abb. 4: Stiel des Stadtratessiegels von Kuttenberg, 2. Hdlfte des 17. Jhs.
(Ubersetzung: D. Star4)

Obr. 3: Pecetidlo kut-
nohorské méstské ra-
dy, druhd polovina 17.
stoleti. Narodni muze-
um v Praze.

Obr. 4: Drzadlo pece-
tidla méstské rady
v Kutné Hore, druhd
polovina 17. stoleti.

N OVE POZNATKY O BAREVNOSTI
BAROKNICH PRUCELI

PETR MACEK

Pres dlouhodobéjsi zajem o barevnost, a to jak jeji prii-
zkum, tak obnovu, stojime zfejmé stale na pocatku delsi ces-
ty. Zakladni konstanty i trendy jsou jiz sice postupné ob-
jasnovany,” v mnohych, rozhodné ne nepodstatnych de-
tailech, vSak mame doposud mezery. Nedostatecné pozna-
ni se proto projevuje v zuzeni nasich predstav. Vyvoj
a zejména promeény barevnosti v ramci urcitého obdobi zfej-
mé nebyly tak jednoduché, primocaré, ¢i obecné platné,
jak se dosud v mnoha pripadech domnivame. Nejedna se jen
o regionalni zvlastnosti, at vyvolané uréitymi neobycejné
silné zakorenénymi tradicemi, ¢i naopak neoé¢ekavanym,
samostatné se projevujicim progresivnim vstupem, ale za-
roven o vétsi pestrost v samotnych dobovych pristupech.
Kazdy poznatek tedy mtize nase poznani posunout vyraz-
né kupredu, ¢i primét ke korekci stavajicich teorii.

Badatel je vzdy limitovan svymi kombinaénimi schop-
nostmi, samozrejme pri diisledném respektovani faktti. Pro-
to nékdy muze aZ po diikladném vyhodnoceni dospét k re-
Seni, které nebyl schopen a priori predpokladat. Dalsi rad-
ky by proto chtély upozornit na jednu takovou moznost, kte-
ra nebyla dle mého minéni dosud dostateéné sledovana
a zejména v SirSich kontextech zvazovana. Tato pracovni stat
by méla byt zejména vyzvou kolegtim, ktefi se mohli s ob-
dobnymi pripady setkat. Publikovani byt i dil¢ich poznat-
ku by bylo velice zadouci. Teprve po shromazdéni vice fak-
tli bude mozZné tento trend v barevnosti 17. a 18. stoleti po-
drobnéji hodnotit.

V jistém pohledu se jedna o problematiku blizkou tak-
zvané inversni barevnosti. Zakladnim typem rané barokni
barevnosti je v naSem prostredi svétla (bila, ¢i nepatrné do
okru lomena) plocha a tmavsi, vét§inou syté éerveny, ¢i te-
rakotovy plasticky ¢lanek. Jiz delsi dobu je ale znamo, Ze
tato rozhodné nejrozsirenéjsi barevnost byla mnohdy pou-
Zita skutec¢né ,inversné®, tedy se svétlym ¢lankem na tma-
vé ploSe. Dokonce nékteré velice rané stavby jiz byly takto
pojednany. Zminit je mozno napriklad kostel v Zitenicich
u Litoméric, kde tato barevnost pochazi jiz z 50. let 17. sto-
leti.? Znama je nahla promeéna barevnosti severniho priiéeli
roudnického zamku, kde k ni doSlo bez priliSného ohledu
na vyraz celku. Zda se jednalo o zamér, ¢i spiSe o uréitou
proménu nazoru, by bylo nutno podrobnéji zkoumat.? Vac-
lav Mencl opravnéné zdaraznil proménu dvornich priceli
zamku v Libochovicich, kde zména barevnosti souhlasi se
zduraznénim hloubkové osy na tikor osy druhé.” Podtrzen
tak byl zamér architekta, v tomto pfipadé€ Antonia Porty.

Zde se vSak doposud jednalo o fesSeni ,logické*, ¢imz je
minén ten stav, kdy prvky obdobného vyznamu mély i shod-
né zbarveni. Barva zde vystupovala jako zdtraznéni jejich
vyznamu v ramci plastického celku, tedy jako jeho uréité
podtrZeni. JiZ pfi obnové severoceskych staveb Antonia Por-
ty se vSak jiz od konce 50. let postupné ukazovalo, Ze ona
zjednodusena predstava o ,éervenych prvcich na bilé plo-
Se” neplati tak jednoznaéné. Nejen u zminénych, ale i dal-

119



MATERIALIE

Obr. 1: Lemberk, nddvori zamku. Prvotni rané barokni barevnost obnovena s vyjimicou
svétlé lcorunni fimsy. (Foto P. Macek, 1996.)

Sich objekt (posledné napr. u fasad zamku v MileSové® se
ukazalo, Ze teoreticky pribuzné prvky byly barveny odliSné.
Zejména v oblasti kladi ¢i korunni fimsy byly nékteré prv-
ky svétlé jako zakladni sténa, byt vertikalni prvky, osténi
anékdy i dalsi fimsy byly cervené. Neuplatiiovalo se zde te-
dy prednostné tektonické hledisko, ale snaha o vnimani
pruceli jako celku. Pravé pii tomto pristupu se jisté vyraz-
néji zapojuje cervena strecha, a to jak keramicka, tak cer-
vené barveny Sindel. V tomto vztahu totiZ cervena fimsa
ztraci na vyraznosti, protoZe mtize do zna¢né miry pohledoveé
splynout s velkou ¢ervenou plochou navazujici krytiny.

U élenitych Portovych fasad toto feSeni plisobi organic-
ky a obnova proto nevzbudila z tohoto pohledu vétsi po-
zornost. Nékde vSak obdobny nalez vzbudil rozpaky. Zmi-
nit je tfeba zejména zamek Lemberk, kde na rané baroknim
nadvori byl zjiStén do doby prizkumu neznamy stav.® Ba-
revnost pruceli méla dva tény - na bilé sténé byla okrové -
oranzova okenni a dverni osténi doplnéna bohatym Stuko-
vym dekorem. Barva vychazela dle vSeho ze snahy napodobit
kamen, protoze cast piskovcovych osténi méla skutecné
danou barvu a stukova dekorace méla vzbudit predstavu
shodného materialu. Lze jen dodat, Ze touto barvou byla na-
pusténa i starsi kamenna renesancni osténi zapadniho
kridla zamku, kde mél prirodni piskovec odliSnou nasedlou
barvu. Kupodivu korunni fimsa nebyla tmava jako osténi,
ale shodna s bilou plochou stény. Dolozily to mimo jiné ob-
jevené inicialy a letopoéty z konce 18. a zejména prvni tre-
tiny 19. stoleti. Psany byly ¢ervené, mnohdy ,vzhiiru no-
hama*, coZ naznacuje jejich vznik pri pravidelnych natérech
Sindelové strechy.

Jesté nezvykleji na nas zaptisobil nalez barevného reseni
fasad zakupského zamku.” Na bilé sténé byla sytou cerve-
ni zvyraznéna osténi i patrové fimsy. Pilastry, pouZité pou-
ze v narozich, byly rovnéZ ramované cervenym pasem. Ta-
to barva vSak koncila u fimsiéky tvorené podloZzenym ob-
lounem a tisek odpovidajici vlysu i navazujici fimsa byly opét
bilé jako zakladni sténa. Zde jiz barva ptsobi pfimo proti
logice tektonického systému. Pii posouzeni barevného roz-
vrhu celého pruceli zvlasté z vétsiho odstupu vsak celek
smysl jisté neztraci. Neni to ale jiz vySe zminéna, tektoni-
kou podloZena logika, ale logika daleko volnéjsi, upred-
nostnujici pravidelné rozmisténi jednotlivych barev, feSeni
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snad spiSe ,malifské”. Zcela zasadnim objevem
zde ale byla barevnost objektu tzv. predzamci ze
sklonku 17. stoleti. Tato ¢ast jiz svymi hmotami
reSena jako drobnéjsi predstupen monumentalni
hlavni budovy byla prizptisobena tomuto zaméru
i barevné. Dle skromnych nalez, nyni vSak pod-
loZenych zpracovanim nabrust,® 1ze konstatovat,
bylo predzaméi skuteéné pojato inversné, tedy
s bilymi prvky na ¢ervené sténé. Pokud si uvédo-
mime mistni situaci, kdy v praéelni éervené fasa-
dé predzam¢i je prithledem bilym portalem patr-
ny ¢erveny portal vlastniho zamku, ma zde barva
roli velice vyraznou, ne-li pro prvotni viem rozho-
dujici. Toto barevné feSeni je nutno spojit s mist-
ni ¢innosti Julia Broggia, ktery stejné jako jeho
protéjsek Porta pracoval s barvou zfejmé pomeér-
né volné a zejména zcela zamérné. To ostatné do-
kazuje barevnost jim realizované biskupskeé resi-
dence v Litoméricich, kde éervené pilastry nesou redukované
bilé kladi.

Tato skutec¢nost je ale daleko prijatelnéjsi, pokud si po-
drobnéji vSimneme barevného feSeni interiérti, zejména
mramorovych (mramorovanych) prvka. Ostatné v zahrani-
¢i jsou uvedené principy rovnéz dolozeny, uvést lze ,in-
versni“ proménu barevnosti navazujicich podlazi, vyskytu-
jici se jiz u nékterych italskych pozdné renesancnich vil.

Jiz vySe shrnuté starsi a nové doplnéné poznatky nazna-
¢uji daleko voln€jsi pouzivani barev, neZ bychom mnozi pri-
pustili. Pfijemnym zjiSténim je skutec¢nost, Ze naruSovani
zakladniho systému se pfevazné déje v ramci zfejmych
uméleckych zaméru, rozhodné nevychazi z neznalosti, ¢i
neumé€losti. Uvolnujici se vztah barevnosti k tektonice te-
dy dle vseho odpovida proménam slohu.

U staveb 18. stoleti byly nalezeny dalsi stopy tohoto po-
jimani alohy barvy. JiZ u vice objektti bylo pri obnové ba-
rokni barevnosti bez priliSného zkoumani pristoupeno k od-
liSeni zalamujicich se usekt vlysu nad podporami, které by-
ly barveny ve shodé s vertikalnimi prvky. Tento pristup je
zcela logicky pri sledovani tektoniky priiéeli, kde vystupu-
jici ¢ast vlysu propojuje pilastry ¢i leseny v nékolika etazich.
V praxi tomu tak je ovSem jen nékdy, mnohdy se v obraze
pruceli mél uplatiovat svétly (bily) pas vlysu, ktery strikt-
né oddéloval jednotlivé etaze.”

V souéasné dobé pak doslo k novym nalezim, sméru-
jicim jiz od barevnosti vrcholného obdobi k zavértim slohu.
Jen pripominam barevnost kostela v Hefmankovicich na
Broumovsku, kde z dalky patrné ¢ervené vertikalni prvky
pripominajici pilastry ¢i leseny jsou ve skutec¢nosti vpadly-
mi poli lesenovych utvart. Zde se ziejmé projevila Dient-
zenhoferova uréita hravost, protozZe toto napadité reSeni lze
jen obtizné spojit s mistnimi provadéjicimi femeslniky. Ba-
revnost prazského kostela sv. TomaSe na Malé Strané by si
zaslouzila podrobné publikovani.'” Provedeny prazkum to-
tiZ nebyl pri obnové zcela respektovan, do dnesni doby exi-
stujici feSeni odpovida jen z¢asti barevnosti originalni. U ni
se totiZ na ¢asti fasad ménila bila barva zakladni plochy na
Sedou (!).

Zcela originalni barevnost byla nalezena na presbytari
probostského kostela v Roudnici nad Labem (F. M. Kanka,
O. Broggio, od r. 1725), kde byly vSechny prvky dle vSeho
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natfeny syté ¢ervenou barvou (véetné osténi, opérnych pi-
lif(1 i fims), pouze priibézny vlys byl jako u vyse uvadénych
pripadu bily.'” Reseni, které zfejmeé bylo soucasti histori-
zujiciho pfistupu k barokni prestavbé, mohlo byt teoretic-
ky doplnéno bilou linkou malovanymi kvadry. Takto byl
feSen barokni plast mladsiho kostela sv. Havla v Pori¢i nad

zkumu by toto nezvyklé feSeni mohlo byt prehlédnuto. Ten-
to usek pri koruné zdiva roudnického chramu je feSen kon-
venén€, nenaznacuje navazujici ojedinélou situaci.
Zajimava byla sondaz provedena na kostele sv. Vaclava
od P. A. Versy (od r. 1734) v severoceskych Lovosicich.
Zde byla jen ve velice sporych zbytcich nalezena obligatni
éervena barva na plastickych prvcich fasad lodi. Na dvoji-
ci boénich pristavka presbytare vsak byly nepatrné stopy
cervené nalezeny na zakladni ploSe stény. Pro torzalnost
a malou priikaznost nebyla barevnost obnovena, stavajici
je feSena ve svétlém zakladu s okrovymi plastickymi prvky.
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Obr. 3: Kytlice, profilace kladi s rozvrzenim barev. (Kresba autor, 1996.)

Inversni zména barevnosti na ¢asti stavby
se dle zjisténi Ing. arch. J. AntoSové vysky-
tuje rovnéz na kostele sv. Jilji v Dolankach
(1675), kde vSak neni prozatim zfejmé, zda
jde o feSeni prvotni, ¢i spiSe pozdéjsi, spo-
jené se stavbou zvonice, ¢i jeSté mladsi poz-
dné barokni fary.

Tyto pristupy pak bylo mozno zcela jed-
noznacné prokazat na pozdné baroknim
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kostele sv. Antonina Paduanského v Kytli-
| ci na Décinsku.' Podrobny sondazni prii-
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Obr. 2: Kytlice, kostel sv. Antonina Padudnského. Schéma bocniho priceli, Srafované znaceny

Cervené (nartizovéle) barvené céasti. (Kresba autor, 1996.)

korunni rimse, kde je €ervena pouze jeji
horni ¢éast, kdezto kyma je stejné jako vlys
vCetné triglyfu jiz bila. Cerveny je pak ar-
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chitrav, kterym prorustaji bilé kapky.

Nejzajimavéjsi ale bylo barevné reSeni

horniho podlazi véze, vtazené do za-

padniho priceli. Zakladni sténa zde by-
la totiz prokazatelné Cervena. Rozsah
zachovani vyloucil stopy barvy steklé
z fims, zkousSku a pod. Snahou, zde
s nejvétsi pravdépodobnosti primo ar-

chitekta, bylo odliseni posledniho po-

vz

G e
e

dlazi, které ma pri bliz§im pohledu i od-
liSné plastické vyjadreni. Plocha stény
neodpovida roviné vlysu, jako je tomu
u fasad kostela, ale je vii¢i nému za-
pusténa, coz tedy i v plastické roviné
odliSnou barvu pripousti. Se zménou
barvy zakladni plochy se musela vy-
rovnat i barevnost jednotlivych casti
osténi oken, kde se obé barvy rovnéz
zajimavé promeénuji.

Zavérem bych se chtél vratit k né-
kolikrat ve stati uvadénému terminu
Jlogicka barevnost®. Uzil jsem ho za-
meérne€, védom si nepresnosti a posunu
vyznamu, spojujicim ji s dislednym respektovanim plas-
tickymi prvky vyjadfené tektoniky. Toto problematické ozna-
éeni je ale v pamatkové praxi uzivano, a proto je nutno na
néj reagovat. Skutec¢né, pokud nemame dostatek jedno-
znaénych nalezti a chceme z rozliénych dtvod® obnovovat
rasantnéjsi vicebarevné reSeni, postupujeme nutné ve sho-
Seni, pristup, ktery nevyvola podiv ani priliSny odpor.

Vyse uvedené priklady vSak ukazuji, Ze tento pristup je
nymi cestami. To vSe je nutno zvaZovat jiz pfi prizkumu.
Pokud si tuto mozZnost pripustime, miiZeme zabranit pri-
liSnému spoléhani se na onu nékdy i zavadeéjici ,logiku®.
V konkrétnim pripadé by mohla vést k omylu, a to nejen pri
interpretaci nalezt, ale i pfi navazujici obnové, pokud k ni
bude prfistoupeno. Vzdyt barevnost je jednim z podstat-
nych rysu stavby, jeji zasadnéjsi zména je ve vyhranéné
podobé do jisté miry srovnatelna s prestavbou.
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Obr: 4: Kytlice, pohled na Ikdadli, Srafované znacen ¢erveny (nartizovély) natér. (Kresba autor, 1996.)

NEUE ERKENNTNISSE ZUM FARBENREICHTUM
DER BAROCKFASSADEN

Trotz vieler Feststellungen stehen wir im Grunde dauernd am Anfang un-
serer Entwicklungserkenntnis, oder eher der Umwandlung des Farben-
reichtums der Fassadenlésung der historischen Objekte. Die Grundten-
denzen sind schon Idlar, in vielen Details tasten wir im ungewissen. Die
Wirkdlichkeit ist nach allem viel reicher; als wir manchmal zu denken ver-
mdgen. Dieser Aufsatz méchte auf einen wenig bekannten Zugang des 17.
und 18. Jahrhunderts aufmerksam machen. Sein Wesen ist das Bestreiten
einer engen Beziehung zum Kunstausdruck der Baulonstrulctionen, mit der
die Farbenlésung auch im Widerspruch sein kann. Plastische Glieder, die ei-
ne verwandte Rolle im telctonischen Sinne des Wortes haben, kénnen dann
mit Farbe bedeutungsvoll abgetrennt werden. Dieser Zugang ist offensicht-
lich weniger verbreitet, aber entscheidend nicht vereinzelt.

Der Aufsatz belegt den angefiihrten Zutgang unter anderem bei den

nordbshmischen Frithbarockbaumeitern Antonius Porta und Julius Brog-
gia. Z. B. in Schloss von Zdkupy (Reichstadlt), kniipft an die rot eingesdum-
ten Pilaster (beendet anstatt des Architravs durch ein kleines rotes Gesims)
ein weisser Fries und Kronengesims. Als wand belegen weifSe Elemente
das "atektonische"” Fiihlen, das sich aber zum anschlie3enden roten Dach
bezieht. Einige Beispiele bezeugen die atektonische Verédinderung des Far-
benreichtums an einem Bau. Z. B. die spditgotische Baroclckirche des Bau-
meisters von Déc¢in J. W. Kosch in Kytlice hat eine sehr freie farbige durch-
gefiihrte Schiff- und Presbyteriumsbemantelung, der Turm ist iiberdies "in-
vers" gelost. Die Fldche ist also mehr optisch erfasst , besser gesagt eher mit
"malerischer” Anordnung der einzelnen farbigen Flecke.
Diese Méglichkeit sollten wir bei der Durchforschung zur Kenntnis nehmen,
damit wir Dank gleichzeitiger Kenntnisse bei der Auslegung die Tatsachen
nicht verzerren. Die heutige Logilc muf3 sich némlich nicht immer mit abwei-
chenden, anderen Ansichten geformt mit historischen Zugéinge, in die wir
bisher nicht eingedrungen sind, declken.

ABBILDUNGEN
Abb. 1: Lemberk, Schlosshof. Erstmaliger Frithbarockfarbenreichtum er-
neuert mit Ausnahme des hellen Kronengesims. Lichtbild P. Macelk, 1996.
Abb. 2: Kytlice, Kirche des hl. Antonius von Padua. Schema der Seitenfas-
sade, schraffiert gekennzeichnet rot (rosa) gefcirbte Teile. (P. Macek, 1996.)
Abb. 3: Kytlice, Profil des Sciulengebdilkes mit der Farbenanordnung.
Abb. 4: Kytlice, Anblick des Sciulengebdilkes, schraffiert gekennzeichnet der
rote (rosa) Anstrich.

(Ubersetzung: V. Klumpar)



