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RECENZE

Z1TENICE. KOSTEL sv. PETRA A PAviA

Viystava v Muzeu hlavniho mésta Prahy, brezen - duben 1996. Autor Ing. Petr Macek za spoluprdce Prof. PhDr. Jaro-
mira Homollcy, Doc. PhDr. Mojmira Horyny, PhDr. Jaroslava Macka, Dorothey Pechové, ak. sochare Borivoje Ralka a RNDr.

Jana Zavrela.

K vystavé vydana Galerii vgytvarného umeni Litomérice v nakladatelstvi Oswald stejnojmenna publikace s prispevky
vSech autortl vystavy, s 29 éernobilymi a 8 barevngmi fotografiemi a 6 plany.

Nevelka monotématicka vystava v Muzeu hlavniho més-
ta Prahy seznamila své navstévniky s vysledky stavebné
historického pruzkumu a socharskou vyzdobou barokni-
ho kostela sv. Petra a Pavla v Zitenicich u LitoméFic. Kos-
tel samotny byl ptivodné romansky, z gotického obdobi po-
chazi véz a dnesni stav je vysledkem barokni vystavby, kte-
ra az na nevelky hypoteticky tusek zlikvidovala patrné vsech-
ny nadzemni partie rané stfedovéké svatyné€. Dvé barokni
mikrofaze stavby byly dokumentovany fotograficky (V. Uher
a P. Macek) i planové (P. Macek), mezi trojrozmérnymi ex-
ponaty dominovalo pét dfevénych baroknich plastik - Pi-
eta od prazského sochare z doby kolem r. 1650, dvojice
svétic (sv. Barbora a sv. Katerina) od rakouského mistra
z let 1730 - 1740 a dvojice svétct od severoceského so-
chare z doby kolem r. 1770. Romanska faze byla predsta-
vena dochovanym nevelkym souborem architektonickych
¢lankt a predevsim Spi¢kovou kolekci socharské vyzdoby
kostela z doby kolem r. 1200. Ke tfem znamym Zitenickym
evangelistiim pribyla totizZ v r. 1989 nalezena hlava ¢tvr-
tého, nezvykle pietné ulozena v baroknim zdivu jizni sté-
ny kostela. Pravé tento nalez byl diivodem realizace vy-
stavy v Praze - ve sbirkach Muzea hlavniho mésta Prahy
je totiz kromé odlitku proslulého reliéfu z romanské Ma-
lostranské mostecké vézZe i original hlavy jeho kleéici po-
stavy. Vzajemna podobnost obou skulptur byla pri expo-
zicni prezentaci az zarazejici a jasnou reci vypovida o di-
lenské pribuznosti. Souéasti expozice byla i dokumentace
pruzkumu barevnosti ptivodni polychromie plastik. Okra-
jové byl prfipomenut i pravdépodobny stavitel zitenického
kostela, vySehradsky probost a posléze arcibiskup mo-
huesky Siegfried z Eppensteinu. Jednoduché a pusobivé
vytvarné reseni vedlo navstévnika od soucasnosti pres ba-
rokni periodu az k vrcholu expozice, kterou tvorila velmi
kvalitni dila éeského romanského socharstvi. Svétla opu-
ka romanskych plastik a pfirodni rozpukany povrch ba-
roknich drevorezeb vzbuzovaly na pozadi bilé vystavni ar-
chitektury noblesni dojem.

Podobné elegantni je i pri této prilezitosti vydana pub-
likace. Oproti vizualnimu zazitku vystavy prinasi logicky
prohloubeny odborny pohled na Zitenicky kostel a jeho
Spickovou vybavu. Fakt, Ze jiZ nemtiZze postupovat strikt-
né chronologicky do minulosti, bohaté nahrazuje hloub-
kou a dukladnosti jednotlivych studii. Mam na mysli pre-
devsim vyhodnoceni stavebné historického pruzkumu (P.
Macek), zarazeni lokality do historickych souvislosti a po-
drobnou studii o osobé a roli Siegfrieda z Eppensteinu (J.
Macek), zhodnoceni Zitenickych romanskych plastik s kon-
statovanim jejich vrcholné pozice v ramci ¢eského roman-
ského socharstvi (J. Homolka) i podrobné katalogové zpra-
covani baroknich drevorezeb (M. Horyna). Publikace je do-
plnéna technickymi zpravami, tykajicimi se romanskych
plastik - prazkumem polychromie (D. Pechova), zpravou
o restaurovani noveé objevené hlavy (B. Rak) a petrografic-
kym rozborem kamene pouzitého na romanské ¢lanky
a plastiky (J. Zavrel). Zejména posledni z nich ma dopad
i na celkové hodnoceni Zitenickych soch, kdyZ nasvédcu-
je prazskému ptivodu uzitého materialu a potvrzuje tedy
uvahy o dile jako vysledku éinnosti prazské dilny.

Obé formy prezentace vysledkli stavebné historického
vyzkumu kostela v Zitenicich jsou neobycejné instruktiv-
ni. Nejen jednoznaénym konstatovanim kvality a vyznamu
romanské etapy vyvoje stavby, z niZ pohfichu zatim zna-
me prakticky jen jeji vyzdobné prvky, ale predevSim oci-
vidnymi dtkazy role prizkumii pamatek na cesté k dua-
kladnéjsimu poznani nasi historické architektury. Zite-
nicky priklad navic ukazuje, jak prohlubovani tohoto po-
znani ma dopad na §irsi otazky umeélecké produkce své
doby. A zatimni absence poznani podstaty rané stredoveé-
ké stavby zaroven doklada, Ze se jedna o proces, ktery mutize
(a doufejme Ze bude) jeSté mit své pokracovani. Samozrej-
meé nejen v Zitenicich.
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