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/. AMECKY AREAL V ZAKUPECH

PETR MACEK, PAVEL ZAHRADNIK

Obr. 1: Zdkupy - zamecky aredl. Pohled od jihovychodu. F. Kalivoda dle A. Hauna, 1. pol. 19. stoleti. Vlevo predzamdi, vpravo za zamkem voddrenskd véz,
v popredi tzv. ,italskd ¢tort™.

Zakupsky zamek (okr. Ceska Lipa) je jiz davno soucas-
ti evropské historie. V ramci éetnych déjinnych paradoxt
je vsak ve vétsiné pripadtl spojovan s osudy Napoleonova
syna ,Orlika®, jenz byl podle némeckého nazvu Zakup ti-
tulovan jako ,Herzog von Reichstadt®, ale jenZ toto misto ni-
kdy nenavstivil. Pro nase déjiny uméni i pro d€jiny habs-
burského domu ma nepochybny vyznam i adaptace zam-
ku pro cisare Ferdinanda Dobrotivého a jeho doprovod po
cisarové abdikaci. Pri bliz§im pohledu vSak zjistime, Ze pod
vrstvou 19. stoleti zlistala dochovana podstatna ¢ast jedné
z nasich nejvystavnéjsich venkovskych baroknich reziden-
ci, ktera doposud unikala zaslouZené blizsi pozornosti a kte-
ré se v nasledujici stati chceme predevsim vénovat.”

I tato rezidence je vSak vysledkem delStho stavebniho vy-
voje, pocinajiciho nejpozdéji ve 14. stoleti. Starsi stavebni
dé&jiny jsou do jednotlivych objektti nesmazatelné vepsany
a vyznamné se podileji na pozd€éjsi podobé rozlehlého are-
alu. Ve studii uvadime mimo zasadni stavebni pociny i éet-
né dalsi udaje, nékdy i marginalnéjsiho charakteru. Do-
mnivame se totiz, Ze pravé zminky o cetnych drobnych ak-
tivitach napomohou zaradit a posoudit rozhodujici ¢iny
v nalezitém kontexu, coz je v tomto pripadé mozné du-
kladnéji sledovat diky podrobnému studiu dochovanych
archivnich prament i vysledktim dlouholetych prizkumu
provadénych na misté.? Jediné kombinaci vyse uvedenych
pristupt1 bylo mozno postihnout i nékteré peripetie, které

1) Zejména je nutno zminit:
Wachsmanova, V.: Zivot a dilo Abrahama Leuthnera, Pamatky archaeo-
logickeé - skupina historicka 42, 1939-1946, s.14-60.
Menclova, D.: Zakupy, zamek. Strojopis pro Pamatkovy ustav v Usti
nad Labem, bez data a mista, 50 str. textu bez priloh.
Macek, J. - Macek, P. - Preis, P. - Horyna, M.: Oktavian Broggio, 1670-
1742. Katalog vystavy, Galerie vytvarnych umeéni v Litoméricich, 1992.
Z dalsich praci:
Bertel, J.: Schloss Reichstadt, Praha 1876
Fuchs, R.: Reichstadt und das kaiserliche Lustschloss. In: Warnsdor-
fer Hauskalender fiir Stadt und Land das Jahr 1885, Varnsdorf 1885,
s. 58-63.

Sedlacek, A.: Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského 10, Praha 1895,
s. 314-318.

Hobzek, J.: Zakupy, Usti nad Labem 1975.

Kaack, H.-G.: Markgrafin Sibylla Augusta, Konstanz 1983.

2) Macek, P. - Zahradnik, P.: Zamek Zakupy. Stavebné historicky pru-
zkum I. (Vlastni zamek). Strojopis. SURPMO, 1985. (Zde uveden roz-
sahly prehled literatury).

Macek, P. - Zahradnik, P.: Zamek Zakupy. Stavebné historicky pru-
zkum II. (Pfedzaméi). Strojopis. SURPMO, 1986.

Macek, P. - Zahradnik, P.: Zakupy, kapucinsky klaster. Stavebné his-
toricky priizkum. Strojopis. SURPMO, 1987.

Macek, P.: Nalezové zpravy hloubkového prizkumu (od r. 1989).
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Obr. 2: Zdkupy - orientacni kompozicni schéma aredlu. 1 - zamelk, 2 - pred-
zdméi, 3 - hospoddrsky dvur s navazujici zahradou, 4 - barokni zahrada
s terasami, 5 - zavodiste, 6 - ,italska ¢turt”, 7 - kapucinsky kldster s pri-
stupovou cestou s aleji a mosty, 8 - kaple sv. Josefa s poustevnou, 9 - vy-
Sina s Kalvdrii, 10 - voddrenskad véz, 11 - byv. rybnik, 12 - namésti s trojic-
nou statui a radnici, 13 - cesta s aleji k vyvyseniné s terasami a baroknim
(?) objektem, 14 - farni chram, 15 - obora, 16 - pozdéjsi cesta s aleji k ba-
roknimu , Novému dvoru®, 17 - smér k obci Brennd s dominantnim baroknim
Icostelem, poustevnou sv. Jilji za vsi a rozlehlym loveckym revirem (ndleZi i
zdkupskému panstvi).

ey

— |
= Hagel

Obr. 3: Zdakupy. Vyrez z mapy stabilntho katastru, 1843.
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by jinak nutné unikly pozornosti. Pro pochopeni vyvoje are-
alu i pro ziskani konkrétnich poznatkti z oblasti historickych
technologii, fizeni stavby, podilu stavebnika na vysledné
podobé, &i postizeni mnozstvi nahodilych vlivi, které vy-
slednou podobu mnohdy zasadné poznamenaly, je zvoleny
pristup podle naseho minéni jediny mozny.

Zakupy se v pisemnych pramenech objevuji poprvé ro-
ku 1352.9 Roku 1359 ke zdejsimu farnimu kostelu poda-
vali bratri Fridhelm, Pavel a Ondrej ze Smojna, jimZ tedy ten-
krat Zakupy patfily.” Jelikoz jejich sidlo Smojno nelze dnes
lokalizovat, vyskytuji se nazory, Ze se tak puvodné nazyva-
la tvrz v Zakupech. JiZ roku 1365 se vSak v Zakupech ob-
jevuji pani z Vartemberka,” jimz Zakupy patfily az do dru-
hé poloviny 15. stoleti. V roce 1383 je v Zakupech prvné vy-
slovné uvedena tvrz.?

Zminény farni kostel sv. Fabiana a Sebestiana v Zaku-
pech stoji pri cesté ve sméru sever - jih. Zamek, obsahuji-
ci stredovéké jadro, je od néj vzdalen témér kilometr. Pra-
videlné vysazené stredovéké mésto pak lezi mezi obéma lo-
kalitami. Z toho by bylo moZno usuzovat, Ze prvotni Zaku-
py vznikly v okoli kostela a Ze severné od této obce, pri
ostrohu s panskym sidlem, se rozkladalo samostatné Smoj-
no. Tomu ostatné odpovida i barokni zprava o existenci
wstarého” kostela v predpoli zamku, patrné v mistech sta-
vajici horni terasy zamecké zahrady.” V jediny celek by pak
obé sidla mohlo propojit nové vzniklé mésto némeckych
osadniku se zcela odliSnym nazvem ,Reichstadt”, dolozenym
poprvé v roce 1378.8 Jeho poloha nad idealnim kiizenim se-
verojizni komunikace s druhou, spojujici Mimon s Ceskou
Lipou, tuto variantu podporuje.
Podle skoupych naznaka by
mohlo byt vysazeno nékdy ve
druhé poloviné 14.stoleti.”

Dispozice zameckého arealu
je az doposud uréovana stredo-
vékou situaci. Jeho centrum le-
Zi na ostrohu, respektive vyvy-
Seniné, orientované k severu a
chranéné od severu a ¢astecné
i od vychodu rybnikem, od vy-
chodu pak rickou Svitavkou. Na
mirné se zvedajicim jiznim pred-
poli stoji predzaméi, které je pric-
nym prikopem oddéleno od akro-
pole s vlastnim sidlem. Nejstar-
$im zjiSténym objektem je torzal-
né dochovana hradebni zed’ o si-

3) Registra decimarum papalium, ed.
W. W. Tomek, Praha 1873, s. 85.
4) Libri confirmationum (dale LC) I. 1,
ed. F. A. Tingl, Praha 1867, s. 81.
5) LC 1. 2, ed. J. Emler, Praha 1874,
s. 64.

6) Archiv ¢esky 31, Praha 1921, s. 272.

7) Konvolut opisu a zprav rtizného za-
méreni, majicich vazbu k historii sas-
ko - lauenburského rodu a jeho pan-
stvi (bez titulni strany). Psano od ro-
ku 1689 asi do r. 1718. Biskupsky
archiv Litomérice, bez inv. ¢isla.

8) LCIII.-IV., ed. J. Emler, Praha 1879,
s. 78.

9) Uvedenou hypotézu vsak mutize oveé-
rit pouze archeologicky prizkum.
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le dosahujici az 2,5 m. Podle zjis-
ténych useki uzavira mirné zko-
seny obdélny prostor o rozmeé-
rech cca 40 x 45 (pripadné€ az 55)
metrt1, formovany skalnim vys-
tupkem. Do hradebni zdi, oddé-
lujici predhradi od centra, byla
podle slabsi sily zdiva (kolem
1,6 m) snad az dodate¢né vloze-
na velka stredoveéka budova (pa-
lac?) o rozmérech cca 14 x 28
metrt. Jeji zkoseni odpovida
prabéhu tusené hradby. Dispo-
zice budovy je sice trojdilna, uz-
§i prostor prtjezdu vsak neni ve
stfedu, ale pfi vychodnim pru-
¢eli. Budova zaujala nejvyssi
skalni vychoz, ktery v tomto mis-
té klesal k vychodu. Proto je za-
padni usek v prizemi zcela vypl-
nén prisekanou skalou, do kte-
ré byla teprve v 19. stoleti vyse-
kana sakristie priléhajici kaple.

Poslednim zjiSténym stredo-
vékym objektem je zcela samo-
statny drobny sklep, pristupny nyni z vychodniho rene-
sanéniho kfidla.'” Vyznamny je zde otvor ve vychodni sté-
né, zazdény pri renesancni prestavbé, uréujici pribéh vnéj-
§iho ohrazeni. Druhy vétraci otvor tstici ptivodné do piikopu
naznacuje, Ze sklep nalezel objektu pfi jizni pricné hradbé.
V této souvislosti se 1ze tazat, zda ptivodné stredovéka bu-
dova nezaujimala celou $ifi ostrohu. Byla by pak zhruba
o 10 metra delsi a prajezd by se ocitl v pravdépodobnéjsi
poloze - blize ke stredu.

Pokud Ize viibec z vySe uvedeného usuzovat, zda se, Ze
nejstarsi nalezené zbytky panského sidla pochazeji zejmé-
na vzhledem k pravidelnéjsimu ptidorysu az z pokrocile;jsi-
ho 14. stoleti. Z polohy stavajici stfredovéké budovy nelze ani
v hypotetické roviné vyloucit dvoupalacovou dispozici s dru-
hym kridlem pri severnim okraji arealu. Toto ¢asové zara-
zeni by mohl potvrzovat a snad i upresnovat doposud jedi-
ny vyraznéjsi nalez gotického prvku, totiz pravé stojky go-
tického okna, objeveného v severni bo¢ni sténé kridla s ka-
pli, do niZ je zapojena nejstarsi hradebni zed'. Pozoruhodna
je vyska jeho prosté vyzlabeného osténi, ktera presahuje 2,5
metru. Srovnatelnym prvkem snad mohou byt okna dvor-
niho pruaceli palace na hradé Toéniku ze samotného konce
14. stoleti. Sledované torzo osténi vazici se nesporné k vy-
znamnému interiéru neni rozhodné soucasti dochované
stredovékeé budovy, vloZzené do jizni hradby, a neprimo tak
potvrzuje odliSnou dobu vzniku.

Sidlo mélo nesporné jiZ ve stredovéku opevnéné jizni
predhradi. Analyzou byla hypoteticky uréena stredovéka
zed v jihozapadnim koutu predzaméi. Nejasné zpravy vsak
hovori o nalezech zakladt masivnéjsich zdi v nadvori, a pro-
to nelze vyloucit, Ze predhradi bylo prvotné mensi a po-
stupné rozsirované.

Od sklonku 15. stoleti nalezely Zakupy Berktim z Du-
bé; Petr Berka je uvadén jako jejich majitel roku 1493.'Y Zdi-
10) D. Menclova (cit. v pozn. 1) uvadi zbytky véze, umisténé severné od pa-

lace. Jeji existenci priazkum neprokazal.

Obr. 4: Zdkupy - zdmecky aredl. Pohled od severovychodu. Anonym, 1. pol. 19. stoleti. Dominantni roli pres
zdsadni barokni prestavbu stdle sehrdvd mohutné vychodni renesancni kridlo (paldc) s prilehlym severnim
Ieridlem.

slav Berka z Dubg, horlivy privrZzenec Ferdinanda I., nejvyssi
sudi a poté nejvyssi hofmistr kralovstvi Ceského, jakoz
i zemsky fojt v Luzici, jemuz postoupil ,zdamek Zdlkupy*
i s dvorem pod zamkem roku 1518 Petr Berka z Dubé,'? své
zakupske sidlo prestavél. V minulém stoleti podstatné opra-
vovany napis'? nad zameckou branou pravi, ze Zdislav , ten-
to zamel rodu Berkovskému, vlasti a sobé zdola az k hvéz-
dam nebeskym vyzdvihl.

Novy majitel pristoupil k prestavbé stredovékého sidla
vskutku velkoryse. Zasadné byla prestavéna jizni stredovéka
budova, patrné z této doby mutize pochéazet na stredni podpo-
ru sklenuta sin v patre a jeji pretinavy portal - prvni datova-
telny architektonicky prvek éerpajici jesté z gotickych vzo-
ru. Jeho plosné provedeni ale urc¢uje pozdni dobu vzniku.

Daleko zasadnéjsi vyznam vSak méla vystavba, respek-
tive pristavba nového rozmérného palace. ProtoZe byl pro-
stor stredovékéhé sidla pomérné stisnény, byla monumen-
talni budova o ptidorysnych rozmérech 15 x 55 metrt'® ze-
vné prisazena od vychodni strany k ostrohu. Protoze je tro-
ven nadvori viiéi idolni nivé umisténa znaéné vysoko, musel
byt novy palac opatren dvojici vyrovnavajicich podlazi. V-
¢i nadvori se proto jednalo o sklepy, z vnéjsi strany se obé
urovné osvétlované pravouhlymi okénky s okosenou hranou
ocitly nad terénem. Prvoradou tilohou substrukce tedy ne-
bylo jejich funkéni vyuziti, ale vytvoreni zakladu pro vlast-
ni, podle vSeho jednopatrovy palac.'®

11) A. Sedlacek (cit. v pozn. 1), s. 315.

12) Statni ustiedni archiv (dale SUA), Desky zemské vétsi (dale DZV)
45F 14r - F 16v.

13) Pri opravé byl zfejmé napis pozménén, smysl nékterych slov dnes ne-
ni zcela zfejmy. RovnéZ nad napisem osazeny berkovsky znak byl v po-
loviné minulého stoleti v podstaté premodelovan v umélém kameni.

14) Napr. kralovsky palac na Prazském hradé s Vladislavskym salem ma
pudorysné rozmeéry cca 20 x 60 metrti.

15) Pristavba palace ke starsimu celku ma predchidce (napt. paléc lito-
meérického méstského hradu), soucasniky (palac v Ledéi nad Sazavou)
i nasledovniky (napf. mladsi palac v Jindfichové Hradci, jehoz za-
kladni technické reSeni je zakupské stavbé blizké).
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Zejména z ¢lenéni horniho podlazi sklepti si lze utvorit
¢astecnou predstavu o podobé vlastniho palace, respekti-
ve jeho prizemi. Jednalo se o jednotrakt s péti prostorami,
¢astecné snad i v prizemi sklenutymi na stfedni podpo-
ry(?), pri nadvori opatieny nejspiSe drevénym ochozem.
V prizemi se doposud dochovala étvercova renesanéni mist-
nost s kfizovou klenbou, jejiz hfebinky pouze zde vybihaji
primo z koutli mistnosti. V prvnim patfe byl podle uéta ra-
né barokni prestavby umistén velky sal, zaujimajici celou
§iri kridla.

P1i sledovani architektonickych detail(l je nutno zminit
zejména jednoduché pulkruhové portaly, ve vétSim poctu do-
chované zejména v hornim sklepnim podlazi. Jejich prosté
okoseni hrany se v soklu pravotihle zalamuje, zachovany
jsou ojedinéle kamenické znacky. Dalsim jednoduchym,
ale jako v pripadé portalti uslechtilym detailem, jsou stred-
ni kamenné pilife. U nich okosené hrany prechazeji do kry-
ci pravouhlé desky pomoci koutovych jehlankut.

Pozoruhodny je renesancni charakter objektu, mini-
malné ovlivnény gotickymi reminiscencemi.'® To potvrdil
i nedavny nalez okna v prizemi vychodniho praceli nad do-
chovanym tisekem renesancni patrové fimsy. Sdruzené ok-
no mélo mimo renesanéni jednoduché profilace primou
nadokenni fimsu, kterou podle vSeho vynasSely drobnéjsi,
nejspiSe volutové konzolky. Nepochybné renesanéni je i ka-
menna, Sed€ natirana fimsa, dochovana nad jiZznim usekem
zapadniho priceli, ktera se po pristavbé vysazeného trak-
tu s kapli ocitla v podkrovi.

VySe uvedené svédci o tom, Ze stavebnik podle vieho zis-
kal kameniky z vyznamné renesancni huti. S ohledem na
postaveni a funkce Zdislava Berky z Dubé je nutno proset-
fit zejména prazsky a luZicky okruh. Doba stavby je urce-
na post quem rokem 1518, podle vSeho nemohla prili§ pre-
sahnout polovinu stoleti. Rozhodné se jedna o jeden z nej-
vétsich a nejvystavnéjsich palact prvni poloviny 16. stole-
ti, srovnatelny s nejprednéjsimi stavbami tohoto typu na
nasem uzemi.

Promény v dalSich éastech sidla jiz nejsou zfejmé, byt
1ze predpokladat urcitou zastavbu pri severnim konci ost-
rohu. V predzaméi doposud stoji do rané barokni stavby za-
pojena obdélna patrova stavba, jejiz valené kamenné klen-
by prizemi (staj?) s pétibokymi vysecemi odpovidaji rene-
sanénim klenbam vychodniho zameckého traktu. Presnéj-
§i datace vSak neni mozZna, nelze vylouéit vznik aZ ve druhé
poloviné 16. stoleti.

Stavebnik vystavného renesanéniho zamku Zdislav Ber-
ka zemfel roku 1553 a Zakupy se po né€kolika letech dostaly
do majetku Zbynka Berky, za néhoz zamek roku 1573 vy-
horel, nacez jej Zbynék dal opravit.'” Nejdrive k tomuto da-
tu lze priradit nalez renesané¢niho Stitu nad vychodni sté-
nou stavajiciho prajezdu. Jednoducha sgrafitova rustika
zdobi jeho vychodni stranu, coZ naznacuje, Ze navazujici ¢ast
byla v této dobé pouze patrova. Na §tit se vaze nékolik va-
zeb renesanéniho krovu, ktery aZ doposud urcuje sklon
strech celé ¢tyrkridlé budovy. JiZ v tomto obdobi vznikla ales-
pon cast traktu s kapli, ktery obsahuje fadu stavebnich
etap. K nejstarsi se vaze dvojice velkych arkad v prizemi,

16) Z tohoto pohledu je zajimavy odliSny stylovy raz berkovské prestavby
zamku v Mélniku.

17) Mikowec, F. B.: Malerisch-historische Skizzen aus Bohmen 1, Viden -
Olomouc 1859, s. 62.

otevienych na vyvySenou terasu. Tato pfistavba mohla mit
tedy charakter jakési loggie.

Roku 1612 presly Zakupy z rukou rodu Berkli do ma-
jetku Kolovratt Novohradskych.'® Poslednim majitelem Za-
kup z tohoto rodu byl Zbynék Novohradsky z Kolovrat; za
néj je vletech 1630-1631 v zamku vyslovné zminovana ka-
ple a rovnéz ,véZ na nové budové,“'¥ coz doklada podobu od-
liSnou od soucasné stavby. Rozsah tehdejsSich stavebnich
uprav neni zfejmy, je zde moZna kolize s datovanim pred-
chazejicich mladSich renesanc¢nich uprav, dosud nebylo
mozno ani lokalizovat nedochovanou, ale v pramenech pri-
pominanou Véz.

Daleko vyznamnéjsi otazkou je vSak presnéjsi datovani
pozoruhodné zapadni rané barokni fasady traktu (risalitu)
s pozdéjsi kapli. Na jeho zapadni fasadé byla vsazena v pri-
zemi i patfe pozoruhodna okna, ¢asteéné sdruzena. Pres ur-
¢itou rustikalizaci detailu naznacuje jejich celkové reSeni
i profilace neobycejné tésnou vazbu na okna Valdstejnské-
ho palace, respektive architekturu pocatku 17. stoleti (viz
napr. okna presbytare olomoucké katedraly). Tuto vyraznou
fasadu, prevazné znicenou pri Orsiho rané barokni pre-
stavbé, je nutno povazovat za jeden z prvnich projevii sme-
fujicich k novému slohu v daném regionu i na celém tize-
mi Cech. Navaznost na valdstejnskou architekturu je ne-
pochybna. S ohledem na tyto vztahy je pravdépodobnéjsi,
Ze tato mimoradna ¢innost nenaleZi do obdobi ptisobnosti
Novohradskych z Kolovrat, ale az jejich nasledovniku, jejichz
vazba na Albrechta z Valdstejna byla daleko tésnéjsi.?”

Po Zbynkové smrti roku 1632 zdédila Zakupy vdova An-
na Magdaléna, rozena z Lobkovic, ktera se jesté téhoz ro-
ku provdala za Julia Jindricha, vévodu Sasko-Lauenbur-
ského, jenz prisel do Cech teprve roku 1617 a ziskal zde br-
zy znaény majetek, at jiz jako odménu za vojenské sluzby
(Ostrov nad Ohri), anebo snatkem (Zakupy). Za néj byl za-
kupsky zamek v roce 1639 vyplenén Svédy,*” coz mohlo
vyvolat vétsi stavebni aktivitu.

Na sklonku svého Zivota zamyslel zfejmeé vévoda Julius
Jindrich zamek prestavét. Nasvédcuji tomu udaje z uéta za-
kupského panstvi, podle nichz bylo zaplaceno 57 zI. 15 kr.
lamaétiim kamene, ktefi od kvétna do listopadu 1665 lamali
kamen (45 sahu kamene a 1000 opracovanych kust) , ic ob-
nové (Renovirung) zdejsiho zamiu. “®? Julius Jindfich vSak
20. listopadu téhoZ roku zemrel a byl pochovan v Ostrove.
Panstvi po ném spravovala vdova Anna Magdaléna, ktera
vSak zemrela uz roku 1668, nacez vSechna ¢eska panstvi
po otci i matce zdédil jejich syn, vévoda Julius FrantiSek.

Novy majitel Zakup se narodil jiz v Cechach, a to v Pra-

ze roku 1641, studoval v Bamberku, Rimé i Pafizi (byl to pry

18) SUA, DZV 185 K 9v - K 11v; DZV 136 G 3v - G 7r.

19) SUA, Administrace toskanskych statkti (dale ATS) - icetni archiv, odd.
Zakupy, ucty zar. 1630-1631, kart. 1513. Naprosta vétsina archivnich
pramend, jeZ budeme dale citovat, pochazi z fondu ATS, a to bud
z Ucetniho archivu, anebo ze staré registratury zakupského velko-
statku. Tento fond neni jesté usporadan a zinventarizovan (presto
vsak pii citaci pramenti uvadime pro lepsi orientaci i ¢isla kartonu, byt
s védomim, Ze jde jen o prozatimni oznaceni), takzZe se 1ze nadit, Ze po
jeho usporadani v ném mohou byt nalezeny jesté dalsi pisemnosti,
které by mohly doplnit nase védomosti o stavebnim vyvoji zakupské-
ho zamku.

20) Byl jeho generalem, po Valdstejnové zavrazdéni se vSak pridal jako
mnozi dalsi na cisarskou stranu.

21) F. B. Mikowec (cit. v pozn. 17), s. 63-64.

22) SUA, ATS - uéetni archiv, odd. Zakupy, penézni makular za r. 1665-
1666, kart. 1537.
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Obr. 7: Zdkupy - zdmek. Druhé (spodni) podlazi sklepti. Renesancni, barokné upravené prostory pod vychodnim kfidlem (a - ndroéné koncipované barolk-
ni schodiste, b - lednice vestavénd G. Broggiem ve vazbé na rané barokni kkuchyni do suterénu severniho renesancniho kridla). Gotické a renesancni zdi-
vo znaceno ve vztahu k nadzemnim partiim, protoZe rozsah skalntho podloZi nelze prokdzt. Legenda viz prizemi.

vibec ,scientiarum amator®, jak piSe jeho kapucinsky Zi-
votopisec), oZenil se roku 1668 s Marii Hedvikou Augustou,
rozenou falckrabénkou ze Sulzbachu, podnikal velké stav-
by na svych sidlech Ostrové a Zakupech, nejvice vSak ve své
dobé proslul jako zkuSeny valeénik v bojich proti Turktim,
zvlasteé v bitvé u Svatého Gotharda roku 1664 a pri obléhani
Vidneé roku 1683. Po smrti svého bratra se posléze stal i pa-
nujicim vévodou v Sasku-Lauenbursku.??

S Juliem FrantiSkem a jeho dcerou je pak spojena nej-
vyznamneéjsi etapa barokni pfemény zamku na rozlehlou
venkovskou rezidenci. Pfipravy na zasadni prestavbu zam-
ku proto pokracovaly i po smrti Julia Jindficha. Roku 1666
bylo lamaé¢tim, ktefi od dubna do listopadu lamali kdmen,
»aby byl pri ruce pro narizenou stavbu zamiu (Schlossbauy) “,
zaplaceno uz 164 zl. a roku 1667 jiz 206 zl. 30 kr.>¥ Zpra-
vy vztahujici se k vlastnim stavebnim pracim se vSak do-
chovaly az od roku 1670, kdy byla zfejmé prestavba zam-
ku zahajena. Usuzujeme tak i podle skute¢nosti, ze také
v zdkupskych matrikach se setkavame se jmény femeslni-
ku, pracuyjicich na stavbé zamku po¢inaje pravé rokem
1670, kdy je tu uveden Jifi Spanniger, , kniZecky sasky sta-
vitel z Ostrova*, coz je opraveno na ,z Touzimi“> ve sku-

23) Knihovna kapucinského klastera Praha-Hradéany (dale Kapucinska
knihovna Praha), rkp. sign. A9/S, s. 691-694; viz tézZ A. Paudler, Her-
zog Julius Franz von Sachsen-Lauenburg, Mitteilungen des Nord-
bohmischen Excursions-Clubs (dale MNEC) 12, 1889, s. 337-340.

24) SUA, ATS - ucetni archiv, odd. Zakupy, penézni makulére za r. 1666-
1667 a zar. 1667, kart. 1516/I1.

25) Statni oblastni archiv (dale SObA) Litomérice, Matriky, sign. L 185/1,
fol. 38r. Nicméné i v dalsim matriénim zapise z roku 1681 je Jifi Spa-
nieger titulovan jako ,kniZeci dolnosasky dvorni stavitel“ (tamtéz, fol.
99r), zatimco v letech 1674 a 1686 je uvadén jako dvorni tesarsky
mistr (tamtéz, fol. 60r, 121r).

tecnosti Slo ovSem o kniZeciho tesafského mistra, jak je
uvadén v ucetnich pisemnostech.

Z penézniho makulafe pro obdobi od dubna 1670 do
dubna 1671 se dovidame, Ze tu tehdy pracovali zednici Vac-
lav Klein ze Zakup a Tomas Anderhart z Mimoné, ktefi do-
stali celkem 40 zl. 25 kr. 3 pen., tedy nepriliS§ velkou cast-
ku, za rizné prace v zamku a jeho okoli. V zamku mimo ji-
né opravili a vymalovali 8 pokoj1, vezdili 5 novych dver-
nich obrubni, v 8 pokojich modre (!) natreli obnovené okenni
hlavice,?® dverni obrubné a dolni okraj (zfejmé pas soklu).

Pozoruhodnym poznatkem dokladajicim postup oprav je
zprava o tom, Ze kamenik Adam Stielinger (Stiillinger) ze Saf-
huz dostal 100 zl. 10 kr. za praci, kterou vykonal v 1été
ana podzim 1670, totizZ za to, Ze ,,u vysokého sdlu a nad ka-
pli (beim hohen Saal und tibern Kappelstock) vynal ze 7 vel-
Iiych dugjitych oken staré krize, doprostred osadil novy pilif
a vytesal nové falce ke 14 oknuim, také udélal 5 zcela novych
dvernich obrubni a zridil jesté jiné véci, jez byly nezbytné.“
Tato zprava se podle vSeho tyka starsi stredovéké budovy,
protoZe renesancni okna nového vychodniho palace priéné
kamenné délici prvky s uréitosti neméla.

Zprava o ¢innosti v patfe nad kapli odpovida zjiSténi, Ze
v prvni fazi bylo i horni podlazi provadéno jako klenuté.
Pouze zde, tedy nad kapli a v ramci gotické budovy jsou to-
tiZ provedeny valené vysecové klenby. Jinak je nejen hor-
ni, ale i stfedni patro dusledné plochostropé. Je tedy otaz-
kou, zda tato ¢innost jeSté neprobihala v dobé, kdy poslé-
ze postupné realizovana velkorysa koncepce nebyla jesté
zcela ujasnéna. Mohla by pak ovliviiovat podobu navazuji-
26) Mohlo by jit o trakt pozdéjsi kaple s okny blizkymi valdstejnské pro-

dukci.
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cich kridel, ktera spojujeme s prazskym stavitelem Dome-
nicem Orsim.

Tesari vedeni Jifim Watzelem z Brenné béhem roku
1670 pracovali podle prikazti nam jiz znamého dvorniho
tesarského mistra Jiriho Spanigera (Spaniera) - nejprve by-
li éinni na novém letohradku, pak pfi pobijeni pokojti a po-
sléze na nové konirné a novém kravin€. Lokalizace téchto
va o letohradku. Tak by bylo moZno teoreticky nazyvat za-
padni kridlo predzamci, kde skuteéné vznikl samostatny
rané barokni objekt s naro¢néjsi Sedo-bilou iluzivni vy-
malbou. Jeho navaznost na naslednou Orsiho stavebni ¢in-
nost by pak mohla naznacovat jeho ucast v Zakupech o rok
drive, nez je dolozeno prameny.

Z truhlara jsou ve sledovaném roce uvadéni zakupsky
KaSpar Heinke a cvikovsti Valentin a Jifi Goldehammero-
vé, ktefi pracovali pro zamek, letohradek i u ¢tyr vrat do
zamku ¢i do dvora. Posléze ¢astolovicky sklenaf Jan Hol-
tzel zhotovil mimo jiné 24 zcela novych velkych oken do
novych knizecich pokoj1.?”

V roce 1671 je v Zakupech prvné doloZen ,p. stavitel
Dominico Ursin®, tedy Giovanni Domenico Orsi, na jehoz
prikaz pracovali zednici ,, v zdkupském zamiku na kapli. “Ja-
ko Orsiho ,adjunikt” tu tehdy ptsobil Dominik ,anaual®
(zfejmé Canevalle).?® Pro obdobi od dubna 1672 do dubna
1674 se konecné dochovaly stavebni uiéty. Prvni z nich, pro
duben az rijen 1672, obsahuje vyuétovani za prace ,na pri-
Icdzané budové, zameckeé obore, nové stdji a zahrade*“ a za
vSechno bylo femeslniktim zaplaceno 2487 zl. 36 kr. Ze-
dniktim, ktefi pracovali pod vedenim polira Jana Antonina
Strintze, bylo z toho vyplaceno celkem 760 zl. 30 kr., v ¢emz
jsou obsaZeny i dva platy po 30 zl. ,mistru Dominikovi*, tj.
snad spiSe Canevallemu, nebot Orsi, jak uvidime, dostaval
plat mnohem vétsi. Kamenik Stielinger dostal 383 zl. 30
kr., tesafi obdrzZeli 459 zl. 38 kr. za praci pro zamek i no-
vou staj, kterou uplné postavili, a truhlari dostali 130 zl. 27
kr. Ve zpravé z 1. zari 1672 psal vévodovi zakupsky hejtman
Pellet, Ze se stale pokracuje ve stavbé, kterou vévoda pro-
jednal s Dominikem, takze se pracuje na zabezpeceni za-
kladl1i na zavodisti (tumlplace) a v prikopu u mostu.

Vyjmenovani novych stavebnich aktivit by bylo nejbliz-
81 prestavbé predzamci a na ni navazujici zahrady. Dru-
hou mozZnosti je severni usek zamku, o kterém se mluvi
v nasledujicich pramenech (, strana I rybniku*), coz vsak by-
la spiSe samostatna akce. Jediny objekt, ktery se ocita mi-
mo predpokladané centrum stavebni ¢innosti je posledné
uvedené zavodiste, které je nutno lokalizovat pod vychod-
ni zamecké kridlo, do mist stavajici statni silnice.

V zimé 1672-1673 se pracovalo méné, ale hned po za-
hajeni nové stavebni sezény, v kvétnu 1673, napsal za-
kupsky urad vévodovi list s nékterymi navrhy, na néz vé-
voda, resp. vrchni ufad jeho jménem, odpovédél. Na dotaz,
jak dlouho se asi jesté bude stavét, priSla odpovéd, Ze pod-
le Ursina muZe byt stavba ukonéena az v roce 1675. Navrh,
aby prace byla staviteli zadana v ukolu, nebot pak by to ne-
Slo tak Spatné jako nyni, nybrz pracovalo by se rychleji, byl
zamitnut s tim, Ze by se pak pracovalo nejen rychleji, ale ta-
ké hare. Zakupsky urad dale sdéloval, ze zednicky mistr Do-
minus (tj. Dominik, tedy asi Domenico Canevalle) se do-

27) SUA, ATS - uéetni archiv, odd. Zakupy, penézni makulaf za r. 1670-
1671, kart. 1516.

mniva, Ze strana k rybniku (podle vSeho tedy severni kiid-
lo zamku), kde bydli vrchnost, by mohla byt, pokud se ty-
ée zednické prace, tohoto roku hotova, avsak k tesarské
praci neni dost dfeva, takZe horni ¢ast budovy (Obergebeu)
a stfecha nebudou moci byt udélany; odpovéd na to vsak
znéla, Ze budova se letos neméa ukon¢it, nybrz ma byt co nej-
drive udélana skarpa a také klesté. Posléze by podle nazo-
ru zakupského uradu mély byt v celém zamku ponechany
prostredni kiiZe a udélat slabsi, na cozZ vSak prisla odpovéd,
Ze sice vévoda o tom jesté rozhodne, ale Ze bude lépe, kdyz
se i obrubné udélaji nové, coz bylo ostatné pri hloubkovém
prazkumu dolozeno. Nova rané barokni okna v§ak diky na-
vaznosti na starsi niky zachovavaji dimenze odpovidajici
starSimu obdobi, v podstaté plné renesanéni ztistava pro-
filace jejich parapetnich rfims, které mohou byt dokonce
éasteéné i starsi. Pro posuzovani tolik dulezité rozmeéry,
a tedy proporce ran€ baroknich oken, jsou tedy v naSem pri-
padé diktovany snahou o zachovani starsich nik (stfedo-
vékych, respektive renesanc¢nich), které prehlusily hlas do-
bovych vytvarnych kanonti. Bez hloubkového prizkumu,
vaziciho se na archivni reSersi by tak pri uméleckohistorické
interpretaci mohlo velice snadno dojit ke zcela mylnym a za-
vadéjicim soudtim.

Za obdobi od dubna 1673 do dubna 1674 bylo vSem re-
meslniktim dohromady zaplaceno 5289 zIl. 38 kr. Z této
¢astky zednici dostali 1729 zl. 15 kr., v éemz je obsazeno
i 150 zl., které dostal jako svuj plat , pan vrchni stavitel Or-
sini®, a 198 zl., jez obdrZel polir se zedniky za klesté do za-
mecké budovy.? Zminénych klesti udélali zednici celkem 40,
v tom i ¢tvery klesté ve ,velkém sale proti zavodisti a za-
meckému nadvori” a dvoje klesté ve vedlejSim pokoji, , kde
to obdobi dochovaly pro kamenickou praci. Kamenikovo
jmeéno neni v uc¢tech uvedeno; byl jim vSak nepochybné na-
dale Stielinger, zmitovany ¢asto v zdkupskych matrikach.”
Za svou praci od poc¢atku roku az do listopadu 1673 si ten-
to kamenik ui¢toval 621 zl. 36 kr. (dostal pak jesté o 37 zl.
54 kr. vice); tato prace, jak z jeho uétu vyplyva, spocivala
v postaveni skarpy u zamku,* jednoho z nejvyraznéjsich
znakt vnéjsich pruceli.

Uvedena ¢innost se evidentné vazala na vychodni palac,
ktery mél byt zapojen do jednotného celku nového ¢tyr-
kridlého zamku. Oproti dnesni podobé vSak méla byt vice
respektovana jeho renesancéni podoba. Rozhodné byl ales-
pon v rozmeérech zachovan velky sal, rozpinajici se - soudé
podle navrhu na nové zpevnéni kleStinami - na celou §iri
traktu.

V cervenci 1674 se v Zakupech poprvé setkavame se

jménem litoméfického stavitele Julia Broggia, tentokrat ale

28) SUA, ATS - tiéetni archiv, odd. Zakupy, ui€etni pfilohy za r. 1671, kart.
1538. Orsiho pritomnost v Zakupech prvné zjistila V. Wachsmanova,
jez uvadi, Ze Orsi pracoval jiZ pro vévodu Julia Jindficha v roce 1642
(coz bude spiSe omyl) a Ze v Zakupech je veden jesté v ictech z let 1673-
1674 (cit. v pozn. 1, str. 41); jeji zprava vSak vétSinou pozdéjsi litera-
turou ztistala nepovsimnuta.

29) SUA, ATS - Velkostatek (dale Vs) Zakupy, sign. 101/2.

30) SUA, ATS - Vs Zakupy, sign. 68/2. Vyznamna je jednoznacna lokali-
zace renesanéniho salu a zrejmeé i nedaleké starsi kaple.

31) Stielinger se v zakupskych matrikach vyskytuje az do roku 1676 (SO-
bA Litomérice, Matriky, sign. L 185/1, fol. 70r). Jako zednicky polir je
v matrice jesté na jare 1674 uveden Johann Schrintze (tamtéz, fol.
59r).

32) Viz pozn. 29.
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Obr. 9: Zakupy - zamel. Druhé patro s pianem nobile. (a - goticky objekt s barokni jidelnou ve strednim prostoru zdobeném malbou Halbaxovou a Nosko-
vou, s priléhajicim Spackovym baroknim vytahem a hl. komunikaénim uzlem, b - neoslohova spojovaci krytda pavlaé, ¢ - barokni pokoje nad kapli s byv.
vgmalbou Noskovou, klenuté prostory ndlezi nejstarsi etapé Orsim zahdjené prestavby, d - vychodni hlavni zdmecké kiidlo s vymalbou Hieblovou a po-
zdéji Navrdtilovou, e - neoslohové prestavéné schodisté, f - barokni loznice s alkovnou, g - severni kridlo s nejstarsimi pokoji Orsim upraveného obytného

traktu, pozdéji s Hieblovou vymalbou).

jesté nikoli jako s provadéjicim stavitelem, nybrz jako se
znalcem pozadanym o dobrozdani. Toto proziravé jednani
stavebnika, dokladajici jeho praktické ekonomické mysle-
ni, se bude na stavbé jesté dvakrat opakovat. Dne 6. ¢erven-
ce toho roku Julius Broggio spolu s litomérickym kameni-
kem Bernardem Foretou vypracovali zpravu o své prohlid-
ce skarpy u zamku, v niZ se o této skarpé vyjadfuji nadmiru
kriticky. Podle nich ,je tato skarpa velmi slaba a vice Sko-
di, nez kdyby byly ponechany staré dobre vyzdéné kvadry
a silné kameny, které vyriali a znovu ji vyloZzili cthlami. “ KdyZz

uz chtél stavitel udélat skarpu, mél ji udélat nikoli z cihel,

ale z kvadru. Dalsi zavadou je, Ze zed u zamku nahore pod
stfechou vyéniva dale,* nez kam saha skarpa dole; jelikoz
budova ma byt zvySena jesté o jedno patro, je velmi nebez-
pecné a takrka nemozné, aby to tato zed, nyni zeslabena
skarpou, mohla vydrzZet, zvlasté kdyz by stfecha byla str-
Zena a ukazalo by se, Ze krov drzi tuto zed pohromadé.
Rovnéz stazeni zameckych zdi kleStémi nepomohlo, nebot
tyto zdi se nedaji stahnout a otvory pro klesté spise Skodi.
33) Mohlo by jit o renesanéni lunetovou rfimsu.
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Nejlépe by bylo byvalo, kdyby misto skarpy byly mezi naroz-
nimi pilifi* na kazdé strané postaveny dva silné pilife pro-
ti priéné zdi. Uvedené feSeni by bylo rozhodné z technického
hlediska nesporné ti€¢inné€jsi, vzniklo by vSak na ukor vzhle-
du vychodniho praceli zamku, které ziskavalo postupné na
vyznamu (viz zavodisté a nasledna stavba klastera).

Prikry posudek, ve kterém je vyslovné Kkritizovan stavi-
tel, nikoli kamenik, je posléze uzavien nesmélym upozor-
nénim na Broggiova polira v Mimoni, jenZ pry pracuje stej-
né jako jini zednicti tovarysi, zatimco neni Broggiovi a Fo-
retovi znamo, zda by polir v Zakupech tyto prace svedl. Na-
lezeny pramen ma i obecnéjsi platnost, doklada zna¢nou
sebejistotu Julia Broggia. V jeho vyjadfeni neni znat sebe-
mensi stopy po respektu k jednomu z nejvyznamneéjsich
soudobych prazskych architektti. Nutno vsak dodat, Ze Or-
sim projektované prace byly pres uvedenou kritiku v pod-
staté realizovany, pouze byly ve vétsim rozsahu uzity pis-
kovcové kvadry.

Byt se jesté nékolik let pracovalo zvlasté na objektech
v zahradé, stavebni prace vétsiho rozsahu na vlastni budové
zamku na jistou dobu spiSe stagnovaly. V roce 1674 byl
v zamku zfizen jeden pilif a byly vyklinovany a vybileny
vSechny pokoje; kromé toho se pro budouci stavbu zamku
zpracovalo na 700 velkych tramu, které byly prozatim ulo-
Zeny v obore. Jiz tento fakt svédéi o dalSich rozsahlejsich pla-
nech. TéhoZ roku byl v8ak zcela od zakladt postaven za-
hradni daim, v prizemi zdény se 2 zelinafovymi svétnicemi,
v patfe hrazdény se svétnici a 3 komorami pro zahradnika
a na padé se susarnou zeleniny, a rovnéz v zahradé byl
postaven hrazdény patrovy dtim pro bazanty.>® Za celé ob-
dobi od dubna 1674 do dubna 1675 bylo vS§em rfemeslnikiim
za stavebni prace na zamku a dalSich budovach zaplaceno
2601 zl. 15 kr. 3 1/2 pen.

V letech 1674 a 1675 byla také zarizovana doposud za-
chovana zamecka kaple, do niZ Jan Héltzel zhotovil 7 oken,
malif Kristian Hoffmann pro ni vykonal malifské prace (na-
treni ktiru a dveri), oltar byl prevezen z kostela v Dobrano-
vé, avSak Zitavsky sochar Tobias Dopelly k tomuto oltari a ke
krtitelnici jesté zhotovil slepa kfidla a nastavec;*® nova se-
dadla v kapli, jakoz i skfiné na ornaty byly pomalovany ob-
razy.

Zarizovani kaple je limitujicim terminem pro jeji sta-
vebni dokonéeni. Ponékud nasilné byla vloZena do postup-
nym narustem vzniklého risalitu (traktu) pii jihozapadnim
narozi zamku. V ramci kaple byla ponechana pozoruhod-
na okna nalezejici do valdstejnského vytvarného okruhu. Ta-
taz okna v patfe byla zrusena a nova tvarové prizptisobe-

34) Narozni pilife byly provedeny a existuji doposud, nejsou tedy soucas-
ti renesanéniho palace, jak by se mohlo na prvni pohled jevit.

35) SUA, ATS - Vs Zakupy, sign. 68/2. Zahrada byla ziejmé rovnéz zari-
zovana od pocatku sedmdesatych let. Roku 1670 se v zakupskych
matrikach prvné setkavame s ,kniZecim saskym zahradnikem (Lust-
gartner)®, jimz byl Jifi Lile (Lilge, Liehle), jenZ tento tifad zastaval pri-
nejmensim do roku 1677; roku 1681 vsak jiZ byl mrtev (SObA Lito-
meérice, Matriky, sign. L 185/1, fol. 38v, 212r, 218v). Zaroven se vSak
v letech 1675-1680 v matrikach vyskytuje dalsi zahradnik (Kunst-
gartner ¢i Lustgartner, poté i Hofgirtner) Johann Lyl (Lihn, Lithn,
Lehrle), jehoz vztah k predeslému zahradnikovi neni jasny (tamtéz,
fol. 661, 86v). V tinoru 1685 se vSak jiz v Zakupech Zenil novy knizeci
zahradnik Jifi Fridrich Knechtel (tamtéz, fol. 185v), ktery pak tento urad
zastaval dlouha léta, prinejmensim do roku 1706, kdy zemrela jeho
manzelka (SObA Litomérice, Matriky, sign. L 185/2, fol. 389r).

36) SUA, ATS - ucetni archiv, odd. Zakupy, dachodni ucet za r. 1674 az
1675, kart. 1517; ucetni prilohy za léta 1674-1675, kart. 1541, 1542.
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Obr. 10: Zakupy - zamecky aredl. Pohled od jihovychodu (foto P. Macel,
1982).

na v ramci celkové Orsiho koncepce. Rozmisténi oken
i skladba kaple dokladaji existenci starsi trojice samostat-
nych, podle vSeho svétskych prostorti, nahrazujicich snad
starsi renesanéni loggii, a jejich napojeni na zcela presta-
vénou renesanc¢ni vstupni halu, ktera ale i nadale ztstala
hlavnim zameckym komunika¢nim centrem.

Pokud bychom se pokusili hodnotit Orsiho podil na vy-
sledné podobé zameckého arealu, je nutno predem kon-
statovat, zZe to byl podle vSeho on, kdo ur¢il jeho vyraz, a to
nejpozdéji v poloviné 70. let, patrné vsak jiZz dfive. Jeho in-
venci mozna odpovidal teprve se znacnym zpoZdénim rea-
lizovany monumentalni ¢tyrkridly zamek s jednoduchymi
pracelimi a se spoleénym hfebenem strech, uzavirajicim
a sjednocujicim vyraznou blokovou dispozici. Objekt pod-
le dobovych zvyklosti vyuzil a v tomto pripadé zcela pohltil
mnohé starsi ¢asti, které jej ovlivnily v mnoha smérech. Jiz
zakladni patrovani muselo reagovat na stfedovéky objekt
s vloZenymi renesan¢nimi klenbami. V této ¢asti prestavba
logicky zapocala, protoZe navazujici renesanéni kridla vice
odpovidala baroknim predstavam nez nejstarsi ¢ast sidla.
Velkorysy projekt si tedy vyzadal mimo tsek s gotickou bu-
dovou vznik zcela nového vyrovnavajiciho mezipatra a pia-
no nobile s disledné propojenymi enfiladami vSech kridel
bylo posunuto do posledniho, zde druhého patra. Uvedené
feSeni se sluzebnym patrem umisténym v prostfednim po-
dlazi tedy vychazi z konkrétni situace pri obvyklé snaze za-
chovat maximum ze star$ich konstrukei.*”

Nové budovana kridla byla feSena jako dvoutrakty, pri
nadvori s otevienymi arkadami v prizemi a uzavienymi
chodbami v patrech. Pfizemi bylo dtisledné klenuto, patra
jsou jiz plochostropa. Vyse uvedené plati s vyjimkou gotic-
ké budovy a vychodni strany zamku, kde Orsi pouze opra-
vil starsi palac se salem zaujimajicim celou Sirku kfidla. Mi-
mo bohaté Stukovanou kapli byly ostatni prostory podle
vSeho spiSe strohé, prevazné se stlacenymi valenymi klen-
bami prolomenymi trojbokymi vyse¢emi. Prostory v sever-
nim kridle s vyse¢emi pétibokymi odpovidaji velké zamec-
ké kuchyni, potvrzujici pisemné zpravy o tom, Ze panstvo
zprvu bydlelo v ¢asti obracené , i rybniku®.

Fasady podtrhovaly strohy vzhled objektu, ktery neza-
prel urcity pevnostni vyraz. Ten byl zdiiraznén z vychodni

37) Prazské palace maji rovnéZ piano nobile presunuto do druhého pat-
ra, zde jde patrné o vliv tésnéjsich uliénich prostorti (viz Clam-Galla-
stuv palac, stavby Alliprandiho, pripadné malostransky Palffyho palac,
podle vSeho od F. M. Kariky).
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Obr. 11: Zdkupy - hlavni portdl predzamci s prithledem k portdlu zamicu (fo-
to P. Macel, 1982).
a severni strany vysokou skarpou, zpevnujici starsi zdivo,
které mélo unést postupné provadéné nastavby mezipatra
a tretiho podlazi s pianem nobile. Rovnéz jiZzni vstupni fa-
sada diky ponechani piikopu méla fortifika¢ni prvky véet-
né pozdéji provedeného nového padaciho mostu, zachova-
vajiciho pevnostni raz objektu. Barevnost fasad zamku
i predzam¢i byla v ,Orsiho etapé” rané barokni prestavby
Sedo-bila, pokracovala tedy spiSe v renesanéni tradici, i kdyz
pravé v predzamci dosahla velice zajimavych detailti, doplnu-
jicich v iluzivni podobé plasticky nevyjadfené ¢lanky. Seda
byla okenni osténi, korunni fimsa i fimsa nad skarpou, ¢i
pilife arkad v zapadni ¢asti nadvori. Otazkou je Sedé malo-
vana armatura nalezena na jiZznim prucéeli, ktera vSak spi-
Se nalezi iluzivnimu zvyraznéni renesanéné upravené stre-
dovéké budovy, respektive jejiho jihovychodniho narozi.
Pokud srovnavame podobu zakupského zamku s jiny-
mi Orsiho stavbami, je nutno s ohledem na vice styénych
bodt zminit zejména malostransky profesni dm jezuit-
ského radu, pripadné rezidenci v Tuchoméricich. Uréitym
paradoxem je skutecnost, Ze podoba jinak velkoryse poja-
té zakupske rezidence je blizka této strohé radové budove,
jejiz podoba byla ovlivnéna negativnimi ohlasy z Rima na dfi-
ve dokonéena priiéeli staroméstského Klementina. Naopak
Orsim ve stejné dobé projektovana jezuitska kolej v seve-
roceském Bohosudové méla zdobnéjsi a snad i ,zameétej-
§i“ charakter s vyraznéjSim ¢lenénim pruceli. Z toho pak nut-
né vyplyva otazka, zda podoba zamku nebyla ovlivnéna
predstavami stavebnika. Mimo bohaté dekorovanou za-
meckou kapli, ktera vSak mohla byt zcela dokoncena i po-
nékud pozdéji, je na misté zachovano pouze nékolik porta-
Id. Orsiho tvorbé by mohl odpovidat jednodussi portalek
v arkadé severniho kridla, jehoz trojithelny fronton navazuje

na osténi s vyraznymi uchy. DalSim portalem, bohuzel zba-
venym podle vSeho Stukové dekorace v nadprazi, je vstup
do predsiné kaple z haly ve zvySeném prizemi pii jihoza-
padnim koutu nadvori. I v téchto pripadech vSak nelze zce-
la jednoznacné uréit autora, rozhodné vSak predchazi na-
sledné barokni etapé spojené s odliSné pojatym dilem Ju-
lia Broggia.

Rok 1675 znamenal dle vSeho urcity pfedél; na zamku
byla (kromé adaptaci, o nichZ dale) opravena jak taskova,
tak i sindelova krytina, dokoncen byl zahradni déim a do-
mek pro bazanty, tedy budovy postavené v predesSlém roce.
S dalsimi stavebnimi pracemi se tehdy nepocitalo (na do-
taz zakupského uradu ze 4. ledna 1675, zda , kdyz se po-
chybuje o stavbé zamku v tomto roce*, maji kamenici délat
vice okennich obrubni, dosla odpovéd, Ze ano, nebot jich bu-
de zapottebi k urednimu domu), ale k menSim pracim vskut-
ku doslo, a to z podnétu vévodkyné. Ta nékdy v zimé 1674-
1675 navstivila Zakupy a pred svym odjezdem (jak se do-
vidame z listl1 z 26. ledna a 17. inora 1675) prikazala pro-
vést nékteré zmény, a to zfidit novy ,vchod ¢ili altan” ze
dvora, udélat novy strop v alkovné, postavit nové schody se
salovymi dvermi z velké jidelny do dolniho velkého kvelbu,
ve kterém maji byt ve zdi proraZena vétsi okna, a v celém
hornim podlazi zridit misto cihelnych podlah prkenné.

Nejdrive byly tyto prace zadany zrejmé Juliu Broggiovi,
ktery pro vévodu ptisobil i v zapadoéeském Ostrove (snad
proto, Ze Orsi nebyl zrovna na misté), takze 2. bfezna 1675
bylo ze Zakup oznamovano, Ze , stavitel Broschy z Litome-
fic sem véera pribyl a uréil k prdci polira se 3 tovarysi; na
tuto zpravu vSak doSla odpovéd, Ze toto ujednani bylo zru-
Seno a vSe bylo zarizeno tak, jak to bylo ujednano s mist-
rem Abrahamem, tj. Abrahamem Leutnerem, novym sasko-
lauenburskym stavitelem. Broggiovi byly pak 10. brezna
zaplaceny jen 4 zl. 30 kr. za to, Ze tu byl trikrat kvali pra-
cim zadanym vévodkyni, které prohlédl a vyslovil dobro-
zdani; jeho polirovi byly za 5 dni zaplaceny 2 zI. 30 kr. I dru-
hy Broggitiv pokus uplatnit se v Zakupech tedy skonéil ne-
zdarem.

Podle Leutnerovych navrhti bylo pak vskutku s vyse
uvedenymi pracemi zapocato, avSak jesté v breznu zacal
proti nim okamzité protestoval ,, mistr Dominik* (asi Cane-
valle?). V listé z 23. brezna pisi ze Zakup, Ze ,mistr Domi-
nikk se domnivd, Ze nové zacaté schody jsou nesprdvné,
a chce je dokonce ddt celé znovu strhnout*, a Ze i kamna pry
Lmistr Abraham® chce dat postavit na Spatné misto; odpo-
véd na tuto zpravu znéla, Ze se ma stat, jak to chce Domi-
nik. Hned nato prijel do Zakup stavitel Jan Jifi Rossi (Ros-
se), , spolecnik (Mitconsort) pana Orsiniho®, spolu s polirem
Bernardem Canevallem z Prahy a se dvéma zednickymi to-
vary$i a zacali neprodlené pracovat na tom, co prikazala vé-
vodkyné. Schody, které zacal Leutner, dal Rossi vskutku
strhnout a zfidil nové Snekové schody, aby tak mél kvelb vi-
ce svétla a aby v ném schody nezabiraly tolik mista. Evi-
dentné se jedna o dosud existujici toc¢ité schodisté pri ven-
kovni sténé ze zapadni renesanéni mistnosti gotického ob-
jektu. Dale Rossi premistil kamna, avSak zvétSeni oken
v dolnim kvelbu nedoporucoval. I se zadanim téchto praci
Rossimu byly jisté potiZe, nebot Rossi se zpocatku vzpéco-
val zadani praci pfijmout s tim, Ze , principdlem pri této stav-
bé je pan vrchni stavitel Orsini® z vrchniho uradu vsak od-
poveédéli, ze Orsimu tyto prace nikdo nezadal a Ze ostatné
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Obr. 12: Zdkupy - hospoddrsky dvtr; chodba v 1. patre jizniho kridla (foto
P. Macek, 1982).

Orsi by mél nést u vévody odpovédnost , za tu tak Spatné pro-
vedenou praci, jak se to nyni ukazuje z praskani. “ BEhem ja-
rar. 1675 pak Rossi zminéné adaptace vskutku provedl.

Tato podrobnéji sledovana stavebni akce doklada jednu
z obecnéji platnych, avSak malokdy dolozitelnych, ¢i vétsi-
nou viibec nezvazovanych eventualit. JestliZe byl Orsi pod-
le vSeho v uzkém vztahu ke stavebnikovi Juliu FrantiSko-
vi, Abraham Leutner byl podle vSeho rizen jeho Zenou. Mi-
mo tyto dvé osobnosti zde jistou samostatnou roli sehral
i stavitel Rossi. Vzniklé rozpory, stojici zcela mimo umélec-
kou ¢i stavebni oblast, se zde ukazaly jako zcela rozhodu-
jici. Kolik obdobnych situaci rozhodlo o konecné podobé
mnohych dal$ich objekt1, mtizeme vétSinou jenom tusit.

Roku 1676 byla zvétSena zahrada a na dolni strané
opatfena novou sténou z prken; k dalsim vét$im pracim jiz
nedoslo. Jelikoz drevo na stavbu zamku jiz treti rok lezelo
v obore, dotazali se ze Zakup, co s nim maji uéinit, nacez
dosla odpovéd z 28. ledna 1677, aby se tohoto dfeva, jeli-
koz ke stavbé zamku tak brzy nedojde, rad€ji pouzilo k né-
jaké jiné stavbé. Roku 1677 bylo udéleno od arcibiskupské
konzistore v Praze povoleni slouzit mse v zamecké kapli,*®
coz doklada jeji uplné dokonceni. Téhoz roku tesafi posta-
vili jiz vySe zminovany padaci most k zamku.*V obdobi od
dubna 1676 do dubna 1677 tak bylo na zamek a dalsi hlav-
ni budovy vydano jiz jen 493 zI. 18 kr. 4 1/2 pen.; v obdo-
bi od dubna 1677 do dubna 1678 sice opét vice, totiz 1843
zl. 34 kr. 4 pen., avSak §lo zfejmé o prace netykajici se vét-
Sinou vlastniho zamku, nybrz spiSe zahrady, coz plati i pro
nasledujici 1éta.

V 1i¢tu za obdobi 1678-1679 jsou zminovany stromy do
nové zahrady pod zamkem a nové portaly ¢i musle v za-
hradé. V roce 1679 byl zfizen neidentifikovatelny novy al-
tan nad Snekem v zamku a kupoval se i rakos pro nové ra-
kosové kvelby; stavebni prace v této dob¢, vesmés malého
rozsahu, vedl polir Krystof Prauss z Ostrova, a to pod do-
hledem Abrahama Leutnera, jenz také Zakupy navstivil
a podepisoval spolu s Praussem tcéty.*” Zajimavy je udaj
38) SUA, ATS - Vs Zakupy, sign. 68/1, 68/2; SUA, ATS - ticetni archiv, odd.

Zakupy, ucetni prilohy za r. 1675-1676, kart. 1545.

39) SUA, ATS - tiéetni archiv, odd. Zakupy, uéetni piilohy za r. 1677, kart.

1569.
40) SUA, ATS - ucetni archiv, odd. Zakupy, diichodni téty za léta 1676-
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o omitanych rakosovych stropech, protoze bychom v této do-
bé spise predpokladali nezakryté tramované stropy, které
zde nebyly nikde objeveny.

Udaj, uvadény tradi¢né v literatufe, o stavbé zamku
vroce 1683, kterou mél provadét Jeremias Siissner, nena-
chazi potvrzeni v pramenech. Zcela vyloucit néjakou éinnost
JeremiaSe Stissnera pro Zakupy (nejspiSe pro pravé zafi-
zovanou zakupskou zahradu) ovsem nemtizeme, nebot ten
mél v roce 1683 za sebou ziejmé uzZ jakési prace vykonané
pro Julia FrantiSka - dne 21. kvétna 1683 totiZ sasky kur-
fift Jan Jiri III. listem z Drazdan zadal Julia Franti§ka, aby
mu tohoto svého , poddaného Jeremidse Sissnera z Ostro-
va“, ktery byl Janu Jifimu doporucen, poslal do Drazdan,
kde by se Siissner usadil ¢i po n€kolik let tu setrval a zho-
tovil tu pro kurfifta do zahrady 16 soch, jakoZ i dalsi so-
o této nejstarsi barokni zakupské zahradé. Jeji umisténi
Ize vSak dle vSeho spojit se stavajici zahradou opatfenou po-
zoruhodnymi terasami. Nutno je vSak priznat, Ze zde exis-
tuje i dalsi mozZnost, byt méné pravdépodobna. Zahradni
upravu mohlo mit i okoli zcela zaniklého zavodiste, situo-
vaného pod vychodnim kridlem zamku.

Na pocatku osmdesatych let 17. stoleti stavebni éinnost
v Zakupech znovu ozila, nikoli vSak na zameckych objek-
tech. Vévoda Julius FrantiSek se totiz rozhodl, Ze da pobliz
svého zamku postavit klaster s kostelem pro tehdy velmi po-
pularni kapucinsky rad. Tuto nabidku sdélil provincialni
kongregaci kapucinského radu listem z cervence 1678, psa-
nym piimo ve vojenském leZeni. Nasledujiciho roku fado-
va provincialni kapitula nabidku prfijala a po¢atkem roku
1680 prisli urceni reholnici do Zakup. Pro velky mor, kte-
1y toho roku v Cechach radil, vsak tehdy nebylo jesté se stav-
bou zapocato.*? Az v prosinci 1680 zhotovil jeden ze étyr Fa-
dovych architektli éeské provincie, P. Bruno Budéjovicky,
plany ke stavbé klastera,*® v breznu 1681 si kapucini vy-
brali v Zakupech vhodné misto (,misto za fickou, smérem
ke horam, veselé a tirodné*), které bylo pak neprodlené vy-
meérfeno, a 24. dubna 1681 byl polozen zakladni kamen ke
klasternimu kostelu. Stavba pak pokracovala pomérné
rychle - vdubnu 1682 se zacéaly klast zaklady klasterni bu-
dovy, v ¢ervenci 1683 byl kostel benedikovan a béhem let
1683 a 1684 byl dokoncen i klaster; v zari 1684 byl pak kos-
tel prazskym arcibiskupem slavnostné vysvécen.*?

1680, kart. 1517, 1518; ucetni prilohy za léta 1676-1680, kart. 1548,
1569, 1570, 1571.

41) Archiv Narodniho musea, sign. F 144, Ostrov n. O. - original listu.
Nelze ovSem vyloucit, Ze Siissnerovo jméno se v této souvislosti moh-
lo ocitnout i omylem, a to zaménou se jménem nékterého z dalsich pri-
slusniku ostrovské rodiny Siissnerti (grotiéri Matéj a Jan Kaspar Stiss-
nerové ¢i vrchnostensti tifednici téhoz jména), jenZ mohl v Zakupech
pusobit. Na moznost zameény s ostrovskymi tifedniky ¢i grotiéry Stiss-
nery upozornila jiZ Wachsmanova (cit. v pozn. 1, s. 38).

42) Kapucinska knihovna Praha, rkp. sign. A 6/S, s. 800, 809; sign. A 7/S,
s. 150, 158-159, 168; SUA, Radovy archiv (dale RA) Kapucini, kart. 455,
inv. ¢. 608, sign. A 1/2, A 4; SObA Litoméfice, RA Kapucini Zakupy,
rkp. 2, s. 3.

43) SUA, RA Kapucini, kart. 459, inv. ¢. M 49. P. Bruno Budéjovicky se jiz
dokonceni zakupského klastera nedozil, nebot zemrel kratce poté, 8.
ledna 1683, na svém novém puisobisti v Rumburku (Kapucinska kni-
hovna Praha, rkp. sign. A 8/S, s. 3, 5); v dopise sasko-lauenburské-
mu inspektorovi Rosslauovi jej kvardian zakupského klastera oznacil
za ,naseho nejmilejsiho a nejlepsiho stavitele® - viz SUA, Reditelstvi stat-
nich lesti a statkt (dale RSLS/P) 1848-1918, kart. 488, sign. 274/1.

44) Kapucinska knihovna Praha, rkp. sign. A 7/S, s. 452-453. sign. A 8/S,
s. 114, 370, 380-382; SUA, RA Kapucini, kart. 455, inv. ¢. 608, sign.
A 4; SODbA LitoméFice, RA Kapucini Zakupy, rkp. 2, s. 5-7.
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Stavba klastera stala celkem
19 440 zl. 29 kr. 3 1/2 pen.*
a provadeli ji zednici pod vede-
nim polira Pavla Thomase. Pre-
vazna vétsina kamenickych pra-
ci véetné hlavniho chramového
portalu (chronogram: DEO ET
SANCTO FRANCISCO/ EXTRV-
XIT/ IVLIVS FRANCISCVS DVX
SAXONIAE ANGRIAE/ ET
VVESTPHALIAE, davajici rok
1683) je dilem mimonského ka-
menika Matéje Laurentia; jen
v prvém roce stavby tu pracoval
valtinovsky kamenik Jifi Steiner.

Malir Kaspar Sittner vymaloval  gypp).

Obr: 13: Zdkupy - celliovy pohled na aredl od vjhodu. V popredi kapucinsky klaster. Stav pred r. 1945 (reprofoto

mimo jiné obraz sv. Frantiska na
pruceli kostela a znaky na klen-
bu; nedochované Stukatérské
prace byly dilem Giovanniho
Spazia z Prahy. Sochar Mikulas
Kitzinger zhotovil roku 1683 sas-
ko-lauenbursky znak na priiée-
li kostela (snad dle Broggiova na-
vrhu), zatimco napis na priceli
vytesal Jan Abraham Pantaleon
Kietziger.*® Hlavni oltar z let
1683-1684 je dilem truhlare Ma-
téje Wagnera.*”

Ze vztahu klaStera a zamku
je zrejmé, Ze si kapucini nezvoli-
li umisténi klastera zcela libo-
voln€, byt jeho polohu ovliviio-
valo nesporné i jejich prani. Lze
zde totiz sledovat zamérné bu-

. Ter

S ey

dovany vztah dominujictho zam-
ku, respektive jeho vychodniho
nejmonumentalnéjsiho praceli
odpovidajiciho svétskému centru, a jeho duchovniho pro-
t€jSku, klastera. Pokud si uvédomime zakladni skladbu
jednotlivych prvkt kompozice, navle¢ené na mirné k zam-
ku natocené kompozicni ose - tj. budova zamku, pod nim
nutné priéné orientované a architektonicky vybavené za-
vodisté, most pres ricku Svitavku a nasledujici alej vedou-
ci k praceli kostela, vstricné vystupujiciho jako mohutny ri-
zalit ze symetricky za nim prisazeného konventu, a nava-
zujici velké zahrady, nemtizeme nevzpomenout nejznameéj-
§i obdobné, dobou vzniku vSak mladsi kompozice ve
Sporkové Kuksu. Zakupsky priklad ukazuje, Ze tento pro-
slaveny vychodocesky urbanisticky celek mél i v naSich ze-
mich své ideové predchiidce.

V ramci téchto tvah je zajimavé, Ze stavebnik, alespon
dle dosavadnich znalosti, nehodlal vyuzit klaster jako po-
hrebni misto. Tim ztistala samostatna kaple u piaristické-
ho klastera, umisténého na okraji znamé zahrady pfi ost-

45) SUA, RSLS/P 1848-1918, kart. 488, sign. 274/3.

46) Décinsti Kitzingerové byli ¢astymi spolupracovniky J. Broggia.

47) SUA, ATS - téetni archiv, odd. Zakupy, ucetni prilohy za léta 1681-
1685, kart. 1573-1581. Wagnera doporuéil vévodovu inspektorovi,
jenz dohliZel na stavbu, kvardian klastera, nebot Wagner jiZ pracoval
Uspésné pro kapuciny v Opoéné i v Zatci (SUA, RSLS/P 1848-1918,
kart. 488, sign. 274/1).

Obr. 14: Zakupy - kapucinsky kldster. V popredi barokni most s plastikami, dal$i socharska vyzdoba terasni
zdi pred kostelem. Stav pred r. 1945 (reprofoto SUPP).

rovském zamku - hlavnim sidle rodu na nasem tizemi.*®
Pro sledovanou kompozici se idealné hodila vyse zmi-
néna, dasledné symetricka sestava kapucinského klastera
s dominantnim stfednim, hmotové nadsazenym prvkem.
Je s podivem, Ze tento prvek nebyl doposud odpovidajicim
zptisobem zhodnocen. Pokud si uvédomime zcela zasadni
podil kapucinského radu v duchovni sfére 17. stoleti, pak
jejich architektura byva prehliZena a oznacovana bez bliz-
§iho rozboru jako ,typicky kapucinska®, pripadné ji jsou
témér zcela upirany architektonické kvality.*® Podle vseho
to vSak byli pravé kapucini, ktefi na naSem tizemi hned po
skonceni tricetileté valky uplatnili hotovy stavebni typ, kde
je neorientovany kostel situovan jako stredovy risalit obra-
cejici se vzdy do vyznamného prostoru, kdezto klaster je
za nim symetricky umistén v tichu a uzavrenosti velké za-

48) Ostrovska kaple byla stavéna na okraji pozoruhodné zahrady. K ni
byl dodatec¢né pripojen jiz zminovany piaristicky klaster s kostelem
a pozdéji i Einsiedelnska kaple. Stavbu klastera vedl Martin Reiner. Pod-
le zobrazeni arealu i variant hrobni kaple v tzv. Dientzenhoferovském
skicafi lze usuzovat, ze se zde uplatnil i Wolfgang Dientzenhofer. Ten
s Reinerem prokazatelné spolupracoval i pri stavbé klastera v Hostin-
ném (zobrazeném ostatné v témze konvolutu). Témto naleziim bude vé-
novana samostatna prace.

49) Viz naprt. Braunfels, W.: Abendldndische Klosterbaukunst, Kéln 1985,
s. 231.
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niho principu, odrazejiciho se v aktivnim vztahu ke svému
okoli, pricemz uvedena dispozice soucasné idealné vyhovuje
prisnym radovym predpistim.

Samoziejmé i pro tento formalné vyhranény typ lze na-
1ézt urcité predstupné. Na nasSem tizemi musime zminit jiz
rané gotickou komendu v Chomutové, zejména pak praz-
sky goticky Karlov. I kdyZ je zakladni vazba kostela a klas-
tera shodna, chybi zde pravé onen aktivni vztah k okoli, re-
spektive vyrazné odliSeni hlavni fasady, kde je dominantou
prosté, avsak vyrazné vysunuté kostelni priiceli zavrsené ty-
pickym vysokym Stitem.?"

Samotna architektura formulovana nejpozdéji v inten-
cich tvorby prelomu 16. a 17. stoleti byla ve druhé polovi-
né 17. stoleti jiz skute¢né zastarala a jeji dalsi existenci
umoznoval pouze ojedinély zptisob architektonické tvorby,
uskuteénované vlastnimi kapucinskymi staviteli, dodrzuji-
cimi prvoradé neékolik zavedenych schémat. V naprosté vét-
§iné pripad1 proto opakovali starsi typy, ¢i maximalné kom-
binovali urcité skladebné jednotky podle konkrétni situa-
ce. Variant vsak bylo pouze nékolik.>?

Zakupsky jednolodni kostel s odsazenym pravouhlym
presbytarem ma valenou klenbu proclenénou sty¢nymi vy-
secemi, coZ odpovida vlastné jediné zasadnéjsi proméné
vzhledem ke star$im kapucinskym stavbam.®® Bo¢ni kaple
zde je pouze pii severni strané, ke druhé priléha vstupni
chodba, vedouci do klastera. Jeho ¢tyfi kridla maji typickou
konstrukci, kdy nad pfizemim byl prvotné (patrné€ mimo

ském Tyné. Nutno upozornit, Ze nedlouho nato byl pristavén ve shod-
ném duchu konvent frantiskant ke starsimu kostelu ve Slaném. Nut-
no dodat, ze u kapucinu slo o jednu z variant, ktera se projevila az v po-
loviné 17. stoleti, starsi komplexy z pfelomu 16.-17.stoleti mély tra-
di¢néjsi reseni.

51) Pokud tuto kompozici zvazujeme v obecn€jsi rovin€, nabizi se zde srov-
nani se svétskymi stavbami, zejména zamky se stfednim dominantnim
risalitem obsahujicim hlavni prostor - sal.

52) O to zajimavéjsi bude objasnéni popisovaného ,barokniho“ feseni, je-
ho puvodu a stylové orientace.

53) Nejstarsi skupina kapucinskych kostelti ma duasledné plnou valenou
klenbu bez vyseci (viz oba prazské kostely).
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klenuty refektar) proveden neobyéejné masivni tramovy
strop, jehoz zaklopova prkna byla ukladana rovnobézné
s husté razenymi tramy. Tato zna¢né tinosna konstrukce,
u nas jinak ojedinéla, umoznovala v patfe pomoci hrazdé-
nych pricek pomérné svobodné vytvaret dvoutrakty ¢i troj-
trakty.

Radova architektura je tedy pres svoji zamérnou kon-
zervativnost a jednoduchost navysost originalni a snadno
¢itelna. Jeji snad az urcita primitivnost byla vSak s urcitosti
zamérna, jasné vyjadfovala duchovni atmosféru Zebravych
raduy, preferujici chudobu a prostotu.® Pres snahu o ur¢i-
té vymezeni oproti ostatni tvorbé se zde ovSem soudobé
umeélecké tendence nesporné projevovaly. V architekture
je to zejména ona hmotova sestava celku. Tento nesporné
progresivni kompoziéni prvek by nemél byt v ramci déjin ar-
chitektury rozhodné opomijen.

Pokud se navratime do zameckého arealu, pak mame
stavebni prace vétsiho rozsahu doloZeny po delSi prestav-
ce poprvé aZ roku 1686, tedy az po dostaveni kapucinské-
ho klastera. I postup praci tedy doklada, ze byl klaster pl-
nopravnou a organickou souéasti celkové urbanistické kom-
pozice. Zednici pod mistrem Vaclavem Kleinem tu toho ro-
ku stavéli pivni sklep a budovu nad nim (¢i nad sladovnou),
za coZ dostali 491 zl. 13 kr. 1/2 pen. Na této dnes zficené
budové se starSimi zaklady nad zminénym sklepem, kterou
je snad mozno lokalizovat zapadné od Orsiho kiidla v pred-
zamci, jakoz i na lusthauzu v malé zahradé u kapucinskeé-
ho klastera a na jinych stavbach tehdy pracovali i tesafi. Ka-
menické prace byly dilem mimonského Jana Jindficha
Wohlmanna, kterému pak vykonanou praci vymeéfril polir Ab-
rahama Leutnera Krystof (tj. Dientzenhofer, nebot polir
Krystof Prauss zemrel v éervenci 1685 v Ostrové nad Ohri,
kde byl 9. éervence pohfben®). Wohlmann udélal mimo ji-
né i dva patniky ,,do nové budovy pod starou branou*®, kte-
rou by snad bylo moZno umistit do pozdéji zcela prestave-

54) Podrobnéjsi rozbor staveb kapucinského fadu na nasem tizemi s od-
povidajicim podrobnéjsim zdiivodnénim zde jen naznaéenych tezi je pii-
pravovan.

55) SObA Plzen, Matriky, sign. Ostrov n. O. 5, fol. 256v.



PRUZKUMY PAMATEK 11/1996

11

[
AN

Obr. 16: Zdkupy - zamek. Narys zapadniho priceli. V pravé (jizni) éasti vystupujici trakt priloZeny ke stiedovéké budové. Cerchovand éara vymezuje stied-
ni renesancni tiselk s dvojict vellkeych arkdd, vlevo pak drobnou komunikacni pristavbu z 18. stoleti. V patre Srafované vyznaceny useky s jednoznacné do-
lozenymi okny pruni pol. 17.stoleti, shodného typu s prizemim (zruSeno pri Orsiho prestavbé).

ného predzamci. Malif Jan Konrad Miller tehdy odevzdal bli-
Ze neurcenou praci za 105 z1.%9

Roku 1687 zednici i kamenici pracovali nadale na nové
budoveé nad novym pivnim sklepem a rovnéz na nové skar-
pé€ v zahradg¢; lamaci kamene odstranovali skalu v nové dol-
ni zamecké zahradé€, tedy v byvalém prikopu. TéhoZ roku se
v Zakupech prvné objevuje litomeéricky kamenik Ambroz
Walde, ¢asty spolupracovnik Julia Broggia, zatim vSak jen
pri pracich mensiho rozsahu. Za bliZe neuréenou praci do-
stal 24 zI. sochaf Jan Krtitel Diefarth.’” Nasledujiciho ro-
ku 1688 provadéli zednici pod polirem Dominikem drobnéjsi
prace ve vlastnim zamku, ale hlavné pracovali na nové bu-
dové na zavodisti, na které pracovali i tesafi. Pozdé&ji novou
silnici zcela zniceny a dodate¢né zastavény postor zavodis-
té dosud obsahuje zajimavé, bohuzel neurcité a obtizné da-
tovatelné torzo stavby kruhového ptidorysu, jejiz charakter
i umisténi vylucuje fortifikaéni ticel. Kamenici tehdy do-
stali zaplaceno mimo jiné i za portal v nové budové proti po-
pluznimu dvoru a za , lkamenné nové roury v dolni zahradé
u lusthauzu, kudy jde odtok z groty. ‘¥

V roce 1689 se v Zakupech prvné setkavame s Juliem
Broggiem jakozto s provadéjicim stavitelem,* jemuz bylo
v zari zaplaceno 202 zI. a dva sudy piva v cené 16 zI. za jiz
provedené stavby sklepni svétnice se 3 malymi kvelby
u schodd, nové lednice v zamku se 2 kvelby a zachoda za
knizeci kuchyni.®” Podle této zpravy by se mélo jednat o pra-
ce ve star$ich sklepech severniho kridla, kde je doposud za-
chovana lednice, vazici se na provoz velké panské kuchy-
né. Mimo zamecky areal postavil Broggio i ,,nové stdje u no-
vého pansikého domu®, za coz tehdy dostal 510 zl1., Sest kor-

cu obili a dva sudy piva. Jako polir tu pracoval Ferdinand
z Mimoné (tj. zfejmé Ferdinand Seyde),®” jemuz bylo place-
no mimo jiné za novy pilif v kvelbu, ktery jiz predtim délal
vlassky polir Dominik. Kamenik Ambroz Walde zhotovil no-
vou nadrz na vodu i se stupni a obdrzel za ni 147 zI. 17 kr.%?
Téhoz roku 1689 zménil zamek i celé panstvi svého ma-
jitele. Vévoda Julius FrantiSek totiz dne 30. zari toho roku
na zakupském zamku zemfrel; jeho télo bylo prevezeno do
Ostrova, kde bylo pohfbeno v kapli pfi piaristickém koste-
le.®¥ Veskera jeho panstvi zdédily dcery Anna Marie Fran-
tiSka a FrantiSka Sybila Augusta, které se roku 1692 o ma-
jetek rozdélily tak, ze Zakupy s Ploskovicemi a BuStéhradem
dostala Anna Marie FrantiSka, provdana v letech 1690-
1694 za falckrabiho Filipa Viléma Falcko-Neuburského a od
roku 1697 za Jana Gastona III., velkovévodu toskanského,
posledniho muzského potomka slavného florentského rodu.
S nim se vSak brzy poté rozesla a Zila aZ do smrti roku 1741
na svych éeskych stateich,®” kde mezi jeji dalsi aktivity na-
leZela neobycejné rozsahla a zajimava stavebni ¢innost.
Po smrti Julia Franti§ka stavebni prace, vedené Juliem
Broggiem, v Zakupech plynule pokracovaly. Roku 1690 by-
lo Broggiovi zaplaceno 182 zl. a dva sudy piva v cené 16 zl.
»Za postaveni nového kamenného mostu u zdejstho knizeci-
ho zakupského pansikého domu nad telcouci vodou” - tedy za
néktery z baroknich mostt situovanych vychodné od zam-
ku - a dalsi 103 zl. a jeden sud piva v cené 8 zl. za drobnéjsi
prace na zamku (mimo jiné za rozsireni velké kuchyné i ma-
1é kuchyné, opravu hornich pokojii aj.). TéhoZ roku byla
Broggiovi zadana stavba dosud jednoznacné nelokalizova-
ného ,nového domu nedaleko jatelk pro kniZectho vrchniho

56) SUA, ATS - ucetni archiv, odd. Zakupy, diichodni tcet za r. 1686,
kart. 1519; ucetni piilohy za r. 1686, kart. 1583, 1586.

57) SUA, ATS - ucetni archiv, odd. Zakupy, diichodni ucet za r. 1687,
kart. 1519; ucetni prilohy za r. 1687, kart. 1588.

58) SUA, ATS - uéetni archiv, odd. Zakupy, dachodni tucet za r. 1688,
kart. 1520.

59) Broggio byl do sluzeb velkovévodovych prijat od ledna 1688, kdy mu
byla predana stavba ostrovského zamku (V. Wachsmanova, cit. v po-
znamce 1, s. 38).

60) Julius Broggio byl koncem 17. stoleti pro tuto vrchnost znaéné éinny
- mimo ¢éinnost v Ostrové nad Ohii a Zakupech to byla stavba koste-
la v Horni Polici, kostela v Sobénicich aj.

61) Ferdinand Seyde tu poté jako Broggitiv polir zfejmé pracoval po vice
let, nebot se s nim setkavame v zakupskych matrikach v letech 1695
a 1698 (SObA Litomérice, Matriky, sign. L 185/2, fol. 28v, 46v).

62) SUA, ATS - uéetni archiv, odd. Zakupy, dachodni ucet za r. 1689,
kart. 1520.

63) Kapucinska knihovna Praha, rkp. sign. A 9/S, s. 694.

64) O majitelich Zakup od 17. stoleti zpravuje prehledné Posloupnost no-
véjsich majetnik tak zvanych Sasko-Lauenburskych ¢ili Toskanskych
statka v Cechach, nyni J. C. M. cisafi Ferdinandovi 1. nalezejicich,
Lumir 3, 1853, s. 713-715, 740-741. O Anné Marii FrantiSce pojednava
hlavné starsi regionalni literatura, zejména A. Paudler, Von der Reich-
stadter Grossherzogin, MNEC 27, 1904, s. 370-378.
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Obr. 17: Zdkupy - zamek. Rez s pohledem k zapadnimu kfidlu. Vpravo patrné vedlejsi (severni) renesanéni kridlo, ob-

sahujict dvojici terén vyrovndvagjicich suterénnich prostorti, upravenych G. Broggiem pro lednici hlavni zamecké kuchy-
né. Zevné prilozena zpeviujict barokni kamenna skarpa. Vievo patrny pristavek hlavniho schodisté z 18. stoleti (V. Spa-
¢ek) a zajimavy neoslohovy prechod v patre (litina, drevo), obchdzejici jihovychodni ndrozi stredovékého objektu (snad

na misté starsi barokni konstrulce).

lesniho*; roku 1691 byla jiz tato stavba hotova a Broggio za
ni obdrzel 250 zl. a jeden sud piva v cené 8 zl.

Roku 1692 zednici ,natreli stary zdmek zvenku éervené*,
coz byla zasadni zména proti Orsiho koncepci. Barevné re-
Seni neni zcela béZné, mimo éervené zdliraznéna kamenna
osténi je zajimavé pojednani naroznich pilastrt, kde éerveny
natér lemujici jejich plochu konéi u podloZeného oblounku
na misté architravu. Vyse je véetné korunni fimsy uzita
pouze bila barva, kryjici i zakladni plochu stén. Zde se pro-
jevuje barevnost znama z dila Broggiova kolegy Antonia
Porty, kterou Broggio uzil napriklad pri barevném reSeni li-
tomérické biskupské rezidence.

Zda se tedy, Ze po nastupu Anny Marie FrantiSky jiz
Orsiho plany nebyly zcela respektovany a postupné se za-
¢aly uplatnovat odliSné predstavy Julia Broggia. Roku 1692
tesari mimo to zhotovili loubi v zahrad€ a spolu s truhlari
pracovali na nové jizdarné (tato prace pokracovala i nasle-
dujiciho roku). Jizdarna jako vyznamna a jisté i vyrazna sou-
cast sidla nebyla dosud lokalizovana, dnes po ni nezbyly zad-
né vyrazneéjsi stopy.
chodni ¢asti predzameéi a kamenného mostu, preklenujici-
ho starsi prikop upraveny jiZ dfive na zahradu. Na této
stavbé (oznacované v pramenech vétSinou jako stavba no-
vé budovy proti zavodisti) se pracovalo nepochybné uz ro-
ku 1690 a ukonéena byla roku 1692. Broggio za ni dostal
2023 zl. 12 kr. a dva sudy piva v cené 16 zl. (Slo celkem
0 2529 saht1 zednické prace) a dalsich 180 zl. za postave-
ni nového mostu, kdyZ stary most museli pfedtim tesari
strhnout. Kamenické prace byly dilem Ambroze Waldeho,
kterému bylo zaplaceno 563 zl. 37 kr. za praci na pred-
zam¢i (zhotovil zde mimo jiné 19 dvefnich zarubni, 50 oken-
nich zarubni po 2 zl. 30 kr., 3 mala okna po 1 zl. a 4 velka
okna do véZe po 3 zl.) a 442 zl. 36 kr. za praci na novém mos-
t€; zbyvalo pak jesté, aby zhotovil ,schody na zdvodiste,
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schody do dolni zahrady a levé kridlo od mostu aZ ke kan-
celari. “Véz na predzameci i s krovem udélal za 45 z1. a jeden
sud piva v cené 8 zl. litoméricky tesaf Jan Jirfi Wiedemann
a plechem ji pokryl nejmenovany klempif z Ostrova.®”

Predzamci do sebe pojalo starsi renesancni objekt a na-
pojilo se na zapadni kfidlo, které vzniklo podle vSeho jiz
pod Orsiho vedenim. Presto bylo budovano v intencich no-
vého architekta. Méritkové drobna budova byla podle na-
Seho soudu zamérné koncipovana jako predstupen mo-
hutného zamku, ktery v dané vazbé jesté ziskal na monu-
mentalité. Broggio reagoval na starsi situaci a ve sméru
mirné natocené pristupové komunikace vytvoril ptisobivy pr-
vek, kdy je baroknim portalem predzaméi ramovan pru-
hled na novy hlavni portal zamku. Po nastupu rampou
a prekonani uzkého prijezdu predzamcim se otevira pohled
na dodatecné zvyraznéné zamecké pruceli, coz odpovida
snaze o urcitou rytmizaci a gradaci celkového feSeni. Sa-
mozrejme je ale nutno soucasné zvazovat, do jaké miry se
jedna o zamér umeélce a co vyplynulo z dané urbanistické
situace a jiz existujicich objektt. Zameérnost feSeni vSak
potvrzuje mimo jiné i prvotni barevné feseni, které bylo vii-
¢i zamku inverzni, se svétlymi plastickymi prvky umisténymi
na cervené sténé. Pouze kamenné ¢asti skarp, reagujicich
na reSeni hlavni zamecké budovy, byly podle vSeho stejné
jako u zamku barveny Sedé. OdliSnost hmot zamku a pred-
zamci byla tedy podtrZena i odliSnym reSenim barevnosti,
ktera vSak navazovala aktivni vztah k hlavni zamecké bu-
dove.

V ramci predzamci je nejzajimavéjsi pravé vychodni ¢ast,
navrzena a od zaklad®i postavena Broggiem. V silueté pred-
zaméi sehravala vyraznou roli jeho aZ neuvéritelné plocha

65) SUA, ATS - uigetni archiv, odd. Zakupy, diichodni téty za léta 1690-
1692, kart. 1519, 1521.

66) Prizkum na misté byl potvrzen nabrusy, vyvhodnocenymi ing. Marsi-
kem.
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stfecha o vySce hrebene pouhych 170 cm, jejiz sklon ne-
dosahoval ani 14°. Takto plochou stfechu, podle vseho ital-
ského razeni, ktera se stala v nasich zemépisnych Sirkach
trvalym zdrojem zavad, Broggio v arealu pouzil jesté u hos-
podafrského dvora, ploSsi je rovnéz zastfeSeni biskupskeé
rezidence v Litoméricich. Tento pro nas atypicky sklon by
mohl byt ovlivnén prvotni stfechou litomérické katedraly,
dolozenou pouze otiskem ve Stitu.

Vyraznym prvkem zvySujicim malebnost sledované ¢as-
ti predzaméi je subtilni véz, umisténa ve stredu kfidla. Je
do kompozice jakoby volné zasunuta. Toto neobvyklé feSe-
ni ma vSak uréitou predlohu, se kterou se Broggio mohl set-
kat v ramci své ptisobnosti v zapadoéeském Ostroveé. Tak-
to nezvykle je zde zakomponovana do kridla piaristického
klastera navazujiciho na konventni kostel samostatna sti-
hla zvonice. Na zakupskou véZ je vazano schodiSté propo-
jujici vSechna podlazi véetné suterénti, odkud byl primy
vstup na priléhajici zavodisté. Schodisté je vedeno strida-
veé okolo a uvnitr téla véze. V useku, kdy schodisté véz opou-
§ti, je iluzivné naznaceno druhé symetrické schodistové ra-
meno. Tato formalni hra ma pres velice jednoduchy detail
jistou pusobivost.®”

Soucasti Broggiovych tprav predzaméi byla smluvné
a autorsky doloZena stavba nového mostu, ¢i spiSe rampy
s jednotlivymi prachody, nahrazujici rané barokni padaci
most. Jeji boéni stény ¢leni vétSinou slepé arkady, prostri-
dané uzsimi poli s mélkymi nikami. Toto naro¢né&jsi rytmi-
zované pojeti potvrzuje, Ze byvaly pfikop byl reSen jako , dol-
ni zahrada®, pfistupna naroénéji feSenym schodistém z na-
dvori predzaméi, uzavieného vaéi prikopu kamennou ba-
lustradou, plynule prechazejici na most.

Kromé zameckého arealu se na pocatku devadesatych
let pracovalo i v kapucinském klastere. Vime jiZ, Ze roku
1686 tu byl stavén lusthauz; v roce 1691 bylo v klasterni
zahradé postaveno eremitorium (poustevna) se 3 sluneéni-
mi hodinami, vézickou a 24 okny. Tento vyraznéjsi objekt
bohuzel beze stopy zmizel. Mezi lety 1690 a 1693 bylo v 15
»oknech® v zahradni zdi vymalovano 15 obrazu s vyjevy ze
Zivota sv. FrantiSka z Assisi a dalSi obrazy byly namalova-
ny do refektare.®® Okna v zahradé jsou ve skutecnosti ptil-
kruhové uzavrené niky prvotni ohradni zdi, z nichz je vét-
Sina na misté dochovana a uréuje systém ptivodnich, pra-
patrné odlisné pojimanych celkt. Velice zajimavy je i nazev
nik, které po vymalovani skutecné vytvarely okna, umoz-
nujici prithled do jiného svéta.®

Prinejmensim od roku 1693 je dolozeno, Ze Julius Brog-
gio, jakozZto dvorni stavitel Anny Marie FrantiSky, dostaval
staly rocni plat ve vysi 60 zl.;"” pfesto mu vsak i nadale by-

67) Zajem o slozitéji reSené vertikalni komunikace doklada i Broggiovo
schodisté litomérické biskupské rezidence, jehoz dvé od sebe odklonéné
dvouramenné ¢éasti jsou na naSem tizemi mozna uzity poprvé (s moz-
nymi vazbami na schodisté v Roudnici a Jezeri).

68) SUA, ATS - ucetni archiv, odd. Zakupy, diichodni tcet za r. 1691,
kart. 1521; SUA, RA Kapucini, kart. 455, inv. ¢. 608, sign. A 5.

69) Tento vyrazny iluzionisticky pristup je srovnatelny s dalsi typickou
vyzdobou kapucinskych kostelt. Po stranach dvoustranného oltare, od-
délujiciho zadni ¢ast presbytare se stallami, jsou umistény dva boé¢ni
vstupy. Aby nebylo do oddéleného zavéru z lodi vidét, cesta se za ni-
mi pravouhle lomi. V prihledu pak byly nékdy osazeny velké obrazy
svéted v zivotni velikosti, stojici jakoby na podlaze kostela (viz napr. ka-
pucinsky kostel v Susici).

70) SUA, ATS - ucetni archiv, odd. Zakupy, diichodni ucet za r. 1693,
kart. 1519, 1522; ucetni prilohy za r. 1693, kart. 1516/III.

Obr. 18: Zdkupy - hlavni portdl v jiznim pruiceli zamicu. Prijeho osazeni pou-
Zita deska s ndpisem o stavu renesancéniho zdmku a berkovsky erb (foto P.
Macek, 1982).

lo placeno téz za jednotlivé stavebni prace jako kazdému ji-
nému provadéjicimu staviteli. Roku 1693 zridil Broggio ora-
tor a hrobku v zdkupském farnim kostele,”” dale v zamku
u kaple zridil tfi pokoje se Stukatérskou vyzdobou (nejme-
novany prazsky Stukatér pracoval toho roku i v samé za-
mecké kapli)”? a posléze postavil dvé vysoké zdi v malé za-
hradé. Podle vseho se jedna o zdi uzavirajici z boka byvaly
prikop. Soucasné Broggio postavil jakousi ,malou zidku
u filkcovnikii®, kus skarpy u zamku a velkou skarpu od mo-
stu az ke knizeci kancelari, zatimco stara skarpa pod mos-
tem byla strZzena. Za vSechny tyto prace dostal nasledujici-
ho roku 735 zl. (misto ptivodné smluvenych 788 zl.). Pro
predzamci byly jesté v roce 1693 dokoncovany prace tru-
hlarské, sklenarské a zamecnické a tesari a truhlari pra-
covali na nové pristavbé za zamkem za spravcovym bytem.

Kameniku Ambrozi Waldemu bylo roku 1694 zaplace-
no (kromé praci pro farni kostel) tézZ 38 zl. 33 kr. za praci
LU nové cukrdrny a u nové budovy pri zadni ¢asti zamicu

71) Zakupska matrika uvadi, Ze tato orator spolu s hrobkou byla zfizena
pro pohreb Filipa Viléma Falcko-Neuburského (SObA Litomérice, Mat-
riky, sign. L 185/1, fol. 192r).

72) Rozsah pripadnych zmén (?) v kapli neni jasny, v pokojich se dekora-
ce nedochovala. Teoreticky lze uvazovat o podilu prazského stukaté-
ra Maderny, s nimz Broggio spolupracoval pri prestavbé konventniho
kostela v Doksanech.

17



P. MACEK, P. ZAHRADNIK - ZAMECKY AREAL V ZAKUPECH

Obr. 19: Zdkupy - hospoddisky dutir: Detail portdlu jizniho kridlo se sasko-
lauenburskym znakem (foto P. Macelk, 1986).

vedle kaple“ (Slo zfejmé o jiz uvedené tfi pokoje u kaple, kte-
ré roku 1693 zfidil Broggio a na nichz téhoz roku pracova-
li i tesafi a truhlari), v éemzZ bylo obsaZeno zhotoveni 1 vel-
ké dvojité okenni zarubné, 1 velkého kulatého okna (tedy
drobna tprava starsi kaple) a 3 malych okennich zarubni.
Dale Walde dostal 478 zl. 49 kr. 3 pen. za praci na nové skar-
pé v zahradé véetné zahradnich schodui a 150 z1. a jeden sud
piva v cené 10 zl. za velky portal do zamku , podle priloze-
ného planu®. DalSich 20 zl. 12 kr. obdrzeli Waldeho tovary-
§i, protoze ,udélali okolo znaku, osazeného mezi vyse uve-
denym portdlem, slepa kridla socharsky provedend* a pro-
vedli dalsi mensi prace na portalu i jinde. Kamen pro novy
portal byl dovazen z Ploskovic.”™

Novy vstupni zamecky portal, u néhoz je dobre patrno,
jak byl do fasady osazen az po dokoceni balustrady mostu,
je vyraznym dilem, které se zejména svou vypjatou plasti-
citou ¢éastecné vymyka z Broggiovy tvorby. Lze vSak pro néj
nalézt vzory v dobovych grafickych predlohach.” Soucasti
nového portalu bylo osazeni, pripadné ponechani a neumeélé
~prizdobeni® starsi desky s erbem a napisem o renesancni
prestavbé zamku Zdislavem Berkou z Dubé. Zejména u An-
ny Marie FrantiSky, jejiz znak zdobil nejen témeér kazdou
stavbu ¢i sokl sochy, ale i oltarni menzy, je ponechani ci-
ziho znaku na tak Gestném misté pozoruhodné.”™ Lze jej
vSak vysvétlit dobovym omylem, kdy byla do linie berkov-
ského rodu razena i svata Zdislava, kterou velkovévodky-
né velice ctila. Snad chtéla timto zpisobem naznagcit uréi-
tou duchovni spriznénost.

Prikomponovani nového portalu bylo provadéno v ram-
ci vétsi upravy jizni fasady, u které byl zvyraznén stred,
nad nimZ byl umistén naroénéji élenény barokni stit typic-
ké broggiovské skladby.” Jeho dodateénému vzniku od-

73) SUA, ATS - téetni archiv, odd. Zakupy, dichodni uéty za léta 1693-
1694, kart. 1519, 1522, 1523.

74) Z tohoto pohledu je zajimavy rané barokni portal zahrady v Ostrové nad
Ohri, ktery ma urcité styéné prvky. Naopak taméjsi malo plasticky vy-
vinuty vstupni portal zamku nese typické znaky Broggiovy tvorby.

75) Napft. na pruceli Toskanského paldce na Hrad¢anech byly minimalné
presekany tri starsi thunovské erby (dva v risalitech, treti v narozi pii
paté sochy archandéla Michaela) a nahrazeny sasko - lauenburskymi
(ne toskanskymi, jak byva nékdy uvadéno).

76) Uvést je nutno pruceli kostela v Dlazkovicich, ¢i stit portiku ambitt
v Marianskych Radéicich a z nich vychazejiciho portiku v Zakupech
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povidaji v detailech patrné disproporce ve vztahu k Orsiho
fasade.

Zasadni praci devadesatych let byla ale stavba nové pat-
rové budovy, obsahujici v pfizemi staje a v patfe byt pisa-
fe a salové prostory. Kvuli této stavbé byl uz v zari 1694 po-
volan do Zakup kromé Broggia tézZ ,, stavitel hrabat VrSovctt
Petr* (de Maggi ?) z Prahy,”” jenz tu pobyval spolu s Brog-
giem ¢tyti dny a obdrzel diskreci 18 z1.”® Opét se zde pro-
jevuje snaha posoudit nestrannym znalcem novy velky a fi-
nanéné narocny stavebni zameér. Vybeér zfejmé ovlivnila Po-
lyxena VrSovcova, jistou dobu zasadné ovliviujici Annu
Marii FrantiSku, na jejimz dvore Zila jakoZto dvorni dama.

Stavba staje byla hotova roku 1697, kdy bylo provede-
no vyuctovani; zednici za ni dostali 6027 zl. 50 kr. a kamenik
Walde 2961 zl. Na natér této budovy se kupovala ¢ervena
barva, a to jednak k natirani tasSkové strechy (!), jednak
k natreni dvernich a okennich osténi. Tesarska prace na sta-
ji byla dilem litoméfického Jana Jifiho Wiedemanna; zna-
ky nad oba portaly zhotovil chomutovsky sochar Tobias
Serberger, jenz za né roku 1698 dostal 105 zl.

Tento objekt v arealu hospodarského dvora nalezi k nej-
vyrazné&j$im stavebnim poéintim v Zakupech. Jiz ptidorys-
né rozmeéry dvora dosahujiciho cca 150 x 80 m i jeho vyba-
veni dokladaji mimoradny vyznam, ktery mu Anna Marie
FrantiSka prikladala. Zajimava je jiz funkéni napln sledo-
vaného nejstarsiho jizniho kfidla. V klenutém prizemi by-
lo umisténo nékolik staji, z nichz nejvétsi o 33 polich kii-
zové klenby vynasi 20 toskanskych slouptl na atypickych
polygonalnich soklech. Velkou stfedni staj (58 x 17 m) pro
cca 60 koni (pozdé&ji zahusténou o dalsi stani) doprovazeji
z obou stran prajezdy. Funkéni byl pouze vychodni, zatim-
co zfizeni druhého, od pocatku zaslepeného, si vyzadala
snaha o dokonalou symetrii celku. Jeho funkci bylo oddéle-
ni zapadni éasti kridla, vaziciho se na pozdéji stavény pivo-
var. U druhého z dvojice shodnych kamennych portalt ty-
pické broggiovskeé konfigurace,” velice blizkych portalu pred-
zaméi (kde vSak byl velkovévodkynin rodny sasko-lauen-
bursky erb jeSté uveden spolecné s erbem jejiho prvniho
manzela), jsou osténi vyzdéna z cihel a provedena v omit-
ce. Vychodnéji je umisténa mensi staj s klenbou o patnac-
ti polich, nesenou Sesti kfizovymi pilifi, a pak nasleduji dal-
81 prostory, vazici se k velkoryse pojatému provozu staji.

Takto naroéné vybavené rozlehlé staje, obohacené fadou
kamennych portalti nékolika typti, potvrzuji dobové zpra-
vy o velkovévodkyni, ktera méla koné velice rada a péci o né
vénovala znacnou pozornost.®” Vzdyt i na stfedoceskych

u kaple sv. Josefa.

77) V téchto souvislostech se lze domnivat, ze prestavba palace VrSovet
(Praha, Nové Mésto, ¢p.1002, Hybernska 12) ze sklonku 17. stoleti
(podle pasportu SURPMO jiz 1686?) mtize pochazet od tohoto autora
(myslena uprava dispozice, zejména Maggimu odpovidajici jednoduché

ho pruceli, jez je blizka spiSe dalsimu toskanskému staviteli V. Spaé-
kovi). P. Maggi se dostal do blizsiho styku se skupinou kolem J. Brog-
gia, o cemz svédci jim stavény zamek v Touzetiné na Lounsku, jehoz
de (Umeélecké pamatky Cech 4, Praha 1982, s. 69).

78) SUA, ATS - uéetni archiv, odd. Zakupy, duchodni ucet za r. 1694,
kart. 1523.

79) Na paskach po stranach sasko-lauenburského znaku jsou uvedena ve
skupinach pismena A.M.F./ P.V.T./ G.H.Z./ S.E.V.W, cozZ patrné zna-
¢i Anna Maria Francisca, Principissa von Toscana, Grossherzogin zu
Sachsen, Engern und Westphalen.

80) Z doby rozchodu manzelt je tradovana relace zaslana do Vidné, ozna-
mujici mimo jiné, Ze se velkovévodkyné citi ,lépe ve stdji nez na ple-
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panstvich méla napfiklad v Ra-
picich konirny pro 200 koni.®
Patro sledovaného objektu je
reSeno jako dvoutrakt se Siro-
kou chodbou v udivujici délce
celého kridla, tj. pfes 150 metrti.
Stropy v ramci celého patra by-
ly ptivodné tramové, s preklada-
nym jednodusSe na hrané okose-
nym zaklopem, pozdéji zakrytym
omitanymi podhledy. K chodbé
jsou prifazeny velké, zhruba
¢tvercové mistnosti, celkem

opravnéné v pramenech nazyva-

né ,saly“, obracejici se do dalsi
zahrady, situované jizné od ob-

jektu.

Reseni interiérti predstihuji
bohaté resené fasady, které jsou
smérem do parku i dvora v prin-
cipu totozné. Jejich zvladnuti by-
lo pomérné obtizné jiz s ohledem
na délku, presahujici u jiZniho
pruceli 150 metrta. Tuto ulohu
ztizila i Broggiova tvrdoSijna sna-
ha resit je bez uziti adi¢nich prin-
cipt, s duslednou gradaci ke
stfedu. Proto jsou krajni useky
fasady nejjednodussi a na né se
vazi mélkeé risality, zavrSené pod-
le uéta za kamenické prace Sti-
ty s jednoduchymi okny, koule-
mi a piniovymi SiSkami. Nasle-
duje bohat€ji feSena stredni ¢ast,
odpovidajici jiz velké konirné,
Vv jejimz stfedu je dominantni Sir-
§i risalit se Stitem (nedochovan),
zvyraznénym  predsazenym

A
e PN

Obr. 20: Zdkupy - zamek, zdpadni priiceli. Detail oken z 1. pol. 17. stoleti v prizemi (pozdéji pouzité pro rané
barokni kapli D. Orsiho).

stfednim polem. Kompozice tedy
odpovida schématu (sledovano
od zapadu): A (5 nejjednoduseji
feSenych os, narozni usek), B (1-
osy risalit s portalem a nedo-
chovanym Stitem - vedlejsi do-
minanta podrizena méfitkove i tvarové stredni ¢asti - viz tise-
ky D a E), C (4 vytvarné zvyraznéné osy, vazici se na staj),
D (krajni osa stfedniho, celkem 3-osého dominantniho ri-
salitu), E (stfedni osa risalitu s portalkem, sdruZzenymi ok-
ny a nedochovanym velkym Stitem, ktera pred risalit pred-
stupuje), zpétné pak useky D, C, B, A (zde 6 os). Barevnost
byla ostfe éerveno-bila, s tmavsimi plastickymi prvky, te-
dy béZného dobového typu. Zajimavé zde bylo pouze cer-
venobilé zdtraznéni bosovanych partii pfizemi, vazicich se
opét na stredni tisek flankovany obéma prajezdy, obsahu-
jici velkou stdj. K vyrazu kridla nesporné nalezela stfecha
opakujici nizky sklon zastfeSeni pfedzamci, ktera vSak by-
la v 19. stoleti podstatné zvySena soucasné se strZzenim

se“. V seznamu jeji osobni knihovny je delsi fada titulti o chovani ko-
ni, jejich vycviku a zvlasté léceni.

81) Podlaha, A.: Posvatna mista kralovstvi Ceského, Arcidiecese Prazska
VIL., Vikariat Slansky, Praha 1913, s. 126.

Obr. 21: Zdkupy - zamelk, vychodni pruceli. Detail renesanéniho okna paldce z 1. pol 16. stoleti v trovni pri-
zemi (ve vztahu k nadvori) a jeho idedlni relconstrukce. Presna profilace fimsy ani tvar konzoly nezjistény
(1 - profilace renesancéni parapetni fimsy, 2 - barokni tiprava s navazuyjici skarpou.

zminované trojice §titli. Prvotni sklon je dnes patrny pou-
ze na nadezdéni pozarniho §titu, jehoZ dochované kamen-
né osténi se rovnéz vyskytuje v podrobnych uctech za ka-
menickou praci, napomahajicich idealni rekonstrukei str-
zenych §tit(1.5?

82) Walde zhotovil do prizemi budovy do ¢asti od bytu uredniho pisare az
k prajezdu 1 velkou dverni zaruben v horni staji u priijjezdu, 1 pro-
stfedni dverni zaruben ze dvora v horni staji, 9 dalSich dvernich za-
rubni, 4 dvere ve sklepich, 2 dvirka u kamen, 22 velkych a 6 malych
okennich zarubni, 8 étyfuhlych pilifi v horni stji, 2 osmiuhlé pilife
ve zdi mezi horni stajovou svétnici a komorou na krmivo, 29 musli ve
staji, 20 patek proti piliftim, dlazebni desky, zlaby a schody; do ¢asti
od prijjezdu az ke konci budovy 3 velké dverni zarubné ve velké staji,
1 prostredni dverni zaruben z velké staje do svétnice, 1 dverni zaru-
ben z predsiné do dvora, 1 dvirka u kamen, 20 velkych oken ve velké
staji, 1 malé okno ve st4ji ze svétnice pro seno, 1 malé okno v predsi-
ni nad dvermi, 20 kamennych pilifti s podstavcem a kapitelou ve vel-
ké staji, 60 musli v téZe staji, 24 kapitel na strané u pilifd, 4 patky pro-
ti podstavetim pilift, dlazebni desky, Zlaby a schody; posléze dvojity
sokl okolo celé budovy a desky pro chodbu do zahrady. Pro patro pak
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NS,

Tato budova se tedy blizi vi-

ce dalsimu zameckému kridlu
nez soucasti hospodarského dvo-

ra, kterou ve skutecnosti je. Vaz-

ba na konirny v pfizemi tomu
neodporuje. Pokud neuvazuje-
me Casty vyskyt staji v prizemi

méstskych palacu, lze uvést dal-
8i zamek velkovévodkyné tos-
kanské v Bustéhradé, kde znac-
nou cast prizemi pod pokoji An-

ny Marie FrantiSky vyplnovala

L_j_*

dalsi velka staj, ktera rozhodné

7>
Em

neslouzila pouze pro nékolik —_
taznych ¢i jezdeckych koni.

Rozpor mezi hospodarskym
vyuzitim a ,zameckym" charakterem vsak odpovida spiSe na-
Semu soucasnému vnimani. Hospodarské objekty byly in-
tegralni soucasti panskych sidel, jejich vystavnost a velikost
nazorné poukazovala na bohatstvi a vyznam majitele. Tak
tomu bylo jisté i v Zakupech, kde tuto vazbu nazorné do-
klada v torzu dochované barokni viceramenné schodisté
opatrené balustrovym zabradlim, které propojilo horni te-
rasu zamecké zahrady s dvorem vybavenym v jeho ose dvo-
jici velkych kamennych kasen (nadrzi).

Prameny z této doby kupodivu zcela mlé¢i o severnim
kridle hospodarského dvora, které je méfitkem takika shod-
né a jez je v ¢lenéni dvornich fasad pouze nepatrné modi-
fikovanym obrazem jizniho kridla s konirnami. Tyto shody
by nasvédéovaly spiSe tomu, Ze jeho vznik nebyl prili§ vzda-
leny dobé vzniku protilehlého kridla; nelze vsak vyloucit
ani vznik v dobé pozdéjsi. V interiérech je nejvyznamnéjsi
dnes ¢asteéné zficeny stredni velky chlév a navazujici drob-
néjsi prostory patrné obdobného uéelu. V patre i zde byly
obytné prostory, které vSak byly vicenasobné upravovany
jiz od pokrocilejsiho 18. stoleti.® Upravy se projevily i ve
vkladani dalSich kleneb do prizemi, coZ vytvarelo useky se
stfednim mezipatrem. Lze se domnivat, Ze naproti kridlu se
stajemi, jehoz provoz mél byt alespon v prvni etapé své exi-
stence spojovan spise se zamkem, bylo severni kfidlo dvo-
ra od poc¢atku uréeno pro bézné funkce, zejména pro byty
zaméstnancu. Otazkou je feSeni zapadni strany arealu, kde
stavajici pivovar vznikl aZ pozdéji.

Béhem budovani kridla se stajemi zednici rovnéz po-
stavili misto staré novou zed pred dolni malou zahradou pod
mostem proti zavodisti, za coZ jim roku 1696 bylo zaplace-

udélal do ¢asti od bytu uredniho pisare aZ k prvnimu salu 12 dvernich

zarubni, 1 dvefni zaruben bez fimsy v kuchyni, 4 dvitka u kamen, 23

velkych oken, 1 okenni zaruben bez fimsy v prvé kuchyni, 1 malou

okenni zaruben nad kuchynskymi dvermi a 1 okenni zaruben pied pe-

ci; do éasti od prvniho k prostfednimu salu 9 dvernich zarubni, 1

dverni zaruben v kuchyni bez rfimsy, 2 dvifka u kamen, 10 okennich

zarubni, 1 okenni zaruben bez rfimsy v kuchyni, 1 malé okno nad ku-
chynskymi dveimi, 1 malé okno pred peci a sokl u vylevniho Zlabu v ku-
chyni; do éasti od prostredniho salu az ke konci budovy 10 dveri, 1 dver-
ni zaruben bez fimsy v kuchyni, 2 dvirka u kamen, 10 velkych oken,

1 okno bez rfimsy v kuchyni, 1 malé okno bez fimsy v kuchyni, 1 ok-

no v pri¢né zdi pred peci a 6 dvojitych oken pod 3 Stity v sale. Posléze

pro stfechu zhotovil Walde 2 dvojita vikyrova okna uprostred budovy,

10 jednoduchych vikyrovych oken, dale na prednim malém a pro-

stfednim velkém Stitu 16 podstavceti, 8 artycoki, 8 kouli a 4 velké pi-

edestaly a na ptidé 1 dvefe v priéné zdi (SUA, ATS - uéetni archiv,

odd. Zakupy, dachodni ucet za r. 1697, kart. 1523).

83) Upravy pro bydleni se projevovaly postupné, posledné stavbou nové-
ho schodisté v tomto stoleti.
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Obr. 22: Zdkupy - zamek. Schéma boéni fasady mostu (rampy) v ,,dolni zahradé* proti voliére. Patrna rytmi-
zace typicka pro tvorbu G. Broggia (nezakresleny barokni balustry).

no 37 zI. 3 kr.; Walde dostal za praci na této zdi zaplaceno
roku 1697. Ukoncena byla balustradou, jejiz pojeti, re-
spektive stiidani baluster a sokl1 doklada v drobném de-
tailu typicky broggiovsky motiv, kterym je snaha o kompo-
zici gradujici k centru, bez prostého adi¢niho skladani opa-
kujicich se prvkii.®?

Roku 1697 bylo provedeno téZ vytuictovani za stavbu no-
vé voliéry, ktera jako posledni prvek doplnila ,dolni* za-
hradu v zameckém prikopu. Jeji pétiosé kamenné arkado-
vé priceli se zdtiraznénou stredni ¢asti v mélce vysazeném
vy$§Sim risalitu vytvorilo protéjSek architektonicky ztvarné-
né bocni stény mostu. Misto stfechy byla provedena kovo-
va konstrukce, potaZzena draténou siti. Zda se, Ze dochované
reSeni, odpovidajici tvaru valené klenby, prostoupené ve
stfedu kupoli s lucernou, odpovida jiz prvotnimu vytvar-
nému zameéru.

Julius Broggio, jenz navrhl a stavél voliéru v roce 1696
jakozto ,capo maestro*, jak se podepsal, za ni obdrzel 1800
zl., ale cela stavba méla stat 1926 zI. 12 kr. 3 pen., z ¢ehoz
pouhych 280 zl. ¢inila prace zednicka a 285 zl. prace ka-
menicka, zato 775 zI. 13 kr. 3 pen. stalo Zelezo. Konstruk-
ce voliéry byla sestavovana v Litoméricich na dvore jakési
méstanky; uz na misté ji roku 1696 natiral malif Kristian
Beyer a studni do ni zhotovil kamenicky mistr A. Walde.

V roce 1697 byla dokoncena stavba nové kilny na vo-
zy a pradelny s pekarnou, v roce 1698 pak byla postavena
yvlasska kaple“ na Kamenické hore, zasvécena sv. Josefo-
vi (z napisu v kartusi nad vstupem vyplyva, Ze §lo o podnik
vlasskych ¢lenti dvora velkovévodkynina manzela).®” Tato
zajimava solitérni stavba nevznikla nahodné. Byla umisté-
na v pruhledu dlouhé cesty, prodluzujici po mirném zalo-
meni osu, uréujici vztah zamku a kapucinského klastera.
Umisténi se rovnéz vaze k prilehlé vyvySeniné s kalvarii,
kde postupné vznikala naro¢na barokni kompozice. Za-
kladnim principem v$ak bylo to, Ze kaple uzavirala jako
point de vue uvedenou cestu. Proto byla opatfena otevre-
nym portikem zavrSenym Stitem, jenz je zjednoduSenou
transformaci Broggiova $titu na jiznim zameckém priiceli.®®
Vyznam zde ma ale i opaény smér, z portiku se oteviral pli-

84) Jedna se tedy o princip, uzity zde na detailu, ale shodny s reSenim jiz
zminéného monumentalniho jizniho priceli koniren v rameci hospo-
darského dvora.

85) IESU MARIAE IOSEPH/ IN AEGYPTO EXULANTIBUS/ OBSEQUII VO-
TIQUE ERGO/ GENUS ETRUSCA POSIVIT/ ATQUE DIE X. OCTOB.
A. MDCXCVIII/ DICAVIT.

86) Viz pozn. 76.
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Obr. 23: Zdkupy - barokni voliéra v ,,dolni zahradé*, byv. prikopu (foto P. Ma-
cek, 1982).

sobivy pohled pres areal klastera zpét k dominantni hmo-
té zamku. Kompozice tedy nevyzaruje ,do nekoneéna®, ale
je ohraniéena v obou smérech cilovymi prvky.

Roku 1697 byly dale postaveny nové panské stodoly
arovnéz dalsi stodoly, jez nahradily staré obecni, které mu-
sely byt strZzeny, nebot staly blizko zamecké zahrady a ka-
zily vyhled. Jedna z nich stala severozapadné od zamku
jesté v 60. letech tohoto stoleti. Byl to podélny hrazdény
objekt s vijezdem v uZsi Stitové sténé. Pozoruhodné bylo je-
ho drevéné osténi, které tvaroveé vychazelo z rané barokni
architektury do té miry, Ze byly nad bo¢nimi sloupky pro-
vedeny rovnéz dievéné postamenty nesouci koule.®”

Jestlize jsme nyni ponékud odbocili mimo nejuzsi za-
mecky areal, je nutno alespon okrajové zminit dalsi soucast
barokniho celku. Tou je ¢asteéné dochovana fada patrovych
typovych objektd, zachovanych dnes zejména po levé stra-
né ricky Svitavky, které se ponékud vymykaji z kontextu pre-
vladajici mistni lidové architektury. Podstatnym znakem je
absence podstavky a nepatrné vylozeni horniho patra na vy-
konzolovanych tramech, dale spiSe mala hospodarska ¢ast
i n€které dalsi detaily. Tyto stavby se podle nasi hypotézy
vazi k zamku, bydlelo v nich sluZebnictvo, ¢i ¢lenové neo-
byéejné rozsahlého dvora.®® Rozlehly zamecky areal totiz
zaméstnal znacnou c¢ast obyvatel Zakup, ktefi byli exi-
stenc¢né na zamku vazani. Cast zastavby vychodné od zam-
ku byla pozdéji nazyvana ,italska étvrt®, coz by opétné uka-
zovalo na zivot v zamku, v tomto pripad€ pfimo na kratky
mistni pobyt Gastona III. Medicejského a jeho cetného ital-
ského doprovodu. Mohlo by se tedy jednat o barokni domy,
pochazejici z konce 17. stoleti. Tvrzeni, Ze zde byla takova-
to zastavba, podporuje jiZ uvedena nedochovana rané ba-
rokni stodola, ¢i bohuzel rovnéZz zbourana rané barokni
hrazdéna radnice, ve které méla podle tradice velkovévod-
kyné mistnost, odkud sledovala bohosluzby u troji¢ni sta-
situaci v uzivani jednotlivych technologii, nez je zejména v li-
dové architekture bézné uvadéno. V Zakupech staly vedle
sebe budovy zdéné, hrazdéné i roubené. Na stavbu nékte-
rych panskych hrazdénych staveb byly dokonce povolani te-
safi ze stfednich Cech - z Bustéhradu, ktefi se v dané tech-
nologii , lépe vyznali®.

87) Za upozornéni a poskytnuti fotografie dékujeme doc. J. Skabradovi.
88) Seznam ¢lent1 poc¢etného dvora uvedl A. Sedlaéek (viz pozn. 1).
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Obr. 24: Zdkupy - rané barokni hrazdéna stodola. Strzena v 60. letech to-

hoto stoleti (foto J. Skabrada).

BEN

Obr. 25: Zdkupy - rané barokni stodola (strzena). Detail vstupnich vrat, na
osténi patrny primy ohlas barokni architektury (foto J. Skabrada, 60. léta
20. stoleti).

Zajimava informace se vztahuje k fijnu 1698, kdy byl na
rozkaz velkovévodkyné zakupsky zahradnik poslan do Li-
bochovic, aby si tam prohlédl tamni zahradu. TéhoZ roku
bylo zaplaceno 5 zl. zedniktim, ktefi postavili pec k vypalo-
vani umeéleckych dél z terra sigilata, které zde pak délali , jab-
lonsky kamndr a prazsky sochar” (prazskym socharem byl
zfejmé Jan Oldfich Mayer, dolozeny nize k roku 1699).59

Roku 1700 dostal Julius Broggio svij posledni staly
plat jako dvorni stavitel, avSak (na rozdil od vSech prede-
Slych let) uz jen ve vysi 30 zl. Téhoz roku obdrzel sv(ij prvy
plat jeho nastupce Jan Jindrich Klingenleitner (Klingenlei-
ter) ze Starého Mésta prazského, jenz jej vSak pobiral jen do
roku 1703. Jeho ro¢ni plat vSak jiz nadale ¢inil pouhych 30
z1.%99 Plat dobie dokresluje pokles stavebni ¢innosti, ktera se
nasledné zamérovala na dokonéeni celku.

Rozsahlé stavebni prace na zamku i v zahradé byly pro-
vedeny v letech 1700-1701; vedl je vSak nikoli Klingenleit-

89) SUA, ATS - uéetni archiv, odd. Zakupy, diichodni Géty za 1éta 1696-
1698, kart. 1523; lesni ucty za léta 1696-1698.

90) SUA, ATS - uéetni archiv, odd. Zakupy, diichodni Géty za 1éta 1700-
1703, kart. 1520, 1523, 1524.
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Obr. 26: Zdkupy - rané barokni hrdzdeénd radnice. Dle kresby B. Havrdnka,
pred strzenim v 60. letech 19. stoleti. Prevzato z Scheybal J. V., Scfwybalo—
v@ J.: Umént lidovych tesarti, kameniktt a sochartt v severnich Cechdch.
Usti nad Labem 1985, s. 87).

ner, nybrz syn Julia Broggia Oktavian, s nimzZ bylo také
v prosinci 1701 provedeno vyuétovani zednickych praci,
jez staly celkem 3171 zl. 44 kr. To odpovidalo situaci v Li-
toméricich, kde Julius postupné predaval Zivnost a zakaz-
ky svému synu Oktavianovi. Julius Broggio vSak byl v Za-
kupech do uré¢ité miry i nadale ¢inny, nebot jeSté v prosin-
ci 1701 sdéloval, ktefi zednici na stavbé od zari do prosin-
ce 1701 pracovali. Kamenik (jeho jméno neni uvedeno) si
uctoval celkem 3503 zl. 7 kr. 3 pen., z toho 1316 zl. 51 kr.
3 pen. za prace na zamku a 2186 zl. 16 kr. za prace na za-
hradé; zaplaceno mu bylo 3473 zl. 7 kr. 3 pen.

Z kamenikova ui€tu je vidét, Ze byla postavena cast zam-
ku o tfech podlazich a se tfemi stity. Udaj se nam nepoda-
rilo jednoznacné vztahnout k uréité ¢asti zamku, v avahu
pripada vychodni éast jizniho kiidla. Vyznamné je uvedeni
§titt1, protozZe je pak mozno zvaZovat pruceli hlavni, kde do-
sud v ose nad vstupem existuje Broggiuv §tit. Zcela zfejma
je z toho vSak Broggiova obecnéji platna snaha obohatit
a proclenit strohou hmotu zamku, ktera méla podle uve-
denych zprav patrné stity zvyraznéné vstupni pruceli. K je-
jich odstranéni doslo pozdéji, pri zfizovani novych krova
nad vétSinou zamku. Zachovan zuistal pouze jediny, jiz zmi-
novany §tit nad portalem ve stfedu vstupniho priceli. Pa-
trné estetické ohledy jej zachovaly aZ do dnesni doby, a to
vcetné uiseku renesancéniho krovu, do néjz byl zdény na-
stavec opren. Sklon renesancni strechy tedy i nadale urcoval
jednotny tvar zameckych strech, které se aZ dodnes tomu-
to nepatrnému tiseku podrizuji.

22

V zahradé byla v letech 1700-1701 postavena balu-
strada, schodisté, fontana v nové ¢asti vodni zahrady, ka-
nal pod musle grot a 40 vodnich nadrzi, jak je vyméril (¢i
jen hotovou kamenickou praci na nich kvtili zaplaceni ka-
menikovi?) prazsky stavitel. Uvedeny popis 1ze jednoznac-
né vztahnout na dochované barokni terasy. Jejich auto-
rem by pak pravdépodobné spiSe nez Oktavian Broggio byl
novy velkovévodkynin stavitel z Prahy - J. J. Klingenleitner.
Zaroven byly zamek i zahrada obohaceny o socharska a ma-
lifska dila. JiZ roku 1699 bylo prazskému sochari Janu
Oldrichu Mayerovi zaplaceno 104 zl. 24 kr. za zhotoveni 2
kamennych soch (zfejmé tychz 2 soch, jez byly nasleduji-
ciho roku umistény ve fontanach) a 4 nadob z terra sigila-
ta do dvorské zahrady a roku 1700 dalsich 86 zl. 42 kr. za
»8 kustl kolon, 20 kustt krakorctl a 10 kustt hlavic do kabi-
netu Jeji Jasnosti. “ Dalsi prazsky sochaf Jan Jakub Har-
scher dostal roku 1700 jesté 60 zl. za jinou praci do kabi-
netu vévodkyné. Tyto socharské prace do kabinetu pozla-
til mladoboleslavsky malif Pavel Logotte.

Dne 20. éervna 1700 byla s prazskym socharem a grotié-
rem Janem Reinerem (otcem Vaclava Vaviince Reinera) uza-
viena smlouva na zhotoveni 4 grot; do roku 1702 byly tyto
groty vskutku postaveny a Reiner za né dostal 800 zl. Za-
roven Reiner vykonaval v Zakupech i drobnéjsi prace (krb,
dvefni osténi, listovi v pokojich). Ceskolipsky cinolijec Ma-
t&j Treschel dostal za svoji praci do téchto grot 275 zl. 19 kr.
3 pen.®” Bohuzel, z téchto praci se nam nic nedochovalo.

Kromé zminénych sochai prijala Anna Marie Frantis-
ka prave roku 1700 do svych sluzeb dvorniho sochare se sta-
Iym roénim platem 90 zI., od roku 1702 pak 140 zl. Stal se
jim Ondrej Dubke, ktery tuto funkci vykonaval aZ do roku
1746; od roku 1747 pak dostaval ve stejné vysi penzi, avSak
jen do 12. dubna 1749, kdy zemfel.®” Hned roku 1700 je do-
loZeno, Ze Dubke prijimal od lamac¢ti kdAmen pro socharské
prace do zahrady; jeho ucast na vytvareni zahrady tedy ta-
ké musime predpokladat, ovSem jelikoZ mu nebylo place-
no za jednotlivé sochy, nevime, které prace vykonal. Lze
mu vSak patrné pripsat dochované sochy polopostav za-
hradnich teras. Dubke a nasledné dalsi sochar Jan Pursch
vytvorili pro velkovévodkyni desitky soch a fadu monu-
mentélnich sousosi.”®
éovani autorského podilu v nasledujici etapé vystavby are-
alu. Podle vSeho autory nebyli Broggiové, ale prazsky sta-
vitel Klingenleitner, ktery ostatné soucasné pro velkové-
vodkyni stavél zamek v Bustéhradu.?® Podstatnym zjisténim
je ale upresnéni doby vzniku nejvyznamnéjsi souéasti za-
hrady - dvojice teras, které jsou nejpravdépodobnéji spoje-
ny praveé s timto stavitelem i sochafem O. Dubkem. ReSe-
ni je v naSich zemich spiSe ojedin€lé, pro srovnani neni do-
statek prameni.® Cela dvojice teras s balustradovym pa-

91) SUA, ATS - uéetni archiv, odd. Zakupy, diichodni téty za léta 1699-
1702, kart.1520, 1523; ucetni prilohy za léta 1699-1702, kart. 1663,
1665, 1667, 1688.

92) SUA, ATS - téetni archiv, odd. Zakupy, diichodni tcty za léta 1700-1702,
kart. 1520, 1523; dachodni téty za r. 1746-1749, kart. 1552, 1553.

93) Bohata socharska vyzdoba se vaze mimo Zakupy zejména na areal
1 8irsi okoli zamku v Ploskovicich, rozmérné statue jsou umistény pie-
devsim ve Chluminé, Hostivicich, Horni Polici, Mikovicich a Svadove.

94) Bustéhradsky zamek byl jiz zminiovan v souvislosti s kfidlem staji v za-
kupském dvore. Nelze vyloucit, Ze mohl byt pro stavitele i inspiraci.

95) Urcité prvky by snad bylo mozno vysledovat v barokni etapé ostrovské
zahrady, zejména partie u Palace princua (Bilého dvora).
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Obr. 27:‘deupy - zamele. Vstupni jizni priceli. Stav pred stdvajici obnovou
(Foto SUPP).
rapetem a stfednim schodistém jsou proclenéna mélkymi
nikami, ptivodné opatfenymi grottovou vyzdobou. Z nich vo-
da spadala do propojenych nadrzi, vytvarejicich ve dlazbé
bohaté tvarovanou, plasticky vyvinutou nervézni linii. Ni-
ky jsou oddélovany pilastry s dvojicemi objimajicich se muz-
skych a Zenskych polopostav, nesoucich fimsu. Ta je pro-
vedena v kameni, avSak s umélym grottovym povrchem.
Stredni kvadry pak maji podobu maskarond, jejichz rysy jen
neznatelné pronikaji iluzivni kamennou strukturou. Ka-
menné prvky byly prvotné vyrazné barveny. J. Vagner zde
dolozil natéry cervené, Sedé ¢i modré, okrové i bilé.”® Je
Skoda, ze v iétech zminované cetné dalsi prvky vybaveni za-
hrady jsou nenavratné ztraceny a nemame o nich ani zad-
né konkrétnéjsi predstavy. Zachované terasy vSak nazna-
¢uji alespon zakladni feSeni této zahrady, jejiz osa sméro-
vala od predzaméi k vézi farniho kostela. Nejednalo se pou-
ze o dalSi z point de vue, snazicich se propojit veskeré mistni
dominanty. Kostel sv. Fabiana a Sebestidna byl totiz rovnéz
neprimo zapojen do arealu. Nejen Ze byl v daném obdobi
upravovan, ale v jeho hrobce byl pochovan i prvni manzel
velkovévodkyné a posléze po jeho boku i ona sama.®”
Roku 1700 byla zaplacena také znac¢né vysoka castka
1800 zl. prazskym malifim Janu(!) Michaelu Halbaxovi
a Vaclavu Noskovi ,za zhotovenou malbu, totiz za jidelnu
a audiencni pokoj, item za loZnici Jeji Jasnosti. “ Vaclav No-
sek dostal kromé toho dalSich 200 zl. za vymalovani kabi-
netu vévodkyné.*® Doposud je zachovana vymalba stén
i klenby jidelny. V naro¢nych architektonickych ramcich
s odvaznymi perspektivnimi zkratkami jsou umistény roz-
vinuté figuralni kompozice na anticka i biblicka témata
vztahujici se k hostinam. V éele severni stény proti okntiim
vévodi jideln€ nejrozmérnéjsi celek, znazornujici hostinu
Baltazarovu. Slohova orientace byla doposud smérovana
spiSe k severni Italii, ¢i dokonce do Nizozemi. Zajimava je
vazba fresky na zapadni pole se soudobymi kvalitnimi kach-
lovymi kamny, ktera byla vyuzita jako soucast kompozice.
Noskovi je pak nutno patrné pripsat nalez malby v nice ok-
na jednoho z pokojt1 v patfe nad kapli.
96) Ulozeno ve fotoarchivu SUPP Praha.
97) Na misté jsou dochovany bohaté zdobené cir}ové rakve obou manze-
I, dokumentace je uloZena ve fotoarchivu SUPP Praha.

98) SUA, ATS - ucetni archiv, odd. Zakupy, diichodni tcet za r. 1700,
kart. 1520; ui€etni prilohy za r. 1700.
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Obr. 28: Zakupy - terasy barokni zahrady. Stav kol. roku 1950 (foto SUPP).

Hned roku 1702 byla zahajena dalsi stavebni ¢innost.
Jesté pred jejim zapocetim byl vSak do Zakup povolan Krys-
tof Dientzenhofer, aby se vyjadril, zda tato ,zamecka stav-
ba nad sklepy*®, jeZ ma byt velmi nakladna, nebude snad pii-
lis nebezpecna. Hejtman Jan Florian Perman z Gabingu
pri té prilezitosti predstavil KryStofa Dientzenhofera, jenz zde
zrejmeé prvné prisel do styku s Annou Marii FrantiSkou, ja-
ko , prazsikeého stavitele, ktery postavil zesnulému panu ba-
ronu Kaiserstejnovi ditm v Praze na Malostranském namés-
ti* (tj. Kaiserstejnsky palac ¢p. 37/111.). Za dobrozdani by-
lo Dientzenhoferovi v dubnu 1702 v Ploskovicich vyplace-
no 12 risskych tolaru, tj. 24 zl.

Nesporné se jedna o doposud jen renovovanou ¢ast za-
meckého komplexu - jeho renesancni vychodni kfidlo. Dien-
tzenhofer se zde objevuje opét jako prizvany znalec, posu-
zujici z technické stranky projekt jiného stavitele. Pro dis-
kusi kolem této vyznamné osobnosti naseho vrcholného
baroka je pozoruhodné, Ze se v Zakupech neprezentuje
vlastni stavbou, ale stavbou prazského palace, ktery lze
stylovym rozborem pripsat G. B. Alliprandimu.®”

Zminéna stavba pak byla provedena v letech 1702-1703.
Slo o podstatnou prestavbu vychodniho kfidla zamku pro-
ti klasteru, pricemz predesla stavba na stejném misté byla
mimo usek vychodniho vnéjsiho priéeli zborena, jak tomu
nasvéd¢éuji i éasté zminky o poddanych, ktefi odvazeli ka-
men a Stérk ze zborené ¢asti zamku. Pri priizkumu bylo rov-
néz nalezeno ve zdivu neobyéejné cetné druhotné uziti star-
§ich kamenut s renesanénim, ¢i rané baroknim sedym na-
térem. Nové zamecké kridlo se zcela nové stavénym dvor-
nim pracelim zopakovalo dispoziéné severni a zapadni kridlo
a sjednotilo tak nadvori, ve kterém pak pouze usek pfi ji-
zpusobeni ostatnim kfidldm znamenalo vznik dvoutraktu
s arkadovou chodbou v prizemi a uzavienymi chodbami
v patre. Je zajimavé, Ze pri této stavebni aktivité zcela za-
nikl starsi velky sal, upraveny z renesan¢niho prostoru,
ktery od té doby na objektu chybi. Naopak zde lze nalézt ur-
¢itou vazbu na jiz sledovanou starsi kompoziéni osu, smeé-

99) Nankova, V.: Die Architektur Bchmens um 1700 und die Tatigkeit des
Architekten Giovanni Battista Alliprandi. In: Wien und der europais-
che Barock, 7, Wien - K6ln - Graz 1986, str. 71 - 75 (zde uvedena dal-
§i literatura).
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Obr. 29: Zdkupy - hospoddrsky dvtr: Narys jizniho priiceli s rekonstrulkcei Broggiovy fasddy. Doplnény Stity (¢astecné dle arch. pramenu), pritbéh strechy
dolozZen otiskem v poZarnim stitu. Vlevo naznacena tiroven hiebene stavajici strechy z 19. stoleti.

rujici ke kapucinskému klasteru. Presné do prodlouzeni
této osy, ktera k zamku dobiha pomérné nevyrazné (ne
presné do jeho stfedu a pod mirnym natocenim), byla zfi-
zena vétsi mistnost s loznici. Pokud zvazime silné nabo-
Zenské citéni velkovévodkyné, pak tato vazba nemusi byt
pouhou nahodou, ale snad zamérem.

Tuto etapu (na rozdil od predeslé z let 1700-1701) vSak
jiz neridil Oktavian Broggio, ktery se tedy ve sluzbach vel-
kovévodkyné prili§ neprosadil jako stavitel a zfejmé viabec
ne jako architekt. VSechna vytiétovani za rok 1702 pode-
pisoval pouze polir Zacharias Ridtel, za rok 1703 pak jiZ ved-
le néj i Klingenleitner, ktery se ostatné objevuje v souvislosti
s touto stavbou v pramenech i roku 1702, kdy vsak pouze
obstaraval pro stavbu nezbytné potfeby, jez bylo nutno za-
koupit v Praze. Projekéni prace vSak v tomto pripadé nebyly
v podstaté nutné, protoZe se zde zcela evidentné pokraco-
valo v intencich Orsiho projektu ze 70. let 17. stoleti. Zda
byl tento projekt dale stavebnikem cenén, ¢i spiSe sehral roz-
hodujici roli ekonomicky zfetel, kombinovany se snahou, aby
cely zamek ziskal jednotny vzhled, nelze zcela jednoznac¢né
rozhodnout.

Zednické a nadenické prace na stavbé vychodniho kfid-
la v letech 1702-1703 staly celkem 4558 zl. 7 kr., prace
kamenické, které odvedl kamenik Bartoloméj Einsele, cel-
kem 1363 zl. 42 kr., z ¢ehoZ vSak 321 zl. tvorily prace v za-
hradé (kuzelnik, altan proti staji, schody u zahradni zdji,
ku 1702 jesté postavena voliéra na Krizové hofe u kapu-
cinského klastera.'® Jedna se o jiz dfive zminéné navrsi,
u jehoz paty byla postavena kaple sv. Josefa. Dodnes jsou
zde dochovany zbytky ¢etnych schodist, symetricky kom-
ponovanych cest i trosky drobnéjsich objektti. Jejich po-
drobnéjsi analyza vsak jiz neni bez vykopt realna.'*?

Nasledujiciho roku 1704 byla stavba zamku dokoncena.
Zednické a nadenické prace v tomto roce staly jiz jen 612 zI.
1 kr. (jméno stavitele ani polira tentokrat ucty neuvadéji),
kamenik Einsele si uétoval za prace tohoto roku celkem
1064 zl. 18 kr. (z toho 1015 zl. 30 kr. za prace na zamku ve
vSech tfech podlazZich zadni ¢asti zamku i ,zvenku proti
rybniku®, zatimco v zahradé zhotovil 4 desky pod staré so-
chy a 16 postamentd pod malé sochy), ale dostal zaplace-
no jen 960 z1.'°? Zminka o apravach severniho zameckého
kridla je pochopitelna, zde byly prece na pocatku prestav-
by zamku adaptovany mistnosti pro majitele, a to patrné
v dobé, kdy celkova koncepce D. Orsiho jeSté nebyla vyjas-

100) SUA, ATS - ucetni archiv, odd. Zakupy, ucetni prilohy za léta 1702-
1703, kart. 1665, 1667, 1688-1691. Dientzenhoferova stvrzenka se na-
chazi v kart. 1665, ¢. 12.

101) Byl by to zajimavy tikol pro novodobou archeologii (srovnej vykopy v za-
hradé zamku ve Valéi).

102) SUA, ATS - ucetni archiv, odd. Zakupy, téetni prilohy za rok 1704,
kart. 1692, 1693.
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néna.'® V roce 1705 bylo odstranéno 60 kamennych Zla-
bt ve velké staji a nahrazeno Zlaby novymi, jez zhotovil
kamenik Einsele; zaroven byla tehdy cela staj uvnitf nové
vybilena, pricemz sloupy byly natfeny modre. TéhoZ roku
byla strzena sklenéna hut v Juliovce a s pouzitim materi-
alu z této huté byla postavena tzv. myslivecka zbrojnice

v zakupské obore. '

Rozsahla obora na navrsi severozapadné od zameckého
arealu a bazZantnice byly dalsi nutnou soucasti vystavné
venkovské rezidence.

Po dokonceni dalsi stavebni ¢innost pfimo v ramci za-
meckého arealu bylo pristoupeno ke stavbam, které do cel-
ku zapojovaly dalsi ¢asti sidla i okolni krajiny. Roku 1706
zakupském nameésti. JesSté v lednu téhoz roku byla uza-
viena smlouva s kamenikem Bartoloméjem Einselem na
kamenickou praci (dva postamenty a ,galerii*) na této , ka-
313 zl. 9 kr. 3 pen., coZ bylo poté sniZzeno na 300 zl.; tuto
¢astku Einsele postupné dostal do konce roku 1708. Sloup
byl dokoncen do roku 1709; az toho roku se délaly nadrze
na vodu a na podzim se osazovaly sochy, pficemz za nékteré
zednickeé prace se platilo dokonce az roku 1710. Prace na
sloupu staly celkem 1005 zl. 43 kr. 1 1/2 kr., z ¢ehoz 429
zl. 24 kr. tvorily kamenické prace (300 zl. podle smlouvy, 29
zl. 24 kr. za men$i vydaje a 100 zI. za tfi nadrze), 118 zI. 16
kr. zednické prace a zbytek prace dalsich remeslnikti (tesare,
kovare, zamecnika, kamenolamace, cinolijce, nadenikti a za
barvy a jiny material). Socharska prace neni v tomto se-
znamu nakladt obsaZena - vykonaval ji totiZ Ondrej Dub-
ke, jenz téZ spolupodepisoval ucty a doziral na vSechny pra-
ce, avSak nebyl za to zvlast honorovan, nebot to vse €inil
v ramci povinnosti velkovévodkynina dvorniho sochare se
stalym platem.'%

Neobycejné bohata kompozice byla nesporné ovlivnéna
znamou videnskou statui Fischera z Erlachu. Té vSak od-
povida jen celkové reSeni, zatimco ideova napln, odrazejici
se ve volbé nékterych svétcti (a to jak soch, tak reliéfd), na-
pisti i znakt pochazi nutné z okruhu velkovévodkyné a moz-
103) V uctech se na vice mistech objevuji zpravy o postupném upravova-

ni ¢asti zamku, aby ziskaly jednotny vzhled. Jde zejména o useky stre-

dovékeho objektu, renesancniho palace, ale i severniho kiidla.

104) SUA, ATS - ucetni archiv, odd. Zakupy, ucetni prilohy za rok 1705,
kart. 1697. Téhoz roku biskupsky malif z Litoméric Krystof Vaclav
Tieze namaloval portrét velkovévodkyné, za néjz obdrzel 24 zl. (tam-
téz, kart. 1695, ¢. 268).

105) SUA, ATS - ucetni archiv, odd. Zakupy, acéetni prilohy zar. 1710, kart.
1732, ¢. 200. Mimo erb a monogram stavebnika je zachovan nékoli-
kanasobné obnovovany, dnes Spatné ¢itelny napis: Anna Maria Fran-
cisca Dei gratia/ Principissa de Toscana/ nata/ Ducissa Saxoniae,
Angriae et Westphaliae/ speciali pietatis affectu sese/ devovit/ ut pra-
esens statua/ uno in essentia trinoque in personis Deo/ Patri et Filio

et Spiritui sancto/ consecrata/ pro aeterna gloria/ perennaret/ MD-
CCVIIL
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na i jejiho velice vlivného kapucinského zpovédnika. Jako
jinde v Zakupech, tak i v tomto pfipadé byla statue soucasti
Sirsich urbanistickych zaméra. Nejen zcela ovladla malé
étvercové nameésti a objevovala se v prithledech zakladni se-
verojizni komunikace, ale sou¢asné na ni navazala pricna
osa, ktera po prekonani Svitavky jednim z nékolika barok-
nich mostli sméfovala aleji za mésto k vyvySening, jejiz
svah byl upraven terasami (vinice?) a zavrsen drobnym ob-
jektem (altanem?).'%®

Prace vSak pokracovaly i pfimo na zamku. V letech
1709-1711 tam pracoval prazsky malif Jan Hiebel. Roku
1709 mu bylo zaplaceno za vymalbu jednoho pokoje pro vé-
vodkyni 89 zl. 1 kr. (z toho 75 zl. tvorila Hiebelova mzda,
12 zI. naklady na jeho Sestitydenni pobyt a 1 zl. dostal po
ukongéeni praci v ¢ervnu na dalsi cestu ,do Krupky “'°”), ro-
ku 1710 za vymalbu neuvedeného poétu pokojti uz 537 zl.
(500 zI. tvorila mzda za malbu, 36 zl. naklady na 18 tydnt
trvajici Hiebltv pobyt v Zakupech, trvajici od 25. dubna do
29. srpna, a 1 zl. odména pomocnikovi) a posléze roku 1711
za vymalbu étyt malych pokojt a tfi prachodtl v hornim po-
dlazi zamku, kazdy pouze jednou barvou a s jednou figu-
rou, 264 zl. 24 kr., z ¢ehoz 250 zl. €inil vlastni Hiebel(iv plat,
14 zl. stal jeho pobyt po 7 tydnti a 24 kr. dostal nadenik,
ktery mu pomahal.’®®

Z této vyzdoby se v Zakupech zachovaly pouze dvé ale-
gorické malby, provedené skuteéné ,jednou barvou a s jed-
nou figurou® v severni ¢asti posledniho patra zamku. Vy-
raznéjsi kompozice byly pozdéji odstranény. Snad pouze
barokni rozvrh Navratilovy malby ,Setkani Alexandra s Ro-
xanou“ v naroznim salonu vychodniho kridla doklada Hie-
blovu praci pro Annu Marii FrantiSku. Je zajimavé, ze do-
chované torzo Hieblovych nastropnich maleb zcela rezignuje
na architektonicky ramec, ktery je pro autora pozdéji tak ty-
picky.

V letech 1710-1711 bylo koneéné dostavéno posledni,
¢tvrté kridlo zamku. Stavél je Oktavian Broggio a jako jeho
polir tu plisobil opét Ferdinand Seyde (Seide) z Mimoné.
Smlouva s nimi byla uzaviena dne 28. bfezna 1710 a pod-
le ni mélo byt za tuto praci zaplaceno 2444 zl.; ve skutec-
nosti stavitel a polir obdrzeli 2400 zl. Plnych 700 zl. vSak
tvorila ¢astka za strZeni starych zdi a kleneb. Prvé podlazi
mélo podle smlouvy obnaset 638 kubickych sahti, druhé po-
dlazi, vysoké 6 loktti, 242 saht a posléze treti podlazi, vy-
soké 11 loktt1, 378 sahu. Sklenarské prace pro toto kridlo
zamku vykonal Jan Jifi Heltzel, jenz udélal 9 oken do dol-
niho podlazi, 25 oken do prostfedniho podlaZi a 28 oken do
horniho podlazi. Podle rozsahu prace se patrné jedna
o stredni usek zapadniho zameckého kridla, kde existuje po-
meérné ucelena jednotka, vloZzena z obou stran do starsi si-
tuace. Pfi jeji stavbé byla zcela odbourana masivni hra-
debni zed, zachovana proto jen v useku krytém traktem
s kapli.

106) Alespon to 1ze odvodit z josefinského vojenského mapovani. Nemu-
Zeme vSak presné uréit dobu vzniku dané souéasti urbanistické kom-
pozice arealu. Lze jen uvést, Ze jsou zde uplatnény principy velice bliz-
ké barokni kompozici aredlu zamku v Ploskovicich.

107) Mohlo by se jednat o jednu z kapli ovalného ambitu pfi poutnim kos-
tele - tzv. Zakupskou kapli (zminovanou jiz 1630, pozdéji patrné pre-
stavénou, velkovévodkyné do ni kolem roku 1697 poridila 2 boé¢ni ol-
tare a nechala provést ,pékné malby*).

108) SUA, ATS - téetni archiv, odd. Zakupy, diichodni uiéty za léta 1709-
1711, kart. 1524; ucetni prilohy z let 1709-1711, kart. 1729, 1730,
1733.

Po delsi prestavce, a nutno predem fici Ze naposledy, se
zde setkavama s Oktavianem Broggiem. Jeho role je ale
opét minimalni, pohybujici se v oblasti stavebniho podni-
kani bez patrnych uméleckych ambici. I zde, tedy po zhru-
ba 60 letech, je zachovavano reSeni urcené nejspise jiz Do-
menicem Orsim. Tomu odpovidaji i zjiSténi z dalSich tos-
kanskych objekti (zejména z Ploskovic a Horni Police), kde
oproti star$im predstavam mladsi z obou Broggiti rovnéz ne-
pusobil. V Zakupech se ziejmé uplatnil v uréité setrvac-
nosti a zavislosti na ptisobeni svého otce Julia a s jeho au-
torskym podilem podle vSeho nelze v daném arealu spojo-
vat zadny vyraznéjsi pocin.

V letech 1710-1711 byla rovnéz postavena i zakupska
vodarna jako nutné technické vybaveni zahrad, v nichz vo-
da sehravala jednu z rozhodujicich roli. Smlouva s roud-
nickym ,,wasserkiinstlerem* Vaviincem Vaclavem Fischerem
byla uzavrena 15. ¢ervence 1710 a Fischer mél podle ni
udélat ,vodovod od mignsikého potolka tekouctho u zdkup-
ského horniho mlgna pres nyni pusty zamecky rybnik az
na misto, kkde md stdt z kamentl vyzdeénd véz o 4 rozich, kte-
rd md mit uvnitf zdlklad pro cely vodovod, a pak, kde se mu
to bude zdat nejlepsi, pres dvtir do okrasné zahrady k obo-
ce v Zakupech; za to mél Fischer obdrzet 225 zl., coz také
do dubna 1712 dostal. Zednické prace vedl jako polir Adam
Steinbach; tesari zridili uvnitf véZe patery schody a pét
podlah.'®

Vodarna dodnes stoji severozapadné od zamku, za ryb-
nikem, zavezenym dnes odpadky, pod navrsim s byvalou
oborou. Tato vodarna vSak pouze doplnovala neznamy star-
Si vodni rezervoar, jak ostatné dokladaji vySe uvedené ar-
chivni prameny.

Roku 1713 byl na cesté vedouci ke kapucinskému klas-
teru postaven novy most, jak o tom svédéi letopoéet umis-
tény na mostnim klenaku. Na mosté byly osazeny sochy
svétcli (na soklu oznaceny: S. Blasius, S. Procopius s mo-
nogramen AMF, S. Cosmas, naproti S. Valentinus, S. Val-
burga se sasko - lauenburskym znakem, S. Damianus), je-
jichz autorem byl patrné O. Dubke.

V letech 1715-1716 byly provadény upravy na ,zadni
¢asti zamku"“. Prace vedl stavitel Ferdinand Seyde, jako je-
ho polir tu ptisobil Jifi Gutten (Giitten, Gutmann), kame-
nické prace pak vykonali roku 1715 Matéj Einsele a Krys-
tof (Kristian) Schindler, roku 1716 sam Schindler. Za téch-
to praci zednici v roce 1715 ,,ve vévodském zamiu jeho zad-
ni édst proti obore od ndrozniho pilife aZ k domovnictvi
udélali nahore na fimse pomoci kamennych desek a cihel
stejnou jako ostatni®, osadili nékolik okennich obrubni
a ,zed i s fimsou odshora dolit vybilili, okenni obrubné
natreli cervené a natreli pét slepych oken*, za coz dostali 62
zl. 37 kr. 2 pen. Zda se tedy, Ze teprve v této dobé byla i se-
verni fasada zcela pripodobnéna ostatnim zameckym prii-
celim.

Téhoz roku také ,za vévodskym zdmicem pocinaje od
ndrozniho pilife u kaple az naproti k rohu kuchynské svét-
nicky provedli novou zed' 8 loktit v zdkladech a 14 loktii nad
zemi, tedy 22 loktti vysokou*, za coz dostali 264 zl. 58 kr. 2
pen. Nesporné se jedna o terasu zapadné od zamku, ktera
byla posléze zcela prestavéna v minulém stoleti.'” Zaro-

109) SUA, ATS - tcetni archiv, odd. Zakupy, Géetni prilohy za r. 1711, kart.
1734.
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Obr. 31: Zdkupy - hospoddrsky dvtir: Ptidorys mezipatra (resp. pruniho pat-
ra severniho a zdpadniho kridla).
Legenda viz prizemi.
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Obr. 32: Zakupy - hospoddrsky dvtir. Pudorys proniho patra. I. jizni kridlo s
~novymi pokoji®, II. v 19. a 20. stoleti zcela prestavéné obytné patro sever-
niho kridla véetné obou schodist. Ill. zdpadni kridlo s hornim patrem sla-
dovny.

Legenda viz prizemi.
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ven u méstského kostela strhli malou starou véZi¢ku u vel-

ké brany a postavili od zakladi novou véz pro umiracek, vy-

sokou od zemé 13 lokttl, za coZ obdrzeli 37 zl. 45 kr. Roku

1716 pak zednici natreli novou zed za zamkem (tedy vyse

zminénou terasu), postavenou predeslého roku, Sedou bar-

vou a kvadrovali ji; stejné tak Sedé natreli i véZ u kostela,
na nizZ rohy, okenni zarubné a branu vybilili vapnem. Ka-
menik Schindler téhoz roku zhotovil schody o 32 stupnich
od domovnictvi az k hrazi rybnika.''V Tato zprava naznacuje,

Ze dobudovana terasa obsahovala jiz tehdy schodisté, ne-

ni vSak zrejmé, zda bylo pouze funkéni, ¢i mélo vyznamnéjsi

roli.

V letech 1716-1718 byl postaven novy pivovar. Zednici,
vedeni opét polirem Jifim Guttenem, dostali za tuto praci
v letech 1716-1717 celkem 1531 zl. 27 kr. a nasledujiciho
roku dalSich 970 zl. 33 kr. 5 pen., byckovicky kamenik
Ondrej Khiinel pak dostal roku 1717 za 583 loktti soklu pro
pivovar 106 zl. 53 kr. a roku 1718 za dalSi praci pro pivo-
var 427 zI. 33 kr. Dokoncovaci prace v pivovare vykonali zed-
nici jeSté roku 1719 a dostali za né 153 zI. 12 kr. 2 pen. a ka-
meniku Khiinelovi bylo poslednich 169 zl. 24 kr. zaplace-
no az roku 1720."*? Stavba pivovaru byla zfejmé posledni
velkou stavebni akci v Zakupech, kterou byla ukonéena
obnova celého arealu, zahajena pripravnymi pracemi roku
1665.

Pivovar nahradil starsi objekt shodného tiéelu, dodnes
stojici v troskach pri Orsiho kfidle v zapadni ¢asti pred-
zamci, a zaroven uzavrel ze zapadni strany velky hospo-
darsky dvir. Jeho pozdni vznik v(i€i obéma navazujicim
kridlim J. Broggia doklada pomeérné volné a zjednoduse-
né tvaroslovi fasad, které jiZ nema prilisSné umelecké ambice,
resignuje na symetri¢nost i dalsi principy, vlastni starSim
¢astim dvora. Tato ¢ast vSak byla nasledné, zejména s ohle-
dem na provoz pivovaru nejvice upravovana.

Po uplynuti patnacti let, kdy Anna Marie Frantiska po
odchodu Klingenleitnerové neméla svého stalého stavitele
s pravidelnym ro¢nim platem (v poslednich letech byl de fac-
to jejim stavitelem, ale bez pravidelného platu, Ferdinand
Seyde), se pocinaje rokem 1718 v jejich sluzbach objevuje
novy stavitel Vaclav Spacek z Nového Mésta prazského; ani
ten nemél zpocatku pravidelny ro¢ni plat, jejz zacal (ve vy-
8i 120 z1.) pobirat az od 1. ledna 1722."'® Spacek setrval ve
funkci dvorniho stavitele aZ do smrti velkovévodkyné roku
1741, v Zakupech se vSak jiz prili§ neuplatnil. Hned roku
1718 zacal pracovat na toskanskych stavbach v Horni Po-
lici a Ploskovicich; v Zakupech se s nim toho roku setka-
vame jen pfi nevelké, byt zajimavé stavbé, totiZ pri zfizeni
vytahu (zvaného Sesselfarth ¢i Sesselgang) v zamku. Pod
110) Pred barokni terasou zde patrné byla s ohledem na terén starsi for-

tifikace.

111) SUA, ATS - téetni archiv, odd. Zakupy, diichodni uéty za léta 1715-
1716, kart. 1525; ucetni prilohy za léta 1715-1717, kart. 1767, 1771,
1774.

112) SUA, ATS - téetni archiv, odd. Zakupy, diichodni uéty za 1éta 1717-
1720, kart. 1525, 1526; ucetni prilohy za léta 1717-1720, kart. 1774,
1778, 1779, 1780, 1783. Zda nad polirem Guttenem byl pri stavbé pi-
vovaru ¢inny jesté stavitel Seyde, neni jasné. V soudobych pramenech
vsak o Seydem neni ani zminky, a kdyz se dlouho poté, roku 1768, hla-
sily jeho déti u vrchnosti o penize, které jim pry za stavbu pivovaru po
otci nalezeji, konstatoval ti¢etni revident Stein, Ze se po prostudovani
vSech uctt zda, ze ,polir Guttmann se pri této stavbé sam ucéinil sta-
vitelem® (SUA, ATS - Vs Zakupy, sign. 101/4).

113) SUA, ATS - tiéetni archiv, odd. Zakupy, dchodni tcet za r. 1722, Kart.
1526.
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Spackovym dohledem zde tehdy byly prorazeny klenby a by-
la tak zfizena vytahova Sachta i s vézickou o 3 kulatych
oknech nad ni, za coz dostali zednici 96 zl. 3 kr., Spacek to-
vary$sky gros ve vysi 11 z1. 21 kr. a polir Hans Hausdorf dal-
81 4 zl. 48 kr.; nasledujiciho roku 1719 pak bylo kameno-
lamaci zaplaceno za ¢tyri kusy zavazi k vytahu.

Prvni vytah s protizavazim, nazyvany , létajici Zidle*, zfi-
dil Ludviku XIV. stavitel Valayer na prelomu 17. a 18. sto-
leti. Vytahy se pak staly jakousi médou, ktera byla udajné
ve Francii povolovana jen vyznac¢nym Slechtictim. SpiSe nez
funkci dopravniho prostredku tedy potvrzovaly postaveni
svého majitele. Na nasem tizemi se spolec¢né s vytahem bu-
dovanym v zamku v Ploskovicich jednalo o prvni vyuziti té-
to technické novinky. To by ostatné plné odpovidalo osob-
nosti Anny Marie FrantiSky, ktera se patrné snazila i tako-
vymto zptisobem prezentovat své ambice.

Ziejmé soucasné se stavbou vytahu vlozil Spacek do ji-
hozapadniho koutu vnitfniho nadvori nové schodisté, na-
hrazujici a doplnujici podle vSeho starsi komunikac¢ni uzel,
nadale vSak vychazejici z renesanéniho , mdzhausu®.

Roku 1719 udélal , mimorisky sochar“za 36 z1. 14 kr. so-
charskou praci do ,holandské kuchyné® v zamku,''? coz
alespon v naznaku doklada vybaveni interiérti. Pramenné
nedoloZeno je vSak velice zajimavé doplnéni jidelny s Hal-
baxovymi a Noskovymi malbami. Mimo kapli jedina do-
chovana barokni mistnost na zamku ma stény obloZeny
dfevénymi panely, zdobenymi paskovym plastickym deko-
rem, obsahujicim drobné konzolky, ukoncujici lista je zdo-
bena vyraznymi maskarony. Zajimavé jsou i vstupni dvere,
jejichz kridla imitovala vykladani slonovinou podstatné lev-
néjsimi vystrihanymi a nalepenymi papirovymi motivy (¢as-
tecné chinoiserie) pretfenymi lakem. [luze neni pfi vétSim
odstupu tak $patna, jak by se mohlo z popisu snad zdat.'®

Po zfizeni zameckého vytahu nedoslo po nékolik let v Za-
kupech k Zzadnym vétSim stavebnim pracim. AZ roku 1725
zednici pod polirem Adamem Hannem postavili , novou stdj
pro hribata u stdji pro jezdecké koné*, za niz dostali celkem
408 zl. 32 kr., nepocitaje v to tovarySsky gros 41 zl. 22 kr.
3 pen. pro stavitele Spacka, zatimco zakupskym a cvikov-
skym tesaftim bylo za zhotoveni a osazeni krovu s dvéma
kupolemi (velkou a malou) smérem do obory a pokryti §in-
delem zaplaceno 87 zl. 26 kr. a kamenikovi za 104 loktt sok-
Iu, jedny hlavni dvere, 13 dalSich dveri, 15 oken, 2 vétsi ok-
na, 8 ,kusti” do véze, 4 ,kusy” do slepych oken, 2 Stity,
predélani dalsich 4 stitt a dalsi praci celkem 113 zl. 35 kr.
Na budovu byla poté vytaZena dvé souso$i, z nichz kazdé
znazornovalo ,jednoho koné s vedle stojici osobou*, kame-
nolamac vylamal pro kazdé z téchto sousosi kamen o vys-
ce 3 1/2 lokte, tloustce 2 lokty a délce 4 lokty. Sousosi ne-
pochybné zhotovil Ondiej Dubke, jenz podepsal lamactv
ucet.''9 Také tato evidentné naroénéji pojata stavba se zfej-
meé nedochovala, pouze hypoteticky ji 1ze umistit nékam
k severozapadnimu vnéjSimu narozi hospodarského dvora;
blize neurcena barokni zastavba totiZ timto smérem nepo-
chybné pokracovala, coz zachycuje mapa josefinského vo-

114) SUA, ATS - tcetni archiv, odd. Zakupy, diichodni ucet za 1éta 1718-
1719, kart. 1525, 1526; uicetni prilohy za léta 1718-1719, kart. 1777-
1781; SUA, ATS - Vs Zakupy, sign. 101/4.

115) Dataci bude nutno upresnit dle uzitych rytin, bizarni charakter vsak
podle v§eho odpovida baroknimu dotvoreni jidelny.

116) SUA, ATS - tiéetni archiv, odd. Zakupy, dichodni tcet za . 1725, Kart.
1527; ucetni prilohy za r. 1725, kart. 1800.
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Obr. 33: Zdkupy - hospoddrsky dvtr. Cast velké konirny ve stredu jiz-
niho kridla (foto P. Macek, 1982).

jenského mapovani. Nelze vSak vylouéit ani tu moznost, Ze
Slo o stavbu severniho kridla hospodarského dvora, jez by
tedy vzniklo az tfi desetileti po Broggiové stavbe kridla jiz-
niho; vzdyt staveél-li v Zakupech Oktavian Broggio jedno
kridlo zamku podle Sedesat let starého Orsiho projektu,
mohl jisté i Spacek stavét podle tricet let starého projektu
Julia Broggia.

Prace na staji se dokoncovaly jeSté roku 1726, kdy za né
zednici pod polirem Hannem dostali dalSich 48 zl. 7 kr.
2 pen., nepocitaje v to Spackiiv tovaryssky gros ve vysi 4 zI.
9 kr.; k natfeni této budovy byla tehdy koupena ¢ervena
a zluta barva. V zamecké budové byly i v roce 1726 prova-
dény jen nepatrné prace, z nichZ je pro nas zajimavé, Ze
Spackovo , hlavni schodisté pred jidelnou bylo opraveno
a tplné vybileno a dole ¢ervené natreno” a Ze rovnéZz labo-
rator byla vybilena, avsak , okna byla uvnitr i zvenlku potre-
na sddrou a ¢ervené natrena a také na schodech bylo bile-
no a ¢ervené natirano. “!'” Potfeni sadrou jednoznacné do-
klada barokni pristup ke kamennym prvkiim. Hrubozrnéj-
§i piskovec byl v Zakupech, jak je dodnes misty dochovano,
skute¢né zcela vyrovnan a povrch byl pak barven neobyéejné
vyraznou tmavocervenou barvou.

Roku 1727 postavil zakupsky zednicky mistr Jan Adam
Stampach u kaple sv. Josefa na Kamenickém vrchu za 35
zl. poustevnu; kamenik Jan Krystof Strantz dostal 18 zl. za
pét dveri, pét oken, okno nad hlavni vézi a fimsu.''® Pous-
tevna byla prisazena k zavéru obdélné kaple a vytvorila s ni
pudorys v podobé pismene T. Pobyt poustevnika mohl ozi-
vit zajem o priléhajici Kfizovy vrch, jehoZ naroéné barokni
vybavent jiz bylo zminéno.

Roku 1729 byla ve vrchnostenském uctu vyucétovana
pomérné velka ¢astka 968 zl. 14 kr. 4 1/2 pen., pouZita na
117) SUA, ATS - tiéetni archiv, odd. Zakupy, dtchodni tcet za r. 1726, kart.

1528. Obdobné dochazelo k natirani dolnich éasti cervenou barvou iv ji-

nych mistnostech - tak jesté roku 1726 byly v domé velkovévodkyni-

na dvorniho kavalira hrabéte Goltze ,pokoje nachazejici se v dolnim

i hornim podlazi vybileny a zdi dole znovu natfeny cervenou barvou*

(tamtéz), roku 1729 se obdobné stalo s mistnostmi ,ve vrchnostenské

nové budové v byvalém byté zesnulého zlatnika“ a v byté Stolbové, za-

timco v nové zrizeném zachodé pod velkou branou ve staji byly dvere,
sokl i dolni ¢ast mistnosti natfeny modfe. Roku 1728 zednici cervené
natreli i postamenty se 4 velkymi kamennymi koulemi (zhotovené ka-
menikem Janem KryStofem Strantzem), nové osazené na pilife u bra-
ny pobliz domku pro bazanty (SUA, ATS - i¢etni archiv, odd. Zakupy,
duchodni uéty za 1éta 1728-1729, kart. 1528).

118) SUA, ATS - tiéetni archiv, odd. Zakupy, dtchodni tucet za r. 1727, kart.
1528; ucetni prilohy za r. 1727, kart. 1805.

Obr. 34: Zdlupy - hospodarsky dutir. Detail hlavice toskdnského slou-
pu ve velké konirné (foto P. Macek, 1982).

stavebni material ke , stavbé zdkupského kostela“.'?V le-
tech 1730-1732 zhotovili zednici za 402 zl. 54 kr. zdéné pi-
life a podezdivku pro novy plot kolem obory.'?” Jesté roku
1732 dostal Stukatér Bernard Eheheimb 150 zl. za kazatelnu
do zakupského méstského kostela a dva sudy piva za pra-
ci na hlavnim oltari tamtéz; nasledujiciho roku 1733 pak ob-
drzel za tento hlavni oltar s tabernaklem a krtitelnici 500
zl. a dva sudy piva a nadenik, jenZ mu pomahal, dostal 52
zl. 6 kr.”?YV letech 1734-1735 byl v zahradé postaven no-
vy sklenik, za néjZ dostal zednicky mistr Adam Stambach
93 zl. 18 kr. 4 pen. a kamenik Jan Krystof Strantz 50 zl. 44
kr.'?? Roku 1738 postavil zednicky mistr Jan Adam Stam-
bach za 95 zl. 28 kr. 3 pen. dalsi novy sklenik do zahrady,
pro ktery vykonal kamenickou praci za 26 zl. 6 kr. opét
Jan Krystof Strantz.'*?

Po smrti Anny Marie FrantiSky roku 1741 preslo za-
kupské panstvi do rukou bavorskych vévoda. Téhoz roku
1741 horelo v nékterych hospodarskych budovach u zam-
ku; pozar zasahl i mensi ¢ast zamku, kde bylo tfeba opra-
vit stfeSni krytinu. Nelze vyloucit, Ze aZ z této doby pocha-
zi slozita, pomérné vSak rustikalni dekorace stropu étyr

119) SUA, ATS - iéetni archiv, odd. Zakupy, dichodni tacet za r. 1729, kart.
1528. Pro zasadni historizujici prestavbu lze velice obtiZzné ur¢it roz-
sah a charakter baroknich tprav, které vSak rozhodné nebyly nepod-
statné.

120) SUA, ATS - ucetni archiv, odd. Zakupy, dachodni téty za léta 1730-
1732, kart. 1549.

121) SUA, ATS - ucetni archiv, odd. Zakupy, diichodni uéty za léta 1732-
1733, kart. 1549, 1550.

122) SUA, ATS - téetni archiv, odd. Zakupy, diichodni uéty za 1éta 1734-
1735, kart. 1550.

123) SUA, ATS - iéetni archiv, odd. Zakupy, dchodni tcet za . 1738, kart.
1551.
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Obr. 35: Zakupy - hospoddrsky dutir: Pohled na severni a zapadni dvorni priiceli. Stav z 60. let tohoto stoleti

(foto SUPP).

pokoju posledniho podlazi zapadniho kiidla. V letech 1741-
1742 byly pak obnoveny kilna na vozy, pivovar, stodoly
i sypka nad urednickymi byty, jakoZ i nova strelnice v za-
hradé a domek pro bazanty.'*” V roce 1743 zridili tesari
v zamku blize nelokalizovatelné divadlo.'?

Okolo poloviny 18. stoleti doslo ke stavebnim pracim
v arealu kapucinského klastera. JiZ roku 1743 byl v klas-
terni zahradé postaven jakysi domek a zac¢alo se v ni sta-
vét , piramidale” (kuleénik?). Roku 1752 byly na starsi niz-
ké zdi pred kostelem postaveny étyfi sochy - sv. Frantiska
z Assisi, sv. Antonina Paduanského, sv. Fidelise ze Sigma-
ringen a sv. Josefa z Leonissy, k nimzZ byly roku 1753 pri-
dany dalsi dvé - sv. Felixe z Cantalice a sv. Serafina z Mon-
tegranaro. Takto vymezené prostory, jakési ,predzahrad-
ky" v misté ranych nartext, jsou jednim z typickych zna-
kit kapucinské architektury. TéhoZ roku 1753 byl klaster
pristavbou rozsifen o dalsich Sest cel.'® Tato posledni ¢in-
nost opét naleZi do dlouhé rady uprav kapucinskych klas-
ter1 na nasem tizemi. Opét s ohledem na zptisob projekto-
vani i stavéni je tato ¢innost u mnoha lokalit témér totoz-
na. Jednalo se o zruSeni jednoho kridla prizemniho dreveé-
ného ambitu rajského dvora a jeho nahrazeni zdénou
arkadou vynasejici v patfe nad sebou ony nové cely. Rané
barokni krov stfechy byl v téchto pripadech ponechan a no-
va ¢ast k nému byla spiSe mechanicky prisazena.

Blize neuvedené stavebni prace byly na zamku provedeny
roku 1756; staly celkem 488 zI. 18 kr. 1 pen., z éehoZ ze-
dnici dostali 333 zl. 34 kr. Téhoz roku dostal malir 225 zl.
za Stafirovani trojiéniho sloupu na zakupském nameésti
a sochar na ném provedl za 17 zl. néjaké mensi prace.'?”

Na sklonku vlady Klementa FrantiSka, vévody bavor-

124) SUA, ATS - tiéetni archiv, odd. Zakupy, lesni ucty za léta 1741-1742,
kart. 1685.

125) SUA, ATS - tuéetni archiv, odd. Zakupy, lesni ucet za r. 1743, kart.
1685.

126) SUA, RA Kapucini, kart. 455, inv. ¢. 608, sign. A 10; Kapucinska kni-
hovna Praha, sign. A 20/S, s. 104; SObA Litoméfice, RA Kapucini Za-
kupy, rkp. 2, s. 15, 23. Planek k pfistavbé je v SUA, RSLS/P 1848-1918,
kart. 490, sign. 274/9.

127) SUA, ATS - tiéetni archiv, odd. Zakupy, dchodni tcet za . 1756, Kart.
1555.

30

ského (zemfel roku 1770), byly
na jeho éeskych zamcich prova-
dény opravné prace, zamky by-
ly vymalovavany a opatfovany
nabytkem, dovaZzenym mnohdy
pfimo z Bavor. Rovnéz v Zaku-
pech byly v letech 1765-1768
upraveny interiéry, zvlasté ve
druhém patre. Kromé vymalby,
jez byla dilem malife Antonina
Schmutha (Smutha), méla vy-
znamnéjsi charakter tiprava vé-
vodské loZnice s alkovnou, ktera
byla opatrena nedochovanou
Stukovou vyzdobou; nové byl ta-
ké upraven obrazovy kabinet,
jenz byl vyzdoben obrazy pocha-
zejicimi nejen ze Zakup, ale
i z Bustéhradu a z Mnichova.'®

Za Karla Augusta, falckrabeé-
te rynského a vévody zwei-
briickenského, rovnéz z bavor-
ského rodu, kterému panstvi patrilo v letech 1777-1795, Za-
kupy upadaly. Byla zruSena zamecka obora i baZantnice
a bylo rozprodavano i zarizeni zamku. Predzamci bylo v de-
vadesatych letech pronajato Leitenbergerové pradelné, kte-
ra je vyklidila az roku 1799; budova byla poté upravena na
byty.lzg]

Roku 1803 se Zakupy dostaly vyménou do majetku tos-
kanské vétve habsburského rodu, jiz patfily az do roku
1848. Titul vévody Zakupského byl vsak udé€len roku 1815
Napoleonovu synovi FrantiSku Karlovi (Orlikovi), s jehoz
jménem jsou od té doby Zakupy ¢asto spojovany. Staveb-
ni prace na zamku v této dobé byly vétsinou jen udrzova-
ciho charakteru, az v letech 1844 a 1846 byla podle plant
stavitele Jifiho Proksche prestavéna strfecha nad pfed-
zaméim, jeZ byla doposud mimoradné plocha. Zaroven by-
ly roku 1845 adaptovany nékteré mistnosti v prvém patre
zamku.'"

Roku 1848 presly Zakupy do soukromého majetku ci-
sare Ferdinanda Dobrotivého, ktery se po své abdikaci tr-
vale usidlil v Cechach a zvolil si Zakupy spolu s Ploskovi-
cemi za svou letni rezidenci. Pro tento tcel byly oba zam-
ky upraveny podle plant stavitele Jana Bélského. V Plos-
kovicich Slo o vétsi prestavbu, v Zakupech spiSe jen o opravy.
S pracemi v Zakupech bylo zapo¢ato roku 1850 a probiha-
ly az do roku 1853, kdy byla upravena zamecka kaple pod-
le navrhu Viléma Kandlera. Teprve tehdy vznikla stavajici
sakristie, ktera byla vytesana do skalniho podlozi gotické bu-
dovy. Do déjin ¢eského umeéni vesly tyto adaptace zakup-
ského zamku predevsim malifskou vyzdobou, kterou pro-
vedl Josef Navratil.'3Y Bohuzel pfi nich doslo pres Navrati-
lovu prvotni snahu o restaurovani barokni vyzdoby k jeji-

128) SUA, ATS - Vs Zakupy, sign. 42/1.

129) SUA, ATS - Vs Zakupy, sign. 101/4.

130) SUA, ATS - Vs Zakupy, sign. 101/20.

131) O Navratilovi v Zakupech viz vycerpavajici ¢lanek J. Polaka, Cinnost
umeélecké druziny Josefa Navratila v Zakupech a Ploskovicich v letech
1850-1853, Uméni 11, 1938, s. 414-438; o kapli viz zpravu K. V. Za-
pa, Kaple sv. Frant. Ser. v cisarském zamku Zakupském, Pamatky
archaeologické a mistopisné 1, 1855, s. 41-42; viz téz SUA, ATS - Vs
Zakupy, sign. 101/29, 101/30.
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mu témér kompletnimu odstranéni. Z reprezentacnich mist-
nosti ztistala mimo ¢aste¢né upravenou kapli zachovana
v podstaté pouze zamecka jidelna, ktera nam jako jedina do-
klada podobu bohaté vybavenych baroknich interiéra. A.
Sedlacek (viz pozn.¢.1) uvadi jeSté tabulnici a v ni strop
zdobeny stiibrem a pozlacenymi arabeskami. V , horni chod-
bé*“meél byt az do této ,posledni” opravy vymalovan kin, coz
dokresluje naSe predchozi tivahy o podobé témeér zcela po-
tlaéenych baroknich interiérti. Z dalsich zasahti je mozno
zminit pouze nové schodisté vychodniho kridla, umisténé
do prostoru schodisté barokniho (shodného s dochovanym
schodistém v severnim kridle zamku). Souéasti praci byly
i adaptace v hospodarském dvore. Mimo tupravy pro bydle-
ni v severnim a pozdéji i jiznim kfidle se jednalo zejména
o nékolikanasobné prestavby pivovaru, zptisobené promeé-
nami technologie. Nékteré zasahy byly jeSté koncipovany ve
smyslu zachovani arealu jako celku (napf. prestavba snad
starsiho BoZiho hrobu na Kalvarii u kaple sv. Josefa véet-
né navazujici rozsahlejsi parkové upravy), vétSinou vSak
Slo o prace ryze uicelové.

Z praci pozdéjsich let uvedme pouze obnoveni jiZ zmi-
néného vytahu z roku 1718, ke kterému doSlo roku 1870;
strojni soucastky pro vytah dodala firma Ringhofferova.'s?
Tento vytah se véetné mnoha zajimavych technickych de-
taill zachoval az do nasich dni.

Po smrti cisare Ferdinanda roku 1875 se Zakupy staly
soukromym majetkem cisare FrantiS§ka Josefa I. a poté je-

132) SUA, ATS - Vs Zakupy, sign. 101/28.

ho nastupce Karla I. Roku 1905 mimonsky stavitel Josef
Schneider opravoval fasadu zamku a uvnitf provadeél opra-
vy téz zakupsky sochar Josef J. Seliger. V letech 1908-1909
restauroval nastropni malbu v jidelné Jaroslav Filip.'*® Po
roce 1918 presel zamek do majetku ceskoslovenského sta-
tu a byl pouzivan spravou statnich lest a statki, naéez ro-
ku 1952 byl predan do spravy ministerstva skolstvi, védy
a umeéni.'*¥

Vétsina zasahti, provadénych v tomto stoleti, méla uti-
litarni charakter. Snahy o rehabilitaci nékterych tisek, ja-
ko byla ne zcela tispésna snaha o opravu terasové zahra-
dy a obnova ¢asti pruceli zamku (od r. 1969) podle pru-
zkuml ing. Krejéika, ¢i citlivé restaurovani Navratilovych in-
teriér(, nedokazaly vyvazit pustnuti arealu jako celku. Tyto
tendence bohuzel vyvrcholily v poslednich desetiletich. Na
jedné stran€ je zamek citlivé opravovan, avSak stav pred-
zaméi, zejména vSak hospodarského dvora a klastera, je
kriticky, stejné jako je bezatéSné okoli zamku. Je nutno
doufat, Ze soucasny velkorysy pristup k obnové vlastniho
zamku podle projektu Doc. ing. arch. V. Girsy je pocatkem
zachrany arealu. Tato soucasna a pro dalsi existenci vyji-
mecného souboru staveb zfejmé zcela rozhodujici etapa by
vSak méla byt predmétem odliSné stati, zejména ovSem ak-
tivniho pfistupu vSech, ktefi mohou v ramci zachrany tak
vyznamného celku prispét svym osobnim podilem.

133) SUA, RSLS/P 1848-1918, kart. 1387, sign. 590/1.
134) SUA, Statni pamatkova sprava, kart. 605.

31



P. MACEK, P. ZAHRADNIK - ZAMECKY AREAL V ZAKUPECH

SCHLOSSGELANDE IN ZAKUPY (REICHSTADT), KREIS CESKA LirA (BOHMISCH LEIPA)

Das Schloss Zakupy ist mit dem Napoleons Sohn Orlik verbunden,
der ,Herzog von Reichstadt® tituliert wurde, der aber diesen Ort nie be-
sucht hat. Das Schloss wurde dann in der Mitte des vorigen Jahrhun-
derts nach dem Riicktritt des Kaisers Ferdinand des Giitigen fiir ihn herr-
gerichtet. Unter dieser Oberflache kommt jedoch bis Heute eine der re-
préasentativsten landlichen Residenzen Ende des 17. Jahrhunderts auf
unserem Gebiet zum Ausdruck.

Diese Residenz der Herzége von Sachsen-Lauenburg, die als Solda-
ten in Diensten Albrecht von Waldstein nach B6hmen kamen, entstand
jedoch nicht auf einmal. Thre Gestalt wurde im betréchtlichen Masse von
einem é&lteren Sitz formiert, dessen Anfange man héchstwahrscheinlich
spétestens im 14. Jahrhundert suchen muss. Durch eine Grundriss-
analyse ist moglich, die Weite des Sitzes auf einem leicht deformierten
quadratischen Grundriss, abzugrenzen. Der dlteste Bau ist der Quer-
fliigel, der das Gelande, gemeinsam mit dem queren Graben, auf die
Vorburg und den eigentlichen Herrensitz teilt.

Durch den Bau eines der grossten Renaissancepaléste in Béhmen,
am Fusse der Bodenerhebung vom Osten, in der ersten Halfte des 16.
Jahrhunderts, wurde das Areal beachtenswert erweitert. Am interes-
santesten ist seine reine Renaissancegestalt ohne Beimischung von go-
tisierenden Elementen. Der Bauherr war Zdislav Berka von Duba (Dau-
ba), der oberste Richter und spater der obereste Hofmeister des Konig-
reichs Béhmen und auch der Landesvogt in Lausitz.

Nach einem Brand im Jahre 1573 wurde das Objekt renoviert, aus
der Zeit stammt anscheinend ein Teil des Renaissancegiebels mit dem
anliegenden zeitgenossischen Dachstuhl, der spiter in den barocken
Bau eingeglierdet wurde, dessen Gestalt er bis Heute durch die Be-
stimmung der Dachneigung mitbestimmt.

Im Jahre 1632 hat Julius Heinrich Herzog von Sachsen-Lauenburg
Zakupy durch eine Heirat gewonnen. Er kam 1617 nach Béhmen und
hat schrittweise einen grossen Besitz angehauft, dessen Zentrum die
westbohmische Stadt Ostrov nad Ohii (Schlackenwerth) wurde. Wahr-
scheinlich erst nach der Pliinderung des Schlosses von Schweden im Jah-
re 1639 wurden in den westlichen Teil Fenster eingebaut, die von dem
Waldsteinpalast in Prag bekannt sind. Es handelt sich um einen der er-
sten Belege dieser Richtung in Nordbéhmen.

Schon 1665 wurde mit Vorbereitungen angefangen, zum Umbau
des Schlosses ist aber erst unter Julius Franziskus gekommen. Er stu-
dierte in Bamberg, Rom und Paris und er sollte ein ganz und gar ,sci-
entiarum amator* gewesen sein. Als ein Krieger hat er sich besonders in
der Schlacht bei Sankt Gotthard (1664) und bei der Belagerung von
Wien (1683) ausgezeichnet. Den Bau des Schlosses hat sichtlich vom An-
fang der 70er Jahre der bekannte Prager Architekt italienischer Her-
kunft Domenico Orsi mit seinem ,Adjunkten* Domenico Canevalle ge-
leitet, der einzelne Teile des Schlosses nach und nach umgebaut und den
westlichen Trakt des Schloss-Vorgeldndes erbaut hat. Es ist interes-
sant, wie einfach die Fassaden des Schlosses, und allem Anschein nach
auch die architektonischen Gestalten der Interieure, gelést wurden,
naher dem Jesuiten-Professhaus von Orsi auf der Kleinseite in Prag,
als anderen anspruchsvoller erfassten Bauten dieses Architekten. Es er-
hebt sich die Frage, ob hier vielleicht der Wunsch des Bauherrn zum
Ausdruck gebracht wurde.

Interessant ist auch der Einfluss dlterer Offnungen, respektive Ni-
schen, die die Dimensionen frithbarocker Fenster bestimmt haben. Das
Anstreben der Sparsamkeit hat hier in zeitgemésse bildende Kanons
markant eingegriffen. Eine grundsétzliche Herrichtung war jedoch die
Vereinheitlichung der Stockwerke. Damit man in das Schloss auch das
mittelalterliche Objekt eingliedern konnte, wurde tiber das Erdgeschoss
ein kleines Zwischengeschoss eingelegt und das Piano Nobile mit folge-
richtig durchgeschalteten Enfiladen wurde ins obere Geschoss ver-
schoben. Die Interieure waren offensichtlich wenigstens teilweise mit
Stuckarbeiten verziert, die noch in der, in den Jahren 1674 - 75 in al-
tere Baukontruktionen sekundér eingebauten Kapelle, erhalten geblie-
ben sind.

Im Jahre 1674 tauchte in Zakupy als Konsultant des Herzogs der
Leitmeritzer Baumeister Giulio Broggio mit seinem Steinmetzen auf.
Das Ergebnis ihres Besuches war eine sehr scharf konzipierte Verdam-
mung des Orsi-Entwurfs, was die Stellung und das Selbstbewusstsein
des Baumeisters nachwies. Es ist nétig hinzuzufiigen, dass die Arbeiten
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eher dem Orsi-Entwurf gemdiss fortgesetzt haben. (Der wurde zur Grund-
lage des allméhlichen Aufbaus des ganzen vierfliigeligen Schlosses, der
erst in dem zweiten Jahrzehnt des 18. Jahrhunderts in demselben Geist
vollendet wurde. In 70er Jahren des 17. Jahrhunderts hat man auch an-
dere Objekte weitergebaut, von denen vorallem ein reich komponierter
Garten und eine Rennbahn vor der 6stlichen Schlossstirnwand verdie-
nen erwdhnt zu werden (beide Bauten sind spurlos eingegangen).

Weiterer Bestandteil des Areals war das in den Jahren 1680 - 84 er-
baute Kapuzinerkloster. Sein grosser Garten war reichlich gegliedert
und allméhlich mit solchen Bauten wie ein Lustschloss ausgestattet. Den
Bau hat der Kapuziner-Baumeister Pater Bruno Budvicensis entworfen
und geleitet. Die Losung des Klosterbaus passt in die beachtenswerte,
jedoch wenig bekannte Bautatigkeit der Kapuziner. Ihre Bauten wurden
als traditionelle Bauten ohne kiinstlerische Ambitionen verstanden.
Wenn wir aber die Bauten, die nach dem Dreissigjidhrigen Krieg in Boh-
men gebaut wurden, ndher betrachten, stellen wir eine Gruppe von Bau-
ten mit einer sehr progressiven Komposition fest. Die Kirche wurde als
ein hervortretender Risalit gelost, der durch seine Stirnwand den gan-
zen Raum vor sich beherrschte, das Kloster wurde streng axial hinter ih-
rem Chor plaziert. Es handelt sich um ein, bei uns sehr frithes zeitge-
nossisches Element, das man mit profanen Kompositionen vergleichen
kann (siehe Schlésser mit axialem Risalit, der einen Saal beinhaltet).
Wenn wir in Zakupy eine Reihe von Bauten, die auf einer Achse kom-
poniert wurden, nennen, miissen wir das Schloss, die unter ihm lie-
gende, quer orientierte Rennbahn, die Briicke tiber das Fliisschen und
die ankntuipfende Allee, die zu der Stirnwand der Kapuzinerkirche fiihrt,
aufzidhlen. Schon dieses Verzeichnis deutet an, dass die bekannte ur-
banistische Komposition des ostbéhmischen Kuks (Kukus) auch in Boh-
men bestimmte weniger vollkommene Vorganger hat.

Erst nach der Beendingung des Klosters hat man in dem Bau des
Schlossareals, wo seit 1689, nach einer kurzen Wirkung A. Leuthner mit
seinem Polier Christoph Dientzenhofer, der schon bekannte Leitmerit-
zer Baumeister Giulio Broggio titig war, fortgesetzt. Mit seiner Ankunft
hat eine weitere, einigermassen stilgeméss abweichende Etappe, ange-
fangen. Es hat sich auch der Bauherr gedndert, es ist die Tochter von
Julius Franziskus, Anna Maria Franziska, verheiratet in den Jahren
1690 - 94 an Pfalzgrafen Philip Wilhelm von Pfalz-Neuburg und seit
1697 an Johann Gaston III. Grossherzog von Toskana, den letzten
mannlichen Nachkommen eines bertthmten florentinischen Geschlechts
geworden. Ihre Wege haben sich kurz danach getrennt und sie lebte bis
zum Tode im Jahre 1741 auf ihren béhmischen Giitern.

Broggio hat das Schloss-Vorgeldnde, das eine Vorstufe des monu-
mentalen Schlosses bildete, umgebaut. Es sind hier manche Elemente
zur Geltung gekommen, die schon dem Hochbarock zustrebten-effekt-
volle Durchblicke, Unterscheidung des Massstabes der Gebdude des
Schloss-Vorgelandes (urspriinglich mit aussergewo6hnlich flachen
Déchern), farbige Losung (das Schloss war weiss, mit roten plastischen
Elementen, das Schloss-Vorgeldnde wurde farbig umgekehrt behandelt).
Broggio war auch um ein gewisses Malerische und um eine Zergliederung
der Masse mit Betonung der Mittelachse bestrebt. Ein Beleg dafiir war
u. a. das, dass die Hauptfront des Schlosses umgestaltet und durch Gi-
ebel und ein Portal, das an die neue Briicke ankntipfte, bereichert wur-
de. Der Graben wurde damals zum ,Unteren Garten® mit einer grossen
steinernen Voliere umgebaut.

Von grundlegender Bedeutung war in 90er Jahren des 17. Jahr-
hunderts der Bau des neuen Wirtschaftshofes. Sein Stidfliigel beinhal-
tet im Erdgeschoss riesige Stallungen, im Stockwerk weitere Schloss-
gemacher. Man kann konstatieren, dass die erwdhnten Stallungen zu den
bedeutendsten auf unserem Gebiet gehoren, dem entspricht auch ihre
anspruchsvolle architektonische Ausstattung einschliesslich Fassaden,
die an Reichtum das Schloss und das Schloss-Vorgeldande tibertrifft. Die
Kombination des Schlossbetriebs mit Stallungen und weiteren wirt-
schaftlichen Teilen war in der gegebenen Zeit tiblich, den Zusammen-
hang unterstricht auch die nachfolgende axiale Verbindung des Hofes
mit der oberen Schlossgartenterrasse durch ein System von Barock-
treppen. Ein Bestandteil des breiteren Konzepts des Schlossareals war
auch der Bau der St. Josefskapelle im jahre 1697 (mit einer im Jahre
1727 angebauten Einsiedelei), die die italienischen Hoflinge des toska-
nischen Grossherzogs angeschafft haben. Durch die Kapelle wurde die
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ein wenig gekrépfte Achse weit hinter das Kapuzinerkloster gestreckt, zum
Fusse des kleinen Kalvarienberges, auf dem nach und nach ein kom-
pliziertes System von Wegen und Terrassen mit kleinen Objekten ent-
stand (erhalten in Andeutungen).

Seit 1700 entstand nach und nach auch der bestehende Terras-
sengarten mit einer reichen Skulpturenverzierung, mit der erwdhnten
Bindung an das Schloss-Vorgeldnde, den Wirtschaftshof, aber auch an
die spater (um 1730) umgebaute Pfarrkirche, wo sich die Gruft der
Grossherzogin und ihres ersten Gemabhls - beide in prachtvollen baroc-
ken Sargen beigesetzt - befindet. Der Autor des Gartens war, allem An-
schein nach, der Prager Baumeister Klingenleitner, der G. Broggio er-
setzte, und der Bildhauer Andreas Dubke, beziehungsweise auch der Pra-
ger Bildhauer Johann Ulrich Mayer. Ein Bestandteil der Ausstattung wa-
ren auch Grotten, die der Vater des Prager Malers Wenzel Lorenz Reiner,
Johann Reiner geschaffen hat. An der Schlossverzierung hat sich seit
1700 Johann Michael Halbax beteiligt, der mit Vaclav Nosek den bisher
erhaltenen Speiseraum ausgemalt hat.

Bei dem grundsetztlichen Umbau des, bisher nur renovierten Re-
naissancepalastes, wurde im Jahre 1702 ein Expert aus Prag berufen -
Christoph Dientzenhofer, der den Fliigel des Schlosses aus technischer
Hinsicht begutachten sollte(!). Es ist jedenfalls interessant, dass er sich
nur als Baumeister des Prager Kaiserstein-Palastes, dessen Autorschaft
G. B. Alliprandi zugeschrieben wird, vorgestellt hat. Den Bau hat in In-
tentionen der urspriinglichen Orsi-Idee Ottavio Broggio geleitet. Die Ma-
lerei hier und in dem Nordfliigel hat der Prager Maler Johann Hiebel aus-
gefiihrt.

Zum Bestandteil des Schlossareals wurde, im Grunde genommen,
die ganze Stadt, wo am Ende des 17. Jahrhunderts der Aufbau der aty-
pischen Block- und Fachwerkhauser und Scheunen verlief. Diese Bau-
tatigkeit gipfelte 1706 mit dem Bau der Dreifaltigkeitssaule auf dem
Platz, die der Bildhauer Dubke, nach Wunsch der Grossherzogin (?), als
eine Substanz-Transposition der Wiener Statue ,Am Graben® von Fischer
von Erlach aufgefasst hat.

Der Bau des Schlosses wurde in dem zweiten Jahrzehnt beendet, als
der neue Westfliigel von O. Broggio erbaut wurde (immer noch in In-
tentionen von Orsi) und der Nordfliigel den anderen Teilen angepasst wur-
de. Damit wurde der Bau des Schlosses in der Mitte des zweiten Jahr-
zehntes im Grunde vollendet. Ottavio Broggio hat sich in dem Areal nur
als ausfithrender Baumeister betétigt, seine kiinstlerischen Ambitionen
sind wahrend des kurzen Dienstes bei der Grossherzogin (gebunden
nur an Zakupy), im Vergleich mit &lteren Vorstellungen, unerfiillt ge-
blieben.

Im Jahre 1710 wurde ein neuer Wasserturm, 1713 eine neue mit Sta-
tuen verzierte Briicke, die zum Kapuzinerkloster fiihrte, gebaut. Diese
Bauarbeiten gehorten schon zu den letzten, wobei ganz zum Schluss
(1716 - 17) der Westfliigel des Wirtschaftshofes, der eine neue Brauerei
beinhaltete, erbaut wurde. Damit wurde die lange Verwandlung des Za-
kupy-Areals, die seit 1665 mit kleinen Unterbrechungen fortgesetzt hat,
beendet.

Als die letzte Aktivitat der Grossherzogin in Zakupy ist der Bau des
Aufzuges nach einem franzosischen Muster zu erwdhnen. Es war of-
fensichtlich einer der ersten Aufziige in Europa, den der neue gross-
herzogliche Baumeister Vaclav Spacek aus Prag (in Diensten seit 1718)
gebaut hat, dessen aussergewohnlich umfangreiche Tétigkeit fiir Anna
Maria Franziska eine selbstandige Verarbeitung erfordert. Dieser Bau-
meister hat ebenfalls einen weiteren, mit Skulpturen reich ausgestatte-
ten Stall gebaut und im Jahre 1726 vollendet, der spurlos eingegangen
ist (wenn es sich nicht um den heutigen Nordfliigel des Wirtschaftsho-
fes handelt).

Nach dem Tode der Grossherzogin ist die Herrschaft Zakupy ins Ei-
gentum der Herzoge von Bayern libergegangen. Die Bautétigkeit war, bis
auf kleine Instandseztungen nach einem Brand 1741 und Herrichtun-
gen des Kapuzinerklosters, minimal. Am Ende der Regierungsjahre Kle-
mens Franziskus Herzog von Bayern (t1770) wurden in seinen boh-
mischen Schlossern Ausbesserungsarbeiten durchgefiihrt. Unter Karl Au-
gust Pfalzgraf von Rheinland und Herzog von Zweibriicken, ebenfalls
aus einem bayerischen Geschlecht, hat der allméhliche Verfall von Za-
kupy angefangen. Im Jahre 1803 ist Zakupy ins Eigentum der toska-
nischen Linie des Hauses Habsburg tibergegangen, deren es bis 1848 ge-
horte. Gerade in dieser Zeit (1815) hat der Napoleons Sohn Franziskus
Karl (Orlik) den Titel des Herzogs von Reichstadt formal erworben.

Die Bauarbeiten haben bis zur Mitte des Jahrhunderts bloss einen
Erhaltungscharakter gehabt, seither diente Zakupy, zusammen mit an-

deren Giitern, als die Sommerresidenz Ferdinand des Giitigen, der nach
der Abdikation stdndig in Béhmen residierte. Mit den Arbeiten unter
der Leitung des Baumeisters Jan Bélsky wurde 1850 angefangen. Der
ausdrucksvollste Eingriff in das Schloss waren die neuen Malereien von
Josef Navratil, der, trozt der urspriinglichen Bemiithung, die reiche ba-
rocke Dekoration zu restaurieren, aus finanziellen Griinden eine neue
Verzierung schaffen musste.

Nach 1918 ist das Schloss ins Eigentum des Tschechoslowakischen
Staates tibergegangen, der es vorzugsweise als Verwaltungsobjekt aus-
nutzte. Der Untergang des Areals gipfelte in letzten Jahrzehnten als ei-
nige Renovierungsarbeiten die Devastation nicht abwenden konnten.
Die Instandhaltung hat sich vor allem auf das Schloss konzentriert, an-
dere Objekte befinden sich zur Zeit im sehr schlechten, sogar kritischen
Zustand. Man kann nur hoffen, dass die gegenwartigen, grossziigig
komponierten Renovierungsarbeiten, den Anfang der Rettung dieses
aussergewohnlichen Ganzen bedeuten.

ABBILDUNGEN
Abb. 1: Zdkupy - Schlossareal. Ansicht vom Siidosten. Kalivoda nach A.
Haun, 1. Héilfte des 19. Jahrhunderts. Links Schloss- Vorgelcinde, rechts hin-
ter dem Schloss der Wasserturm, im Vordergrund das sog. ,Italienische
Viertel”.
Abb. 2: Zdkupy - Orientations-Kompositionsschema des Areals. 1 - Schloss,
2 - Schloss-Vorgelédinde, 3 - Wirtschaftshof mit dem angeschlossenen Garten,
4 - Barockgarten mit Terrassen, 5 - Rennbahn, 6 - ,Italienisches Viertel®, 7
- Kapuzinerkloster mit dem Zugangsweg mit der Allee und Briicken, 8 - St.
Josef-Kapelle mit der Einsiedelei, 9 - Kalvarienberg, 10 - Wasserturm, 11 -
ehem. Fischteich, 12 - Platz mit der Dreifaltigkeitsscule und dem Rathaus,
13 - Weg mit der Allee zum Kalvarienberg mit Terrassen und einem baroc-
Ien (?) Objekt, 14 - Pfarrkirche, 15 - Wildparlk, 16 - spciterer Weg mit der Al-
lee zum barocken ,Neuen Hof*, 17 - Richtung gegen das Dorf Brennd mit ei-
ner dominierenden Barocllirche, der Einsiedelei des hl. Agidius hinter dem
Dorf und einem ausgedehnten Jagdrevier (gehért zur Zakupy-Herrschaft).
Abb. 3: Zdkupy. Ausschnitt aus der Karte des stabilen Katasters, 1843.
Abb. 4: Zdkupy- Schlossareal. Ansicht vom Nordosten. Anonymus, 1. Hélf
te des 19. Jahrhunderts. Die domiante Rolle spielt, trotz des Barockum-
baus, noch immer der mdichtige Ostliche Renaissancefliigel (Palast) mit dem
anliegenden Nordfliigel.
Abb. 5: Zdakupy - Schlossareal. Grundriss im Niveau des Erdgeschosses. -
I. Schloss (a - Eingangsdurchfahrt mit Hauptportal im gotischen Teil des
Objekts, b - Innenhof mit Herrichtung aus 60er Jahren dieses Jahrhun-
derts, c - Barockumbau des 6stlichen Renaissancepalastes, d - angebauter
Renaissancetralkt mit der spditeren frithbarocken Kapelle, e - barocke Kiiche,
f- Haupttreppen des Ostfliigels, in der Mitte des 19. Jahrhunderts umgebauit,
g - Im 18. Jahrhundert zuscitzlich angebaute Treppen mit anliegendem zeit-
gendssischem Aufzug, h - frithbarocke Treppen, i - westliche Terrasse im 19.
Jahrhundert herrgerichtet). II. Schloss-Vorgeldinde (j - Fliigel mit der Durch-
fahrt zum Wirtschaftshof, D. Orsi zugeschrieben, k - Stidfliigel mit einem dil-
teren Renaissanceobjelt, 1 - Ostfliigel mit Turm von G. Broggio erbaut ein-
schliesslich anliegender Eingangspartie mit Portal, m - Anbau der Brauerei
von A. Leuthner und Ch. Dientzenhofer anstelle eines Renaissanceobjektes).
III. Unterer Garten von G. Broggio in dem ehemaligen Graben errichtet (n -
Briicke, resp. Rampe, o - Voliere, p - Mauer mit der Balustrade bei der
Rennbahn). IV. Barockgarten (r - Barockterrassen mit Treppen, s - Treppen
und Terrassen, die zum Wirtschaftshof fithren). V. Wirtschaftshof (t - Ba-
rockbrunnen).
Legende: Gotisches Mauerwerk - quergekreuzt, Renaissancemauerwerlk -
senkrecht und waagrecht gekreuzt, barockes Mauerwerlk - schraffiert von
linkcs oben nach rechts (1. Hdilfte des 17. Jahrhunderts, von rechts oben
nach links (barocke Grundetappe ca. 1670 - 1725: D. Orsi, A. Leuthner; G.
und O. Broggio, V. Spacek), klassizistische Herrichtungen - gekuppelte
Schraffierung, Eingriffe Mitte des 19. Jahrhunderts - punktiert, neuzeitliche
Herrichtungen - ohne Markierung. Hypothetisch eingereihte Konstruktionen
mit unterbrochener Linie bezeichnet.
Diese und weitere Plandokumentationen wurden von P. Macel verarbeitet.
Sie gehen von der ergédinzten und erweiterten Vermessung von SURPMO
und teilweise aus neuen Vermessungen aus.
Abb. 6: Zdlcupy - Schlossareal. Kellerrciume (erstes unterirdisches Niveau dem
Schloss gegentiiber). I. Schloss (a - Kellerréiume des barockisierten Renais-
sancepalastes, b - gotischer Keller, c¢ - Barocklceller; in dem Renaissancesei-
tenfliigel von G. Broggio herrgerichtet). II. Schloss-Vorgeléinde (d - Keller-
rdiume der Brauerei, e - Keller mit der Treppe zur Rennbahn, f - neuzeitlicher
Heizungskanal), III. Unterer Garten im Schlossgraben mit der Briicke und
Voliere). Gotisches und Renaissancemauerwerk ist in der Beziehung zu
oberirdischen Partien bezeichnet, weil man den Ausmass des Felsbodens
nicht nachweisen kann.
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Legende - siehe Erdgeschoss.
Abb. 7: Zdkupy - Schloss. Zweites (unterirdisches) Kellergeschoss. Renais-
sancerdume mit barocken Herrichtungen unter dem Ostfliigel (a - an-
spruchsvoll konzipierte Barocktreppe, b - Eiskammer, von O. Broggio, in Ver-
bindung mit der frithbarocken Kiiche in das Souterrain des nérdlichen Re-
naissancefliigels eingebaut). Gotisches und Renaissancemauerwerk ist in
der Beziehung zu oberirdischen Partien bezeichnet, weil man den Ausmass
des Felsbodens nicht nachweisen kann.
Legende siehe Erdgeschoss.
Abb. 8: Zakupy- Schlossareal. Grundriss im Niveau des ersten Stockwerlkes.
L. Schloss (a - mittelalterliches Objelt mit eingelegten Renaissancegewdlben,
b - anliegendes, im Grunde Renaissanceobjekt mit der jiingeren Kapelle,
¢ - Renaissancehalle, barockisiert, d - Zwischengeschoss, nach Orsi-Kon-
zeption in alle Fliigel, ausser des mittelalterlichen Objektes, eingelegt). II.
Schloss-Vorgelcinde (e - dilteres Renaissanceobjelt, f - Orsi-Westfliigel mit dem
Anbau der Brauerei, g - G. Broggio-Bau mit dem Turm). Ill. Unterer Garten
im ehemaligen Graben mit der Briicke und Voliere.
Legende siehe Erdgeschoss.
Abb. 9: Zdkupy - Schloss. Zweites Stockwerk mit Piano Nobile. (a- gotisches
Objekt mit dem barocken Speisesaal in dem mittleren Raum, der mit Male-
reien von Halbax und Noselk verziert wurde, mit anliegendem barockem
Aufzug von Spacel und dem Kommunikations-Knotenpunkt, b - gedeckte Ver-
bindungs-Pawlatsche im Neostil, ¢ - barocke Gemcdicher iiber der Kapelle
mit der Malerei von Nosek, gewdlbte Riume gehdren zu dem diltesten von
Orsi angefangenen Umbau, d - 6stlicher Hauptfliigel des Schlosses mit Ma-
lereien von Hiebel und spdter Navrdtil, e - im Neostil umgebaute Treppen, f
- barockes Schlafzimmer mit dem Alicoven, g - Nordfliigel mit dltesten Ge-
mdchern im von Orsi herrgerichteten Wohntralt, mit spciteren Malerei von
Hiebel).
Abb. 10: Zakupy - Schlossareal. Ansicht vom Siidosten (Foto P. Macek,
1982).
Abb. 11: Zdkupy - Hauptportal des Schloss-Vorgeldindes mit dem Durch-
blick zum Schlossportal (Foto P. Macek, 1982).
Abb. 12: Zakupy, Wirtschaftshof. Gang im 1. Stock des Stidfliigels (foto P.
Macelk, 1982).
Abb. 13: Zdakupy - Gesamtansicht des Areals vom Osten. Im Vordergrund das
Kapuzinerkloster. Zustand vor 1945 (Reprofoto SUPP).
Abb. 14: Zdkupy - Kapuzinerkloster. Im Vordergrund die barocke Briicke
mit Statuen, weitere Skulpturenverzierung der Terrassenmauer vor der Kir-
che. Zustand vor 1945 (Reprofoto SUPP).
Abb. 15: Zdkupy - Schloss. Aufriss der stidlichen Eingangsstimwand. Im Vor-
dergrund der Schnitt durch den Graben, in dem ein frithbarocker Garten mit
der Briicke und Voliere errichtet wurden (links).
Abb. 16: Zdlupy - Schloss. Auftiss der Weststirnwand. Im rechten (stidlichen)
Teil der hervortretende Trakt, der an das mittelalterliche Gebdiude angelegt
wurde. Die strichpunktierte Linie abgrenzt den mittleren Renaissance-
abschnitt mit einer grossen Doppelarkade, links einen kleinen Kommuni-
Ications-Anbau aus dem 18. Jahrhundert. Im Stockwerlk, schraffiert beze-
ichnet, Abschnitte mit eindeutig belegten Fenstern aus der 1. Hdlfte des
17. Jahrhunderts, desselben Typus, wie im Erdgeschoss (wéihrend des Or-
si-Umbaus aufgehoben).
Abb. 17: Zdkupy - Schloss. Schnitt mit dem Blick zum Westfliigel. Rechts -
Renaissance-Nebenfliigel (Nordfliigel) mit zwei Souterrain-Rdumen,die das
Terrain ausgleichen, von G. broggio zur Eiskammer der Schlosskiiche um-
gebaut. Die Aussenseite wurde mit einem barocken steinernen Stiitzpfeiler
gestiitzt. Links - Anbau mit der Haupttreppe aus dem 18. Jahrhundert (V.
Spacek) und ein interessanter Ubergang im Neostil im Stockwerlk (Gussei-
sen, Holz), der die stidéstliche Ecke des mittelalterlichen Objekts herumgeht
(wahrscheinlich anstelle einer dlteren Barocklonstrulction).
Abb. 18: Zdakupy - Hauptportal in der siidlichen Schlossstirnwand. Bei sei-
nem Einfassen wurde eine Tafel mit Aufschrift iiber den Bau des Renais-
sanceschlosses mit dem Wappen des Geschlechts Berka verwendet (Foto P.
Macelk, 1982).
Abb. 19: Zdkupy - Wirtschaftshof. Detail des Portals des Stidfliigels mit
dem Wappen von Sachsen-Lauenburg (Foto P. Macelc, 1986).
Abb. 20: Zdkupy - Schloss, Weststirnwand. Detail der Fenster im Erdge-
schoss aus der 1. Hdlfte des 17. Jahrhunderts (spciter benutzt fiir die Friiba-
rocke Kapelle von D. Orsi).
Abb. 21: Zdkupy - Schloss, Oststirnwand. Detail eines Fensters des Re-
naissancepalastes aus der 1. Hdlfte des 16. Jahrhunderts, im Niveau des
Erdgeschosses (in Beziehung zum Schlosshof), und seine ideale Rekon-
struktion.Die genaue Profilierung des Gesimses und die Form der Konsole
wurden nicht festgestellt (1 - Profilierung des Renaissance-Sohlbankgesim-
ses, 2 - barocke Herrichtung mit dem Stiitzpfeiler).
Abb. 22: Zdkupy - Schloss. Schema der Seitenfassade der Briicke (Rampe)
in dem , Unteren Garten* gegeniiber der Voliere. Die Rhytmisierung, typisch
Sfiir das Schaffen von G. Broggio, ist deutlich (barocke Baluster nicht einge-
zeichnet).
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Abb. 23: Zdkupy - barocke Voliere in dem , Unteren Garten* (ehem. Graben)
(Foto P. Macek, 1982).

Abb. 24: Zdlupy - frithbarocke Fachwerkscheune. In 60er Jahren dieses
Jahrhunderts niedergerissen (Foto J. Skabrada).

Abb. 25: Zdkupy - frithbarocke Scheune (niedergerissen). Detail des Ein-
gangstores, an dem Gewcinde ist der direkte Anklang an barocke Archi-
telctur deutlich (Foto J. Skabrada, 60er J. des 20. Jahrhunerts).

Abb. 26: Zdkupy - frithbarockes Fachwerkrathaus. Nach der Zeichnung von
B. Havrdnelk, vor dem Niederreissen in 60er Jahren des 19. Jahrhunderts.
Ubernommen aus dem Buch: Scheybal J. V. - Scheybalova J.: Umént lido-
vyjch tesarti, kamenikii a sochaiit v severnich Cechdch. Usti nad Labem
1985. S. 87.

Abb. 27: Zdakupy - Schloss. Stidliche Eingangsstirnwand. Zustand vor der
gegenwiirtigen Instandsetzung (Foto SUPP).

Abb. 28: Zakupy - Terrassen des Barockgartens. Zustand um 1950 (Foto SUP-
POP).

Abb. 29: Zdkupy - Wirtschaftshof. Aufriss der stidlichen Stirnwand mit der
Relconstruktion der Broggio-Fassade. Giebel ergcinzt (teilweise nach Ar-
chivquellen), Verlauf des Daches belegt durch den Abdruck im Brand-
schutzgiebel. Links - Niveau des Dachfirstes des bestehenden Daches aus
dem 19. Jahrhundert.

Abb. 30: Zdkupy - Wirtschaftshof, Grudriss des Erdgeschosses. . Der dlteste
Stidfliigel von G. Broggio erbaut (a -mittlere grosse Stallung, b - doppelte
Durchfahrt, westliche funictionslos, c - kleinere Stallung, d - weitere Stal-
lungen). II. Nordfliigel mit dem mittleren Stall, mit zahlreichen jiingeren Her-
richtungen. III. Westfliigel mit der Brauerei,die in einen teil des Stidfliigels
hineingreift (e - Durchfahrt zu dem hinteren Teil des Hofes, f - Mcilzerei, g -
Malzdarre im 19. Jahrhundert umgebaut). IV. Abschnitt des Terrassengar-
tens (g - erhaltener barocker Wasserbehdilter; ein anderer wurde durch den
Bau eines neuzeitlichen Schuppens vernichtet - h). V. Westfliigel des Schloss-
Vorgeldindes mit der Brauerei.

Legende: mit Hinsicht auf den Massstab sind mit der Schraffierung nur sol-
che Barocklconstruktionen bezeichnet, die an die urspriingliche Gestalt des
Objekts angebunden sind.

Abb. 31: Zdkupy - Wirtschaftshof. Grundriss des Zwischengeschosses (resp.
ersten Stockes des Nord- und Westfliigels).

Legende siehe Erdgeschoss.

Abb. 32: Zdkupy - Wirtschaftshof. Grundriss des ersten Stockwerkes. L.
Stidfliigel mit ,neuen Gemcichern®, I. Wohngeschoss des Nordfliigels mit bei-
den Treppen, im 19. Jahrhundert umgebaut, IIl. Westfliigel mit dem oberen
Geschoss der Mcilzerei.

Legende siehe Erdgeschoss.

Abb. 33: Zdakupy, Wirtschaftshof. Teil des grossen Pferdestalls in der Mitte
des Stidfliigels (Foto P. Macelk, 1982).

Abb. 34: Zdkupy, Wirtschaftshof. Detail des Kapitells der toskanischen Séiu-
le im grossen Pferdestall (Foto P. Macek, 1982).

Abb. 35: Zdalupy - Wirtschaftshof. Ansicht der nérdlichen und westlichen Hof
stirnwand. Zustand in 60er Jahren dieses Jahrhunderts (Foto SUPP).

(Ubersetzung J. Kroupovd)
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Obr. 5: Zdkupy - zdmecky aredl. Pudorys v urovni prizemi. I. zamek (a -
vstupni prijezd s hl. zameckym portdlem v gotické éasti objektu, b - vnitini
nadvori s tpravou ze 60. let tohoto stoleti, ¢ - barokné prestavény renesancni
vychodni paldc, d - pristavéeny renesancni trakt s pozdéjsi rané barokni ka-
pli, e - barokni kuchyné, f- v pol. 19. stol. prestavéné hlavni schodisté vych.
kridla, g - dodatecné v 18. stol. pristavéné schodisté s priléhajicim soucas-

R

NORRNINNY

nym vytahem, h - rané barokni schodisté, i - zapadni terasa upravend v 19.
stol.). II. predzamdt (j - kridlo pripisované D. Orsimu s prijezdem do hospo-
darského dvora, Ik - jizni kridlo se starsim renesanénim objektem, 1 - vy-
chodni kridlo s vézi stavéné G. Broggiem vcéetné navazujici vstupni partie
s portdalem, m - pristavba pivovaru od A. Leuthnera a K. Dientznhofera na mis-
té renesancniho objelctw). III. dolni zahrada upravend G. Broggiem v byjvalém
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prikopu (n - most, resp. rampa, o - voliéra, p - zed s balustradou pri zdvodisti).
IV. barokni zahrada (r - barokni terasy se schodistém, s - schodisté a tera-
sy smeryjici do hosp. dvora). V. hospoddrsky dvur (t - barokni kasna).

Legenda: gotické zdivo - kose kfiZkovdno, renesancni zdivo - svisle a vodo-
rovné krizlcovdno, barokni zdivo - Srafovdno shora z leva doprava (1. pol. 17.
stoleti), shora zprava doleva (zdkladni barokni etapa cca 1670 - 1725: D. Or-

si, A. Leutner, G. a O. Broggio, V. Spacek), klasicistni tipravy - sdruzené sra-
Jy. zdsahy pol. 19. stoleti - teckovdno, novodobé tipravy - bez znaceni. Hy-
poteticky zarazené lonstrukce oznaceny prerusovanou ¢arou.

(Tato a dalsi planova dokumentace byly zpracovany P. Mackem, 1996. Vy-
chazeji z doplnéného a rozsireného zaméreni SURPMO, cdstecné z novyjch za-
meérent.)
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Obr. 8: Zdkupy - zamecky aredl. Ptdorys v tirovni prontho patra. (I. zdmek
(a - stredovéky objekt s vloZenymi renesanénimi klenbami, b - priloZzeny, v zd-
kladu renesancni trakt s mladsi kapli, ¢ - renesanéni, barokné prestavénd ha-
la, d - mezipatro vlozené dle Orsiho koncepce do vsech Iridel s vygjimlkou stre-

T h

doveékého objelctu). II. predzamdi (e - starsi renesancni objekt, f- zapadni Or-
stho kfidlo s pristavbou pivovaru, g - stavba G. Broggia s vézi). IIl. dolni za-
hrada v byvalém piilcopu s mostem a voliérou.

Legenda viz prizemi.
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lcopu s mostem a voli-

érou). Gotické a renesancni zdivo znaceno ve vztahu k nadzemnim partiim,

protoze rozsah skalniho podlozi nelze prokazat.

25

am. pril

Legenda viz prizemi.
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). I. zamek (a - sklepy renesanc¢niho paldce upraveného barokné, b - gotic-

Obr. 6: Zdakupy - zdmecky aredl. Sklepy (proni podzemn
le). II. predzamdi (d - sklepy pivovaru, e - sklepy se schodist

Iy sklep, ¢ - barokni sklep upraveny G. Broggiem v box
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Obr. 30: Zdkupy - hospoddrsky dutir, ptidorys prizemi. I. Nejstarst jizni krid- dovna, g - v 19. stol. prestaveny hvozd). IV. tsek terasové zahrady (g - za-
lo stavéné G. Broggiem (a - stredni velkd stdj, b - dvojice prijezdil, zdpadni  chovand barokni vodni nddrz, druha znicena novodobou kolnou - h). V. zapadni
nefunlcéni, ¢ - mensi stdj, d - dalsi provozy stdji). II. severni kridlo se stred- Ieridlo predzaméi s pivovarem.

nim chlévem, s éetnymi mladsimi tpravami. Ill. zapadni kiidlo s pivovarem  Legenda: s ohledem na méritko znac¢eny Srafovanim pouze barokni kon-
zasahujicim do ¢éasti kridla jizniho (e - prijjezd do zadni éasti dvora, f - sla- strulcce vdzici se na prvotni podobu objelktu.
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