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FARNIT KOSTEL SVATEHO MIKULASE

VE ZNOJME

PETR KROUPA

Znojmo lezi na rece Dyji,
v oblasti, kde se vytraci kopcovity
terén dyjského masivu a kraj
prechazi do rozsahlého uvalu.
Toto misto hralo vyznamnou ko-
munikaéni a obchodni roli jiz
v pravéku a pozdéji v dobé rim-
ské. Na strategicky vyznamném
pahorku nad fekou Dyji, v mis-
té soutoku s Hradnici, stavalo
prastaré hradiste; dilezitou roli
snad kmenového centra sehralo
i v dobé moravské mojmirovské
riSe. Pozdéji dostalo nazev Hra-
disteé sv. Hypolita. Po dobyti Mo-
ravy presunuli Premyslovci v 11.
stoleti Znojemsky hrad na sou-
sedni ostroznu na druhé strané
potoka, na témze brehu reky.
Podhradi s trzistém (,ujezdec”
pramene z 13. stoleti) vyrostlo
vychodnéji, na soubéhu dalko-
vych cest pred hradem,” v mis-
tech, kde se jiz posledni kamenna tabule dyjského masivu
pozvolna sklani k jihu. Chram sv. MikulaSe se nachazi na
zapadnim okraji tohoto navrsi, do néhoz se tu zarezava hlu-
boka prolaklina oddélujici severnéjsi ostroznu s hradem.
Kostel stoji v dramatické krajiné, vysoko nad fekou Dyji, od-
délen prikrou strzi od Znojemského hradu. Po zalozeni més-
ta se ocitl pri zapadnim okraji jeho arealu, tésné u mést-
skych hradeb.

Chram se vyrazné uplatiiuje v panoramatu Znojma. Pre-
sto, Ze zaujima vyznamné misto v déjinach moravské ar-
chitektury 14. a 15. stoleti, dosud jsme postradali jeho mo-
nografické zpracovani. Vhodna chvile nastala po¢atkem ro-
ku 1996. S ohledem na probihajici statické zajiSténi ob-
jektu (obvodovy Zelezobetonovy vénec v koruné zdiva)
pozadalo znojemské dékanstvi Pamatkovy ustav v Brné
o zpracovani stavebné historického priizkumu. Ten byl po-
sléze zarazen do programu védy a vyzkumu, financované-
ho Ministerstvem kultury CR. Pfedkladané zavéry se opiraji
o vysledky této prace.”

1) Richter V., Samek B., Stehlik M.: Znojmo, Praha 1966, s. 7 - 16. Ko-
necny L.: Geneze mésta Znojma a typy predlokacni aglomerace. In: Ar-
chaeologia historica 10, 1985, s. 153 - 161. Vermouzek R.: Znojemska
cesta. In: Jizni Morava 24, 1988, s. 115 - 132. Havlik L. E.: K posta-
veni znojemského Hradisté a hradu v 9. - 12. stoleti. In: Jizni Morava
24, 1988, s. 133 - 147.

2) Kroupa P.: Farni kostel sv. Mikulase ve Znojmé. Stavebnéhistoricky pra-
zkum. PU v Brné 1966. Nepublikovany strojopis.

Obr. 1: Znojmo, pohled na kostel sv. Mikuldse od severovychodu (pohlednice, foto O. Masek).

ROMANSKY KOSTEL

Vzhledem k denartim znojemského knizete Lutolda s le-
gendou .S NICOLAVS*, raZzenym ve Znojmé bud v posled-
nim desetileti 11. nebo na samém poc¢atku 12. stoleti, je vSe-
obecné prijimana existence kostela zasvéceného sv. Miku-
1asi jiz v této dobé.” Pii kostele by méla stat znojemska min-
covna. V pramenech je poprvé kostel sv. Mikulase
pripominan k roku 1190 (capella), kdy byl darovan nové za-
loZzenému premonstratskému klasteru v nedaleké Louce.?
Kultovneé souvisel s trhovou vsi (,iijezdcem*) kolem dnesniho
znojemského Horniho namésti a nékdy kratce pred rokem
1226 se stal farnim (ecclesia) pro nové zaloZené mésto Znoj-
mo.” S hlavni kolonizaéni vlnou Némcu po zalozeni mésta
souvisela stavba karneru na zapadnim okraji svatomiku-
lasské ostrozny, jehoz zbytky byly prozkoumany v roce
1982.9 Soucasny kostel je goticka novostavba a neobsa-
huje Zadna rezidua staré romanské budovy, jezZ zfejmé sta-
la v mistech dneSniho chramu.” Kostel neni presné orien-

3) Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c., s. 28. Kone¢ny L., 1. c., s. 154,
Havlik L., 1. c., s. 138.

4) CDM, ¢. 353. RBM |, ¢. 406. CDB], ¢. 326.

5) Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c., s. 25 - 26. Konec¢ny L., 1. c.,
s. 155.

6) Konecny L.: Znojemsky karner. In: Jizni Morava 28, 1989, s. 103 - 124.

7) Hasek V.: Zprava o archeogeofyzikalni prospekci na akci Znojmo -
kostel sv. Mikulase. Archeologicky ustav AV CR, Brno 1995. Nepubli-
kovany strojopis. Archeogeofyzikalni priizkum interiéru kostela nara-
zil na nékolik anomalnich, prevazné linearné orientovanych pasem
zvySenych odport, jejichZ zdrojem by mohly byt zbytky zakladového zdi-
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Obr. 3: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Piidorys patra s éasovym zarazenim zdiva (kreslila K. Szabéovd, 1996).
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tovan. Kostel stoji na hrbeteé te-
rénni elevace (nadmorska vyska
286 az 289,5 m; vrchol skalniho
podlozi lezi ve stfedu kostela),
jez se tahne od severozapadu
k jihovychodu a v této linii je téz
postaven.?

GOTICKA STAVBA

Je zrejmeé, Ze stary romansky
kostel (nejspis jiz prestavény) byl
maly a nevyhovoval svymi roz-
meéry farnim potfebam mésta.
Proto se rozsifeni starého kos-
tela stalo aktualnim jiZ na kon-
ci prvni ¢tvrtiny 14. stoleti. V té
dobé zadal jisty Jindfich, feceny
Hornik (Henricus dictus Berc-
man), o udéleni odpustkt pro
kostel a 16. listopadu 1325 udé-
lili sv. Mikulasi listinou vydanou
v Rimé étyricetidenni odpustky
modensky biskup Jakub a bis-
kup Stépan (episcopus vemen-
sis).? Odpustky lakaly vérici, je-
jichZ penize se mély stat vy-
znamnym zdrojem financovani
stavby. Podle analogie s odpust-
ky udélenymi prazské katedrale,
dékanskému kostelu v Ceském Krumlové nebo poutnimu
kostelu v Hnanicich nedaleko Znojma (vzdy v predstihu
pred zahajenim praci), snad neslo na konci roku 1325 jes-
té o skuteénou stavebni ¢innost, ale o jeji pripravu.

V roce 1335 ve Znojmé slavila zasnuby s rakouskym
vévodou Otto Habsburskym Anna, sestra moravského mark-
rabéte, pozdéjsiho krale a cisare Karla. Béhem slavnosti
vypukl pozar a znicil vétsi ¢ast mésta. Novodobi autofi au-
tomaticky predpokladaji i poSkozeni (zniceni) kostela sv.
Mikulase,'” jezZ je sice moZné, nicméné neprokazané. Ten-
to letopocet se zda lakavy vzhledem ke kamennému kvad-
ru s napisem o zahajeni praci s vrocenim 1338, nachazeji-
cim se nyni na jihovychodnim naroznim opéraku trojlodi:
A.D.M.CCC.XXX./ VIIL inceptum/ est.hoc.opus.z./(oseka-
ny radek)."” Gr. Wolny a A. Hiibner udavaji umisténi napi-
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va starsi stavby. V korelacnim schematu vymezil autor pruzkumu
predpokladany ptidorys starsiho kostela, orientovaného shodné s dnes-
nim: zhruba 1,6 m silné zdi vymezuji pravotihlou lod Sirokou asi 12,5
m v mistech dnesni haly a 5,8 m siroky a 14,2 m dlouhy, protahly, prav-
dépodobné rovné ukonceny presbytar v mistech dnesniho.

8) Babicova E.: Zavérecna zprava o geotechnické dokumentaci kopanych
sond, vyhloubenych podél obvodovych zdi kostela sv. Mikulase ve
Znojmé. Geotest Brno 1995. Nepublikovany strojopis.

9) CDM VI, s. 231, ¢. CCXCVIIL. RBM III, s. 452, ¢. 1160.

10) Prokop A.: Die Markgrafschaft Mahren in kunstgeschichtlicher Bezie-
hung. Grundziige einer Kunstgeschichte dieses Landes mit besinde-
rer Beriicksichtigung der Baukunst. II. Wien, 1904, s. 423. Havlik L.:
Znojmo. Z minulosti mésta a jeho pamatek. Brno, 1956, s. 50. Li-
bal D.: Umeélecké a historické pamatky mésta Znojma. In: Znojmo.
Méstska pamatkova rezervace a pamatky v okoli, Praha 1961, s. 19.
Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c., s. 38. Mencl V.: Znojmo, Jihlava,
Telé, Mikulov, Kroméfiz - pét méstskych reservaci Jihomoravského
kraje. Nedatovany, nepublikovany strojopis uloZeny v archivu PU Br-
no, s. 52.

11) Prokop A., 1. c., s. 423.
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Obr. 4: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Pohled od jihovgchodu z 1. 1523 (August Prokop, graficky prepis kresby
Wofganga Fréhlicha, vgrez, e - kostel sv. Mikuldase).

su ve své dobé na jizni kostelni vézi.”” Véz byla pozdéji zbo-
fena a na jejim misté stoji novodoby narozni opérak, v je-
hoz cihelném zdivu z roku 1848 je kvadr s napisem umis-
tén nyni. Toto datum je v literature béZné pokladano za po-
catek gotické stavby kostela sv. Mikulase.

Volny cituje dnes ztracenou listinu z archivu krizovnické-
ho klastera sv. Hypolita vydanou ve Znojmé r. 1354, v niZ se
hovori o zvlastnim méstském fondu na stavbu kostela sv. Mi-
kulase (kratce pred r. 1354 byly kvtili rozsifeni hibitova u sv.
Mikulase strzeny ¢tyfi domy a toho roku byla sepsana smlou-
va, podle niz ma svatomikulassky farar kazdoroéné pobirat
od mésta 8 grosu urokt z kostelniho stavebniho fondu - de
parte tabulae fabricae ecclesiae deputata).'® Dal§imi spory-
mi udaji, jez mame k dispozici pro upresnéni doby stavby,
jsou tato data: v r. 1390 zalozila méstska rada v kostele sv.
Mikulase oltar sv. Ondreje jako pokani za odsouzeni a uto-
peni svatomikulasského knéze Jifiho," r. 1398 odkazal zno-
jemsky méstan Georg Schneider z Horniho nameésti 10 kop
grosti na stavbu kostela,'® 9. 7. 1403 zalozila méstska rada
oltar sv. Markéty, Doroty, Kateriny a vSech svatych panen,'®

12) Wolny G.: Die Markgrafschaft Mahren, topographisch, statistich und
historisch geschildert. IIl. Znaimer Kreis. Briinn, 1837, s. 38. (Hiibner
A.): Die Haupt-Pfarr-Kirche bei St. Niklas. In: Znaims geschichtliche
Denkwurdigkeiten. Erste Abtheilung. Urgeschichte Znaims und seiner
Hauptkirche. Znaim, 1843, s. 103 - 135.

13) Wolny G.: Kirchliche Topographie von Médhren, meist nach Urkunden
und Handschriften. II. Abtheilung. Briinner Diocese. IV. Briinn, 1861,
s. 88.

14) 11. 4. 1390 (CDM X, s. 515, ¢. 593), fundaci predchéazelo povoleni
markrabéte Josta 8. 4. 1390 (CDM X, s. 514, ¢. 592). 15. 2. 1391 po-
volil zfizeni oltare olomoucky biskup (CDM XII, s. 6, ¢. 9).

15) Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c., s. 38.

16) CDM XIII, s. 296, ¢. 288.
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grafika z r. 1650 podle Hollarovy kresby, vyrez).

v letech 1408 az 1422 platilo mésto hlasného na kostelni
vézi,' 4. listopadu 1413 potvrdil olomoucky biskup fundaci
oltare sv. Bartoloméje apostola, 24. dubna 1419 zalozil
meéstan Ulrich Schaff se svou Zenou Veronikou oltar sv.
Trojice v nové postavené kapli sv. Trojice, 8. kvétna 1419
potvrdil olomoucky biskup fundaci kaple sv. Tomase apos-
tola na hrbitové u kostela, roku 1422 je nepfimo doloZen po-
zar kostela,' roku 1425 se vozilo ke kostelu velké mnozstvi
kamene," z roku 1437 pochazeji datované napisy rudkou
v presbytari,>® v roce 1442 byly ulity dva zvony, mezi lety
1452 a 1467 bylo dano celkem Sest nadaci k oltari Vsech
svatych, roku 1490 byl zaloZen oltar svatych Morice, Ladi-
slava a dal$ich muéedniku a oltar sv. Achicia a svatych ¢tyr
doktord, v roce 1492 byla postavena boé¢ni kaple a v ni za-
loZen oltar Navstiveni Panny Marie a dalSich svatych, rokem
1512 byl datovan nedochovany napis o stavbé na okné sak-
ristie, roku 1514 byl postaven oltar sv. Vorsily a kone¢né ne-
dlouho pred rokem 1521 zalozila Katefina Bucicka na hibi-
tové patrovou kapli sv. Martina a sv. Anny (dnesni pravo-
slavna kaple sv. Vaclava).?”

Z oltarnich nadaci vyplyva, Ze ke konci 14.stoleti po-
kroéila stavba kostela do faze zastreSeni (zastropeni), nebot
se jiz prostory nového kostela mohly liturgicky vyuzivat.
Pri urcent, které ¢asti kostela v této dobé staly, jsme odka-
zani na stylovou komparaci. Porovname-li vSak dosavadni
nazory, vidime, k jak odliSnym zavértim dosud slohova kri-

17) Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c., s. 42.

18) Tento a predchozi udaje viz. Okr. archiv ve Znojmé, K I-264 (farni kro-
nika kostela sv. Mikulase). Hiibner A, 1. c., s. 114 - 115. Wolny G.
(1861), 1. c., s. 88.

19) Tento a predchozi udaj viz Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c.,
s. 41, 42.

20) Jeden je napsan na sténé za hlavnim oltarem, druhy na sténé sedille.
Neni vylouceno ¢éteni 1431 (predevsim u néapisu za hlavnim oltarem),
jako 1431 letopocet éetl V. Mencl (Mencl V., 10. c., s. 71).

21) Okresni archiv ve Znojmé, K I-264 (farni kronika kostela sv. Mikula-
Se). Hubner A,, 1. c., s. 115 - 116, Wolny G. (1861), 1. c., s. 88.
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tika dospéla.?” Proto jsme se pokusili dospét k posloup-
nosti jednotlivych stavebnich krokt analyzou tvaroslovi

22) A. Prokop kladl stavbu do let 1338 az 1420 a povazoval ji za dilo Pet-
ra Parlére (od r. 1360). Severni predsin pokladal za zbytek starsiho kos-
tela z 13. stoleti a v poloviné 15. stoleti predpokladal rozsahlou pre-
stavbu Mikulasem ze SedleSovic. Prokop A.: Die Markgrafschaft Ma-
hren in kunstgeschischtlicher Beziehung. Grundziige einer Kunst-
geschichte dieses Landes mit besonderer Berticksichtigung der Bau-
kunst. II. Wien, 1904, s. 423 - 427.

D. Libal ur¢il zapadni sténu jako nejstarsi ¢ast chramu. Profilaci je-
jich polopilifti analyzoval jako blizce pribuznou arrasovskym pilifiim
svatovitskym. Ve druhé etapé predpokladal postaveni podélnych zdi troj-
lodi s oblymi svazkovymi priporami a ve tfeti (jesté do husitskych va-
lek) postaveni valcovych pilifti s kiiZovymi klenbami. Na konci 15. sto-
leti predpokladal radikalni prestavbu celého kostela. Klenby trojlodi,
zapadni priceli a novostavbu presbytare (patrné na starsim zakladg)
datuje okolo r. 1500. Libal D.: Goticka architektura v Cechach a na Mo-
ravé, Praha 1948.

ti faze (valcové pilite trojlodi s hruskovymi zebry kfizovych kleneb) do
pozdniho 14. stoleti, severni predsiné do 2. poloviny 14. stoleti a da-
tovani presbytafe snizil ,nejdrive okolo poloviny 15. stoleti, v podu-
najském stylu“. ,Souéasné bylo nové preklenuto trojlodi a postavena
kruchta.” Libal D., Lanyova H.: Znojmo. Stavebnéhistoricky prizkum
jadra mésta. SURPMO Praha, 1957. Nepublikovany strojopis.

D. Libal sumarizoval své poznatky v roce 1961: Architektonicky vyvoj
mikulasského kostela byl neobvykle slozity, jeho éetné stopy zniéila ne-
bo zastrela puristicka obnova v prvnim desetileti naseho véku. Stavét
se zacalo v trojlodi, ptivodné snad bazilikalniho rezu. Ze 14. stoleti
pochazeji vzorce obnovenych okennich kruzeb. Stavba trojlodi (tfi eta-
Py viz vySe) probihala az hluboko do druhé poloviny 14. véku. Nékdy
okolo poloviny 15. stoleti byl prestavén presbytar, jehoZ jadro bylo
predhusitské. Pri jeho obnové byla vloZena nova sitova klenba i do
hlavni lodi trojlodi. Na konci stavebni ¢innosti, ve 3. ¢tvrti 15. sto-
leti, byla do trojlodi vlozena kruchta vyslovené podunajského charak-
teru. Libal D.: Umélecké a historické pamatky mésta Znojma. In: Znoj-
mo. Méstska pamatkova rezervace a pamatky v okoli. Praha 1961,
s. laz51.

V. Mencl pokladal za nejstarsi ¢asti, dokoncené jesté pred polovinou
14. stol. spodni polovinu obvodnich zdi trojlodi se spodni ¢asti sever-
ni véZe. Do stejné doby kladl i severni predsin. Obvodni zdi trojlodi (2.
etapa) byly dokonc¢eny kolem roku 1380. Vymluvnou manifestaci ra-
kouské orientace Znojma za cisare Zikmunda (véetné sitové klenby).
Dale predpokladal, ze se na stavbé presbytare vyucil v parlérovsky
orientovaném ,mékkém" slohu kamenik Mikulas ze SedleSovic. Za je-
ho dilo pak pokladal klenbu trojlodi a zpévackou kruchtu, z let 1445
az 1460. Mistr Mikulas zacal v trojlodi stavbou valcovych pilifti. Mencl
V.: Znojmo, Jihlava, Tel¢, Mikulov, Kroméfiz - pét méstskych reserva-
ci Jihomoravského kraje. Nedatovany, nepublikovany strojopis, PU
Brno.

V roce 1974 zaradil V. Mencl klenbu severni predsiné té€sné po r. 1338,
parléfovskou sitovou klenbu presbytare do konce 14. stoleti a stejnou
klenbu hlavni lodi trojlodi do prvni tfetiny 15. stoleti. Mencl V.: Ces-
ké stredovéké klenby, Praha 1974.

B. Samek pokladal novostavbu kostela, zacatou patrné r. 1338, veskrze
za dilo 14. stoleti. Pivodné se zacala stavét bazilika (arrasovskeé vniti-
ni polopilife zapadni zdi a Ffimsové prstence na hruskovych prutech kle-
nebnich pripor), pred koncem 14. stoleti severni predsin a sakristii
s kapli v hornim patre. Nepredpokladal preruseni stavebni ¢innosti ani
za husitskych bouri. Nové sitové klenby v presbytari a v trojlodi (zde
nahradily starsi klenby) datoval do 2. ¢tvrtiny 15. stoleti (podunajska
umeélecka oblast). Richter V., Samek B., Stehlik M.: Znojmo, Praha
1966, s. 38, 41 - 42.

K. Benesovska shledala ve Znojmé po poloviné 14. stoleti vazbu k praz-
skému kralovskému centru ve slohu, navazujicimu jak na prvni, tak
na druhou katedralni hut u sv. Vita. ,Projekt velkolepého trojlodi byl
zahajen mistrem, ktery stavél zapadni zed...opakujici tvary huti Ma-
tyase z Arrasu. Z tradice huti Petra Parléfe zase vysli kamenici, ktefi
tesali klenebni konsoly v chéru...i mistr, ktery projektoval pripory na
boénich zdech trojlodi a také zaklenuti chéru a stfedni lodi.” ,Vznos-
né mohutné valcové pilife podepirajici klenbu trojlodni haly potvrzu-
ji sounalezitost k podunajské oblasti.* Prevaha rakouskych impulsti
zesilila, podle K. BeneSovské, po r. 1420. ,Z Vidné priSel autor zpé-
vackého kuru, patrné i skvélého pastoforia v chéru a ve Vidni byly asi
také objednavany nejcennéjsi obrazy a plastiky pro vybaveni interié-
ru.” BeneSovska K.: Kostel sv. Mikulase ve Znojmé. Znojemské listy V.,
20.7. 1996, s. 3.
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stavebnich ¢lank® ve srovnani
s petrografickym rozborem pou-
Zitého kamenného materialu.?

STREDOVEKY PUDORYS
Soucasny stav s predstave-
nou vézi na ose za presbytarem
a s jihovychodnim naroznim opé-
rakem plati od roku 1848 (v le-
tech 1904 az 1906 byly jesté pri-
stavény zapadni a jizni predsin
pred portaly trojlodi). Pred po-
stavenim nové vychodni véze
a pred zborenim jizni véze v ro-
ce 1837 (misto ni byla postave-
na mala vézka s tocitym scho-
distém na ptdu), mél kostel

obdélnych polich se sitovou Zeb-
rovou klenbou, uzavrené pétibo-
kou apsidou (polovina pravidel-
ného desetitthelnika) s hvézdi-
covou Zebrovou klenbou, s dvo-
jici hranolovych vézi pri nasazeni presbytare (severni se
navenek neuplatnovala minimalné od pocatku 16. stoleti)
a halové trojlodi o péti polich v §ifi presbytare a obou veéZi.
Pri severni stran€ presbytare stala v Sifce véze, pres dveé kle-
nebni pole choru dlouha, patrova sakristie s obkrocnymi
Zebrovymi klenbami v pfizemi a v patre. Stfedni lod’ trojlo-
di méla obdélna pole stejné Siroka a hluboka jako presby-
tar (zaklenuta sitovou Zebrovou klenbou), boéni lodé mély
¢tvercova klenebni pole sklenuta krizovou Zebrovou klen-
bou, zapadni pole trojlodi mélo vestavénu emporu s var-
hanami. Trojlodi bylo pristupno tfemi profilovanymi portaly
uprostred severni, zapadni a jiZzni strany, severni portal
mél predstavenu ¢tvercovou predsin, po jejichz stranach
byly mezi opéraky vestavény dveé gotické kaple (vychodni po-
zd€ji barokné prestavéna). Zbylé portaly predsiné nemély,
nicméneé po stranach jizniho portalu byly adekvatné sever-
ni strané vestavény mezi opéraky dvé gotické kaple (za-
padni nahrazena barokni novostavbou).

Jestlize odhlédneme od bo¢nich kapli, postupné prista-
vovanych mezi opéraky trojlodi od roku 1419, klade stre-
doveky ptidorys kostela sv. Mikulase pét zakladnich otazek:

1. Byla od samého pocatku zamyslena trojlodni hala nebo
se puvodné stavélo bazilikalni trojlodi?

2. Bylo schema dlouhého presbytare s dvojici postrannich
hranolovych vézi u zapadniho travé ptivodni?

3. Jaky ucel méla dvé mala okna v bo¢nich lodich pri vy-
chodnim konci trojlodi?

4. Je hudebni kruchta souéasna se stavbou valcovych pi-
lif(1 v trojlodi?

5. Jaky vyznam a podobu méla severni predsin?

Ad1)

D. Libal se domnival, Ze nelze rozhodnout, zda Slo o pu-
vodni projekt haly nebo o bazilikalni schema, protoZe vnitf-
ni zapadni polopilife dosahuji jen do vySe poloviny stény
(mala okna prfi vychodnim konci boénich lodi vSak povazo-
23) Petrograficky rozbor provedl RNDr. Jaroslav Dvorak, DrSc.

Obr. 6: Znojmo, kostel sv. Mikuldse. Pohled od severozdpadu z roku 1840 (ocelorytina podle olejomalby Car-
la Wiirbse).

val za doklad baziliky),* V. Mencl piSe o poc¢atecnim ,jakémsi
vahani mezi bazilikou a halou*” a B. Samek doklada pu-
vodni bazilikalni projekt zapadni kordonovou fimsou se-
verni véZe, jeZ je nyni zfetelna v interiéru severni boéni lo-
di, ve vysi paty klenby.*

Severni véZ je zajimava z nékolika ohledti. Jeji zapadni
strana ukoncuje severni boéni lod’ a jeji jizni zed tvori se-
verni sténu prvniho (zapadniho) travé presbytare. Vzhle-
dem k ose kostela je pritom véZ mirné vybocena k severu
(na padé ustupuje jeji dochovana jizni sténa o 40 cm od zdi
presbytare), coz zptisobuje v interiéru kostela jisté dispro-
porce. V presbytafi je po vyrovnavaci prizdivee aZ k nasa-
zeni klenby ponechéno v hornich partiich ptivodni zdivo
véze a tedy vyrazny opticky uskok, jenZ se projevuje na-
padnou hloubkou a nepravidelnosti ¢elného klenebniho
oblouku. V trojlodi ma ¢elny klenebni oblouk severni bo¢-
ni lodi na zapadni zdi véZe zkracenu jiZzni polovinu, zdivo
spodni ¢asti véZe je vyrazné dorovnavano a nepravidelné
ustoupeni je patrné pri nasazeni vitézného oblouku; ten je
kolmy k ose kostela. V paté klenby trojlodi je na zapadni zdi
véze dosud patrna kordonova fimsa a v interiéru vézZe jsou
od tretiho patra (4. n. p.) okenni Spalety se zazdénymi otvo-
ry na vSech stranach véze. Okna ¢tvrtého a patého nad-
zemniho podlazi na jizni a zapadni strané vedou do dnes-
niho interiéru kostela (smérem do severni bo¢ni lodi vedlo
okno v patre pod kordonovou fimsou). Tato okna, jez by by-
la kolizni minimalné v presbytari, a zvlasté osovy nesoulad
véZe s trojlodim a presbytarem povazujeme za doklad éasové
priority véZe vii¢i okolnimu stavajicimu zdivu. Véz byla po-
stavena jesté pred zalozenim chéru a trojlodi a nemuize byt
proto brana jako dostateény dukaz o eventuelnim projek-
tu bazilikalniho trojlodi.

Naopak mohutné zapadni polopilire (v literature jiz ur-
éené jako nejstarsi faze) a jim odpovidajici koutové pripory
v interiéru trojlodi jsou zfejmym diitkazem o puvodnosti

24) Libal D., Lanyova H., 1. c., blok ¢. 13.
25) Mencl V.: Znojmo, Jihlava..., 1. c., s. 38, 100.
26) Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c., s. 41.
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léhaqjici éasti presbytdre a severni bocni lodi, v presbytdri patrny horizontalni
ustupek na jizni strané severni véze (foto PU v Brné).

projektu sinového trojlodi. Ve své spodni poloviné vychazi
jejich profilace z dvakrat odstupnéného soklu na nestejné
dlouhych stranach polygonu. Uplna ptlivodni profilace je
zachovana pouze v usecich nad kruchtou, v podkruchti by-
ly postranni profily odstranény (po poloviné 15. stoleti pri
stavbé kruchty). Predni stranu profilace polopilift tvori tri
mohutné, radidlné nasazené hruskové pruty s hlubokymi,
témér ptlkruhovymi vyzlabky po stranach. Vyzlabky mezi
postrannimi a hlavni osovou hruskou se nestykaji primo,
nybrz prostrednictvim vystouplého plochého prutu, jehoz ce-

lo je paralelni se stranou baze. Nosy hrusek jsou ponecha-
nymi plochami vychoziho polygonalniho bloku kamene
a profilace vznikla odebranim hmoty vychazi ze sikmych
ploch (naklonénych rovin) na bazi. Postranni profilace je
tvofena adekvatné k celni, je vSak slozena jen z jedné stfed-
ni, radialné nasazené hrusky, kterou po témér ptlkruho-
vych vyZlabcich po stranach doprovazi polovina hruskové-
ho profilu. Na strané do hlavni lodi je boéni profilace se-
verniho polopilife prerusena baldachynem, jenZz mél pu-
vodné kryt sochu (konzola je bud' odstranéna nebo dosud
zachovana pod prkennou podlahou kruchty). Stejny profil
jako postranni profil polopilif maji koutové svazkové pri-
pory v severozapadnim, jihozapadnim a jihovychodnim kou-
té. Tyto pripory jsou, na rozdil od zapadnich polopiliiti, vy-
vedeny v plné vysi a konéi hlavici tvaru baldachynu u ji-
hovychodni pripory a mirné modifikovanymi, spiSe prsten-
covymi hlavicemi u zapadnich pfipor. Severozapadni
a jihozapadni koutova pfipora dole zabiha do prkenné pod-
lahy kruchty, nicméné jejich spodni vybéh nam neni ne-
znamy diky zachované jihovychodni koutové pripore. Tuto
priporu dole ukonc¢uje dvakrat vykrouzena ostruhova pat-
ka ve vysi spodniho okraje bankalu oken bo¢nich lodi. Za-
padnim smérem (na jizni sténé boéni lodi) do konzoly zabi-
ha (protina ji) profil podokenni fimsy.

Silné hruskové pruty clenici polygonalni blok zapad-
nich polopilifii nejsou vyvedeny po celé vySce, protoZe zhru-
ba v poloviné celkové vysky je hmota obou polopilifa na-

-
|

Obr. 8: Znojmo, kostel sv. Mikculdse. Profily zeber a pilifti, (nejsou v méritkw). 1 - Zapadni polopilii; spodni édst, 2 - zapadni polopilii; horni éast, 3 - pripory
severni predsiné, 4 - klenebni Zebro severni predsiné, 5 - kllenebni Zebra v sakristii, 6 - klenebni Zebra v trojlodi, 7 - klenebni Zebra stredniho pole podiruchti,
8 - klenebni Zebra v presbytari, 9 - klenebni Zebra v jihovychodni kapli (kreslila K. Szabdovd, 1996).
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E

Obr. 9: Znojmo, kostel sv. Mikuldse. Trojlodni hala, hlavice svaziové pripo-
ry v jihovychodnim kouté (foto z archivu PU v Brné, 1996).
padné redukovana (vySkoveé odpovida odstupnéni vnéjsich
opérakti). Profilace spodni ¢asti vyzniva zrcadlové k svému
vybéhu v Sikmych plochach do ptivodniho bloku. Prechod
k horni profilaci tvori jednoducha fimsa zalamovana do
tvaru polygonalniho bloku; ta se, podobna streSe, zuzuje
k rozmeéru horni ¢asti polopilife. Profilaci horni ¢asti polo-
pilife tvori tfi radialné kladené oblounové pripory. Osova je
mohutné&jsi nez krajni a navic ji zdtraznuji postranni la-
losky, prechazejici po stranach do mohutnych, témér ptl-
kruhovych vyzlabkt. Krajni tfiévtrtévalcové pripory maji
smérem k osové pripore rovnou plosku, z druhé strany pak
étvrtkruhovy vyzlabek. Profilaci polopilife ukoncuje prsten-
cova hlavice s mirné konkavnimi krycimi deskami; na né do-
seda profilace pasu a klenebnich Zeber (hrusky). Tato
prstencova hlavice se shoduje s hlavicemi oblounovych
trojsvazkovych pfipor bocnich lodi. Zcela neorganicky pak
po nékolika decimetrech doseda na vybihajici profilaci jina
profilace stavajicich mezilodnich pasti.

Stavbu obou zapadnich polopilifti zasahla tedy zhruba
v poloviné jejich vySky zasadni formalni zména, projevuji-
ci se i v boénich lodich oblounovymi priporami s prstenco-
vymi hlavicemi. Skuteénost, Ze vSechny tri koutové pripo-
ry jsou vyvedeny po celé vySce, jeSt€ nutné neznamena, Ze
byly postaveny dfive nez zapadni polopilife. Utvareni jejich
hlavic pouhym pretnutim prstenci (hlavice na zapadni sté-
né) je totiz shodné v principu i tvarem prstence s utvarenim
hlavic bo¢nich oblounovych pripor, které patri nasledné
slohové etapé€. Je vSak ziejmé, Ze profilované koutové pri-
pory byly zaloZeny a vyvedeny do urcité vySe (na zapadni sté-
né snad stejné jako u zapadnich polopilifti, jihovychodni asi
v plné vysi) spolu se zapadnimi polopiliri. Jejich existence,
zvlasté jihovychodni, prakticky vyluéuje moznost baziliky
v této etapé. Protoze patii k nejstarsi fazi stavby trojlodi, jsme
presvédceni o existenci zameéru postavit halu od samého po-
catku.

Ad 2)

B. Samek pokladal pouze severni véz za ptivodni, jizni
mél za pozdéjsi, postavenou az po zaniku severni véZe po-
zarem roku 1422.?” Jizni véZ byla odstranéna v 19. stoleti,
zbytky severni naopak stoji dodnes. Samkova rekonstruk-
ce jediné (severni) véZe ma svou logiku. Vztahovaly by se k ni

27) Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c., s. 41.

Obr. 10: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Trojlodni hala, patka svazikové pripo-
ry v jihovgchodnim kouté (foto z archivu PU v Brné, 1996).

ucty ohledné méstského strazného, které koné¢i roku 1422,
(nejspise ze statickych diivod1, jak dodnes ukazuje trhlina
v severozapadnim kouté€ interiéru véze) a Ze v roce 1442
byly ulity dva zvony, evidentné pro jizni véz. Kdybychom vSak
hypotézu o pozdé€jsim ptivodu jizni véZe prijali, nedokazali
bychom presvédéiveé zdtivodnit, proé byl pravé na jizni vé-
Zi umistén kvadr s pamétnim napisem z roku 1338. Ne-
méné problematicka by byla jihovychodni koutova pripora
vyvedena zfejmeé v celé vysi véetné hlavice, cozZ by bylo bez
soucasné stavby véZe stézi predstavitelné; navic bylo okol-
ni zdivo v odpovidajici stavebni etapé vyvedeno mnohem
niZe. Konzolu této koutové pripory protina podokenni fim-
sa pouze na strane€ jizni boéni lodi. V pripadé absence veé-
Ze bychom vSak méli predpokladat okno i ve vychodni zdi
jizni boéni lodi a tedy i podokenni fimsu, jeZ by se stretla
s konzolou pripory. Chybi také okno v jizni zdi presbytare,
jehoz stavbu B. Samek klade pred vznik vézZe.”® Vzhledem
k umisténi datovaného napisu z roku 1338 a k jihovychodni
koutové pripore trojlodi se priklanime k ptivodnosti zamé-
ru dvou véZi po bocich presbytare.

28) Absence tohoto okna by ¢asovou prioritu véZe neprokazovala pouze
v tom pripadé, kdybychom mohli vro¢it stavbu presbytare do doby po
1. 1422. Ze slohovych diivodl1 vSak presbytar klademe pred toto datum.
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Ad 3)

D. Libal mé€l dvé mala zazdéna okna boc¢nich lodi pfi vy-
chodnim konci trojlodi za doklad ptivodné zamyslené a prova-
déné bazilikalni dispozice.® Obé okna jsou vSak umisténa
vyrazné€ mimo osu klenebnich poli a tak blizko vychodnim
narozim, Ze tuto myslenku musime odmitnout. Stejné niz-
ko umisténa mala okna, ovSem v ose klenebnich poli a vét-
Sich rozmérti nez tato vychodni, jsou v zapadnim travé ha-
ly; tam osvétluji prostor pod kruchtou. Vychodni konec ha-
ly je dnes dostatecné osvétlen velkymi okny, zdejsi mala ok-
na nemaji opodstatnéni a proto také byla pozdéji zazdéna.

Stojime pred otazkou, co mohlo vyvolat potfebu pfi-
svétleni spodni ¢asti vychodnich travé obou boénich lodi.
Odpoveéd v sobé zrejmé skryva nabéh klenebniho Zebra na
jiZznim osténi vitézného oblouku, v odborné literatufe jiz
desifrovany jako poztstatek kamenného letneru.*

Letner (lektorium) je zdéna (nékdy drevéna) prepazka
mezi presbytarem a lodi u stfedovékych klasternich a bis-
kupskych kostel1; tam uzaviral presbytaf vyhrazeny pou-
ze klerikiim, u stfedovékych farnich kostelti se vsak ne-
stavél. Letner mél vyvySené, po schodech pristupné pédium
urcené pro liturgické predcitani a na strané lodi byly u néj
stavény oltare pro laiky. Letner byl kultovnim centrem svét-
ského Zivlu a predstavoval nejen bohosluzebné misto u la-
ickych oltara, misto kazani a nabozenského zpévu (na pé-
diu), ale také velmi duleZitou souc¢ast velikonoénich litur-
gickych ukonti. Na jeho pédiu se hrala kultovni divadelni
predstaventi a stavély se i tam oltare, coz vedlo k jeho zvét-
Sovani a naroc¢né vyzdobé. Prevladajicim typem v gotické
kontinentalni Evropé byl halovy letner neseny otevienou
arkaturou, pod nizZ se stavély laické oltare. Halovy letner
zpravidla zabiral celou vychodni éast vicelodi.®”

V kostele sv. MikulaSe je existence halového letneru vi-
ceméné prokazana zminénym nabéhem Zebra na jiZznim
osténi vitézného oblouku. Skutecnost, Ze patronem koste-
la byl nedaleky loucky premonstratsky klaster, jenz faru
obsazoval svymi kanovniky, také vysvétluje potrebu letne-
ru u znojemského farniho chramu. Zminéna dvojice malych
oken u vychodniho konce znojemského trojlodi byla tedy vel-
mi pravdépodobné souéasti tamniho halového letneru v roz-
sahu vSech tfi lodi. Osvétlovala jeho pfizemni zaklenuty
prostor.

Ad 4)

Zatimco V. Mencl a podle néj pozdéji J. Sedlak a J. Zik-
mundova predpokladali souéasnou stavbu kruchty a val-
covych pilifa v trojlodi v poloviné 15. stoleti,*® D. Libal a B.
Samek kladli stavbu valcovych piliiti trojlodi do pozdniho
14. stoleti a vestavbu kruchty nejdrive do doby kolem po-
loviny nasledujiciho véku.*

Jakkoli se na prvni pohled jevi téleso kruchty jednolité
spojeno se zapadni dvojici mohutnych valcovych pilif, pri
29) Libal D. (1961), 1. c., s. 19.

30) Libal D. (1957), 1. c., blok ¢. 13.

31) Doberer E.: Der Lettner. Seine Bedeutung und Geschichte. In: Mittei-
lungen der Gesellschatft fiir vergleichende Kunstforschung in Wien 9,
1956, s. 117 - 122.

32) Mencl V.: Znojmo, Jihlava..., 1. c., s. 81. Sedlak J.: K problematice par-
1érovskych vliva v moravské architekture, Brno 1969. Nepublikovana
dipl. prace FF UJEP v Brné. Zikmundova J.: Kostel sv. MikulaSe ve Znoj-
mé, Brno 1996. Nepublikovana dipl. prace FF MU v Brné.

33) Libal D. (1948), 1. c., Libal D. (1957), 1. c., blok ¢. 13. Libal D. (1961),
1. c., s. 24. Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c., s. 42.
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Obr. 11: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Severni predsin, ptidorys a profily, ¢as-
tecnd rekonstrulkece (kreslila K. Szabéovd, 1996).

podrobnéjsim zkoumani tvrzeni o ¢asové jednoté kruchty
a valcovych pilifi neobstoji. Ze byla kruchta vestavéna do
starSich obvodovych zdi trojlodi je evidentni. Mimo sloho-
vou rozdilnost to dokazuji zapadni koutové pripory klenby
bocnich lodi zabihajici pod podlahu kruchty, osekané pri-
pory boc¢nich lodi u zabradli kruchty a vyusténi tocitého
schodisté v okné zapadni stény. Casovou odlisnost kruch-
ty a valcovych pilift trojlodi pak dokazuje i petrograficky roz-
bor uzitého kamene. Kamenické ¢lanky kruchty a spodni
¢ast prislusnych polygonalnich valcovych pilifu trojlodi jsou
vytesany z zogelsdorfského vapence, kdezZto pro kvadry hor-
nich ¢asti obou zapadnich valcovych pilifa (nad kruchtou)
byl pouzit, stejné jako na vSech ostatnich valcovych pilifich,
nasedly mistni piskovec. Ten se objevuje u sv. Mikulase
drive neZ vapenec ze sousedniho Rakouska (viz nize). Také
kamenické znaéky na kvadrech valcovych pilifta nad kruch-
tou odpovidaji kamenickym znackam na ostatnich valcovych
pilifich. Vzhledem k materialu a kamenickym znackam je
evidentni, Ze valcové pilife staly dfive neZ kruchta.

Ad 5)

Pokud jde o severni predsifi, vénovali se témeér vsichni do-
savadni autori vyhradné tvaru a dataci jeji neobvyklé klen-
by. Konstatovali pfitom jeji zkraceni na severni strané a tam-
ni dodateé¢né umisténi novogotického portalu. Teprve J.
Sommer si v§iml zbytkt ptivodnich profilovanych osténi po
stranach novogotického portalu a urcil podobu severni stra-
ny jako otevienou trojitou arkadu, nesenou vertikalné pro-
filovanymi pilifi, jejichZ dva ¢lanky jsou dnes na severni
strané druhotné zasazeny ve zdivu jako stavebni material.*”

34) Sommer J.: Severni predsin kostela sv. Mikulase ve Znojmé. Pamat-
ky a priroda 10, 1985, s. 391 - 393.
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Vzhledem k excentrické polo-
ze kostela sv. MikulaSe na okra-
ji mésta na skale nad hlubokym
kanonem feky Dyje (na jihu)
anemeéné prudkym zarezem pro-
lakliny zvané Jama na zapadé,
byl portal uprostred severni stra-
ny trojlodi hlavnim a také nej-
bliz§im vstupem pro znojemské
meéstany. Ze vSech tfi vchodl
(zapadni, severni a jizni, vzdy
uprostred svych stran) je také
nejhonosnéjsi a byl opatfen zmi-
nénou predsini (pfedsiné pred
zapadnim a jiZnim portalem po-
chazeji az z pocatku 20. stoleti).
Siroce rozkroceny severni portal
ma stejnou profilaci jako ostat-
ni dva portaly trojlodi, na rozdil
od nich ma vSak archaicky od-
stupnéné osténi s vloZenymi ob-
louny. Vysledkem je monumen-
talizace vstupu. Také zaklenuti
kvadratického prostoru Zebro- “\T
vou kupolovou klenbou na osmi-
boké zakladné s vloZenymi kou-
tovymi trompy nebylo v dobé je-
jiho vzniku obvyklé. Znojemsky
stavitel odvodil schéma zakle-
nuti z analogické klenby vstup-
ni haly pred severnim, hlavnim
portalem benediktinského klas-
terniho kostela v Trebici, ktera
pochazi z poloviny 13. stoleti. W
Motivem tohoto zaklenuti nejspi-

Se nebyla slohova vtle po zcele- 1
ni prostoru,® nybrz snaha o mo-
numentalni vaznost centralniho
prostoru (tedy uziti typu klenby BLis
jako ,Hochheitsform*). Tomu ta- ' iy
ké odpovida ¢lenéni vychodni,
jizni a zapadni strany vnitrni zdi

——

II

kamennymi sedilemi. Severni
strana byla oteviena arkadou
a po bocich hlavniho portalu byly (o néco pozdéji) umisté-
ny nad postrannimi sedilemi dvé konzoly s erby. Skuteénost,
Ze tento prostor vznikl jako jeden z prvnich (viz niZe), pod-
trhuje dtilezitost mista.

Otevrené i zaviené predsiné (vstupni haly) byly ve stre-
dovéku castym doplnkem francouzskych farnich, kon-
ventnich i katedralnich chram (porche). Plnily razné funk-
ce (sakralni) dané jejich rozlicnym ptivodem; v 12. a 13.
stoleti se tu vedle nabozenskych odehravaly i svétské cere-
monie, kajici hfiSnici tu ¢inili vefejna pokani apod. Predsi-
né (vstupni haly) stavéli také benediktini a cisterciaci.®®
V némecké jazykové oblasti nékdy predsiné pribiraly i cast
funkce zidkou ohrani¢eného prostranstvi pred hlavni fa-

Obr. 12: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Interiér severni predsiné na kresbé publikované arch. Wachtlerem 1897.

sadou francouzskych kostelu (parvis) a stavaly se, mimo ji-
né, i soudnimi sinémi. Domnivame se, Ze i oteviena pred-
sin pred hlavnim portalem kostela sv. MikulaSe ve Znojmé
meéla ve stfedovéku éasteéné funkci soudni siné.

KDO BYL STAVEBNIKEM?

0d Ceské kroniky Vaclava Hajka z Libo¢an z roku 1541
a v novovéku pak zasluhou Antona Hiibnera, je funkce sta-
vebnika kostela sv. MikulaSe ¢asto prisuzovana markrabeé-
ti, posléze krali a cisari Karlu (IV.).*” Pfitom jiZ Gr. Wolny na-
psal, Ze vzhledem k existenci méstského kostelniho sta-
vebniho fondu hlavnim stavebnikem museli byt spolu s pa-
tronem, tedy louckym klasterem, znojemsti méstané.>®

35) Tak se domnival B. Samek. Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c., s.
38.

36) Viollet-le-Duc E.: Dictionnaire raisonné de I'architecture francaise du
XI¢ au XVI¢ siécle. VII. Paris, s. d., s. 259ff.

37) Hajek z Liboc¢an V.: Kronika ¢eska, Praha 1541. Reedice Vaclava Flajs-
hanse 1., 1918, II. 1923, III. 1929, IV. 1933. (Hiibner A.), 1. c., s. 112
- 118.

38) Wolny G. (1861), 1. c., s. 88.
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Podporu markrabéte Karla sice nelze vyloucit (chybi ovSem
primé doklady), jako nelze ani vylouc¢it pozdéjsi podporu
markrabéte Josta ¢i cisare Zikmunda (také bez primych
dokladti), hlavni bfemeno stavby vSak bezpochyby leZelo
na louckém klastere a znojemskych méstanech.

CHRONOLOGIE STAVBY

1. etapa - severni véz (pfed 1338)

Osova nesoumeérnost a s ni spojené problémy v presby-
tari a severni bocni lodi usvédcuji severni véz jako nejstar-
§i ¢ast kostela sv. MikulaSe. Pétipodlazni hranolova véz je
postavena z mistniho lomového kamene (granodioritu dyj-
ského masivu). Jeji zdivo se zachovalo na vychodni strané
a na ¢astech jizni a zapadni strany aZ nad vrchol zdi dnes-
niho presbytare a trojlodi (vnéjsi rozmér véze ztstava ve
vSech podlazich stejny, vnitfni rozmér se zvétSuje, jak se
smérem nahoru zdivo vyrazné zuzuje; v prizemi méfi jizni
zed 2,12 m a vychodni 2,84 m). Viditelna narozi véze (jiho-
zapadni a jihovychodni) armuji opracované kvadry z Sedo-
zeleného jemnozrnného vapnitého piskovce (t€Zeného v bliz-
kém okoli Znojma). Povrch zdiva tvori neoliéena malta (omit-
ka), hrubeé rozetrena pres lic lomovych kamenu, které z omit-
ky misty vyénivaji. Omitka nerovnomérné presahuje v tenké
vrstvé i okraje opracovanych naroznich kvadra, ale jejich vét-
§i plochy jsou volné. Kamenné armovani vSak nebylo po-
hledové, protoZe na narozi je narysovano kvadrovani vétSich
rozmérd, jeZ na skuteéné kvadry nebere ohled: v hrubé
omitce jsou vyhlazené, bile licené, ofiznuté (rysované) pas-
ky jdouci k narozi (linka Stétcem; zatimco rozméry kamen-
nych kvadri jsou 27,5 x 61 cm a 33,5 x 29 cm, linkou na
nich znaéené kvadrovani ma rozmér 37,5 x 45 cm a 40,5
x 111,5 cm a probiha témér jejich stfedem). Na severni
strané dosahuje ptivodni sténa véZe pouze vysky predpo-
sledniho patra (zbytek byl snesen kvtili pozdéjSimu zastre-
Seni pultem). Prizemi véze ma mladsi stlacenou valenou
klenbu (niZsi neZ ptivodni); z presbytare do néj vede jedno-
duchy hrotity portal s okosenou hranou ukonéenou na
obou stranach Sikminou nizko nad zemi (za portalem je
segmentova nika pres celou Sifku vnitfniho rozméru véZe).
Materialem se portal ¢astecné lisi od ostatniho kamene uzi-
tého pfi stavbé kostela sv. Mikulase. Cast jeho osténi je
z hnédavého a Sedavého hrubozrnného nevapnitého pis-
kovce (perm) téZeného nékde mezi Rosicemi a Oslavanami,
jaky se pouzival napf. pri stavbé nedalekého louckého klas-
terniho kostela v 13. stoleti. Cast osténi portalu konvenu-
je s kamenem pouzitym na nejstarsich ¢astech trojlodi (Se-
dozeleny jemnozrnny vapnity piskovec téZeny jihovychod-
né od Znojma). Prah portalu z 18. stoleti (ze salzburského
nacervenalého mikritového vapence), staré Zelezné kovani
v osténi a tramova zavora ve Spaleté za dvermi dokazuji, Ze
nejde o novogoticky prvek, ale o ptivodni portal. Portal se
sice nachazi v lici vyrovnavaci prizdivky z doby vystavby
presbytare, nelze vsak vylouéit, Ze tam byl druhotné posu-
nut. Prvé patro véZe, pristupné kamennym schodistém v si-
le zapadni zdi (prostor schodisté je Siroky 72,5 cm a zakle-
nut je trojuhelnikovou klenbi¢kou z nakoso kladenych lo-
movych kament; stupné jsou z lomového kamene), uzavi-
ra vysoka krizova klenba bez Zeber (€elné oblouky jsou
parabolické), vyzdéna z lomového kamene kladeného nakoso
(malta je smetanové bila, s malym mnozstvim vapennych pe-
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Obr. 13: Znojmo, kostel sv. Mikuldse. Axonometrie severni véze (kreslila K.
Szabéovd, 1996).

cek; kfemenny pisek zrnitosti 0,3-1 cm). Klenba je nasaze-
na bezprostredné u prkenné podlahy mistnosti. Mistnost
osvétluje okno s rozevienou Spaletou prolomené v severni
zdi. Schodisté v sile zdiva se zalamuje do severni stény
a kon¢i v druhém patre pravouhlym vchodem s dosud za-
chovanymi Zeleznymi kovanymi zavésy dveri (jsou tu uzity
cihly rozméru 8 x 12 x 25 cm). Okenni otvory v patrech po-
stradaji ramovani opracovanymi ¢lanky, jsou pouze vyzdeé-
ny z lomového kamene a jejich preklady tvori velké neo-
pracované kamenné desky (ze stejného kamene jako okol-
ni zdivo).

Vychazime z predpokladu, ¢aste¢né ovéreného archeo-
geofyzikalni prospekci, Ze puvodni kostel sv. Mikulase stal
v mistech dnesni gotické novostavby. Jeho presbytar (ur-
éeny archeogeofyzikalnim prizkumem) byl jen nepatrné
postavili nékdy pred rokem 1338 velkou hranolovou véz; ta
vSak nebyla soucasti koncepce nasledné novostavby mést-
ského chramu (na vyvySeném okraji mésta slouzila véz ta-



PRUZKUMY PAMATEK 11/1996

ké jako pozorovatelna).*® Mezi
dvanacti znojemskymi prisedici-
mi nalézame roku 1324 zednika
Jindricha (Heinricha).*® Protoze
jde zhruba o dobu, do které kla-
deme stavbu severni véze, da se
hypoteticky uvazovat o jeho
Ucasti na stavbé.

2. etapa - jizni véZ, severni
piedsiii, obvodové zdivo troj-

lodi s hruSkovou profilaci
(1338 az asi 1360)

Zatimco hrubé zdivo kostela
sv. Mikulase bylo zdéno z lama-
ného granodioritu dyjského ma-
sivu, tedy z dostupného a po-
mérné kvalitniho mistniho materialu, opracované kame-
nické ¢lanky se tesaly ze dvou druhti kamene. Starsi ma-
terial (uréeny jeho pozici na stavbé) predstavuje jemnozrnny
vapnity, svétleSedozeleny, hnédé zvétravajici piskovec (kar-
pat), téZeny nedaleko Znojma na navrsich vychodné od Ha-
ti (asi 9 km vzduSnou éarou). Z néj byly vytesany kamenické
prvky severni predsiné (portal, sedile, pripory, klenebni
Zebra) a kamenické prvky obvodnich zdi trojlodni haly véet-
né mezilodnich valcovych pilifti (zApadni a jizni portal, oken-
ni Spalety, podokenni fimsy, oblounové svazkové pripory
vcetné konzol a hlavic, zapadni polopilife véetné hlavic,
koutové pripory véetné hlavic, severovychodni koutova kon-
zola, ¢elna klenebni Zebra, mezilodni valcové pilife véetné
vybéhti hruskovych Zeber, osténi vitézného oblouku az po
nasazeni archivolty a armovani vnéjsich opérakt). MladSim
materialem byl svétly, slabé naZloutly, vétSinou stfednézr-
nity, biodetriticky porézni vapenec, téZeny v okoli dolnora-
kouského Zogelsdorfu u Eggenburgu (vzdusnou ¢arou asi
30 km). Z n€j byly vytesany nékteré kvadry v hornich ¢as-
tech mezilodnich valcovych pilifa halového trojlodi, oken-
ni kruzby, dvé klenebni konzoly na vychodni zdi u presby-
tare, kruchta, osténi arkad severnich boc¢nich kapli, arka-
da, konzoly a klenebni Zebra jihovychodni kaple, archivol-
ta vitézného oblouku, vybéh Zebra letneru z vitézného
oblouku, krtitelnice, klenebni Zebra a svorniky kleneb vSech
tfi lodi a ¢elné klenebni Zebro nad vitéznym obloukem.
V presbytafi a v sakristii byly z néj vytesany vSechny ka-
menické clanky: osténi oken, podokenni rimsy, klenebni
pripory vcetné konzol a hlavic, klenebni Zebra a svorniky
vcetné Celnych Zeber, to¢ité schodisté do patra sakristie,
vnéjsi chrli¢e, masky a fialy na presbytari.

O ¢asové priorité trojlodi pred presbytafem nelze na za-
kladé uzitého materialu pochybovat. Petrograficky rozbor
umoznuje pouze zakladni orientaci a hrubé rozdéleni stav-
by kostela sv. MikulaSe. Detailné&jsi postup praci urcujeme
sledovanim stavebnich zvlastnosti a tvaroslovi architekto-
nickych ¢lanku. Nejstarsi skupinu v trojlodi predstavuji
prvky severni predsiné (jemné hruskové pruty), severni, za-
padni a jizni portal, zapadni interiérové polopilife do vyse
redukce (zhruba v poloviné své vysky) a severozapadni, ji-

39) V letech 1408 az 1422 je ve znojemskych méstskych uctech dolozen
hlasny na kostelni vézi, kterou B. Samek opravnéné ztotoznil se severni
véZzi. Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c., s. 42.

40) CDM VI, s. 192, é. CCLV.

Obr. 14: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Podélny rez (kreslila K. Szabdovd, 1996).

hozapadni a jihovychodni koutové svazkové pfipory. Tato
stavebni faze je charakteristicka hruskovymi profily a vy-
raznou linearni tendenci.

Pocatek prestavby kostela sv. MikulaSe roku 1338 uda-
va napis vytesany do kamenného kvadru na jizni vézi. Na
zacatek stavebniho dila klademe i koncepci trojlodni haly
o péti polich, s bo¢nimi lodmi ¢lenénymi ¢tvercovymi travé
a s dvojvézim pfi nasazeni dlouhého presbytare; konkrét-
ni podoba jeho zavéru vsak patfi mladsi etapé. Tato dispo-
zice ma na Moravé predchtidce v kapitulnim chramé sv. Mo-
rice v Kroméfizi, jehoz stavebniky byli olomoucti biskupo-
lodni halu s dlouhym chérem a dvojici véZi jiz ve tfeti ¢tvrtiné
13. stoleti a v roce 1338 jesté zdaleka nebyla dokoncena.*”
Dalsim prikladem této dispozice je na Moravé 14. stoleti
klasterni kostel sv. TomaSe v Brné. Tam zacali augustini-
ani stavét roku 1353 dlouhy cihelny choér (pouze s jednou
véZi), na né€jz méla navazat trojlodni hala s boénimi lodmi
o ¢tvercovych travé (béhem stavby vSak myslenku haly
opustili ve prospéch baziliky).*” Brnénsky kostel sv. Toma-
Se je ovsem ponékud mladsi nez znojemsky chram.

Srovnanim tvaroslovi v Kromérizi a ve Znojmé zjistuje-
me, Ze mimo dispozice nema znojemsky kostel s kromériz-
skym v nejstarsi fazi nic spoleéného. Mnohem zajimavéjsi
paralely pozorujeme v blizsim Podunaji. Ve Vidni prestavo-
vali rakousti panovnici spolu s videniskymi méstany od ro-
ku 1304 kostel sv. Stépana. V roce 1340 dokongili jeho ha-
lovy chor a po prestavece polozili roku 1359 zakladni ka-
men k novému halovému trojlodi s étvercovymi travé v boc-
nich lodich; projekt trojlodi byl dilem mistra stavictho chor.*®
Videnisky presbytar ma jemné profilované hruskové pruty

41) Juza V., Krsek 1., Petru J., Richter V.: Kromériz, Praha 1963, s. 15 -
21. Hlobil I.: Novy prispévek k déjinam moravské gotické architektu-
ry. In: Vlastivédny véstnik moravsky XXXI, 1979, s. 310ff. Novotny V.,
Sedlak J.: Pamatkovy a uméleckohistoricky prinos obnovy interiéru ka-
s. 528 - 537.

42) Kuhn K. F.: Die Thomaskirche zu Briinn das Werk der Parler-Hiitte.
Ein Beitrag zur Baugeshichte des Mittelalters im deutschen Osten.
Briinn, 1943.

43) Z obsahlé literatury o sv. Stépanu viz: Tietze H.: Geschichte und Be-
schreibung des St. Stephansdomes in Wien (Osterreichische Kunst-
topographie XXIII. Bd.). Wien, 1931. Donin R. K.: Der Wiener Ste-
phansdom und seine Geschichte, Wien 1946. Buchowicki W.: Die go-
tischen Kirchen Osterreichs, Wien 1952. Zykan M.: Zur Baugeschichte
der Stephanskirche in Wien. In: Gotik in Osterreich. Ausstellungska-
talog, Krems 1967, s. 410ff. Feuchtmiiller R., Kodera P.: Der Wiener
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Obr. 15: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. a - zdpadni pruceli, b - pricny fez stredem trojlodi (kreslil L. Wachtler, 1897).

na obvodnich zdech (starsi etapa ovlivnéna chérem cis-
terckého kostela v Heiligenkreuz) a mohutné pilife élenéné
stfidanim vyraznych oblount s vyzlabky, zdobené balda-
chyny se sochami a ukonéené véncem hlavic s prabéznym
listovym dekorem (mladsi etapa). Vyrazna profilace oblou-
ny je nejstarsi fazi ve Znojme cizi. Avsak na pilifich viden-
ského trojlodi nachazime identickou profilaci s nejstarsi
znojemskou etapou (¢lenéni pilifi stfidanim hruskovych
prutt a zdvojenych vyzlabkt délenych rovnymi ploskami je
prakticky totozné s profilaci znojemskych zapadnich polo-
pilif1). Navic mély byt znojemské pilife, jak dokazuje bal-
dachyn na zapadnim polopilifi, téZ zdobeny baldachyny
a konzolami s figuralni vyzdobou.

Samotné schema znojemské haly je nejspisSe pfimo od-
vozeno z totozného halového trojlodi cisterckého klastera
v rakouském Neubergu a. d. Miirz. Tamni kostel zacali sta-
vét zahy po zaloZeni klastera v roce 1327 (roku 1344 své-
tili kfizovou chodbu a kapitulni sal).* Trojlodni hala ma stej-
né proporce se znojemskou, pomér §irky ¢tvercovych travé
bocnich lodi k Sifce priéné podélnych travé hlavni lodi je 1
: 1,5. Identicky se Znojmem je feSena zapadni fasada, ¢le-
néna horizontalné podokenni a korunni fimsou, vertikalné
pak dvojici odstupnénych opérakti s nakoso postavenou
horni ¢asti vrcholici fidlou (panelovany Stit je mladsi). Ok-
na s Sikmymi neprofilovanymi Spaletami nezabiraji tak

Stephansdom, Wien 1978. Wagner-Rieger R.: Mittelalterliche Archi-
tektur in Osterreich, St. Polten-Wien, 1988. Brucher G.: Gotische Bau-
kunst in Osterreich, Salzburg und Wien, 1990. Zykanova M.: Ke sta-
vebnim déjinam a uméleckohistorickému vyznamu Svatostépanskému
domu ve Vidni. Chram sv. Stépana, goticky dém - jeho vznik a osud.
In: Videnska gotika. Sochy, sklomalby a architektonicka plastika z d6-
mu Sv. Stépana ve Vidni. Katalog vystavy Narodni galerie v Praze ve
spolupraci s Historisches Museum der Stadt Wien, Praha 10. 10. 1991
-19. 1. 1992, s. 27 - 58.

44) Wagner-Rieger R.: Gotische Architektur in der Steiermark. In: Gotik
in der Steiermark. Ausstellungskatalog, St. Lambrecht 1978.
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enorme velkou plochu zdi jako v Heiligenkreuz nebo v pres-
bytafi sv. Stépana ve Vidni.

Podunajského cisterckého ptivodu jsou ostruhové pod-
sekavané (vykrouzené) klenebni patky a konzoly (ve Znoj-
meé v severni predsini; patka jihovychodni koutové pripory
v trojlodi a posléze vybéhy klenebnich Zeber na sloupech troj-
lodi a klenebni patky v sakristii). Na jiZzni Moravé se tento
prvek hojné uzival jiz od druhé ¢tvrtiny 14. stoleti, a to ne-
jenv 14., aleipo celé 15. stoleti (v kapli Panny Marie na Ry-
bim trhu v Brné, v presbytari kostela sv. Jakuba v Poho-
felicich, v presbytafi kostela sv. Leonarda v MusSoveé, v pres-
bytarfi kostela sv. Jilji v Prosiméricich, v prizemi severni
ijiznivéZe av 1. a 2. patfe jizni véZe kostela sv. Markéty v Lo-
dénicich, v klaSternim kostele v Dolnich Kounicich, v pres-
bytari kostela sv. Morice v Kromérizi, v presbytari kostela
sv. Jakuba v Brné¢, v sini méstanskych domt v Brné, Rad-
nicka 2 a Minoritska 2, ve Znojmé v krizové chodbé mino-
ritského klastera aj.). V Cechach se ostruhové vykrouzené
klenebni patky objevuji v ¢isté formé az v sakristii augus-
tiniAnského klasterniho kostela v Litomysli (V. Menclem
datovany mezi 1360-70).*”

Ve Znojmé zacali roku 1338 stavbou jizni véZe; umisti-
1i ji po boku dosud stojiciho presbytare starého kostela. Slo
o druhou véZ u budouciho nového chéru. Dvojice véZi pri
zacatku presbytare je ranégotické schema, Zivé i v 14. sto-
leti. Pravé se provadeélo v Kromérizi, obdobné schema bylo
projektovano ve Vidni u sv. Stépana; navic tamni model
kostela v rukou sochy vévody Rudolfa IV. (asi z let 1360-
1365) shodou okolnosti témér predstavuje model (ovSem
nezamysleny) znojemského kostela. DvouvéZova schemata
v pruceli francouzskych katedral symbolizovala biskupské

45) Mencl V.: Ceska architektura doby lucemburské, Praha 1948, s. 93.
Starsi patka v karlstejnské kapli sv. Katefiny ma ponékud odliSné,
kratké podseknuti.
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Obr. 16: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Profily osténi portdlil. a - severni,
b - jizni, ¢ - zdpadni (kreslila K. Szabdovd, 1996).

chramy na rozdil od jednovéZovych kostelt, které v pozd-
nim stfedovéku vyjadfovaly sebevédomou silu méstanstva.
Meéstané od 14. stoleti programové stavéli kostely s jedinou
véZi, vétSinou mohutnou a bohaté ¢lenénou. Také prechod
od rozestavénych dvouvézovych kostelt k jednovéZovym
(katedrala ve Strasburku, sv. Stépan ve Vidni) byl projevem
zasahu méstant.*® Volba dvouvézového schematu ve Znoj-
meé zfejmé souvisela se stavebnikem, louckym premon-
stratskym klasterem.

Slohové vyhranénou a zfejmeé prvni dokonéenou stavbou
u noveé vymeéreného trojlodi (spolu s jizni vézi), je kvadraticky
prostor severni predsiné (vstupni haly) s hvézdicovou Zeb-
rovou klenbou a koutovymi Zebrovymi trompy. Jeji stény
jsou panelovany sedilemi zavrSenymi hrotitymi oblouky
s profilovanymi hranami; ty dosedaji na mocné vyloZené
konzoly a jsou jesté ¢lenény napadné drobnymi, kfehkymi
priporami hruskové profilace, jez bez preruseni prechazeji
do klenebnich Zeber. Zfejmé pouze lidskou nedokonalosti
se tu stridaji jemna téla pripor s nemotornéjSimi a masiv-
né&jSimi klenebnimi Zebry stejného profilu. Roku 1766 se se-
verni ¢ast klenby zfitila a byla zhruba ve stejné podobé
znovu vyzdéna, priéemz byl prostor na vstupni strané zkra-
cen. Soucasné byly zazdény ¢asti boénich sedilii a cela ar-
kada drive oteviené severni strany. Zebra na severni stra-
né byla svedena do této zazdivky, jez v letech 1904 az 1906
dostala dnesni pseudogoticky portal. Dvé konzoly s erby
po stranach severniho portalu trojlodi jsou vytesany z zo-
gelsdorfského vapence a byly tedy osazeny o néco pozdéji.
Portal do kostela ma velky, Siroky, tupé hrotity otvor s dva-
krat odstupnénym osténim; v ném jsou vloZeny oblouny se
samostatnymi valcovymi sokly opatfenymi prstenci. Osté-
ni vybihajici z Sikmé trnoze ma hruskové pruty stfidané
vyzlabky; tato profilace pokrac¢uje neprerusené od patky do
archivolty. Tympanon tu byl vynechén. Funkci severni pred-
siné interpretujeme ve smyslu analogickych soudobych
vstupnich atvart jako prostor urcéeny pro svétske i cirkev-
ni ceremonie a také jako soudni mistnost. V této souvislosti
neni bez zajimavosti, Ze roku 1336 kral Jan Lucembursky
predal znojemsky meéstsky soud do pravomoci louckého
premonstratského klastera. Vzhledem k jednotné linearni
profilaci vSech ¢asti je zfejmé, Ze ona predsin byla dostavéna
(vedle jizni véZe) jako prvni ucelena soucast nového svato-
mikulaS§ského kostela. Tato skute¢nost vyznamné podpo-
ruje nasi interpretaci smyslu a funkce severni predsing; je-
ji stavbu klademe do doby kratce po roce 1338.

Ur¢itou dobu po zahajeni prace na jizni vézi (1338), po
vymeéreni trojlodi (vykopani zaklad®, na zapadé az k ro-
méanskému karneru) a po stavbé severni predsing, nasle-
dovalo vyzdéni podélnych obvodovych stén maximalné pod
prubéznou podokenni fimsu (zfejmé véetné jizniho porta-
lu). Pri jizni véZi byla vyvedena koutova pripora, zac¢inajici
patkou dvakrat ostruhové podseknutou, aZ do vySe hlavi-
ce; ta je konstruovana podobné s hlavicemi oblounovych pfi-
por v presbytari kutnohorského kostela sv. Jakuba (V.
Mencl je datuje do doby kolem roku 1330).*” Na druhé stra-
né byla vyvedena zapadni zed nad podokenni fimsu, do
poloviny zamyslené vysky (aZ po redukci vnitfnich polopi-
lif1) a zhruba do stejné vysky byly postaveny i ¢asti pri-
lehlych podélnych stén; kviili stabilité, protoze dale na vy-

46) Wagner-Rieger R. (1988), 1. c., s. 158.
47) Mencl V. (1948), 1. c., s. 47.
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chod podélné stény této vysky nedosahly. Dokazuje to ka-
menicka znacka na vnitini Spaleté zapadniho okna sever-
ni zdi (Spaleta je pfimd, nalevkovité rozsirena); je shodna
s kamenickou znackou dvakrat vytesanou do profilovanych
¢lankti severni predsiné. Zapadni okna severni a jizni ob-
vodové stény trojlodi jsou o poznani uzsi nezZ ostatni okna
podélnych stran. Jsou stejné Siroka jako obé krajni okna za-
padni stény. Zda se pravdépodobné, Ze predstavuji tehdy za-
mySslenou Sifku vSech oken haly. Stavba obvodovych zdi
trojlodi nemusela znamenat nutnou destrukei starého kos-
tela. SpiSe je pravdépodobné, Ze se postupovalo jako ve Vid-
ni u sv. Stépana obestavénim starého kostela. Kratce pred
rokem 1354 byly poblizZ kostela sv. MikulaSe strzeny ¢tyri
domy kvuli rozsifeni hibitova. Lze predpokladat, Ze toto
roz§ifeni si vynutilo pravé rozsifeni kostela, t. j. stavba ob-
vodovych zdi trojlodi. Také z tohoto dtivodu se nam zda byt
pro dataci linearni faze trojlodi vhodna doba kolem roku
1360. Toto ¢asové zarazeni podporuje podunajské (viden-
ské) tvaroslovi. Podunajska orientace znojemské huti se
zda evidentni, prestoZe domaci literatura hleda jeji ptivod
v prazské huti Matyase z Arrasu.*® Uvedenému datovani
neodpodporuje ani osténi zapadniho portalu, jehoz vyraz-
né hruskové a lomené oblé pruty pfimého (neodstupnéné-
ho) osténi vyrustaji bezprostredné z naklonéné trnoze a po-
kraéuji neprerusené do archivolty, pri¢emz vnitini profila-
ce ma mensi rozméry neZ prostredni a vnéjsi prvky.

3. etapa - obvodové zdivo trojlodi s oblounovymi pii-
porami, konkdvné projmuté abaky, zvétSeni oken (po
1360 az pred 1390)

Prabéznou podokenni fimsu obvodovych stén uvnitf
trojlodi protinaji hroty jehlancovych konzol s konkavné pro-
jmutymi stranami étyrbokych profilovanych krycich desek.
Z nich vybihaji oblouny trojsvazkovych pripor, ukonéené
prstencovymi hlavicemi se slabé vyvinutymi kalichy; na
nich pak lezi ¢tyrboké kryci desky s konkavné projmutymi
oblymi profily, konkavné projmutymi abaky konzol a hla-
vic a rozSifenim oken haly. Na predchozi etapu navazuje stej-
nym kamennym materialem. Této fazi patii redukce a zmeé-
na profilu zapadnich polopiliii ve vysi prvého odstoupeni
vnéjsich opéraki, pfimé sikmé Spalety oken (aZ po nasazeni
zaklenku) s prubéZnou podokenni fimsou, kterou protina-
ji zminéné jehlancové konzoly s konkavné projmutymi étyr-
bokymi krycimi deskami; z nich vybihaji trojsvazkové ob-
lounové pripory ukonéené prstencovymi hlavicemi (maji
mirné kalichovy tvar a jsou tvoreny témeér jen prstenci
a prstencovymi fimsami). Dale sem patii severovychodni
koutova konzola, vysoké valcové pilife délici halu do tfi lo-
di a osténi vit€zného oblouku aZ po nasazeni archivolty.
Materialem byl mistni Sedozeleny jemnozrnny vapnity pis-
kovec (karpat); ten je v hornich partiich valcovych pilifi
ojedinéle vystridan rakouskym zogelsdorfskym vapencem,
typickym pro nasledné stavebni etapy. Materialovy predél,
jenz povazujeme za smérodatny pro ukonceni této etapy, na-
stal v trojlodi vSude stejné vysoko, v horizontu tfi kvadra
s profily hruskovych Zeber nad hlavicemi pfizednich pripor
a ve stejné vysi u valcovych pilifti s ostruhové vybéhlymi
hruskovymi profily klenebnich Zeber. Této vySce také od-

48) Libal D. (1948), 1. c., s. 63. Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c., s.. 38.
Benesovska K., 1. c., s. 3.
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Obr. 17: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Trojlodni hala, hlavice svazkové pri-
pory v jizni boéni lodi (foto z archivu PU v Brné, 1996).

Obr. 18 Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Trojlodni hala, konzola svaziové pfi:
pory vjizni bocni lodi, protind prithéznou podokenni iimsu (foto z archivu PU
v Brné, 1996).
povida materialovy predél mezi osténim vitézného oblouku
a jeho archivoltou. V témze horizontu je na severni, za-
padni a jizni obvodni zdi trojlodi patrné priibéZné ustoupeni
horni ¢asti zdiva. Na vychodni zdi podobny ustupek neni,
protoze tuto stranu tvorily véZe postavené v pIné vysi. Jak
napovidaji hruskové profily klenebnich Zeber, méla byt ha-
la zaklenuta hruSkovymi Zebry nejspiSe kfizovych travé.

Vyména hruskové profilace rozestavénych zapadnich
polopilifi za mohutné oblouny stridajici se s vyzlabky je na-
tolik razantni, Ze musime uvaZovat o zméné vedouciho mist-
ra stavebni huti. Novy mistr nahradil vertikalné profilova-
né pilife hladkymi valcovymi pilifi, hruskové pruty svaz-
kovych pripor vymeénil za oblouny, misto ostruhové pod-
seknutych klenebnich patek zavedl samostatné jehlancové
konzoly s ¢étyrbokymi, vyrazné konkavné projmutymi kry-
cimi deskami. Konzoly svymi hroty prorustaji pritbéZnou
podokenni fimsu. V této etap€ musela byt také zborena lod
starého kostela (pokud do té doby stala), nebot sem spada
vztyéeni mohutnych valcovych pilifa trojlodi az do vysky tri
kvadrt nad ostruhové podseknuty vybéh klenebnich Zeber
hruskového profilu.

V domaci odborné literature je starsi linearni i mladsi ob-
Iy znojemsky formalni aparat spojovan s éeskou oblasti,
konkrétné s prazskou huti a vysvétlenim rozdilu mezi tva-
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roslovim Matyase z Arrasu (v
Praze 1344 az 1352) a Petra Par-
léfe (v Praze nejspiSe od roku
1353/54).%9 Linearni fazi ve
Znojmé nyni nové odvozujeme
z Podunaji, souhlasné s predcho-
zimi ivahami nachazime pro na-
sledny obly styl vychodisko ¢as-
teéné v ceské architekture. Zkra-
cené pripory, jeZ bézi pouze po
podokenni rfimsu, se objevily
v 60. letech 14. stoleti v Praze -
v kostele sv. Apolinare (zaloZzen
1362) a v kostele Panny Marie
na Travnicku (zalozen roku
1360); tam obdobné jako ve Znoj-
mé zacina oblounova pripora
v lodi jehlancovou konzolou na
podokenni rimse.*” Také sloupo-
va sin se zda byt v Znojmé spiSe
¢eského ptivodu (sloupové siné
se tésily v Cechach v posledni
tretiné 14. stoleti velké oblibé -
v Praze kostely P. Marie na Trav-
nicku a sv. Hastala, v Jindricho-
vé Hradci kaple sv. Mikulase
a kapitulni sin v minoritském
klastere, klasterni kostel v Tte-
boni, kostely ve Vetlé, v Sobé-
slavi, v Ném¢icich a pod.). Vedle
téchto prvkil a vedle motivu vza-
jemného prorustani jednotlivych
¢lankt, jenz se stal charakteris-
tickou sougéasti stylu prazské ka-
tedralni huti, ovSem jiné zno-
jemské motivy opét odkazuji na
Videni. Jsou to prstencové hlavi-
ce stejného typu jako v chéru
klasterniho kostela v Heiligen-
kreuz (stejné hlavice v Cechach
jsou vétsinou cisterckého podu-
najského puvodu), Petr Parlér

uzival obdobné hlavice, absence
ploché podlozky u pripor (v té
dobé v Cechéch velmi rozsifené) a predevsim konkavné pro-
jmuté strany krycich desek konzol a hlavic. Ty jsou tak ne-
zameénitelné videnské, Ze novy vedouci mistr znojemské hu-
ti musel prijit odtamtud. V 80. letech 14. stoleti jsou dolo-
Zeni ve videnské huti prazsti kamenici (tovarysi) a vedouci
vidensky mistr Michael (v uméleckohistorické literature
prezdivany podle rodinného jména své prvni Zeny Knab,
respektive stfedovékym pravopisem Chnab) v té dobé uzi-
val nékteré motivy Petra Parlére (napfr. visuty svornik v ka-
pli sv. Katefiny). Skute¢nost, Ze byla ve Znojmé hala po-
dunajského cisterckého typu vystiidana ¢eskym schema-
tem sloupové siné a smés typicky prazskych (¢eskych) a ty-
picky videnskych (podunajskych) motivii, ukazuje, Ze se

49) Birnbaum V.: Kdy priSel Petr Parléf do Prahy? In: Uméni II, 1929,
s. 51 - 56.

50) Libal D.: Prazské gotické kostely, Praha 1946. Libal D.: Kostel Panny
Marie na Travni¢ku, Praha 1948.

Obr. 19: Zngjmo, kostel sv. MikuldSe. Prihled trojlodni halou k presbytdri (foto z archivu PU v Brné, 1996).

vedoucim mistrem ve Znojmé mohl stat néktery z praz-
skych kameniki pracujicich ve Vidni. Ramcové tuto etapu
klademe do 60. az 80. let 14. stoleti. Kamenické zna¢ky na
valcovych pilifich dokazuji sou¢asnou praci priblizné deseti
kamenikd.

4. etapa - dostavba obvodového zdiva trojlodi, za-
konceni vnéjSich opéraku, provizorni zastieseni, oken-
ni kruzby? (pfed 1390)

Z dtvodu opticky neprehlédnutelného horizontalniho
Svu na vSech tfech stranach trojlodi musime klast dostav-
bu obvodnich zdi trojlodi se zaklenky oken a s dokoncenim
vnéjsich opéraku (véetné provizorniho zastfeSeni haly) do
samostatné etapy. Ustoupeni horni ¢asti zdiva je sledova-
telné ve stejné vysSce prabézné na severni, zapadni i na jiz-
ni zdi trojlodi a vyplyva z néj, Ze po dovedeni obvodnich zdi
trojlodi do této vySe byla stavebni ¢innost prerusena. Ho-
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il

Obr. 20: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Schemata okennich kruzeb: a) - se-
verni fasdda lodi. Velkd okna od vgjchodu. Okno zdpadni kaple. Zazdéné olc-
no vychodniho ndrozi. b) - jizni fasdda lodi. Velkca okna od zapadu. Mensi
okno do podkruchti. ¢) - sakristie prizemi. Severovychodni a severni okno.
d) - presbytdr: Okna jizni strany a zdvéru. e) - zdpadni fasada lodi. Velkd
okna od severu (kreslila k. Szabéovd, 1996).
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rizontalni tistupek je totiZ dan nepresnym navazanim vys-
Siho zdiva po celém obvodu haly vyjma obou véZi na vy-
chodé. ProtoZe jsou ¢éelni klenebni Zebra, s vyjimkou Zebra
nad archivoltou vitézného oblouku, vytesana také z mist-
niho piskovce (na rozdil od nasledné etapy), zda se prav-
dépodobné, Ze dostavba haly a jeji zastfeSeni nasledovalo
brzy po pracovni pretrZzce. Je znamou skutecnosti, Ze se ve
stredovéku staveélo pouze od jara do podzimu (,od Josefa do
Vaclava“) a kazdou zimu prace staly. Zminény horizontal-
ni Sev mohl tedy vzniknout ukoncenim prace v této vysi na
podzim jednoho a zapocatim prace na jare nasledného ro-
ku.

Vzhledem k drobnym fialam s polygonalni konkavneé
projmutou kryci deskou na vrcholcich dvakrat odstupné-
nych opéraku trojlodi krytych pultem s ¢elnym Stitem, jez
jsou totozné s fidlkami opéraku lodi videnského kostela
Panny Marie Na nabrezi (Maria am Gestade; datovany pred
1350),% spada tato dostavba do stylového repertoaru stej-
né, Castecneé vidensky orientované huté, shodné s predeslou.

8. dubna roku 1390 souhlasil markrabé Jost s timys-
lem znojemské méstské rady zalozit v kostele sv. Mikulase
oltar sv. Ondreje. Zaznam z 11. dubna téhoz roku doklada,
Ze méstska rada oltar skuteéné zridila: ,in eadem ecclesia
sancti Nicolai /altarem/ de novo creavimus, fundavimus et
ereximus* (olomoucky biskup fundaci potvrdil listinou z 15.
unora 1391). ZaloZeni oltare, velmi pravdépodobné jiZ v no-
vém trojlodi, predpoklada zastreSeni stavby. Samotny dua-
vod zalozZeni oltare (trest za odsouzeni a utopeni knéze) se
zda byt prili§ nahodny, nezZ aby mohl byt vztaZen pfimo
k dokonceni trojlodi a proto dokonc¢eni datujeme Sifeji pred
rok 1390.

Je otazka, zda jiZ tehdy byly zhotoveny také okenni kruz-
by. Mimo obligatni kruhové obrucée a sférické troj- a ¢tyru-
helniky jsou na zapadni a na jizni fasadé také parlérovskeé
plaménky.* Uvedené dataci neodporuji, nicméné ji ani ne-
mohou vice podeprit, protoze ze samotnych obrazcti kruzeb,
v této podobé uzZivanych stejné tak dfive jako po roce 1390,
nelze datovani bliZe upresnit.>®

5. etapa - presbytaf, hru§kové pruty, figurilni a ve-
getabilni konzoly, rovné pétiboké abaky, vitézny ob-
louk?; sakristie - pfizemi véetné klenby, patro do vyse
vybéhu klenby (véetné€) (asi 1398 az pied 1419)

Do této faze radime zaloZeni presbytare spolu se sakristii
a vyvedeni zdiva az do vySe hlavic svazkovych pripor hrus-
kového profilu. Spada sem zaklenuti prizemi sakristie ob-
kro¢nou klenbou vyzlabenymi Zebry a pravdépodobneé i do-
konceni vitézného oblouku s pfislusnymi konzolami. Ma-
teridlem byl rakousky vapenec.

Na zdivu presbytare, pfesné nad horni hranou hlavic
svazkovych hruskovych pripor (hlavice maji rovné pétibo-
ké kryci desky), je patrny horizontalni Sev (s vyjimkou prv-
nich tisek1 byvalych vézi) a nepatrné ustoupeni horni par-
tie zdiva. Stejné jako v trojlodi, usuzujeme z tohoto ustou-
peni i zde na preruSeni prace. Na severu presbytare stoji pat-

51) Dilgsron C.: Geschichte der Kirche Maria am Gestade in Wien, Wien
1882. Loww J. P.: Maria am Gestade, Wien 1931.

52) Rada poskozenych kruzeb byla vyménéna za stejné obrazce pri re-
konstrukei v letech 1904 az 1906. Pouze stredni okno severni fasady
je zcela nové nahradilo ovalné barokni okno.

53) Nékteré kruzby maji primé paralely v rakouské architektufe prvni po-
loviny 14. stoleti.

St

Obr. 21: Znojmo, kostel sv. Mikuldse. Konzola pripory s masikou v zdvéru pres-
bytdre, oko je tvofeno plastickou spirdlou (foto z archivu PU v Brné).

Obr. 22: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Konzola pripory s pokroucengmi se-
schlymi listy na severni strané presbytdre (foto z archivu PU v Brné, 1996).

rova sakristie. Na ptidé nad patrovou sakristii se zachova-
lo neomitnuté vnéjsi zdivo severni stény presbytare. To do-
kazuje celkem presveédéive, Ze se pri stavbé presbytare sou-
casné zdila i patrova sakristie, zakryta nakonec pultovou
stfechou. Zatimco pfizemi sakristie je stavebné jednolité, po-
zorujeme vyrazny predél (dany nepresnym osazenim) v ho-
rizontu nasazeni klenebnich Zeber na vysoké useky Zeber
vytesané spolu s malymi konzolkami, z nichz klenba vybi-
ha ze zdi.

Vzhledem k disproporci mezi éelnymi klenebnimi Zebry
nad vitéznym obloukem a pfislusnymi klenbami (viz nize)
se zda pravdépodobné, Ze dokonéeni vitézného oblouku
vcetné prislusnych koutovych konzol presbytare a dvou
konzol (maji pétiboké kryci desky s rovnymi stranami) ze
strany trojlodi, patii také k této fazi (kazdopadné nenalezi
do stejné faze s klenbami).

Presbytar v Sifce stfedni lodi haly, flankovany dvojici
drive postavenych vézi pfi zapadnim styku s trojlodim, se
vyrazné odliSuje od trojlodi materialem svych kamenickych
élankt. Konzoly, pripory, okenni Spalety a podokenni fim-
sa, také archivolta vitézného oblouku a dvé konzoly nad
archivoltou vitézného oblouku ze strany trojlodi, jsou zho-
toveny z rakouského zogelsdorfského vapence. S timto ka-
menem se objevil u sv. Mikulase i jiny stylovy svét figural-
nich a vegetabilnich konzol. Svym slohem se presbytar,
vcetné dvou konzol nad archivoltou vitézného oblouku ze
strany trojlodi, 1iSi od dfive provadéné haly trojlodi natolik,
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Obr. 23: Znojmo, kostel sv. MiluldSe. Konzola pripory s muzem v zavéru pres-
bytdre (foto z archivu PU v Brné, 1996).

Ze zde musime opét pomyslet na zménu vedouciho mistra
huti.

Presbytar je zna¢né protahly. Ma tri travé stejnych roz-
meért jako hlavni lod a polygonalni zavér na padorysu po-
loviny pravidelného desetitihelnika. Stejné jako v hale, i zde
jsou stény €Elenény prubéZnou podokenni fimsou a svaz-
kovymi pfiporami (zde s hruSkovymi pruty). Jejich konzo-
ly se s podokenni rfimsou také protinaji, na rozdil od haly
vSak v roviné krycich desek.

Konzoly svazkovych pripor maji tvar kalichu pokrytého
bohaté plasticky rozvinutymi a pokroucenymi seschlymi
listy nebo maskami; z nich vynika karikovana muzska hla-
va ovinuta Satkem. Jedina nezdobena konzola je evidentné
presekana. Kalichova téla tri konzol ukoncuji dole prstenec
a rozetka. Profilované kryci desky jsou pétiboké, s primy-
mi stranami. Stavebni souéasti presbytare je dale dnes ose-
kané sedile, stejné jako nové presekany sanktuar a velka
skulptura Krista u kiilu; ta stoji na samostatné konzole
utvarené adekvatné k ostatnim konzolam.

S pitvornymi maskami konzol a hlavic presbytare vstou-
pil do znojemské huti zcela nepopiratelné tviiréi duch praz-
ské parlérovskeé huti. Pro celkovou orientaci Znojma je vSak
priznacéné, Ze se tak stalo, prinejmensim zéasti, prostred-
nictvim videnské svatoStépanskeé huti. O¢i jedné obludy na
konzole v zavéru znojemského presbytare vytvari plocha
spirala s vystouplym stfedem. Stejnym zptisobem jsou dé-
lany o¢i podobné obludy na konzole v jizni véZi u sv. Sté-
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Obr. 24: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Konzola pfipory s vellkymi listy v zd-
véru presbytdre (foto z archivu PU v Brné, 1996).
pana ve Vidni. Pribuzny motiv pfedstavuje spiralové zato-
¢eni konctl vlasti a voust s vystouplym stiedem, typické pro
parlérovskou hut.>

Jako prazsky lze oznacit zavér presbytare, na neprili§
frekventovaném ptidorysu péti stran pravidelného deseti-
uhelnika, lisiciho se pouze zaklenutim od ptidorysné stej-
ného zavéru sedmi stran dvanactiihelnika. Zavéry o se-
dmi stranach dvanactiuhelnika jsou zastoupeny v 14. sto-
leti jak v Cechach (v Praze u minoritského kostela sv. Ja-
kuba, v benediktinské Sazaveé), tak v rakouském Podunaji
(Ludviktiv chor minoritského klasterniho kostela ve Vidni,
benediktinsky klasterni kostel v St. Lambrechtu). Znojem-
ska sitova klenba, planovana zfejmeé jiz pri zaloZeni chéru,
vSak odkazuje zavér sv. Mikulase jednoznacné na prazskou
katedralu sv. Vita.

Casové zafazeni této etapy se zda byt nejsnazsi, proto-
Ze kvalita a podobnost znojemskych prvka se spolehlivé
datovanymi videnskymi, pripadné prazskymi vzory je ta-
kova, Z e musime myslet na paralelni praci kamenikti vze-
Slych z jedné huti. Kolem roku 1400 byl k vedeni videnské
huti povolan prazsky mistr Vaclav Parléf, aby pokracoval ve

54) Petr Parlér pouzil tento motiv ojedinéle na vousech skulptury Pre-
mysla Otakara I. na jeho nahrobku v prazské katedrale r. 1377, ve vel-
kém rozsahu pak na tzv. MojziSové konzole v kostele sv. Jana v prus-
ké (izemi radu Némeckych rytiii) Toruni kolem r. 1390. Viz Schader
A.: Peter Parler und die Skulptur des Schénen Stils. In: Die Parler
und der Schéne Stil 1350 - 1400. Européische Kunst unter den Lu-
xemburgern 3. Koln 1978, s. 17 - 25.
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Obr. 25: Znojmo, kostel sv. MikuldsSe. Presbytdr; maska na korunni fimse zd-
véru (foto autor, 1996).

stavbé jizni véZe. Po Vaclovové umrti jej roku 1404 vystfi-
dal na dlouha léta Petr z Prachatic (do r. 1429), po ném
nasledoval Jan z Prachatic (do r. 1439).*® V Praze jsou ade-
kvatni figuralni konzoly datovany do prvnich dvou deseti-
leti 15. stoleti,*® ve Vidni do prvniho desetileti 15. stoleti.””
V prvnim, eventuelné i v druhém desetileti 15. stoleti se
nepochybné stavéla také spodni ¢éast presbytare (s konzo-
lami) ve Znojmé. Jelikoz byly ve Vidni na sv. Stépanu pra-
ce docasné preruseny (22. fijna 1407) a v roce 1408 se tam
nepracovalo),* je vzhledem k podobnosti a vysoké kvalité
znojemskych konzol docela mozné, Ze sem roku 1408 pre-
Sli nékteri kamenici ze svatostépanské huti.

Roku 1398 odkazal znojemsky méstan Georg Schneider
z Horniho namésti na stavbu kostela sv. Mikulase 10 kop
grosti. ProtoZe predpokladame ukonceni obvodnich zdi troj-
lodi a provizorni zastfeSeni haly pfed rokem 1390, vztahu-
jeme tento uidaj na stavbu nového presbytare. Nejprve se
ovSem musel zborfit stary choér; zfejmé alespon ¢ast mate-
ridlu z destrukce byla pak pouZita na novém presbytari
(kvadry na opéracich z hnédavého hrubozrnného piskovce
téZeného mezi Rosicemi a Oslavanami). Vzhledem k hori-
zontalnimu Svu nad hlavicemi pfipor se stavba chéru na jis-
tou dobu prerusila. Jak jsme jiz uvedli u podobného prob-
lému v trojlodi, mohlo jit pouze o pracovni sparu zptisobe-
nou zimni prestavkou. Poté bylo obvodové zdivo presbyta-
fe dokonéeno véetné klenby triumfalniho oblouku a osazeni
étyf hornich klenebnich konzol; v koutech presbytare ma
jedna konzola rostlinny ornament, druha nese rozsklebe-
nou masku, na strané trojlodi jsou dvé konzoly s divym
muzem. Dokonéeni obvodovych zdi presbytare klademe
pred rok 1419, nebot tehdy se zac¢aly stavét dvé kaple; jed-
na pri severni bo¢ni lodi, druha na hrbitove. Predpoklada-
me nasledny postup: dokonceni rozestavéného zdiva pres-
bytare, probourani bo¢ni zdi trojlodi, pristavbu kaple. Fun-
dace oltart1 v trojlodi uéinéné v prvnich dvou desetiletich 15.
stoleti nemaji vzhledem ke stavbé presbytare Zadnou vy-
povédni hodnotu.*

55) Viz pozn. 43.

56) Podlaha A., Hilbert K.: Metropolitni chram sv. Vita v Praze (Soupis pa-
matek historickych a umeéleckohistorickych), Praha 1906.

57) Zykanova M.: Ke stavebnim..., 1. c., s. 43, 44.

58) Zykanova M.: Ke stavebnim..., 1. c., s. 44.

59) Libal D. (1961), 1.c., s. 24. Richter V., Samek B., Stehlik M., 1.c., s. 42.

Obr. 26: Znojmo, kostel sv. Mikuldse. Klenebni kconzola v jihozdpadnim ou-
té presbytdre, nahore patrny nesoulad celného klenebniho Zebra nad vi-
tézngm obloukem a mladsiho vybéhu z konzoly (foto z archivu PU v Brné,
1996).

Obr. 27: Znojmo, kostel sv. MikuldsSe. Trojlodni hala, klenebni konzola s di-
vym muzem po severnim boku vitézného oblouku, vlevo kordonovd rimsa pii-
vodné exteriéru severni véze a patrny nesoulad mezi zdivem véZe a vitéz-
ného oblouku (foto PU v Brné, 1996).

6. etapa - severozapadni kaple 1419; posSkozeni se-
verni véZe pozarem 1422; zaklenuti presbytaie, trojlo-
di a patra sakristie, schodiSté v sakristii, cihelné Stity
haly (1422 az 1442)

24. dubna 1419 byla v kostele sv. MikulaSe zaloZena
kaple sv. Trojice. Nyni ma kostel ¢tyri kaple: barokni novo-
stavbu (Gdajné na misté starsi kaple), barokni kapli zacle-
nénou v gotickém obvodovém zdivu s pozdnégotickou vstup-
ni arkadou (vychodni kaple pri severni bo¢ni lodi), pozd-
négotickou kapli pri jizni bo¢ni lodi a koneéné gotickou ka-
pli pfi severni boéni lodi na zapadni strané, od 19. stoleti
urcenou pro Bozi hrob. Je zfejmé, Ze kaple sv. Trojice po-
stavena roku 1419 je totoZna se zapadni kapli pri severni
bocni lodi. Tato kaple, priléhajici k boku severni predsiné,
je zaklenuta dvéma pricné poloZenymi poli obdélnikového
pudorysu; kiiZzové klenby maji hruskova Zebra se skoseny-
mi hranami, stejného profilu jako Zebra klenby trojlodi.
Kruhové svorniky ¢leni jen stéZi rozeznatelna reliéfni rost-
linna dekorace. Dvé dnesni mala hrotita okna pochazeji az
z novodobé tpravy; puvodné byla kaple oteviena uprostred
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severni zdi vychodniho pole jednim velkym hrotitym ok-
nem. Do lodi se kaple otevira Sirokou, v podstaté pulkru-
hovou arkadou, ve vrcholu kylovité projmutou. Neni jasné,
zda je kylovité prohnuti ptivodni, nebot dfive byl v téchto
mistech reliéfni erb; ten byl v neznamé dobé odstranén a pri
té prileZitosti byl pretesan i vybéh Zeber. Soudime vsak, Ze
kylovy tvar dostal vrchol oblouku spolu s erbem.

Dne 8. kvétna 1419 potvrdil olomoucky biskup zaloze-
ni kaple sv. Toméase, ta byla postavena na hrbitové u kos-
tela a byla v novovéku zborena.

Z obou stran vitézného oblouku jsou osazena ¢elna kle-
nebni Zebra ve stejné vysSce, shodné s dfive vyzdénymi ¢el-
nymi klenebnimi Zebry boc¢nich lodi. Tato vySka vSak ne-
vyhovovala mistrovi vedoucimu zaklenuti stavby. Sitovou
klenbu pro stfedni lod haly proto nasadil zhruba o 20 cm
vySe nez vyzaduje ¢elné Zebro nad vitéznym obloukem (vr-
chol klenby lezi 18,5 m nad podlahou). Disproporci napra-
vuji diagonalni klenebni Zebra sitové klenby, ponékud ne-
umeéle svedena k ¢elnému Zebru nad vitéznym obloukem.
Daleko napadnéji byla zvednuta klenba presbytare. Ta je na-
sazena priblizné o jeden metr nad éelnym Zebrem nad vi-
téznym obloukem a diagonalni Zebra této sitové klenby vy-
bihaji zcela nelogicky primo ze zdi nad éelnym Zebrem (vr-
chol klenby presbytare lezi zhruba o 40 cm vySe neZ vrchol
klenby hlavni lodi). Vtile stavitele ke zvySeni klenby pres-
bytare nerespektovala zamyslenou uroven pri stavbé ar-
chivolty vitézného oblouku (predchozi stavebni etapa) a pro-
to povazujeme zhotoveni klenby za samostatnou akci.

V literature se opakované objevuje nazor o rizné dobé
provedeni kleneb jednotlivych lodi haly a presbytare. Autory
k tomuto tvrzeni vede odliSny obrazec kleneb v trojlodi (kri-
Zové v bocnich lodich a sitova v stredni lodi) a riizny profil
Zeber v trojlodi (hruska) a presbytafi (vyzlabeny zkoseny
hranol). B. Samek se domnival, Ze sitova klenba nahradila
u sv. Mikulase starsi typ klenby, cozZ je patrné na samotné
stavbé dosud.® Mimo zminéné anomalie pri nasazeni klen-
by na ¢éelna Zebra z obou stran vitézného oblouku vsak po-
zorujeme pouze mensi nepravidelnosti u obou ¢elnych kle-
nebnich obloukt na vychodni sténé bo¢nich lodi; ty jsou
ovsem dany jejich vyzdénim v éasovém predstihu pred pro-
vedenim klenby. Obvodni zdivo trojlodi i presbytare nad
rubem stavajicich kleneb nevykazuje sebemensi stopu po
jiné, starsi klenbé. Proto musime nazor o druhotnosti sito-
vé klenby odmitnout. Zadna indicie nas téz nevede k do-
mneénce, Ze by kfizové klenby boc¢nich lodi haly byly starsi
nez sitova klenba stfedni lodi. VSude v hale maji Zebra iden-
ticky hruskovy profil, dany jejich stejné profilovanymi star-
§imi vybéhy nad hlavicemi pfizednich pripor a vybéhy z me-
zilodnich valcovych pilift. V presbytari nebyl profil Zeber de-
terminovan rezidui starsi stavebni etapy; proto tu provadéjici
mistr mohl zvolit vyZlabeny profil odpovidajici jeho sloho-
vému citéni. Stejny profil maji téz klenebni Zebra soused-
nich dvou podlazi sakristie. Z rozdilnosti profila zeber klen-
by v presbytari a v hale nelze apriori odvozovat jejich zasadné
odliSny ¢asovy vznik.

V trojlodi charakterizuje tuto fazi napadné hruba zme-
na profilu mezilodnich past1 zapadnich travé. Mimo evi-
dentni shodu vyzdoby svornikt1 v patie sakristie a v hlav-
ni lodi nenachazime dalsi pomocna kriteria, upresnujici
posloupnost praci, jeZ zarazujeme do této faze. Klademe

0 0,5 1,0 1,5 20m
Obr. 28: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Cdsteéna rekonstrukce sedile na jiz-
ni strané presbytdre (kreslila K. Szabéovd, 1996).
sem dokonéeni presbytare, t. j. jeho zaklenuti sitovou klen-
bou s vyZlabenymi Zebry, zaklenuti trojlodi hruskovymi Zeb-
ry (v hlavni lodi sitova klenba, v boénich kiizové), cihelné Sti-
ty trojlodi a dokonéeni patra sakristie, tedy jeho zaklenuti
a zpristupnéni to¢itym schodistém z prizemi. Materialem ka-
menickych ¢lankt byl rakousky vapenec, klenby byly vy-
zdény z cihel (na Sifku cihly; v presbytari maji cihly vysku
7-7,5 cm a délku 22-22,5 cm; v trojlodi vysku b5, 5,5, 6,517
cm a délku 28-29 cm; v patre sakristie vysku 4,5, 5, 5,516
cm a délku 21,5-23 cm). Rozmeéry cihel §titl1 haly (pohledovy
zapadni byl panelovan) nezname, protoZe byly v novovéku
Zboreny (vychodnir. 1868, zapadni r. 1904) a nahrazeny no-
vymi cihelnymi Stity (mohlo by jit o cihly rozméru 8 x 11,5
krat 26 cm, které jsou druhotné pouzity na ptidé v jizni zdi
presbytare a vychodni zdi jiZzni boéni lodé po zborené jizni
VEZi).

Roku 1422 v kostele sv. Mikulase horelo. O tomto ohni
se zminuje pouze nepirimo méstsky rejstrik tidajem, Ze jakysi
Mikulas dostal z méstské pokladny 4 groSe za odév, ktery si
znicil pri pozaru kostela.®” Nelze sice vyloucit, Ze by z nej-
ruznéjsich pri¢in mohla tehdy shoret i provizorni stfecha, kte-
rou v této dobé predpokladame nad halou (eventuelné i nad
presbytarem), pravdépodobneéji vSak Slo o pozar drevéného
leSent; to podle naseho nazoru tehdy obklopovalo rozestavény
presbytar a valcové pilife v trojlodi. Tak jako tak je zfejmé,
Ze se na Kostele v tomto roce pracovalo (viz od§kodnéni Mi-
kulase, snad jednoho z Gcéastnik stavby).

60) Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c., s. 41.
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61) Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c., s. 41.
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patra sakritistie a halového troj-
lodi za klenbu presbytare, pred
rok 1442. Druhym divodem jsou
kamenické znacky na stupnich
vretenového schodisté do patra
sakristie. Nalézaji se tu tfi typy,
nejéastéji uzity ma podobu ,W*.
Touto znackou oznacil roku 1447
mistr Mikulas ze SedleSovic zno-
jemskou radni¢ni véZ na tesa-
ném napisu hlasajicim jeho au-
torstvi. Jako mistr vystupuje Mi-
kulas také v roce 1444 na po-
dobném napisu na vézi v arealu
louckého klastera, ktery presta-
voval pro opata Pribyslava. Pro-
to pripisujeme znacku v podobé
+W* na schodisti v sakristii ka-
menikovi Mikulasi ze SedleSovic;
ten se zfejmeé vyuéil u nékterého

Obr. 29: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Konzolky sedile v presbytdri. Uprostried vnitini stény ndpis rudiou s le-
topoctem 1437 (foto z archivu PU v Brné, 1996).

Brzy po pozaru se musely prace obnovit. Ze sporych
udaji vime, Ze se roku 1425 vozilo k sv. Mikulasi vétsi
mnozstvi kamene. Jisté ne na klenby, nebot ty jsou z cihel;
se stavbou kostela vSak tento kdmen souviset mohl.*® Jiz
jsme se zminili, ze klenba presbytare nerespektuje vysku cel-
ného klenebniho oblouku nad vitéznym obloukem. ZvySe-
ni klenby presbytare neni nahodné a lze si je vysvétlit pou-
ze zasadni zménou nazoru. Z tohoto diivodu musime opét
pocitat se zménou vedouciho stavebniho mistra. Klenbu
presbytare datujeme pred rok 1437.% Tento letopocet je
pripojen ke dvéma rudkovym napistim v presbytari: hic fu-
it ioh/ane/s sampch studens wienen/s/is 1437; hic fuit
ioh/ane/s chuepg studens wyenn 1437). Oba zaznamy jsou
napsany na barevné licce interiérovych omitek; ty mohly byt
provedeny az v zaklenuté stavbé.

Klenbu trojlodi a patra sakristie klademe az za zaklenuti
presbytare. Vedou nas k tomu dva davody. Zaprvé odlisu-
jeme zaklenuti prizemi a patra sakristie. Zatimco v pfizemi
nelezi svorniky v primé linii za sebou nybrz ,skakaji®, v pat-
fe nasleduji svorniky v jedné pfimce, coz doklada odlisné
provedeni. Pritom pozorujeme shodu klenebnich svornikt
patra sakristie se svorniky hlavni lodi. Svorniky klenby pat-
ra sakristie totiZ maji neproporéné velky rozmeér, totozny
s rozmérem svornikli hlavni lodi (svorniky prizemi sakris-
tie jsou mensi). Také vyzdoba téchto svornikt opakuje mo-
tivy ze svornikt hlavni lodi. Proto predpokladame blizkou
souvislost mezi zaklenutim hlavni lodi a patra sakristie.
Soucéasné zaklenuti obou prostori by mohlo byt sice teo-
reticky provedeno jesté pred zaklenutim presbytafre, proto-
ze vSak klenbu presbytare klademe ze zavaznych dtivoda
pred rok 1437 (prokazana vymalba) a protoZe predpokla-
dame ukoncéeni stavby kostela odlitim zvonu (novych po
pozaru z roku 1422) az v roce 1442, zarazujeme zaklenuti

62) Pripadné mohl byt uréen na hradby u kostela, jak nadhodil B. Sa-
mek. Viz Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c., s. 42.

63) Viz pozn. 20. Na vychodni zdi zavéru, pred niz stavala goticka archa
(dnes v Mittelalterlichesmuseum ve Vidni) je olivkem napsana a vy-
ryta rada dalSich jmen (Michel Wenceslaus, Wolf) podle pisma také
z 1. poloviny 15. stoleti.

mistra na stavbé chramu sv. Mi-
kulase (Sedlesovice lezi v tésném
sousedstvi Znojma a patfily
louckému klasteru). Stavbu schodiSté a s nim i zaklenuti
patra sakristie a trojlodi datujeme také z tohoto duvodu
kratce pred rok 1442. Tak jsou datovany nejstarsi docho-
vané zvony kostela sv. MikulaSe (jeden zvon ma napis: En
ego campana mundo, pronuntio vana / Ignem vel festum,
bellum vel funus honestum. Anno 1442. a druhy nese an-
délsky pozdrav: Ave Maria gratia plena, dominus tecum.
Thesus 1442.).

Znojemsky klenebni vzorec neni ¢isté parlérovsky, byt
j¢j tak dosavadni literatura zarazuje. Jednotliva travé jsou
totiZ vyznacena pricnym Zebrem, které jde proti smyslu
Parléfovy pritbéZné sité. Znojemska klenba neni v tomto
ohledu ojedinéla. Totozna je napriklad klenba hlavni lodi far-
niho a johanitského kostela sv. Petra a Pavla v slezském
Striegau (=Strzegom) nebo klenba hlavni lodé farniho kos-
tela v dolnorakouském Kilbu. Tendenci ohranicovat jedno-
tliva travé sitovych kleneb priénym Zebrem pozorujeme ja-
ko zvlasteé silnou v druhé polovin€ 15. stoleti (katedrala ve
Styrském Hradci apod.). Jako dalsi argument pro relativ-
né pozdni dataci zaklenuti znojemského trojlodi uvedeme
jesté tzv. otvor sv. Ducha v druhém poli (od presbytare)
hlavni lodi. Tento otvor, bézny v pozdnégotickych klenbach
kostelth némecké jazykové oblasti, se v némecké literature
nazyva podle zobrazeni holubic jako symbold sv. Ducha
(jesté v 19. stoleti byla ve Znojmé v otvoru umisténa soska
bilé holubice). Uplatnéni otvoru se vazalo k velikono¢nim ob-
fadim a byvalo velmi spektakularni (znazornovani Nane-
bevstoupeni vytahovanim sochy Krista s naslednym vpou-
Sténim holubice). Nejde ovSem pouze o samotny otvor, ale
takeé o jeho kruzbovy lem; ten totiZ predstavuje pomérné po-
zdni projev ve vyvoji gotickych kleneb.

Dokoncéeni kostela sv. Mikulase klademe do doby, ve
které pusobil ve videnské huti Hans Puchspaum (roku 1446
se stal jejim vedoucim mistrem). Ten se poprvé objevuje ro-
ku 1418 jako vandrujici tovarys v Ulmu; mohl se tedy na-
rodit nékdy kolem roku 1400. Je docela mozné, avsak ne-
dokazatelné, Ze pochazel ze Znojma a Ze se vyucil u nékte-
rého mistra svatomikulasské huti. Neni snad bez vyzna-
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mu, Ze mezi pfedni znojemské méstany patril roku 1401 ji-
sty Hannus Puchspaum;® ten by snad mohl byt pribuznym
pozdéjsiho slavného videniského mistra.

Zobrazeni kostela na vedutach 19. stoleti doklada vzo-
rovanou skladbu stresni krytiny trojlodi. Na ploSe strechy
byly dole tri velké svétlé kiize, nad nimi ¢tyri plné svétlé Ses-
ticipé hvézdy a pod hfebenem Siroky pas svétlé klikatky. Ta
je totozna s barevnou skladbou pozdnégotické strechy kos-
tela sv. Stépana ve Vidni a zda se tedy pravdépodobné, Ze
i znojemsky stresni ornament mél pozdnégoticky ptivod.

7. etapa - kruchta (asi 1470)

Jiz pri rekonstrukcei ptidorysu kostela jsme se zabyvali
kruchtou a dospéli jsme k zavéru o jeji dodatecné vestav-
bé do hotového trojlodi déleného dvéma fadami valcovych
pilifd. Kruchtu datovali B. Samek a D. Libal shodné do
druhé poloviny 15. stoleti, oba konstatovali jeji podobnost
s kruchtou ve videniském sv. Stépanu.®® Na zakladé stylo-
vého rozboru dila Lorenze Spenynga, vedouciho mistra té-

64) CDM XV., ¢. 131, s. 142.
65) D. Libal do 3. étvrtiny stoleti (Libal D.(1961), 1. c., s. 24). B. Samek do
poloviny stoleti (Richter V., Samek B., Stehlik M., 1. c., s. 42).
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Obr. 30: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Svorniky (nejsou v méritku). 1 az 10 -
hlavni lod, od zdpadu; 11 az 17 - presbytar; od zdpadu; 18 az 21 - sakris-
tie, prizemi, od zdpadu; 22 az 25 - sakristie, 1. patro, od zdpadu (kreslila
K. Szabéovd, 1996).

to videniské huti a stavitele kruchty v kostele sv. Stépéna,
pripsal J.Bure$ stejnému staviteli také kruchtu znojem-
skou.®® Formalni pribuznost znojemské kruchty s viden-
skou je zcela evidentni. Nejde jen o totoZny rozvrh se dveé-
ma zpévackymi pulty, ale i o shodnou vyzdobu vyznacuji-
ci se napr. vzajemné provazanymi kylovymi obloucky pa-
nelace, charakteristickymi pro Lorenze Spenynga. Je zjevné,
Ze videnska kruchta, dokoncena roku 1465, bud slouzila
jako vzor nebo navrh znojemské kruchty pochazi primo od
Lorenze Spenynga. Podle videnské kruchty datujeme i zno-
jemskou do 60. let 15. stoleti. Stejné jako ve Vidni provo-
zovaly na znojemské kruchté skolni sbory zpév a na kruch-
té se tézZ stavély oltare.

Malou zahadu znojemské kruchty predstavuje Sest bal-
dachynku s konzolami nesoucimi pitvorné hlaviéky, z nichz
vyrusta dekorace pokroucenych listii. Na videnské kruch-
té chybi, se stejnymi konzolkami se vSak setkame v koste-
le sv. Stépana na obou podélnych sténach trojlodni haly. Je-
jich vyzdoba ovSem patfi do druhé poloviny 14. stoleti, mo-
tiv tedy témeér o sto let predchéazi vznik znojemské kruch-

66)Bures J.: Zum Werk des Meisters Laurenz Spenning. In: Actes du XXII
Congres International d Histoire de lart 1969, Budapest 1972, s. 541ff.
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Obr. 31: Znojmo, kostel sv. Mikuldse. Klenba hlavni lodi s otvorem sv. Du-
cha (foto z archivu PU v Brné).

ty.%” Podobnost znojemskych a videnskych konzol je neu-
veéritelna. Jediny rozdil pfedstavuji konkavné projmuté stra-
ny znojemskych krycich desek (videnské jsou rovné, vysu-
nuté jednim narozim). Vzajemné navazujici kylové obloué-
ky baldachynt odpovidaji stylové poloze kruchty, nicméné
konzoly ¢ini dojem druhotného uziti, pravé tak jako dveé
plastické muzské hlavy ve vrcholu stfedni arkady kruchty
(mladik a stary muz).

Pri stavbé kruchty byly osekany bo¢ni ¢asti profilace
zapadnich polopilifi v podkruchti. Na nékolika mistech
v podkruchti jsou na kamenickych ¢lancich, zbavenych ro-
ku 1906 omitky, zbytky éerné licky, patrné stredovékého pti-
vodu.

Kolem poloviny 15. stoleti uéinili znojemsti méstané né-
kolik nadaci k oltaiim v kostele; ty vSak nelze klast do pri-
mé souvislosti se stavbou.®®

67) Viz napr. kat. ¢. 40 az 44 In: Videniska gotika. Sochy, sklomalby a ar-
chitektonicka plastika z domu Sv. Stépana ve Vidni. Katalog vystavy
Narodni galerie v Praze ve spolupraci s Historisches Museum der Stadt
Wien, Praha 10. 10. 1991 - 19. 1. 1992.

68) Zr. 1443 pochazi nadace k oltari sv. Bartoloméje (zalozeného r. 1413).
V letech 1452 az 1467 opakované dotovali oltar VSech svatych 60 gro-
§i znojemsti ob¢ané - r. 1452 Johann Tyrsch, r. 1461 Jakob Pair, r. 1463
Sigmund Part a jesté Thomas Faber, r. 1466 Nikolaus Sutor z Jihlavy
ar. 1467 Mathias Schuller z Gnadlersdorfu (=Hnanice). R. 1477 za-
stavili louéti premonstrati monstranci z kostela sv. Mikulase. Udaje viz
pozn. 12.

Obr. 32: Zngjmo, kostel sv. MikuldSe. Klenba presbytdre (foto z archivu PU
v Brné).

8. etapa - kaple (1490 aZ 1520); malovany oltar sv.
Achacia v presbytaii 1490, kaple Navstiveni PM (Ofne-
rova) 1492, protéjsi goticka kaple, pastoforium, patro-
va kaple na hibitové (pfed 1521)

Ke konci 15. stoleti pokracovala aktivita na vyzdobu
chramu. V roce 1489 dotovala méstska rada 30 zlatymi
rocné k oltari sv. Trojice, zaloZeném roku 1419, jednoho al-
taristu, jenz mél slouzit ¢tyfi mse tydné za méstana Ulricha
Schaffa a jeho Zenu Veroniku.® Roku 1490 byl z poziista-
losti méstana Wolfganga Faschanka a jeho Zeny Elisabet-
hy zfizen oltar sv. Morice, Ladislava a dalSich svatych mu-
éedniku. K oltari byl urcen altarista s 20 moravskymi zla-
tymi. Téhoz roku byl v presbytari z poziistalosti méstana
Thomase Frantze zfizen oltar sv. Achacia a étyr cirkevnich
doktoru. K oltari byl uréen altarista s pozitkem 35 zlatych
moravskych za ¢tyfi mSe tydné. Oltar byl namalovan primo
na jizni sténu presbytare a zachoval se pod pozdéjSimi lic-
kami dodnes (v roce 1897 ho odkryl a restauroval vidensky
malif Theophil Melicher). V roce 1492 byla pfistavéna k jiz-
ni boéni lodi nova kaple z nadace Wolfganga Ofnera z Ra-
dotic, ktery v ni zalozil oltar Navstiveni Panny Marie a jinych
svatych.”™ Kaple se otevira do jiZzni bo¢ni lodé Sirokym, mir-
né hrotitym obloukem s vytesanym erbem donatora. Vy-
Zlabena klenebni Zebra vychazeji z figuralnich konzol. Oken-

69) Udaje o oltarich viz Okresni archiv ve Znojmé, K 1-264 (farni kronika
kostela sv. Mikulase).

70) K oltari byl urcen jeden knéz s 20 dukaty z vinohradu v Bale (= Hra-
disté sv. Hypolita).
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na Bucicka (vdova po Martinu
Bucickém) nékdy pred rokem
1521 dvé kaple s oltari sv. Mar-
tina a sv. Anny. Kaple byly po-
staveny na zapadnim prudkém
svahu v neobvyklé pozici jako
patrova dvojkaple. Zrejmeé kvuli
novostavbé byla az na spodni
¢ast zdiva zborena romanska
kostnice. Soucasné byl zapadni
svah navrsi nové upraven. Pat-
rova kaple byla provazana s no-
vou hradebni zdi, vice vysunutou
na zapad a nové ziskany prostor
pred zapadnim priiéelim chra-
mu sv. Mikulase byl zarovnan
navazkou; v ni pak zmizelo os-
sarium romanského karneru.”

Soupis svatomikulasskych
cennosti zminuje roku 1524
v kostele a na okolnim hrbitové
30 oltar1.™ V choru, oddéleném
od lodi letnerem, staly oltare: P.
Marie a sv. Achacia; na kruchté
(,auf der parkirche®) oltare: sv.
Michala, sv. Trojice a u manua-
Iu varhan oltaf neznamého za-
svéceni; pod kruchtou (,unter
der parkirche®) oltare zvané Ze-
leticky a Masopustni. U ostat-
nich oltart 1ze predpokladat, ze
se nachéazely v lodi nebo v boc-
nich kaplich. Byly to oltare sv.
Wolfganga, sv. Fabiana, sv. Dva-
nacti apostold, apostola Ondre-
je, sv. Martina, sv. Anny, VSech
svatych, sv. Kateriny, sv. Jiri, sv.
Bernardina (soukenicky oltar),
sv. Barbory, sv. Vita, sv. Barto-
loméje (nadala jej jakasi Patkin,
tedy vdova po méstanu Patkovi),
sv. Vaclava zvany ,Schaplinn® (tj.

Obr. 33: Zngjmo, kostel sv. Mikuldse. Pohled do trojlodni haly s kruchtou (foto z archivu PU v Brné, 1996).

ni kruzby v sakristii pochézeji z roku 1512. Dokladal to né-
kdejsi napis na jednom z oken: Nata est hac fabrica sub pa-
trono hujus ecclesiae/ Martino Butschitzer sacristanoque
ingenuo/ Mathias Wiert a Rugenstein, qui Deo vivat anno
1512. V roce 1514 byl z poztistalosti znojemského meésta-
na Martina Bucéického a jeho Zeny Kateriny postaven oltar
sv. Vorsily dotovany dvémi ¢tvrtémi vinohradd. V nadaéni
listiné se k tomu roku jmenuje u sv. MikulaSe 20 altaris-
tl, sakristan, kazatel, osvétlovaé, varhanik a obyvatelé dvo-
ra kaplanky nedaleko kostela. Roku 1515 je pripominan ol-
tar sv. mucednika Sebestidna s nadaci 150 zlatych na dvé
mSe tydné po zemrelém méstanu Filipovi z Hlubokych Ma-
suvek,” jeho synu Wolfgangovi a jeho Zené Doroté. V té do-
bé se také pripomina pod kruchtou oltar sv. apostola Ju-
dy Tadease. 23. dubna roku 1515 zalozil v kostele oltar
svaté Vorsily znojemsky méstan Martin Budficek s man-
Zelkou. Na hrbitové u kostela sv. Mikulase zalozila Kateri-
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nadany vdovou po méStanu
Schaplovi), Boziho T€la, sv. Mar-
kéty, sv. Doroty, Ctyf doktortr. Soupis zminuje téz vyslov-
né kaple, predevsim nejbohatéji zaopatfenou kapli Wolf-
ganga Ofnera z Radotic.™ Dalsi se uvadi kaple sv. Cyrila

71) Majitelem Hlubokych Masuvek byl Wolfgang Ofner z Radotic, jenz za-
lozil u sv. Mikulase r. 1492 marianskou kapli. Za upozornéni na prav-
dépodobny pribuzensky vztah dékuji PhDr. B. Samkovi.

72) Konecny L. (1989), 1. c., s. 111.

73) Niemtzitzer S.: Kleiodienverzeichnis der St. Niklaskirche in Znaim im
Jahre 1524. Beilage zum Jahresbericht des Staats-Reform-Realgym-
nasiums mit deutscher Unterrichtssprache in Znaim 1928. Eingelei-
tet und herausgegeben von Konsistorialrat Prof. Raim. M. Kobza.
Znaim, 1928.

74) Patril ji mimo jiné kalich s Ofnerovym erbem, rudy sametovy ornat s
perlovym kfizem a obrazem Mari Magdalény s Ofnerovym erbem, fa-
da ornatti a kalicht, véetné monstrance ,auf Walhische manier ge-
macht”, darované Markétou Ofnerovou a také papezova listina s od-
pustky pro tuto kapli.

Srovnanim zjistujeme v soupisu oltaii mensi nesrovnalosti. Jmenuji
se tu samostatné oltare sv. Kateriny, sv. Markéty a sv. Doroty, jejichz
tituly patfily jednomu oltari, zaloZzenému r. 1403. Dale se jmenuji sa-
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a Metodéje, pak kaple na hibitové: sv. Martina zvana téz Hor-
ni, zaloZena vdovou po Martinu Buc¢ickém, Dolni kaple sv.
Anny téhoz zalozeni a kaple sv. Tomase, zaloZena r. 1419.

RENESANCNI UPRAVY
Vnéjsek kostela ozdobila v letech 1563 aZ 1566 sgrafi-
tova rustika, v roce 1564 byla opravena stfecha, roku 1575

mostatné oltafe sv. Achacia (v presbytari) a sv. Ctyf doktoru, jejichz ti-
tuly takeé patfily pouze jednomu oltafi, zalozenému v r. 1490. Men$im
problémem je absence oltare sv. Morice, Ladislava a dalSich sv. mu-
¢ednikll (zaloZen r. 1490), oltare sv. Vorsily (zalozen 1514), oltare sv.
Sebestiana mucednika (pfipominan 1515) a oltafe sv. Judy Tadeédse
(staval v podkruchti), soupis totiZ jmenuje nékteré oltare pod obecnym
jménem: Zeleticky, Masopustni (oba v podkruchti), u manuélu (varhan).
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Obr. 34: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. Kamenické znacky (vyjma ¢. 2 se
véechny nalézaji v interiéru): 1 - severni predsin, sedile, 2 - severni pred-
sin, vychodni ostéeni celni arkddy, 3 - severni zed' trojlodi, vnitini Spa-
leta zapadniho okna, 4 - zapadni zed' trojlodi, spodni polovina jizniho po-
lopilite, 5 - zdpadni sténa trojlodi, vnitini Spaleta jizniho okna, 6 - zdpadni
sténa trojlodi, vnitini Spaleta severniho okna, 7 - severni fada sloupt
v trojlodi, 2. sloup od zdapadu, 8 - severni fada sloupti v trojlodi, 3. sloup
od zdpadu, 9 - severni fada slouptt v trojlodi, 4. sloup od zdpadu, 10 -
Jjizni fada sloupti v trojlodi, 1. sloup od zdpadu, 11 - jizni fada slouptt
v trojlodi, 2. sloup od zdpadu, 12 - jizni fada sloupti v trojlodi, 3. sloup
od zapadu, 13 - jizni fada sloupti v trojlodi, 4. sloup od zdpadu, 14 - salc-
ristie, vretenové schodisté, 15 - patro sakristie, nika okna do presbytd-
fe, 16 - triumfdlni oblouk, jizni osténi, 17 - presbytdr; konzola sochy
Krista u sloupu, 18 - jihovyjchodni kaple (Ofnerova) u trojlodi, Zebro nad
stredni konzolou zdpadni stény, 19 - kruchta, jizni arkdda, 20 - kruch-
ta, stredni arkdda, 21 - kruchta, severni arkdda, 22 - podkruchti, jz
coutova konzola, 23 - podikcruchti, sz koutova konzola (v pomérné veli-
Iosti nakreslil autor, 1996).

nové pokryli jizni véZ a roku 1576 byl na naklady loucké-
ho klastera postaven novy krov nad trojlodim i presbytarem.
Jiz roku 1579 museli stfechu znovu opravit a roku 1585 ulo-
Zil pokryva¢ palenou krytinu na véZi do malty; za provede-
ni dostal 50 zlatych. V roce 1587 byl kostel na naklady
louckého klastera zven¢i i uvnitf zcela obnoven.”™
Obnovovano bylo i interiérové zarizeni. Nejprve dala
méstska rada roku 1564 postavit nové varhany. Kamenic-
ky mistr Josefi z nedalekého dolnorakouského Eggenbur-
gu a sochar Antoni zhotovili roku 1569 novou kazatelnu; by-
li odmeénéni 100 tolary, které na tento ucel vénovala Do-
rothea Welten. StriSku kazatelny dodal v roce 1578 italsky

75) Okresni archiv ve Znojmé, K I-264 (farni kronika kostela sv. Mikula-
se).
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kamenik Fibori.” Vybudovani kazatelny roku 1569 je vel-
mi pravdépodobné zaroven datem odstranéni gotického let-
neru; nedochovala se vSak ani kazatelna.

NOVODOBE ZASAHY

Jizni véz

V roce 1832 se na zdivu jizni véZe objevily trhliny a prask-
liny, které ohrozovaly véZ i samotny chram. Proto byl kos-
tel 16. srpna 1833 z narizeni okresniho uradu uzavien
a farni bohosluzby prelozeny do kostela sv. Michala. V ro-
ce 1834 véz vyztuzili podpérami, v kvétnu roku 1836 roze-
brali stfechu a horni ¢ast zdiva jizni véZe az do vysky ko-
runni fimsy kostela. Po sneseni stfeSni makovice v ni na-
lezli plechovou krabici s dokumenty, relikviemi a predme-
ty, které predali do farniho archivu. Roku 1839 zaéala
demolice zbylé ¢asti véze, pricemz se o vézi stale jednalo a ko-
naly se ¢etné komise za Géasti inZzenyru, poslancti znojem-
ského magistratu a méstanského vyboru az do roku 1843.

Stavba nové véze

23. listopadu roku 1843 vydala Dvorni kancelar ve Vid-
ni dekret ¢. 37056, jimz se povolovala stavba nové véze.
Stavebni naklady na novou véz byly vyéisleny ve vysi 12.708
zl. 58 kr. (material 5.337 zl. 38 kr., plat za odborné profe-
se 4.836 zl. 21 kr., nadenicka prace 2.514 zI. 59 kr., za
krytinu méla poslouzit bridlice). Aby véZ mohla byt pokry-
ta médénym plechem, usporadali znojemsti méstané sbir-
ku; ta vynesla 550 zl., Nabozensky fond pridal 250 zl. Ro-
ku 1843 prevzal stavbu véZe znojemsky stavitel Franz Biir-
ger; ten jiz drive zvysil véz kostela sv. Michala, dlazdil uli-
ce a ridil kanalizaci mésta. Franz Biirger vypracoval projekt
a uskutecnil jej v letech 1843 az 1847; véz situoval na ne-
obvyklém misté v ose u zavéru presbytare. V fijnu 1847
byla bez jakékoliv okazalosti nasazena na jehlancovou stre-
chu makovice zavrsena krizem; do makovice nebyly vlozZe-
ny ani zadné upominkové predmeéty.” Roku 1868 vyzdili
z cihel novy vychodni §tit trojlodi (viz letopocet napsany né-
kterym délnikem na 5tité).

Rekonstrukce

Havarijni stav kostela byl na pfelomu srpna a zafi ro-
ku 1897 divodem k jeho opétovnému uzavreni; 6. zari 1897
se konala komise za tiasti videnského stavitele Herman-
na. Povazlivé bylo odtrzeni a vyklonéni zapadniho Stitu troj-
lodi, podle dobrozdani komise zptisobené bud povolenim z&-
kladti nebo tlaky velmi §patného lomového zdiva obou pro-
stfednich opérnych pilifti. Na zakladé doporuceni stavite-
le Hermanna odkazala Centralni komise znojemskou
meéstskou radu a okresni hejtmanstvi s Zadosti o prevzeti
stavebnich praci na profesora U. Luntze. Ten vSak, stejné
jako stavitel Hermann, praci odmitl a doporuéil videnskeé-
ho stavebniho radu, architekta Ludwiga Wéchtlera, jenz
nabidku prijal.” V roce 1901 bylo ¢astecné opraveno vnéj-
§i zdivo a kostel byl otevien pro verejnost. Roku 1903 vSak

76) Okresni archiv ve Znojmé, K I-264 (farni kronika kostela sv. Mikula-
se).

77) Okresni archiv ve Znojmé, Stara spisovna mésta Znojma, V. Oecono-
mica do r. 1833, sig. 135/425, III. kostel sv. Mikulase, stavba véZe,
Okresni archiv ve Znojmé, K I-264 (farni kronika kostela sv. Mikula-
se).

78) Osterreichisches Staatsarchiv Wien, Altes Verwaltungsarchiv, fasc.
348.
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Obr. 35: Znojmo, kostel sv. MikuldSe. a - perspelktivni rekonstrukce k. 1415,
b - perspelkctivni relconstruicce k. 1515 (kreslila K. Szabéovd, 1996)

kostel znovu uzavreli; pod vedenim architekta Wachtlera
zacaly nasledujiciho roku stavebni prace, trvajici aZ do ro-
ku 1906. V prvni etapé byla opravena zapadni fasada. Vy-
chyleny cihelny Stit hrozici zficenim byl snesen a znovu vy-
zdén z novych cihel podle ptivodniho rozvrhu. Oba opéra-
ky zapadni fasady zesilila v dolnich partiich cihelna pfi-
zdivka a mezi pilife byla vestavéna kryta predsin. Nad
trojlodim i nad presbytarem byl odstranén stary prohnily
krov a nahrazen novym. Tato nova strecha, jakoz i vSech-
ny ostatni striSky byly pokryty novymi palenymi taskami
z lichtensteinské cihelny v PoStorné.

V druhé etapé se restaurovala severni fasada; tam by-
ly, zvlasté na opéracich, vyménény poskozené kamenné
kvadry a okenni kruzby a pruty nahraZeny novymi. Od-
stranény byly staré stiechy kaplovych pristavki; ty dosta-
ly nové krovy a byly pokryty novou palenou krytinou. Bylo
upraveno zdivo na byvalé severni véZi (cihelna dozdivka se-
verni strany) a véz poprvé od 15. stoleti znovu priznana sa-
mostatnym zastfeSenim a upravenou severni fasadou. Ve
treti stavebni etapé byla restaurovana jizni fasada. Stejné
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jako na severni tu byly vyménény poSkozené kamenné kvad-
ry opéraku a vysekany nové okenni kruzby a pruty; pri-
stavéné kaple dostaly nové krovy a krytinu. Nad hranolem
to¢itého schodisté na pudu byla vzty¢ena nova jehlancova
stfecha. Na zavér se restauroval interiér kostela. Dosavad-
ni Spinava Sedozelena vymalba trojlodi, presbytare, sak-
ristie a bo¢nich kapli byla odstranéna, bylo obnazeno ka-
menné zdivo valcovych pilifti trojlodi a klenebnich Zeber, na
poskozenych mistech byla doplnéna omitka, stény a klen-
by byly oliceny v barvé svétlého okru. Nerovnosti podlahy
byly predlazdény a poSkozené kamenné desky nahrazeny
novymi. VSechna okna byla nové zasklena a byla obnove-
na nasténna malba objevena na klenbé hlavni lodi. Finan¢ni
naklady na restauraci kostela ¢inily 207.500 korun.™

ZAVER

Pokusime se shrnout nové poznatky o postupu stavby,
jak vyplynuly z podrobného prazkumu objektu. Nékdy pred
r. 1338 pristavéli k severni strané presbytare romanského
kostela sv. Mikulase mohutnou hranolovou véz; tar. 1422
vyhorela a jiz nebyla obnovena. Jeji jadro vsak stoji do-
dnes. V r. 1338 zah4jili znojemsti spolu s patronem, louc-
kym premonstratskym klasterem, stavbu nového kostela.
Stary chram byl postupné boren (napred lod, potom pres-
bytar) a nahrazovan novymi ¢astmi. Nejprve postavili hra-
nolovou vézZ po jiznim boku starého chéru a severni pred-
sin u nové vytyceného trojlodi; ta snad slouzila téz jako
soudni sin. Kratce po poloviné 14. stoleti bylo vyvedeno ob-
vodové zdivo trojlodni haly aZ po nasazeni oken (na zapad-
ni sténé a pri ni véetné spodni ¢asti okennich otvord). In-
teriér haly mél byt rozdélen dvoji fadou pilifti s hruskovou
profilaci (s konzolami a baldachyny pro socharskou vyzdo-
bu) na pét poli v kazdé ze tii lodi; travé bo¢nich lodi mély
étvercovy ptidorys. Koncept haly a linearni tvaroslovi této
faze odkazuji na vliv podunajské architektury, jmenovité
na cistercky klasterni kostel v Neubergu a na chram sv. Sté-
pana ve Vidni. Nékdy po r. 1360 nastala vyrazna proména
tvaroslovi (hruskové profily nahradily oblouny, ¢lenité pili-
fe hladkeé valcové driky). Novy vedouci mistr byl ovlivnén ne-
jen Podunajim (videnskou svatostépanskou huti), ale i ées-
kym prostredim (prazskou svatovitskou huti). Neni proto vy-
louceno, zZe pochazel z okruhu prazskych kamenikt ¢éin-
nych v 80. letech ve videnské svatoStépanské huti. Tato
etapa skonéila nékdy pred r. 1390 dostavbou obvodovych
zdi trojlodni haly véetné délicich valcovych pilifti. Na samém
konci 14. a na zacatku 15. stoleti se stavél novy presbytar,
jehoz figuralni a vegetabilni konzoly vykazuji zfetelné rysy
parlérovského umeéni, zprostfedkovaného nejspise viden-
skou huti. Jeji kamenici mohli do Znojma prfejit napf. r.
1408, kdy se ve Vidni nepracovalo. Teprve po poZaru r.
1422 byl, nejpozdéji do r. 1437, zaklenut sitovou klenbou
presbytar a do r. 1442 dostalo klenbu i trojlodi. Z 60. let po-
chazi vestavba zapadni zpévacké kruchty; jejim vzorem by-
la Spenyngova kruchta u sv. Stépana ve Vidni. R. 1492 da-
tujeme stavbu vychodni kaple Panny Marie pri jizni bo¢ni
lodi. Srovnanim s archivaliemi identifikujeme erb ve vr-
cholu vstupni arkady jako znak donatora Wolganga Ofne-

79) Osterreichisches Staatsarchiv Wien, Altes Verwaltungsarchiv, fasc.
348. PU v Brné, Archiv byvalého Paméatkového uradu, fond S 101/35,
36. Znojmo, fara a kostel sv. Mikulase.

ra z Radotic. Kone¢né pak navrhujeme doplnit biografii vi-
denského mistra Hanse Puchspauma tuvahou o jeho zno-
jemském ptivodu; r. 1401 naleZel totiZ mezi vjznamné zno-
jemské meéstany jisty Hanus Puchspaum.

Nasledné vétsi stavebni upravy se jiz provadély v rene-
sanénim slohu. V letech 1563 aZ 1566 dostal vnéjsek kos-
tela sgrafitovou rustiku a v roce 1576 poridili loucti pre-
monstrati nové krovy nad trojlodim a presbytarem.

V posledni tretiné 17. stoleti vyménovali mobiliaf; z té-
to doby pochazeji jadra stavajicich oltart. R. 1679 byla ba-
rokné prestavéna vychodni goticka kaple pri severni bo¢ni
lodi; dostala zasvéceni sv. Trojici. Na konci 70. let jeji interiér
vyzdobil nasténnou malbou Fr. A. Maulpertsch. Jeho fres-
ka se vSak nedochovala, na rozdil od ostatnich interiérovych
uprav z let 1755 az 1770 (oltarni obrazy, krypta, nova ka-
menna dlazba, lavice v trojlodi, chérové lavice, kazatelna).
V r. 1760 strhli starsi JeziSkovu kapli pii zapadnim konci
jizni boc¢ni lodi a novou vystavél znojemsky zednicky mistr
Franz Steinacher; nasténnymi malbami ji opatfil J. I. Mil-
dorfer.

Vr. 1839 musela byt zborena staticky narusena jizni véz.
V letech 1843 az 1847 postavil novou véZz, tentokrat na ne-
obvyklém misté v ose za zavérem presbytare, znojemsky
stavitel Franz Biirger. V letech 1904 az 1906 byl cely kos-
tel opraven podle navrhu videnského architekta Ludwiga
Wachtlera. Neslo o puristickou ipravu, nybrz jen o vymé-
nu dozilych konstrukci za nové, tvarové totozné (vyjma kro-
vu). R. 1904 odstranili a nové vyzdili vychyleny zapadni ci-
helny $tit, zesilili zapadni vnéjsi opéraky a postavili nové kro-
vy. V1. 1905 opravili severni a r. 1906 jizni fasadu. Zave-
rem restaurovali interiér.*”

80) Autor prispévku vdéci za vécné pripominky a pomoc pii stylistické
upravé textu PhDr. Bohumilu Samkovi.
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P. KROUPA - FARNI KOSTEL SV. MIKULASE VE ZNOJME

Dite PFARRKIRCHE DES HL. NIKOLAUS IN ZNOJMO (ZNAIM)

Eine dem hl. Nikolaus eingeweihte Kapelle wurde auf einer Anhche
gegeniiber der Znaimer Burg wahrscheinlich vom Herzog Lutold gegen
1100 gegriindet. 1190 widmete Herzog Konrad Otto dem naheliegen-
den Pramonstratenserstift in Louka/Klosterbruck die Kapelle mit Zu-
behor. Bei der Stadtgriindung (kurz vor 1226) wurde die Nikolauskirche
zur Stadtpfarrkirche. Vor 1338 hatte man an der Nordseite des Presby-
teriums einen gewaltigen quadratischen Turm erbaut; er brannte 1422
aus und wurde nie mehr erneuert. Sein Kern steht bis zur Gegenwart.
1338 hatte man den totalen Umbau der alten Kirche in Angriff genom-
men. Der alte Bau wurde teilweise abgetragen (zunéchst das Schiff, zum
Schluss das Presbyterium), und mit einem gotischen Neubau ersetzt.
Anfangs wurde ein neuer Stidturm an das alte Presbyterium und die ver-
mutlich auch als Gerichtssaal dienende nordliche Vorhalle der Kirche zu-
gebaut. Nach der Halfte des 14. Jh. fithrte man die Aussenmauern der
dreischiffigen Halle bis zum Fensteransatz auf. Das Hallenkonzept und
der Formenschatz dieser Phase zeigen den Einfluss der niederdsterrei-
chischen Baukunst, namentlich den der Zisterzienserkirche in Neuberg
und der Kirche des hl. Stephan in Wien. Nach 1360 muss eine tiefgrei-
fende Anderung des Formenapparats erfolgt haben (Birnprofile und pro-
filierte Pfeiler wurden durch Rundprofile und -pfeiler ersetzt). Der neue
leitende Meister war von der Wiener St.-Stephans- und Prager St.-Veits-
hiitte beeinflusst. Diese Etappe endete vor 1390 mit der Vollendung der
Aussenmauer des Langhauses einschliesslich der Rundpfeiler. Um die
Wende des 14. und 15. Jh. baute man das Presbyterium, dessen Figu-
ral- und Pflanzenkonsolen deutliche Zeichen der am ehesten durch die
St.-Stephanshtitte vermittelten Parlerkunst aufweisen (1408?). Erst
nach dem Feuer vom Jahr 1422 wurde das Presbyterium mit dem Netz-
gewolbe (vor 1437) und danach auch das Langhaus (bis 1442) gewolbt.
Aus den 1460er Jahren stammt die eingebaute westliche Sangerempo-
re, deren Muster die Empore von Spenyng in der St. Stephanskirche in
Wien war. Am Rande druckt der Autor seine Hypothese von mdglicher
Znaimer Abstammung des spateren Wiener Meisters Hans Puchspaum
aus (1401 war ein gewisser Hans Puchspaum ein bedeutender Biirger
in Znaim).

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Znojmo, HL. Nikolauskirche. Ansicht von Nordosten. Ansichtskarte,
Aufnahme O. Masek.

Abb. 2: Znojmo, HL Nikolauskirche. Erdgeschoss, Grundriss (gezeichnet von
K. Szabéovd, 1996).

Abb. 3: Znojmo, HL. Nilolauskirche. Obergeschoss, Grundriss (gezeichnet von
K. Szabéovd, 1996).

Abb. 4: Zngjmo, HL Nikolauskirche. Ansicht von Siidosten aus d. J. 1523 (Au-
gust Prokop, graphische Kopie nach der Zeichnung von Wolfgang Fréhlich).
Abb. 5: Znojmo, HL Nikolauskirche. Ansicht von Siiden aus d. J. 1636 (Stich
von Merian 1650 nach der Zeichnung von Hollar).

Abb. 6: Znojmo, HL. Nikolauskirche. Ansicht von Nordwesten aus d. J. 1840
(Stahlstich nach dem Olgemcilde von Carl Wiirbs).

Abb. 7: Znojmo, HL. Nikolauskirche. Nordgewdinde des Triumphbogens mit
anliegenden Teilen des Presbyteriums und des nérdlichen Seitenschiffs; im
Presbyterium deutliche horizontale Stufe auf der Siidseite des Nordturms.
Aufnahme Institut fiir Denkmalpflege Brno.

Abb. 8: Znojmo, HL Nikolauskirche. Profile der Halbpfeiler und Gewoélbe-
rippen. 1 - westlicher Halbpfeiler, Unterteil, 2 - westlicher Halbpfeiler, Ober-
teil, 3 - Gewodlberippen - nordliche Vorhalle - Dienst, 4 - Gewélberippen in
der nordliche Vorhalle, 5 - Gewdlberippen in der Sakristei, 6 - Gewdlberip-
pen im Langhaus, 7 - Gewdlberippen im Raum unter der Empore, 8 - Ge-
wolberippen im Presbyterium, 9 - Gewélberippen in der Stidostkapelle (ge-
zeichnet K. Szabdovd, 1996).

Abb. 9: Znojmo, HL Nikolauskirche. Dreischiffiges Hallenhaus, Biindeldienst-
kapitell in der Stidostecke. Aufnahme Institut fiir Denlkkmalpflege Brno.
Abb. 10 Zngjmo, HL Nikolauskirche. Dreischiffiges Hallenhaus, Biindeldienst-
basis in der Siidostecke. Aufnahme Institut fiir Denkmalpflege Brno.

Abb. 11: Znojmo, HL Nikolauskirche. Nérdliche Vorhalle, Grundriss und Pro-
file, Teilrekonstruktion (gezeichnet von K. Szabdovd, 1996).

Abb. 12: Znojmo, HL Nilolauskirche. Inneres der nérdlichen Vorhalle laut der
von Wechtler veréffentlichten Zeichnung.

Abb. 13: Znojmo, HL. Nikolauskirche. Nordturm, Axonometrie (gezeichnet
von K. Szabéovad, 1996).

Abb. 14: Znojmo, HL. Nikolauskirche. Lingsschnitt (gezeichnet von K. Sza-
bdovd, 1996).

Abb. 15: Znojmo, HL. Nikolauskirche. a - Westgiebel (gezeichnet von L. Weicht-
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ler; 1897), b - Querschnitt in der Mitte des Hallenhauses (gezeichnet von L.
Weichtler, 1897).
Abb. 16: Znojmo, HL. Nikolauskirche. Profile der Portalgewdinde. a - vom
Nordportal, b - vom Stidportal, ¢ - vom Westportal (gezeichnet von K. Szabdovd,
1996).
Abb. 17: Znojmo, HL. Nikolauskirche. Dreischiffiges Hallenhaus, Biindel-
dienstkapitell im stidlichen Seitenschiff. Aufnahme Institut fiir Denkmalpf-
lege Brno.
Abb. 18: Znojmo, HL Nikolauskirche. Dreischiffiges Hallenhaus, eine den in-
neren Parapettgesims kreuzende Biindeldienstkonsole im siidlichen Sei-
tenschiff. Aufnahme Institut fiir Denkmalpflege Brno.
Abb. 19: Znojmo, HL. Nikolauskirche. Blick durch das Hallenhaus zum Pres-
byterium. Aufnahme Institut fiir Denkmalpflege Brno.
Abb. 20: Znojmo, HL Nikolauskirche. Masswertschemen. a - Nordmauer des
dreischiffigen Hallenhauses, b - Stidmauer desselben, c - Sakristei, d - Pres-
byterium, e - Westmauer desselben, (gezeichnet von K. Szabdovd, 1996).
Abb. 21: Znojmo, HL. Nikolauskirche. Dienstkonsole mit Maske im Presby-
teriumsabschluss; Auge der Maske durch plastische Spirale dargestellt.
Aufnahme Institut fiir Denkmalpflege Brno.
Abb. 22: Znojmo, HL Nikolauskirche. Dienstlkonsole mit eingeschrumpftem
Diirrlaubdekor an der Presbyteriumsnordseite. Aufnahme Institut fiir Denlc-
malpflege Brno.
Abb. 23: Znojmo, HL Nikolauskirche. Figurale Dienstkonsole mit mdnnli-
cher Figur im Presbyteriumsabschluss. Aufnahme Institut fiir Denkmalpflege
Brno.
Abb. 24: Znojmo, HL Nikolauskirche. Diensticonsole mit grof3en Blcittern im
Presbyteriumsabschluss. Aufnahme Institut fiir Denkmalpflege Brno.
Abb. 25: Znojmo, HL. Nikolauskirche. Presbyterium, Maskarone am Kranz-
gesims. Aufnahme des Autors, 1996.
Abb. 26: Znojmo, HL Nikolauskirche. Gewdlbekonsole in der Siidwesteclke
des Presbytetriums; oben deutliche Differenz zwischen dem Schildbogen
tiber dem Triumphbogen und dem spditeren Gewélbeansatz auf der Konsole.
Aufnahme Institut fiir Denkkmalpflege Brno.
Abb. 27: Znojmo, HL Nikolauskirche. Dreischiffiges Hallenhaus, figurale Ge-
wolbekonsole mit Gestalt eines wilden Mannes an der Nordseite des Tri-
umphbogens, links Gurtgesims von urspriinglicher NordturmauBenwand
und deutlicher Unterschied zwischen dem Mauerwerk des Turmes und des
Triumphbogens. Aufnahme Institut fiir Denkkmalpflege Brno.
Abb. 28: Znojmo, HL. Nikolauskirche. Sedilienteilrekonstruktion - Siidseite des
Presbyteriums (gezeichnet K. Szabéovd, 1996).
Abb. 29: Znojmo, HL Nikolauskirche. Sedilienkonsolen im Presbyterium. In-
nenwand mit einer Rételinschrift mit Jahreszahl 1437. Aufnahme Institut
fiir Denkmalpflege Brno.
Abb. 30: Znojmo, HL Nikolauskirche. Schlussteine. 1 - 10: Mittelschiff, 1 -
17: Presbyterium, 18 -21: Sakristei, Obergeschoss, 22 - 25: Sakristei, Erd-
geschoss. Numerierung von Westen nach Osten (gezeichnet von K. Szabdéo-
vd, 1996).
Abb. 31: Zngjmo, HL Nikolauskirche. Gewdlbe im Mittelschiff mit der , Off-
nung des HL Geistes*”. Aufnahme Institut fiir Denkmalpflege Brno.
Abb. 32: Znojmo, HL. Nikolauskirche. Gewdlbe im Presbyterium. Aufnahme
Institut fiir Denkkmalpflege Brno.
Abb. 33: Znojmo, HL. Nikolauskirche. Blick ins Hallenhaus mit Westempore.
Aufnahme Institut fiir Denkmalpflege Brno.
Abb. 34: Znojmo, HL. Nikolauskirche. Steinmetzenzeichen (ausser Nr. 2 alle
vom Inneren der Kirche). 1 - nérdliche Vorhalle, Sedilie, 2 - nérdliche Vorhalle,
Ostgewdinde der Stirnarkade, 3 - Nordmauer des dreischiffigen Hallen-
hauses, innere Westfensternische, 4 - Hallenhauswestwand, untere Hdlf-
te des stidlichen Halbpfeilers, 5 - westliche Hallenhauswand, innere Stid-
fensternische, 6 - westliche Hallenhauswand, innere Nordfensternische, 7
- nordliche Séiulenreihe im Hallenhaus, zweite Séiule vom Westen, 8 - dritte
Sciule ebenda, 9 - vierte Sciule ebenda, 10 - siidliche Sciulenreihe im Hal-
lenhaus, Westsdiule, 11 - zweite Sciule ebenda, 12 - dritte Sciule ebenda, 13
- vierte Sciule ebenda, 14 - Salcristei, Wendelstein, 15 - Obergeschoss der Salc-
ristei, Nische des Presbyteriumsfensters, 16 - Triumhbogen, Siidgewcinde,
17 - Presbyterium, Konsole der Christusfigur an der Sciule, 18 - Siidostka-
pelle ,ofnerkapelle“ am Langhaus, Rippe tiber der Mitteliconsole der West-
wand, 19 - Empore, Siidarkade, 20 - Empore, Mittelarkade, 21 - Empore, Nor-
darkade, 22 - Raum unter der Empore, stidwestliche Eckkonsole, 23 - Raum
unter der Empore, nordwestliche Ecklconsole (gezeichnet vom Autor in ver-
hdltnisgemdisser Grosse, 1996).
Abb. 35: Zngjmo, HL. Nilolauskirche. a - Rekonstruktion zumd. 1415, b - Re-
Iconstruktion zumJ. 1515 (gezeichnet von K. Szabdovd, 1996).

(Ubersetzung J. Noll)



