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RECENZE

M. RICHTER, V. VOKOLEK: HRADEC KRALOVE. SLOVANSKE HRADISTE
A POCATKY STREDOVEKEHO MESTA.

Vydalo Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové a Archeologicky tistav AV CR v Praze v roce 1995.
147 stran textu, 70 obrazk, 151 celostrankovych tabulek kreseb a fotografii, 8 priloZzenych listti.

Pred tremi desitkami let byl zahajen zachranny archeo-
logicky vyzkum tradi¢niho centra vychodnich Cech, ktery
Casem prerostl v systematické sledovani a posléze i cilené
provadéni vykopu. Tato akce méla svym prubéhem i svymi
vysledky pro ¢eskou archeologii zasadni vyznam. Pravé na
kralovéhradeckém navrsi se hledala cesta k vyzkumu ,zi-
jicich® mést, naroéného na jednéani i na kazdodenni provoz.
Pravé zde se rodila opatfeni, smérujici k prosazeni zakon-
né povinnosti investori hradit zachranu a dokumentaci
nicéenych lokalit. S prihlédnutim k novym poznatkiim au-
tori vyzkumu Miroslav Richter a Vit Vokolek nyni predkla-
daji vysledky praci provadénych v letech 1967-1974, které
poskytly kli¢ k feSeni rady otazek vyvoje rané stredovekeé-
ho hradisté, kastelanského centra a vrcholné stredovékeé-
ho mésta.

Prvotni predstavu o ptivodnim reliéfu navrsi a o vyvoji
zdejsiho osidleni nabidlo 67 geologickych sond. Ziskané
poznatky a kladené otazky se staly podnétem k zahajeni
plosného odkryvu na deviti mistech. Cilena strategie tak
vedla k objasnéni vyvoje opevnéni a struktury osidleni navr-
§i od praveéku az po vrcholny stredovék, k upresnéni loka-
lizace stfedovékého hradu, k poznani pozustatka obydli
a sidlistnich aktivit. O spolehlivosti zavéra, ke kterym au-
tori dospéli, vypovida publikovana pramenna zakladna. Po
popisu jednotlivych lokalit, doplnéném podrobnou terénni
dokumentaci, nasleduje rozbor nalez(i. Poprvé tu pro vy-
chodoceskou oblast ziskavame detailni analyzu vyrazného
souboru keramickych zlomkti, nezbytnou pro ¢asové zara-
zeni zkoumanych situaci. Relativni chronologie a ,nacrt ab-
solutniho datovani®, jak autori sv(ij zasadni vklad do po-
znavani stredovéku vychodnich Cech oznagili, fesi proble-
matiku promén keramiky v rozmezi 10. - 13. stoleti. Za-
kladatelsky vyznam nijak nesniZuji otazky, které vznasime
nad odtavodnénim jednotlivych typli okrajii keramickych
nadob. Souvisly sled vrstev na hradeckém navrsi konéi na
nékterych mistech horizonty z doby kolem pfelomu 13.
a 14. stoleti - stratigrafie tak mozna odrazi jednu z promén
Zivota obce, zménu zpuisobu nakladani s odpadky ve més-
té. Vlhké prostredi uchovalo i fadu dokladt kazdodenni
¢innosti, mezi né€z nalezi kromé keramickych, Zeleznych,
kosténych a dfevénych predméta i vyrobky z kiiZe.

Po zhodnoceni a kritice pramenné zakladny, ziskané
doslova vlastnima rukama, pristupuji autori ke konfronta-
ci svych poznatkli s dosavadnimi nazory na poéatky meés-
ta. Nejprve ale prokazuji nepodloZenost rady sverepé tra-
dovanych predpokladti, které mnohdy vychazeji z pouhych
domnének nebo omylt. Nalézaji kofeny teze o dvojdilnosti
sidliStniho utvaru na hradeckém navrsi a rekonstrukei te-

rénniho reliéfu, provedenou na zakladé komparace nive-
laénich trovni podlozi, jednoznaéné vylucuji moznost exis-
tence priéného prikopu ¢i vyraznéjsi prirodni deprese.
Se stejnou neuprosnosti sleduji vyvoj vdééného tvrzeni o ro-
manském ptivodu kaple sv. Klimenta az ke Kristianoveé
zpravé o Borivojové svatoklimentském kostelu ,,na hradé
Hracdci® a k zaméné Levého Hradce za Hradec Kralové v kro-
nice V. Hajka z Libocan. Na zakladé kombinace historickych
zprav a archeologickych zjiSténi o sidliStnim vyuziti po-
zemku ve 13. stoleti kladou vznik kaple sv. Klimenta do
stoleti nasledujictho. Naznacuji, Ze dnesni trojlodi kostela
sv. Ducha mohlo mit svého predchtidce v puvodni stavbé
ze 13. stoleti.

S odmitnutim rané stredovékého ptivodu kaple sv. Kli-
menta se otevira cesta k hledani nejstarsiho kostela na
hradeckém navrsi, ktery podle vypovédi pisemnych pra-
mentl nesporné slouzil jiz na prelomu 11. a 12. stoleti. Au-
tori jeho polohu opravnéné spojuji s arealem kastelanskeé-
ho sidla. Vaznym argumentem je zasvéceni minoritského
kostela, jehoz polohu se podarilo pomérné spolehlivé vy-
mezit, sv. Janu Krtiteli. Podari-li se obh&jit odtvodnény
predpoklad, Ze se minorité usadili u pavodné jediného hrad-
ského kostela, ktery se tak stal konventni svatyni, ziskame
jednoznaény doklad o poloze kniZeciho arealu. Nalez ro-
manské dlazdice (do detailu shodné s dlazdicemi z ostrov-
ského klastera) v druhotné poloze v sondé na dvorku jed-
noho z domt severni fronty Velkého nameésti lokalizaci Zel
nepomuze. Cesta opacnym smérem bude patrné obtizné;j-
Si: vymezeni plochy, na které stalo sidlo kastelanského ura-
du, se doposud muiZe oprit jen o predpoklad pozdé&jsi na-
vaznosti kralovského hradu.

Prostor kralovského hradu je urcen predevSim na za-
kladé dobovych zprav a vyobrazeni a plant ze 17. - 18. sto-
leti. Identifikace nemnoha zbytkt zdiva usnadnuje tkol
budoucim stavebnim historikim i archeologiim. Obdiv vzbu-
zuje zpusob prace autortl se zaznamy z minulého stoleti.
O dukladnosti pristupu vypovida, ze sami autori upozornuji
na skuteénosti, které nesvédéi ve prospéch jejich rekon-
strukce. V mistech, kam situuji, vedeni pravdépodobnym
predpokladem o navaznosti minoritského kostela, nejstar-
81 hradsky kostel, nebyly zjistény doklady pohtbivani. Vzhle-
dem k tomu, Ze tuto polohu zaujimala i minoritska svaty-
né, nezbyva nez prijmout vysvétleni o dokonalém zniceni
hrbitova pozdé&jsi zastavbou. Presto, Ze v dobé ptisobnosti
mendikantii - na rozdil od raného stredovéku - se hradec-
kym méstantim jiZ nabizely jiné moznosti k pohibivani, sot-
va lze minoritsky areal nepovazovat za misto posledniho
odpocinku. Pozoruhodna je tivaha o pri¢inach usazeni do-
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minikan® pod Prazskou branou, mimo areal ohrazeného
mésta. Autori tu zvazuji moznost prichodu bratii kazatelli
v dobé, kdy nebylo jasné prioritni postaveni lokovaného
mésta. Jako dalsi variantu feSeni uvadéji moznost, Ze v do-
bé prichodu dominikanti ptivodné hradsky kostel sv. Jana
Krtitele jesté slouzil prvotni komunité méstant a jeho pre-
vedeni minoritim umoznila aZ zanedlouho realizovana vy-
stavba méstského kostela. Predtim vSak v mezidobi mohli
nékdejsi hradsky kostel sdilet minorité se svétskym Kklé-
rem. S ohledem na nékolik pfipadi umisténi dominikan-
ského domu mimo areal jinych ceskych opevnénych mést,
leckdy jiz vyhranénych ve vztahu vii¢i predmeésti, chapeme
uvahu autort jako podnét ke kladeni dalSich otazek.

Rekonstrukce knizeciho arealu, do které se prolina pred-
poklad zminéného prevzeti hradského kostela minority, vy-
chazi z prostorovych moZnosti v severozapadni ¢asti navr-
§i. Cesta k jeho vymezeni vedla spiSe pres vylouceni jinych
poloh, jedinym pozitivhim nalezem je situace, kterou auto-
ti vykladaji jako zbytek valu s kulem. Patrné neni na mis-
té pochybovat o opravnénosti ztotoZznéni tohoto nalezu s use-
kem opevnéni kniZeciho hradu, i kdyz takova interpretace
vychazi z dalSiho predpokladu, tentokrat o nutném vydéleni
kniZeciho arealu, sidla kastelanské spravy, od zbyvajici plo-
chy hradisté. Argumentacni schopnost analogii, naléza-
nych ve valech pretinajicich areal ostroznych hradist, zfej-
mé nesniZi ani stale oteviena diskuse o funkci jejich vnitr-
niho ¢lenéni. O vyuziti a rozdé€leni prostoru hradist, zbu-
dovanych na navrsi bez pristupové Sije, pak vime jesté
méné. Pritomnost kastelanského sidla na hradeckém navr-
§i je ale nepochybna a dosavadni poznatky nas nuti pfijmout
nazor autort jako nejpravdépodobnéjsi. Patrné neopod-
statnéna zdrZenlivost v(1¢i prokazatelnosti jejich vykladu
nenarusi namahavy pozitek ze sledovani logického sledu vza-
jemneé se doplnujicich argumentu.

Mnohem detailnéji nez areal panovnikova sidla jsou roz-
poznany hradby vrcholné stfedovékého meésta. Pri terénnich
pracich vSak byly odhaleny také zbytky starsi zdi, kterou lze
pokladat za vysledek uprav slovanského valu, provedenych
bezprostfedné po vysazeni meésta v prvni ¢tvrtiné 13. sto-
leti. SpiSe provizorni hradba pak chranila mésto priblizné
sto let od jeho vysazeni. Slovanské opevnéni vzniklé nejpo-
zd€ji v 10. stoleti - val s celni plentou, Siroky kolem 6 m -
obepinalo celé navrsi, pristupné od severozapadu. Vzhledem
k poniéeni situaci autori konstatuji nemoznost vysloveni
ani diléich zavért o fortifikaci 11. az pocatku 13. stoleti. S vy-
uzitim vSech dostupnych pramend, véetné vedut a soubo-
ru plana ze 17. - 18. stoleti, rekonstruuji podobu mést-
ského opevnéni, které obepinalo obvod navrsi od 14. stole-
ti aZ do doby vystavby barokni pevnosti. Uvazuji o dovnitf
otevienych i o uzavrenych véZich, vevazanych do cihelné
hradby Siroké kolem 120 cm, velmi mélce zaloZené. V pru-
béhu étyr staleti prosla hlavni hradba ¢etnymi tpravami,
mezi néz patrilo i dodatecné vkladani vézi. Parkanova zed
neprovazela hradbu po celém jejim obvodu. Patu navrsi
chranila dolni hradebni linie, doplnéna vodnim pfikopem.
Po vyvraceni teze o dvoudilnosti navrsi se vynorily nové
otazky kolem méstskych bran. Prazska brana stala v mis-
tech dnesni ulice V kopecku. V jeji navaznosti na rané stfe-
dovéky vstup na hradisté snad spociva odpovéd na otazku
éasového pomeéru, vyvolanou ozna¢enim brany mytské no-
va valva v protikladu k terminu antiqua valva, uZivanému
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pro branu Prazskou. K reSeni by mohl prispét i typologic-
ky rozbor Mytské brany, ktera sestavala z dvojice vézi po bo-
cich prajezdu. Uziti dvojvéZzové dispozice, ktera nebyla oje-
din€la (mezi nové priklady patrné patfi brana, zaznamena-
na na veduté Nachoda ze 16. stoleti), mtize souviset az s do-
bou promén komunikaéni osnovy vrcholné stredovékého
Hradce.

Jako pravnim aktem vybavené meésto vystupuje Hra-
dec, do té doby v pramenech oznacovany jako castrum, urbs
i civitas, poprvé v roce 1225. K rozlozeni pribytki budou-
cich méstanti, patrné némeckych kolonistd, byla vyhraze-
na plocha o rozloze 11,2 ha, ve zdtivodnéném pojeti auto-
ra knihy nékdejsi predhradi kniZzeciho hradu. O promé-
nach parcelacni sité mésta jesté v ramci 13. stoleti svédci
vypovéd sond, které prokazaly pro uzky ¢asovy interval po-
nékud odliSnou priiéelni linii u severni fady domt na Vel-
kém nameésti. Podle dostupnych zjisténi vznikl dodnes za-
vazny rozvrh parcel, obklopujicich Velké namésti, po éetnych
posunech az v zavéru 13. stoleti. Vesmés tizké, mnohdy
jen 5 m Siroké parcely dosahovaly na zkoumanych mistech
délky kolem 45 m. Autori se zminuji o moznosti dodatecnych
promén usporadani v prostoru Malého nameésti. Nevyne-
chavaji ani otazku pripadné uliéni ¢ary, pokracéujici kdysi
z mist dnesniho jihovychodniho narozi fronty bloku mezi Vel-
kym a Malym nameéstim k vychodu. Jejich nazor potvrdil le-
tosni archeologicky vyzkum. J. Sigl, kterému dékuji za sdé-
leni, jim prokazal, Ze ve stfedovéku byl prostor sondy umis-
téné do stfedu Malého nameésti zaplnén zahloubenymi ob-
jekty.

Jen ve skrovné mire umoznuji odkryté situace studium
podoby obytnych budov jak z doby predlokacni, tak z faze
pocatkti mésta. Z nadzemnich hospodarskych staveb ze
13. stoleti zbyly fady obvodovych ktlovych jam. Obytna
funkce neni vylouéena u budov, které se projevily podloz-
kami z breven a klad. Podélné Zlabky a zaseky pro sloupky
v brevnech, nalézanych v druhotném ulozZeni, nasvédcuji
uzivani ramové konstrukce. Funkéni a ¢asové fazeni téch-
to fragmentt je vSak odkazano na analogie. Otevienou otaz-
kou také ztistava, zda absence dokladti o provizornich pri-
bytcich v podobé zemnic je odrazem skute¢ného stavu ne-
bo dusledkem umisténi sond, které nebylo mozné hloubit
v zastavénych celnich partiich parcel. Hojné nalezy prepa-
lené mazanice mohou byt svédectvim o hrazdénych kon-
strukcich, obraz stfedovékého Hradce upresnuji zlomky ci-
hel z vrstev uloZenych pred polovinou a ve druhé poloviné
13. stoleti. Nova kapitola vystavby, doloZena i pisemnymi
prameny, nastala po pozaru, ktery mésto postihl na konci
13. stoleti. Autori vSak upozornuji na precenovani podilu
Elisky Rejcky na rozvoji mésta.

V jeji dobé se mésto Hradec vypinalo nad aglomeraci
sidlist, ktera se rozkladala pri soutoku Labe s Orlici. Pod-
le archeologickych nalezti kladou autori presvédcivé dobu
utvareni podhradni struktury jiz do 12. stoleti. Po vy¢erpa-
vajicim rozboru hmotnych, pisemnych i obrazovych prame-
nt tak pred nami vyvstava obraz sidliStni aglomerace o dese-
ti kostelich, k jaké bychom v tehdejsich Cechach stézi na-
sli obdobu - srovnatelné poméry panovaly jen v Zatci, Sta-
ré Plzni a Litoméricich. Co v Hradci nesmetly husitské
boure, zaniklo v dobé vystavby barokni pevnosti. Rozbor eko-
nomickych, pravnich a dalsich aspekti1 vzniku a poéatkt
meésta Hradce a jeho zarazeni do celkového ramce stredo-
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vékych Cech uzavira knihu, kterou je mozné povazovat za
meznik hradecké historiografie. Namisto dovrseni dosavad-
niho badani otevira kritickym zhodnocenim jeho vysledkt
moznosti dalsitho vyzkumu, oprosténé od letitého nanosu
spekulaci. V ramci danych moznosti je to prinos vétsi nez
vytvareni novych konstrukei a hypotéz. Jen proto, Ze k po-
vinnostem recenzenta patfi kromé chvaly i hledani nedo-
statk, dovoluji si navrhnout, aby ke druhému vydani kni-
hy byl priloZen plan Hradce s uvedenim parcelnich éisel, kte-
ry by usnadnil hledani ojedinélych sond v textu nespravneé
oznacenych.

Provokujici novost predkladanych poznatkd, vytycujicich
smér dalsiho vyzkumu, i kritika jdouci vzdy az k jadru veé-
ci, odhalujici koreny omyla ¢i nepodloZenych tvrzeni, za-

LIBRI ENCYCLOPEDICI

JiZ nékolik let vydava nakladatelstvi LIBRI architekto-
nické encyklopedie, vénované jednotlivym druhtim nasich
historickych staveb. Tak v roce 1994 vysla v nakladu 2000
vytiskt Encyklopedie ¢eskijch zamicai Pavla Vicka (314 stran,
335 vyluéné kresebnych vyobrazeni) s obsahlou syntetizu-
jici partii, obsahujici i oddil Zivot na zamku a vénujici za-
slouzZen€ pozornost i zameckym zahradam. Ve vice neZ pé-
ti stech heslech je zpracovano pres 300 ¢eskych lokalit,
kdyz zbyvajici hesla vysvétluji zakladni pouZivané terminy
a prinaseji informace o vyznamnych architektech. Kniha je
vybavena rejstrikem lokalit i jmen a mapovou ¢éasti. Ta je
pro zachovani prehlednosti rozdélena na jednotlivé geo-
grafické oblasti a ptisobi v kontrastu k ostatnim obrazkim
dosti stroze, podobné i obrazova dokumentace neni vzdy do-
stateéné nazorna, zejména v pripadech markantniho zmen-
Seni predlohy. Totalni absence literatury je zfejmym nedo-
statkem a doklada, Ze tato prvni ceska Cisté zamecka en-
cyklopedie je ze strany nakladatelstvi zaméfena pouze na
nosti jejich cileného rozhojnovani.

V roce 1995 nasledovaly dvé publikace. Nejprve to byly
Ceskeé, moravské a slezské zvonice Karla Kuéi, evidujici na
cca 300 stranach vice nez 630 téchto zvlastnich staveb
a dokumentujici je na zhruba 500 obrazcich. Obsahly tivod
priblizil a typologicky rozélenil tento stavebni typ. Ve slov-
je vice nez ctyfi pétiny z celkového poctu. Partie ¢eska a mo-
ravska jsou zpracovany oddélené a kazda je opatfena rej-
stiikem. Podrobné mapy v zavéru publikace pfinaseji dii-
kladné typologické zobrazeni vyskytu zvonic, mapy v ivod-
ni partii (znamé jiZ z dfive vydané prilohy ¢asopisu Zpravy
pamatkové péce 1994) zaznamenavaji prehledné vyskyt jed-
notlivych typt zvonic (bohuzel bez ¢isel a seznamu lokalit
uvedenych v ZPP). Naklad éinil 4 000 vytisk(, dokumenta-
ce prevlada fotograficka, pouzity nejsou ptidorysy a kresby
se prakticky omezuji na velmi uzitecné konstrukeni a tech-
nické prvky, bohuzel vesmés azZ netinosné zmensené. Sou-
¢asti knihy je na konci umistény slovnicek odbornych vy-

branuji, aby knihu bylo mozné po preéteni odlozit jako vy-
reSené téma. Obezfetné zavéry, ¢inéné s védomim hranic
soucasného poznani, a naznaceni cest k reSeni jsou zaru-
kou, Ze vyvoj nazort na poc¢atky Hradce Kralové zdaleka ne-
ni u konce. Kniha M. Richtera a V. Vokolka nabizi pro bu-
douci vyzkum kromé rady odpovédi i otevienych otazek ta-
ké zhodnoceni pramenné zakladny. Bez ného se dalsi po-
kusy o poznani rané stredovéké faze vyvoje i pocatku
vrcholné stredovéké sidlistni struktury vychodnich Cech
neobejdou. Zaroven ale pripomenme, Ze mezi vytvorenim
dvou zasadnich praci o poc¢atcich Hradce Kralové - knihy K.
J. Bienenberga a dila M. Richtera a V. Vokolka - musela
uplynout dveé staleti.

MARTIN JEZEK

razll a seznam literatury o tficeti titulech a ponékud neor-
ganicky i vybér z dalsi autorovy tvorby.

Druhou publikaci roku 1995 je Encyklopedie ceskych
hradil od Tomase Durdika. VEtsi atraktivita namétu ve vzta-
hu k Sirsi verejnosti byla patrné dtivodem rekordniho na-
kladu 8 000 exemplart. Zakladni schéma knihy ztstalo
stejné jako u Zamku, kdyz tivodni partie je znatelné strué-
néjsi. Rejstiik je zhustén do jediného, kniha ma jiz ponékud
obsahlejsi vycet zakladni literatury pro dalsi prohlubovani
informaci. Na 365 stranach publikace dopliuji témér 350
kreslenych ilustraci (které jsou trochu méné zneéitelnény
zmenSovanim predlohy nez Zamky) i vice nez tii desitky fo-
tografii, mapova priloha je podstatné prehlednéjsi. I zde je
slovnik lokalit spojen se slovnikem odbornych vyrazi.

Zpracovani podobné problematiky z vychodni poloviny
naSeho statu prinasi publikace Miroslava Placka Hrady
a zamly na Moravé a ve Slezsku, ktera vysla v roce 1996
v nakladu 6 000 vytiskii. Na 440 strankach pfinasi v osvéd-
rickou partii a ve slovnikové éasti doprovazi vycet velkem 365
lokalit vice nez 430 vyobrazeni, mezi nimiz oproti dilam vé-
novanym ¢eskym stavbam hraji vétsi roli fotografie. Sou-
stfedéni hradt a zamka do jednoho svazku ztiZilo vlastni
vybér lokalit. Slovnik odbornych vyrazt je uveden zvlast,
mistni a jmenny rejstrik je spoleény. Mapova priloha je
z hodnocenych knih jednoznaéné nejméné zretelna, nékte-
mentaéni hodnotu pro znaéné zmenSeni.

Doposud poslednim svazkem rady je prace autorti Pav-
la Vicka, Petra Sommera a Dusana Foltyna (s diléim pri-
spénim dalsich 15 autorti) Encyklopedie ¢eskych kldstertl,
jez vysla v roce 1997 v nakladu 5 000 exemplaria. Enorm-
ni rozsah 782 stran si oproti predchozim svazk(im vynutil
pevnou vazbu, 340 lokalit je vybaveno vice nez 400 kre-
sebnymi vyobrazenimi bez uziti fotografii. Uvodni obsahla
historicka partie je doplnéna velmi uziteénym Slovnikem ra-
dua a kongregaci, jejichZ zkratky tvori zvlastni polozku rej-
striku, jenZ sam je pouze jmenny. Pouzita mapa korespon-

125



