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PozDNE ROMANSKY HRAD LOKET

JAN ANDERLE

Od roku 1994 probiha na lo-
ketském hradé dalsi z etap sta-
vebné historickych prazkum.
Jejich posloupnost zde zahajuje
povrchovy pruzkum, ktery ob-
jekt vyhodnotil ve stavu, do neé-
hoz jej v podstaté uvedla pre-
stavba na c. k. véznici v 1. polo-
viné 19. stoleti. Soucasti elabo-
ratu tohoto prizkumu je rovnéz
obsazna archivni reSerse (Libal
- Holanovd - Muk 1964). Na tuto
etapu navazal hloubkovy pra-
zkum nékterych casti stavby
(Muic 1970). Jeho zasadnim pri-
nosem bylo rozpoznani roman-
ské rotundy, zaclenéné do orga-
nismu severni ¢asti hradu. Od
sedmdesatych let byly z hradu,
na zakladé dnes jiz po pravu
zavrzené koncepce, odstranova-
ny konstrukce, které vznikly pri
velice rasantni klasicistni pre-
stavbé na vézeni, aniZ by dnes byla dosazitelna stavebné his-
toricka dokumentace z pritbéhu bouracich praci. Od roku
1992 je v predstihu pred stavebnimi tipravami provadén ar-
cheologicky vyzkum (E. Kamenickd, J. Klsdk), ktery - po-
¢inaje rokem 1994 - soubézné provazi stavebné historicky
praukum. Souhrn jeho vysledk je hlavnim predmétem to-
hoto prispévku.

Historie po¢atkt hradu Loket souvisi s otazkou posta-
veni sedlecké provincie a ustaveni Loketska jako jejiho
oklesténého zbytku na prelomu 12. a 13. stoleti. Do toho se
prolina pasobeni Rise, Stauft a jejich ministeriala (Holy
1968, 223 - 252; Keji 1975, 11 - 27; Kubti 1997). Loket zu-
stava po tu dobu mimo obzor pisemnych pramenti. Z pra-
ci citovanych historikti vyplyva obraz, v némz je sedlecka
provincie, zahrnujici téZ krajinu pozdéjsiho Chebska, z ne-
dostatku vnitrnich sil ke kolonizaci fidce osidleného horniho
Poohfi a z neschopnosti premyslovské ustredni moci vyko-
navat zde uéinnou vladu postupné kolonizovana a mocen-
sky ovladnuta Risi prostfednictvim Severni marky, pozdé-
ji pfimo Staufy. Uvadi se, Ze uz pred polovinou 12. stoleti
za markrabi Dépolta II. z Vohburka na Chebsku vznikaly
prvni hrady, samotny Cheb v§ak mél tehdy ztstavat dale-
ko predsunutou vyspou tohoto procesu, arci jiz s vlastnim
ministerialnim okruhem. Po roce 1146 bylo Chebsko vy-
nato ze Severni marky a pfimé vlady v ném se ujal kral
Konrad III. Jako samostatnému fisskému tzemi vénovali
Staufové Chebsku mimofadnou pozornost, budujice zde
WJjakysi vzorovy model” (Kubtt 1997, 21) své rodové drzavy.
Po smrti Konradova zdejsiho nastupce Friedricha z Rot-
henburku roku 1167 prevzal vladu nad Chebskem cisar

Obr. 1: Hrad Loket v pohledu od severozdpadu, stav r. 1997 (foto z archivu PUSC).

Friedrich I. Barbarossa, jehoZ zdejsi vyrazné aktivity neni
nutno pripominat. Pro nas ma vyznam skutecnost, Zze ovlad-
nuti Chebska nebylo z risské strany povazovano za uza-
vieny proces. Némecké pronikani se rozsifovalo na dalsi
oblasti Sedlecka. Mimo vlastni Chebsko vznikly v dobé pri-
mé Staufské vlady smérem k Lokti ministerialni hrady
Kénigsberk (KynSperk n. Ohri) a Hertenberk (Hfebeny) (Ku-
bti 1997, 26 - 27). Prameny naznacuji slozitou situaci, vniz
se tehdy v této oblasti vytraci vliv éeského panovnika pod
dominantni silou Barbarossovou. Jesté roku 1165 Premy-
slovci vladli na krajském stredisku Sedlci v severnim sou-
sedstvi dnesnich Karlovych Varua (Keji 1975, 16). I krajsky
hrad Friedrich Barbarossa posléze ziskal, neni vylouceno,
Ze jiz v sedmdesatych letech 12. stoleti. Vychodiskem k to-
mu se asi stalo ovladnuti znaéné ¢asti kraje riSskymi feu-
daly (Holy 1968, 243). Staufska vlada nad Sedlcem se udr-
Zela az do let devadesatych 12. stoleti (za opory jsou brana
data 1193, 1196 - Keji 1975, 25; Holy 1968, 243). Spravu
na Sedlci vykonaval Staufsky ministerial. Na zakladé ne-
primych dokladt se spekuluje o mozné mire zachovani pre-
myslovské pravomoci na tizemi Sedlecka, pricemzZ panuje
shoda, ze v té dobé se projevuje sporadicky podruznymi
akty, které jsou konany pod cizi svrchovanosti. Povédomi
o Sedlci jako o Zivém spravnim centru se, jak se zda, vytraci
huji do minulosti, a nelze tedy napriklad nadani ué¢inéné
v Sedlecku doksanskému klasteru roku 1226 povaZovat za
doklad, ze k tomuto datu existoval Sedlec jako krajsky hrad.

Situace se ve prospéch éeskych panovnikt obratila az
na prelomu 12. a 13. stoleti, kdy Staufové poskytli ceské-
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Obr. 2: Prostorové vztahy nékterych mist ve sledované oblasti. 1 - kldster
Waldsassen, 2 - Cheb, 3 - Kynsperk n. Ohri, 4 - Hertemberk (Hiebeny),
5 - Kynzvart, 6 - Loket, 7 - Sedlec, 8 - klaster Tepla.

mu statu zaruky uzemni celistvosti se zahrnutim Sedlecka.
Loket prameny po celou dobu pomijeji. Teprve az z roku
1234 zname prvni zminku, uvadéjici Sulislava, purkrabiho
na Lokti, doloZeného zde jesté v roce 1239 (Holanovd 1964,
4 - 5). Loket se tak vynoruje jako nové spravni centrum
kraje, zbytku nékdejsiho Sedlecka. Od té doby jsou na Lok-
ti doloZeny ¢éasté pobyty panovniki, diplomatické a vojen-
ské udalosti, které souvisely zejména s FeSenim vztahti me-
zi Cechami a Risi. Zpravy ze 13. stoleti ukazuji Loket jako
jeden z Kkliéovych hrad kralovstvi, snad vyznamem druhy
po Prazském. Z uvedené doby také pochazeji prvni pisem-
né udaje o zdejsich cirkevnich institucich. Odjinud neové-
fena Gnirsova zprava (1928, 6) uvadi, Ze kral Vaclav I. ro-
ku 1240 svéril prazskym kriZzovniktim patronat nad , Capella
castri“ v Lokti. Nesporny je akt papeze Inocence, kterym
v roce 1248 vzal pod svoji ochranu krizovniky ze Spitalu u sv.
FrantiSka a potvrdil jim, mimo jiné, patronat nad kostelem
v Lokti (Ecclesiam in Ellebogen). Také listina Vaclava I. z ro-
nu své rodiny; opét, kromé jiného, zminuje kostel v Lokti
(Ebel 1996, 3 - 4).

Zastavme se nejprve u problému loketské svatyneé. Ny-
ni jsou v Lokti znamy dvé romanské sakralni stavby. Jed-
nou z nich je rotunda v severni éasti hradu (Muk 1970), kte-
ra byla zalozena na vybézku hradni skaly, jejiz hrbet ne-
pravidelné v preryvech klesal od vrcholu nesouciho dnes-
ni romansky bergfrit pres vyspu s rotundou k severni vyspé
hradu. Vnitfni pramér rotundy ¢ini kolem 3,3 m. Zdivo je
licovano z presné tesanych Zulovych kvadrii vysokého
a dlouhého formatu. Hlavni fimsa romanské stavby se ne-
zachovala, sokl nebyl zvyraznén. Ve vnitfnim lici je zjiste-
no prorezavani spar. Lod byla zavrSena kupoli, z niZ pozu-
stava nabéh, vice zachovany v zapadni ¢asti. Romanska
podlaha se nedochovala. Na vnitfnim lici plasté Ize sledo-
vat otisky maltové podlahy, které mohou souviset s ro-
manskou trovni. Z ptivodniho vybaveni se v severni ¢asti
lodi ve sténé nachazi schranka kvadrového tvaru, jejiz hlad-
ky ptivodni povrch tvorila malta rozmazana 1zici nebo po-
dobnym nastrojem. Schranka se uzavirala dvifky, po nichz
zUstaly pozlistatky dvou Zeleznych zavést na jedné jeji stra-
n€ a zaviraciho mechanismu, ze kterého zbyl relikt osaze-

4

ny v otvoru do kvadru, na strané€ druhé. Vstup rotundy byl
umistén na jihu, vytoéen mirné k vychodu. Dlivod orientace
vstupu asi nebyl v terénu, jak poukazuji D. Libal a J. Muk
(1972, 78), nebot ten ¢im vice k vychodu pfi rotundé, tim
jim zaclenénim do opevnéni, jak k tomu skuteéné nasled-
né doslo. Teprve ve vztahu ke hradbé, ktera se zde ve zbyt-
ku zachovala, nabyva smérovani vstupu na logice. Vlivem
pozdéjsich uprav zbyla jen jeho zapadni Spaleta v celkové
vySce asi 2,5 m, z vychodni ztistal jediny kvadr, ktery v do-
bé naseho prizkumu lezel opodal (Anderle 1996, 8 - 9).
Pravdépodobné ptivodni umisténi tohoto kvadru dovoluje
odvodit Sifku vstupni niky, ktera ¢inila pouze asi 90 cm.
K lodi se na vychodé pripojuje mélka apsida. ZavrSena je
konchou, jejiz priinik s prostorem lodi tvori sféricka kfiv-
ka pasu, vytvoreného z presné tesanych kvadrii. V lomovém
zdivu konchy uvizlo Stipané prkénko nékdejsiho bednéni.
Na plose konchy ulpivaji zbytky stfedovéké omitky, na niz
Ize sledovat ¢ervené, tmavohnédé a zluté pozustatky na-
sténné malby. Centralni poloha Zlutého reliktu svadi k pred-
stavé Kristovy aureoly. V ose apsidy se nachazi vnitfni ¢ast
osténi pulkruhové zavrseného romanského okénka s jed-
noduchymi Sikmymi Spaletami. Archivolta z jednoho kusu
a stojky osténi jsou presné tesany z kamene, jadro parapetu
tvori hruby kvadr. Na Spaletach jsou patrné otisky ptvod-
ni upravy parapetu, ktery byl spadovan do interiéru a byl
vytvoren z malty. Vnéjsi ¢ast osténi je ztracena asi v da-
sledku pozdné gotickych uprav. Mezi vnéjsi a nékdejsi vnitr-
ni ¢asti osténi se nachazi v malté drazka Siroka asi 5 cm,
ktera je otiskem okenni vyplné. Na jizni strané apsidy se na-
1éza otvor kvadrového tvaru, ktery by mohl byt dalsi drob-
nou schrankou beze stop uzavirani, ostatni mensi otvory ve
zdivu nalezeji romanskému leSeni. V pozdni gotice lod’ ro-
tundy poslouzila jako tubus Snekového schodisté, které by-
lo hlavni vertikalni komunikaci jednoho z hradnich palacti,
takzvané Cervené komnaty. Tento palac byl o podlazi vys-
§i neZ jeho dnesni zbytek a o podlaZi prevySoval rotundu.
Jeji kupole byla proto pri stavbé schodisté odstranéna. Pra-
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Obr. 3: Charalcteristikca zdstavby Lokte podle mapy stabilniho katastru
zr 1842.
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razy vstupt v plasti rotundy pr-
votné vznikly v této dobé. Pii kla-
sicistni adaptaci bylo schodisté
vyménéno a podlaha lodi sniZe-
na vylamanim skalniho podloZi,
takZe rozdil mezi predpoklada-
nou romanskou a dnesni trov-
ni ¢ini nejméné 227 cm. Na se-
verni strané lodi se nachazi kla-
sicistni okenni otvor a pod nim
v ose dalsi, asi téhoz stari. Zda
mélo horni Klasicistni okno na
svém misté néjaky starsi otvor,
nelze zjistit.

S ohledem na obnaZenou
skalu v prostoru rotundy a na
odstranéni podlahy a vytézeni
podlozi uvnitf stavby nelze stav-
bu nyni datovat béZnymi arche-
ologickymi postupy. Dendro-
chronologicka analyza prkénka
z konchy by pri dneSnim stavu
metody pravdépodobné tézZ ne-
prinesla uspokojivy vysledek.
Slohova analyza zbytkt rotun-
dy nachazi malo opor. Oprosté-
nost vnéjsku stavby nemusi byt
jen projevem etapy slohu, ale
muzZe byt ovlivnéna védomim
tvilirce, Ze vyznamna ¢ast plasté
bude prekryta hradbou. Situaci
také ztéZuje rozmeérova vyjimec-
nost stavby. Jako voditko pak zbyva zejména povaha licnich
kvadrt. PredevSim podle nich pak byva vystavba rotundy
kladena do 3. étvrtiny 12. stoleti (Libal - Muk 1972, 79). Ze
stratigrafie souvisejicich zdiv vychazeji konstrukce rotun-
dy jako nejstarsi. Byvala hradebni zed k plasti rotundy pri-
léha ve spare, coz vSak nemusi nutné znamenat vétsi éa-
sovy odstup ve vzniku obou prvka. Z hlediska funkce je
ziejmé, Ze svatyné mohla slouzit k bohosluZbé pouze pro né-
kolik malo osob ti¢astnicich se uvnitf, z éehoZ plyne vyluc-
nost jejiho prostfedi. Ze se nemohlo jednat o kostel uvadé-
ny zpravami kolem poloviny 13. stoleti, je mimo diskusi.

Dalsi loketskou sakralni stavbou, ktera ma romanské po-
catky, je dnesni dékansky kostel sv. Vaclava. Patrocinium
loketského kostela se aZ do pozdniho stfedovéku, pokud je
znamo, neuvadi. V severnim priiceli jeho lodi, které je pri-
vraceno ke hradu, lze zaznamenat rozmeérné osténi, které
ma jednoduchy pravouhly profil a je zavrSeno ptilkruhem.
Slozeno je z velkych kvadri a pouzity material i povaha
provedenti se shoduji s romanskym portalem vstupu do vel-
ké véze hradu. Z téhoz materialu jsou vyrobeny téz kvadry
narozni armatury, nalézajici se vychodné od uvedeného
osténi. Romanské prvky byly odhaleny a analyticky pri-
znany pii obnové fasady pred nékolika lety. Nase ptisobe-
ni v Lokti zacalo kratce po tom, a tudiZ dalsi pripadné sto-
py romanského stavu nezname (Anderle - Ebel 1996). Ro-
mansky kostel byl bezpochyby mensi nez dnesni stavba, jak
vedle uvedenych relikti ukazuji zjisténi uéinéna ve spod-
nich partiich jiZzniho prtceli lodi, které je v jadie pozdné
gotické. VySkové urovné podlah v romanském kostele byly
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Obr. 4: Pudorysné schéma hradu Loket s vyznacenim pozdné romanskijch objekttt podle stavu prizkumu
ke 1997. Zvyraznéna je predpokladand kompozicni osa svazujici starsi jadro hradu - bergfrit a tzv. Markrabsky
dum; ddle vyznacena podélna osa rotundy a osa jejiho vstupu natoéend k vychodu. Natoceni osy vstupu vy-
povida o koexistenci rotundy a hradby, kterd k ni priléhd. 1 - bergfrit, 2 - tzv. Markrabsky dtim, 3 - romdnsky
Iostel na misté délcanského chramu sv. Vedclava, 4 - tzv. Skalni svétnice (romdnsky ptwod neni doloZen !),
5 - rotunda, 6 - premyslovsky paldc s chodbickou v sile zdiva - K, 7 - staveni na severni vyspé, snad véz,
8 - dékanstvi. Cerné zdivo pozdné romdnské, prerusované zdivo pravdépodobné pozdné romanskeé nebo pt-
dorysnd stopa pozdné romdnského zdiva. Srafované je zndzornén hypoteticky rozsah ohjelktii.

vyrazné odliSné od dnesnich. To dale komplikuje moznost
interpretace romanskych pozustatkt. V souvislosti se stav-
bou pozdné gotického kostela mohlo dojit k podstatnému
zahloubeni stavby do spadu hradni skaly, cozZ by bylo mo-
tivovano novou Sirkou objektu a sklonem terénu. Vyplyva-
lo by z toho, Ze, kromé severni zdi lodé, nemame velkou
nadéji nalézt v budoucnu dalsi konstrukce romanského
kostela. Vyskovy rozdil romanského vstupu a podlahy dnes-
niho kostela vSak dovoluji také jiny vyklad: Za predpokla-
du, Ze romansky vchod nevedl do pfizemi, prichazi v uva-
hu jeho uloha jako vstupu do pripadného patra kostela,
na tribunu. Takovému feSeni by dobre vyhovovalo sméro-
vani vchodu k blizkému pozdné romanskému palaci, tzv.
Markrabskému domu, a také vyrazné Staufské ovlivnéni
dalsich pozdné romanskych objektli v Lokti. Kostel, jehoz
pripadné patrové usporadani nemtiZzeme vyloucit, byl ziej-
mé orientovanou stavbou se ¢tyfuhelnou lodi. Povahu za-
véru ani jiné podrobnosti nezname. Vyobrazeni Lokte z ro-
ku 1680 od G. T. Funcka, na némz zavér kostela tvori ap-
sida a chybi kostelni véZ, se nemohlo opirat o tehdejsi stav
a je nejspis vyplodem kreslifovy fantazie, nebot tehdejsi
pozdné goticky zavér byl polygonalni a na jeho jiZznim boku
pri nasazeni lodi stala véz.

Portal, kterym se romansky kostel obracel z hlediska
utvareni terénu do témér nesmyslného sméru, totiz k vel-
mi prikre ke vstupu spadajici skale, prokazuje svoji orien-
taci velmi silnou vazbu na hrad, respektive na takzvany
Markrabsky daim, ktery naroZim stoji vySe na srazu, jen
asi 5 m od romanské ¢asti kostela. E. Kamenicka (1993,
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Obr. 5: Pozdné romdnské relikty na severnim prticeli kostela sv. Vaclava.

2 - 3) pri archeologickém vyzkumu zjistila v iseku od 1. bra-
ny hradu po vchod Markrabského domu velmi seSlapané
schodiSté, vytesané do skaly. Soudi, Ze vétev tohoto scho-
disté velmi pravdépodobné pokracuje k romanskému por-
talu na kostele sv. Vaclava.

Pro uplnost poznamenejme, Ze ve sklepich budovy dé-
kanstvi u kostela, které jsou pozdné gotického ptivodu, je
druhotné uzit pravdépodobné romansky ptilkruhovy por-
talek jednoduché pravouihlé profilace. Jeho ptivod neni ob-
jasnén. Jednou z mozZnosti je predpokladané pozdné ro-
manské staveni krizovnického Spitalu, ktery vSak je podle
literatury (Kas$icka - Nechvdtal 1983, 131) pripominan azZ na
pocatku 14. stoleti.

Nejblize kostelu sv. Vaclava z budov dnesniho hradu
stoji Markrabsky diim. Jeho roménsky ptivod, tuSeny star-
§imi némeckymi historiky (Gnirs 1928, 30), moderni éeska
véda neprijimala (naposledy Durdilk 1995, 178). Stavebné
historicky prazkum, jenZ se v prvni etapé soustredil na fa-
sady a ve druhé mél moznost zkoumat nové zpristupnéné
¢asti suterénu, dosSel k zavéru, Ze se do vyse podlahy dnes-
niho prizemi jedna o pozdné romansky objekt (Anderle
1996, 1997).

Pidorys Markrabského domu je v tupém tuhlu mirné
zalomen, objimaje tak hradni skalu. Vnitini zdéné roman-
ské ¢lenéni dispozice suterénu nebylo zjiSténo, a 1ze o jeho
existenci na zakladé pruzkumu vazné pochybovat. Suterén
stavby vzhledem ke svazitosti stavenisté vystupuje vysoko
nad terén. Zdivo pozdné romanskych ¢asti je licovano hru-
bymi kvadry, vyjimecné téz bosovanymi. Spary na vnéjsku
stavby jsou v tomto zdivu vyplavené. Jeho vnitrni lic je spa-
rovan hladkym rozetfenim malty, na jejimz povrchu neby-
lo zjiSténo prorezavani spar. Suterén je vybaven Stérbinovymi
okny, v jejichZ otvorech byla protekla lozna malta vyhlaze-
na do mékkych tvara. Typicky slohovy znak zde predstavuje
utvareni prekladu oken na strané interiéru. Prekladem je
vzdy jeden hrubé otesany kamen, jehoZ horni strana je vy-
poukla vzhiiru, takze vytvari cosi na zptisob ptilkruhového
tympanonu. Se shodnym prvkem se mtiZeme setkat ve vel-
ké romanské vézi u vstupu do jejiho prevetu.

V severnim pruceli Markrabského domu se v drovni
dnesniho prizemi vyskytuje v intaktnim romanském zdivu
spodni ¢ast otvoru Sirokého asi 180 cm, jehoz vnéjsi hra-
ny jsou stavény z vétsich kvadri. Pod otvorem se tahne ra-
da otvort1 na zpuisob kapes tramut, které ne zcela dodrzuji
jednu rovinu. S uvedenym pracelim souvisi hradebni zdi-
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vo, jehoZ romansky puvod je podle dosavadnich znalosti
pravdépodobny. Na vychodnim priiceli Markrabského do-
mu se nejvice projevuji gotické a mladsi ipravy. Romanské
¢asti zde nejsou prokazany. Pokud mél romansky objekt
jednotraktovou dispozici, coz se da predpokladat, méla by
byt §irka traktu vzhledem ke konstrukci stropti mensi, nez
je sirka dnesni stavby. Romanské vychodni praceli bychom
pak mohli ocekavat posunuté vice na zapad.

Zednicka prace na nejstarsich ¢astech Markrabského do-
mu se velmi bliZi provedeni velké véze. Uvnitf dispozice ob-
jekt postradal zdéné clenéni. Prokazana je existence jeho
dvou roméanskych podlazi, pricemz poziistatek velkého otvo-
ru v severnim pruceli by mohl byt naznakem obytné funk-
ce. Lze se domnivat, Ze se jednalo o palacovu stavbu, kte-
ra méla vztah k velké véZi a k pozdné romanskému pred-
chtdci kostela sv. Vaclava.

Velka véz predstavuje v ramci hradu nejvyraznéjsi a nej-
lépe zachovanou pozdné romanskou stavbu. V literature
byla opravnéné zarazena jako bergfrit (Durdik 1995, 177 -
179), nebot jeji ¢ast uzptsobena k obyvani meéla nepo-
chybné ulohu pouze prileZitostného tito¢isté. VEZ se vypina
v nejvySSim misté skalniho hrebene, stojic na ¢tvercovém
pudorysu o strané 8 m, vzhledem k ose dispozice hradu
uhlopricné vytoceném. Zachovala se v plné vysi, véetné cim-
bufi. V kvadrovém lici se uplatiuji bosované prvKky, roze-
tfené spary jsou prorezavané. Nad plochostropym prize-
mim bylo upraveno refugium, vybavené krbem s kamennym,
oble vypouklym dymnikem, vyvedenym §ikmo vzhtiru do
étyrahelného otvoru ve vnéjsim lici stavby, zachodem a dveé-
ma Stérbinovymi okénky. Sestupovalo se do ného z vySsi-
ho patra, jez bylo vstupnim podlazim, asi po Zebfiku. V ko-
munikaénim schématu véZe bylo refugium umisténo tak,
aby jeho poloha nerusila pohyb obrancu z ochozu hradby
na horni plosinu bergfritu a zaroven aby je oddélovalo od
spodniho skladovaciho patra. Vstupni podlazi véZe ma ro-
mansky vchod v severozapadnim pruceli. Jeho pravouhle
profilované osténi, vrcholici ptilkruhem, je materialem i zpt-
sobem provedeni obdobou portalu na kostele sv. Vaclava.
Je tfeba zaznamenat, Ze vstup do bergfritu se nachazi ve sté-
né privracené k Markrabskému domu. Pod vstupem jsou pa-
trny kapsy po tramech pavlace, ktera véZ spojovala s ocho-
zem hradby. Do vstupniho podlazi vede jesté dalsi vchod,
ktery se nachazi v severovychodni zdi. Jeho nejstarsi po-
doba, kterou lze sledovat, pochazi asi z pocatku 16. stole-
ti. Vzhledem k vyskové disproporci je tento vchod dodatec-
nym zasahem a nema souvislost s romanskym stavem.

Tim jsme se priblizili k problematice zaniklého objektu,
takzvané Skalni svétnice (Felsstubenhaus), ktery stal na
skale pred severnim priicelim véZe. V literature byvalo uva-
Zovano o jeho romanském puvodu. Bylo to motivovano ze-
jména tim, Ze nebyl znam romansky palac hradu. Nyni méa-
me k dispozici jina feSeni, ktera dovoluji tvahy ztotoznuji-
ci Skalni svétnici s nejstarsim palacem opustit. Nelze pred-
lozit nejmensi dikaz o romanském ptivodu zmizelé stavby.
Zaznam o podéleni bratfi Slikti v posledni étvrting 15. sto-
leti objekt nezna, objevuje se vSak ve vyuctovani oprav z let
1565 - 66 (Holanova 1964, 20). Inventar z roku 1598 pak
~dum zvany skalni svétnice* popsal takto: predsin se tfemi
okny; prizemni mistnost se tfemi okny se ¢tyfmi tabulemi
a se tfemi okny se ¢tyfmi tabulemi; v 1. patfe mistnost se
dvermi a tfemi okny; ve druhém patfe mala komtirka; zby-
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tek domu vypliuje schodisté; pred domem drevnik (Hola-  bliZze k bergfritu a okrouhla vychodnéji, pri ohbi hradby.
nova 1964, 29). Vyznamnym pramenem dokumentujicim tu- Archeologické datovani hradby neni prozatim presnéji
to stavbu je plan prestavby na vézeni z roku 1795 (SOA So- mozZné, protoze dosud nebyla prileZitost zkoumat vrstvu,
Icolov, pob. Jindrichovice, stav. spisy objektii mésta, Zadmec-  do které by hradba byla zaloZzena. Dosavadni useky byly za-
Ia ul. ¢. ev. 9), ktery zachycuje
pudorys prizemi a konstrukce
objektu uréuje jako nepouzitelné
staré zdivo. Z roku 1846 pak po-
chazi litografie, ktera na severni
sténé bergfritu znazornuje jiz jen
otisk sedlové strechy objektu,
zboreného na zac¢atku 19. stole-
ti. Podle svédectvi pracovnika,
ktery pred lety odstranoval ze
skaly na misté Skalni svétnice
posledni stavebni zbytky, se zde
nachazelo cihlové zdivo.

Musime se zfejmé smirit se
skutecnosti, Ze dnes neumime
zmizely objekt datovat a lze jen
konstatovat vyznamnou polohu,
ve které se nalézal. Pod nim
u paty skaly byla v roce 1996 od-
halena cisterna hruskového tva-
ru, vytesana v podlozi. Archeo-
logicky material z ni pochazi T : — S
z 15. stoleti (sdéleni E. Kame- T )

nicke). Obr. 6: Hrad Loket, tzv. Markrabsky ditm, ptidorys suterénu. Cerné zdivo pozdné romanské, kfizem Srafovd-
V jizni partii hradu byla po-  no pozdné gotické.
stupné odkryvana obvodova
hradba. Jihovychodni narozi
bergfritu mijela ve vzdalenosti
necelého jednoho metru. Hradba
byla zpevnéna plnymi vézicemi,
které jsou s ni provazany. Jeji
zdivo tvori lomovy kamen na
maltu, licovano je hrubymi kusy
valounové povahy, kladenymi do AN
radek. Ve zdivu okrouhlé vézice 0 5m
a prilehlé hradby byl nalezen } ——t
zpeviujici dfevény rost. Z vezic Obr. 7: Hrad Loket, tzv. Markrabsky ditm, podélny rez nové zpristupnénou éasti suterénu s pohledem na zd-
jsou nyni znamy dvé, hranolova  padni sténu s okny.

Obr. 8: Hrad Loket, tzv. Markrabsky dum; zleva: severni, zdpadni a jizni priiceli. Pod silnou linii se nalézaji pozdné romdnskeé konstrukce (s mladsimi vel-
Ieymi okny a prizdivikami opérdku pii jihozdpadnim ndroZi).
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Obr. 9: Hrad Loket, pozdné romansieé okno v suterénu Markrabského domu
pri pohledu z interiéru.
kladany na obnazené skale, a k dispozici je tudiz jen ma-
terial ze splacht, které ke zdi pozdé&ji prilnuly. Nejstarsi
vrstvy pochazeji ze 13. stoleti (Kamenicka 1993). Ceské
analogie kladou vznik hradby s véZicemi do pozdné ro-
manského obdobi, vzhledem k povaze stavby nékam do
prelomu 12. a 13. stoleti.

Pritomnost vézice se predpokladala téz v jadre takzva-
né basty Slikovského archivu. Soucasna basta vsak je prilo-
Zena ve spare ke starSimu, hrubé omitnutému zdivu hrad-
by a pochazi z gotickorenesancnich uprav hradu. Samo
prilehlé hradebni zdivo vSak v tomto tseku pravdépodob-
né predstavuje nahradu za destruovanou starsi hradbu
z etapy, ktera se projevuje ve vySe uvedené partii véZicemi.
Jeji ptivodni povahu pii Slikovském archivu tedy nezname.
Pritomnost véZice zde proto neni mozno ani potvrdit, ani vy-
vratit. Za Slikovskym archivem se pribéh hradby staci k se-
verozapadu. Prozatim nelze bezpeéné ucit stari tohoto use-
ku, souvislost s rané stredovékym stavem je vSak pravdé-
podobna. Dalsi pribéh pozdné romanské hradby neni znam.

Dale k severnimu konci hradniho arealu stavebné his-
toricky pruzkum registruje ve spodnich partiich konstruk-
ce prokazatelné predchazejici pozdné gotickym prestavbam
hradu, ale jejich presnéjsiho urcéeni se nyni nelze odvazit.

Ve vychodnim tiseku pozdné romanské hradby se ve
vySce prvniho patra dochovaly poziistatky komunikace v si-
le zdiva, které sestavaji z chodbi¢ky probihajici paralelné s Ii-
cem hradby a z odbocky vedouci z uvedené chodbicky ke
vnéjsimu lici hradby (Anderle 1995, 263 - 264). Spolu s poz-
dné romanskou pri¢nou zdi, zjiSténou pri vyzkumu E. Ka-
menické, tyto nalezy dokladaji v tomto prostoru pozdné ro-
mansky palac s vnitiné ¢lenénou dispozici spodniho po-
dlazi, kterému hradba s véZicemi vytvarela vnéjsi obvodo-
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Obr. 10: Hrad Loket, vstup do zdachodu v refugiu bergfritu.

vou zed,, k niZ zminéna pricka priléhala ve spare. Jeho dis-
pozice byla podle vysledktl vyzkumu hlubsi nez v pozdéjsi
lucemburské gotické etape, kdy byla troska palace stajemi,
jimz tehdy byla postavena nova nadvorni zed prechazejici
pres pozdné romanskou pricku. Poztistatek romanské na-
dvorni zdi dosud nebyl nalezen. Standard prostredi palace,
postizeného znicujicim pozarem nejspiSe roku 1352, na-
znacuji archeologické nalezy (Kamenickd 1995).

Na severni vyspé hradu se setkavame s pozutstatky stav-
by, jejiz ptidorys se shoduje s dochovanym bergfritem. Nej-
starsi zdivo spodnich partii objektu je licovano kvadry,
z nichz fada je bosovana. Stavba byla zasadné pozménéna
pri gotickorenesanéni prestavbé, takze predpokladané au-
tentickeé lice zdiv z pozdné romanského obdobi jen spora-
dicky dosahuji dnesniho prvniho podlazi. Mala sila ro-
manského zdiva, kterou zde uvadeji D. Libal a J. Muk (1972,
79), neni podporena souc¢asnym zjiSténim.

S védomim mozného omylu pfichazi v ivahu interpre-
tace této stavby jako druhé pozdné romanské véze hradu.
Existenci takové stavby v jeho arealu ostatné pripousti kro-
nikarsky zapis o udalosti z roku 1319 (Kolektiv 1976, 320),
muZeme-li prikladat vahu detailu vypravéni o tom, jak kral
Jan byl nucen vypravit se na Loket, aby ¢elil intrikam ko-
terie srocené kolem jeho sem se uchylivsi manzelky. Stou-
penci kralovny se pred Janovym vojskem zavreli ve véZich
hradu (dulezity je zde plural) a drzeli je jako vyhodu pii
jednanich, ktera nasledovala.

Ze by se v pripadé téchto vézi muselo jednat o stavby
schopné samostatné déle odolavat, je snadné domyslet.
V uvahu pak prichazi hradni bergfrit a dalsi srovnatelna
stavba, snad pravé ona predpokladana véZ na severnim
konci arealu.
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Také od severni vyspy zpét k rotundé se ve spodni ¢as-
ti vnéjsi zdi hradu jedna o konstrukei starsi nez z doby po-
zdné gotickych a gotickorenesancich prestaveb. Lic téchto
partii, provedeny z hrubych kvadr, dava tusit, Ze se mu-
Ze jednat o pozdné romansky relikt. Lic pozdné gotickeé zdi,
ktera navazuje vyse, je odsazen dovnitf, takZe starsi kon-
strukce vystupuje jako predzaklad. Se starou zdi souvisi bli-
Ze nedatovany zlomek vnitfni dispozice, ktery spociva v ¢as-
ti pfiéné zdi a nabéhu valené kamenné klenby, ktery se za-
choval pfi paté skalni podnozZe rotundy. Ve staré ¢asti vné;j-
Si obvodové zdi je v tomto prostoru patrny pas z velkych
lomovych kament. Staré zdivo, narozdil od vysSich pozd-
né gotickych c¢asti, je zde silné poznamenano zarem.
delniho celku. TuSenou nékdejsi rozsahlost osidlené plochy
a jeji vnimani jako Sirsi souéast hradniho arealu mozna
naznacuje okolnost, zaznamenana vsak aZ velmi pozdé (Sed-
lacek 1905, 23), ze totiz drzitelé hradu ovladali hlavni mést-
skou branu, ktera byla jedinym pfistupem do sidelniho cel-
ku po sousi, a chapali ji jako prislusenstvi hradu. Zda se,
jakoby §lo o pravni prezZitek z doby, kdy osidleni okolo hra-
du nebylo ustaveno jako mésto. Ve vztahu k nejstarsim fa-
zim stfedovékého osidleni Lokte také mohou byt vyzna-
muplné hlavni linie blokti dneSniho méstského jadra, kon-
krétni doklady ale dosud nebyly predloZeny.

Hrad mohl mit od vzniku horni obvodové zastavby zkra-
cenou pristupovou cestu z jthovychodu, od uvedené brany
do pozdéjsiho mésta. Jednoznacné prokazana je vSak zatim
pouze gotickorenesanéni branka, kterou se v téchto mistech
z hradu vystupovalo na ochoz hradby, sbihajici k brané
meésta. Jako hlavni vstup ale od vzniku horniho hradu prav-
dépodobné slouzila pravoto¢iva komunikace, ktera byla
protaZzena pres staré jadro okolo Markrabského domu a da-
le po drevéné vozovce pres propast severné od bergfritu do
horniho hradu. Znalosti o této komunikaci, po které jsou
na povrchu skaly pod bergfritem patrny vytesané kapsy
tramt nosné konstrukce, prohloubil vyzkum E. Kamenic-
ké (1993, 1 - 2).

Otazka vyvoje hradeb vné dnesniho jadra hradu neni
dostatec¢né prozkouméana. Hrazeni predpokladané nejstar-
§i faze kamenného hradu nezname. Souc¢asna hlavni hrad-
ba mésta pochazi v tseku jizni ¢asti méstske fortifikace, kte-
1y byl sledovan archeologickym vyzkumem J. Klsaka, dopl-
nénym stavebné historickym priizkumem, ze 14. stol. (An-
derle 1996). V rozsahu sondy hlavni hradbu na vnitini strané
provazi starsi 80 - 90 cm silna zed,, archeologicky datovana
do pocatku téhoz véku, jejiz souvislost se starsi fazi opev-
néni je vzhledem k diléimu zjiSténi pouze hypoteticka.

Pri védomi, Ze v budoucnu pripadna nove zjisténa fakta
mohou vést k pfehodnoceni nasledujicich tvah, které se za-
kladaji na dosaZené trovni poznani, je na misté pokusit se
nastinit souéasnou predstavu o vyvoji hradu. V celém sou-
boru jeho budov Ize vysledovat dvé zakladni koncepce. Je to
jednak celek horniho hradu, jenz se rfadi do skupiny takz-
vanych hradii s obvodovou zastavbou, které se podle T. Dur-
dika (1995, 18) staly v 1. pol. 13. stoleti zakladnim typem ées-
kych kralovskych hradd. Do tohoto komplexu se vSak pro-
lina jiny, podle souvislosti starsi architektonicky zameér.

Mohutna obvodova hradba ¢lenéna vézicemi, ktera tvo-
i vnéjsi zed podéIné k ni priloZzeného palace, a rotunda, to
jsou projevy premyslovské stavebni tradice, ktera ma svo-
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Obr. 11: Hrad Loket, horni ¢dst pozdné romdnsiého bergfritu - fez a ptido-
rys refugia se zdchodem a krbem s vyznacenim dochovaného vytisténi dym-
nilkcu krbu do vnéjstho lice véze romdnského vstupu do véze (velkd Sipka) a
dochovaného romdansikého cimbuii (édrkované).

ji nejvyraznéjsi predlohu v Prazském hradé. Z konceptu
hradu s obvodovou zastavbou vSak vyrazné vybocuji stav-
by jako Markrabsky diim, k Markrabskému domu kompo-
novany bergfrit a romanska svatyné prevrstvena kostelem
sv. Vaclava. Posledné jmenovaneé tri stavby spojuje, pokud
muzZeme na dochovanych éastech sledovat, z technologic-
kého hlediska velmi podobna povaha zednického provede-
ni. Markrabsky diim pravdépodobné svazuje s bergfritem
kompoziéni zameér, za ktery lze povazovat pomérnou shodu
diagonaly ptidorysu vézZe s osou, podle niz je zlomen ptido-

9
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Obr. 12: Hrad Loket, pohled od zdpadu na vnéjsi plast rotundy vystupujici
z linie mladsich objektii, v pozadi severni vyspa hradu.

rys Markrabského domu - palace. Dalsi indicii jejich vza-
jemné vazby je umisténi romanského vstupu bergfritu na
strané privracené k Markrabskému domu. Prekazkou vza-
jemné souvislosti obou staveb nemtize byt znaény vyskovy
rozdil jejich stavenisté. Z hlediska celkového utvareni teré-
nu Lokte vyplyva, Ze Markrabsky diim, tedy palac starsiho
hradu, stoji v nejlépe chranéné poloze, zastiténé navic bergf-
ritem, postavenym na nejvy$Sim misté hradni skaly.

Je také treba si uvédomit, Ze terén v hornim hradu (ro-
zumeéno celek s obvodovou zastavbou) je vytvoren do znaé-
né miry uméle a relativné pozdé€, a nemuze byt proto argu-
zici horniho hradu a bergfritem, jehoZ poloha vzhledem k hor-
nimu hradu ostatné neni z fortifika¢ni stranky optimalni.
Pred vznikem horniho hradu tamni terén vytvarel skalni
hibet, ktery na severozapadé spadal do propasti k fece, na
jihovychodé klesal v prudkém sklonu k dneSnimu méstu.

Markrabsky diim a bergfrit je mozno povazovat za jad-
ro hradu, ke kterému se dale druzi romansky kostel. Jeho
komunikaéni a prostorova svazanost s Markrabskym do-
mem jej zafazuje jako soucast hradu. Obvodova zastavba
horniho hradu se pak jevi jako dodateéné rozsifeni s od-
liSnym standardem a funkéni naplni. Zatimeco predpokla-
dané staré jadro se svoji povahou a architektonickym pro-
jevem nejvice blizi ministerialnim a dalsim némeckym poz-
dné romanskym hradim ovlivnénym S§taufskou stavebni
tradici, horni hrad je mnohem rozsahlejsi dispozici prizpti-

novnika, které posléze dokumentuji téZ pisemné prameny.
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Obr. 13: Hrad Loket, tisek pozdné romdnské hradby s okrouhlou vézici ¢ds-
tecné prekryty mladsimi prizdivicami, vlevo ndrozi paldcové stavby z doby
Vaclava IV.

Nejasny je vztah predpokladané véZe na severni vyspé are-
alu k obéma naznaéenym koncepcim. Tato otazka pred-
stavuje vyzvu dalSimu badani. Povaha hradni rotundy od-
povida naznacené vyvojové hypotéze. Jeji potreba vznikla az
po odpoutani hradniho jadra od vétsiho kostela pod Mark-
rabskym domem, jeji vyjimeéné mala kapacita pak odpovi-
da privatni potrebé tizkého okruhu spolecenskych Spicek
pritomnych na hornim hradé a schopnosti dolniho koste-
la uspokojit nabozenskou potrebu ostatnich. Uvedena zmé-
na dispozice hradu je pravdépodobné vyjadrena také ode-
vzdanim dolniho kostela do spravy kfizovniktim, jeZ bylo po-
tvrzeno ve étyricatych letech 13. stoleti.

Zakladatelska tiloha ceského panovnika pri vzniku hor-
niho hradu je nesporna a typologie stavby je s ni v plném
souladu. Jako pravdépodobna doba vystavby prichazi v uva-
hu prelom 12. a 13. stoleti. Pivod starsi etapy kamenného
hradu je méné jasny. Da se vyloucit, Ze zde stal pred Stauf-
skym zaborem Sedlecka. Moznost uskuteénéni této stavby
z Ceské strany v obdobi Staufského sevieni je vzhledem
k okolnostem nepravdépodobna. Uvazme jen hrady ve Stauf-
ské moci v okoli Lokte na témze brehu Ohre. Stavba by pri
tom velmi vérné napodobila Staufské vzory a byla by v pro-
dukci ¢eskych panovnikt té doby typologickou vyjimkou.
Dalsi moznosti, ktera vSak ma s predchozi spole¢na typo-
logicka uskali, je, Ze ke stavbé prvni etapy kamenného hra-
du doslo aZ s oslabenim tlaku na ¢esky stat a Ze po kratkém
case byla jeho koncepce zasadné zménéna vybudovanim
horniho hradu. S uvaZenim stupné poznani objektu vsak
vyvoj od bergfritové dispozice ministerialniho hradu z doby
Friedricha Barbarossy k ¢eskému kralovskému hradu s ob-
vodovou zastavbou nejlépe odpovida zjiSténému stavu.

Nékdy se objevuje argumentace, Ze Loket nemohl byt za-
lozen Némci, protoze jeho nejstarsi doloZzené jméno je ¢es-
ké, ale tak si otazka ve vztahu k ptivodu kamenného hra-
du nestoji. Loket byl bezpochyby osidlen Slovany pred Stauf-
skym zaborem, jak naznacuji posledni vysledky archeolo-
gl (za predbézné sdéleni dékuji E. Kamenické). Jen moda
by asi mohla zptisobit, aby Cesi pozdéji po zpétném ziska-
ni Lokte ménili davno zazity nazev. Loket vSak zfejmeé nikdy
nebyl jen izolovanym hradem, ale rozsahlejsSim sidliStém,
u néhoz je pravdépodobné udrzeni jazykové slovanského
Zivlu, nebo alespon povédomi o jmén€, v omezeném céase
predpokladaného staufského zaboru.
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Obr. 14: Hrad Loket, vychodni kridlo. Vlevo schematicky rez objektem - ¢erné oznaceny pozdné romdnskeé kon-
strukce obsahujici v pate chodbicku v sile zdiva, ¢drkované predpoldddany ptivodni stav. Vpravo chodbicka
s odboclkou v sile pozdné romanské zdi, éastecna relconstrukcce nalezeného stavu, teckované dnesni ptidorys
zdi zeslabené z vnitilcu a prekryté prizdivicou z vnéjsku (vSechny kresby a fotografie autor, 1998).

Dekuji archeologtim Eveé Kameniclké a Jirimu Klsdlovi za
spolupraci pri prizikkumu Lokte a zvlasté Evé Kamenické za
laskavy souhlas s uverejnénim nékterych vysledkti archeo-
logického vyzkumu.
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DiE sPATROMANISCHE BURG LOKET

Geschichte der Anfange der Burg Loket (Elbogen, Bezirk Sokolov -
Falkenau) hangt mit dem Problem der Stellung des Sedlitzer Landes
und Entstehung des Elbogener Landes als senes reduzierten Restes um
die Wende des 12. und 13. Jh. zusammen. Darin griff auch die Wirkung
des Romischen Reichs, der Staufer und ihrer Ministeriale ein. Wahrend
jener Zeit blieb Loket aufer Horizont der schriftlichen Quellen, die jene
komplizierte Situation illustrierten, in der damals der Einfluss des boh-
mischen Herzogs vor der dominanten Kraft Friedrich Barbarossas riick-
gangig war. Noch 1165 regierten die Primisliden auf dem Kreiszentrum
Sedlec (Sedlitz, Zettitz) in nérdlicher Umgebung jetzigen Karlsbads.
Spéter erwarb Barbarossa auch die Kreisburg, und zwar nicht aus-
geschlossen schon in den siebziger Jahren des 12. Jh. Den Ausgangs-
punkt dazu stellte wohl die Beherrschung eines bedeutenden Teils der
Region durch Reichsfeudale dar. Die Herrschaft der Staufer erhielt sich
bis in die neunziger Jahre (die Historiker nehmen Jahre 1193,1196 fiir
Stiitzpunkte an). Auf Grund indirekter Beweise spekuliert man von ei-
nem moglichen Maf der Konservation der primislidischen Jurisdiktion
auf dem Sedlitzer Gebiet. Dabei herrscht Ubereinstimmung darin, dafl
sie sporadisch in zweitrangigen Akten unter fremder Souverenitat aus-
getibt wurde. Die Kunde von Sedlec als einem lebendigen Verwaltungs-
zentrum ging, wie es scheint, gegen Ende des 12. Jh. allméhlich verlo-
ren, wann auch die Wende der Situation zugunsten der béhmischen
Landesherren bevorstand. Um die Wende des 12. und 13. Jh. garantierten
die Staufer dem béhmischen Staat eine territoriale Unteilbarkeit mit
Einbeziehung des Sedlitzer Landes. Erst 1234 war zum ersten Mal Su-
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lislav, Burggraf zu Loket erwdhnt worden, der noch 1239 daselbst nach-
gewiesen wurde. Loket erschien in der Funktion eines neuen Kreisver-
waltungszentrums fiir ein Rest nach dem einstigen Sedlitzer Land. Seit-
dem sind auf Loket wiederholte Aufenthalte der Regierer, diplomatische
und militarische Ereignisse meist im Zusammenhang mit Losung des Ver-
haltnisses zwischen B6hmen und dem Rémischen Reich nachgewiesen.
Die Nachrichten aus dem 13. Jh. zeigen Loket wie eine der Schliissel-
burgen des Kénigreichs Béhmen, der Bedeutung geméaf wohl die zwei-
te nach der Prager.

Die bisher letzte Etappe der baugeschichtlichen Analyse von Loket,
die seit dem Anfang der neunziger Jahre zusammen mit archéologischen
Grabungen verlauft, fiigte zu jenem schon frither bekannten Ensemble
spatromanischer Bauten (dem Berchfrit, der Rotunde und vielleicht dem
turmartigen Objekt an der Nordspitze der Burg) auch den Palas am Ost-
rand der Burg, ferner einen alteren Palas im Kern des sogenannten
Markgrafenhauses und Reste einer romanischen Kirche am Ort der heu-
tigen St.-Wenzelskirche bei. Ebenfalls bewies man den spatromanischen
Ursprung voller Mauertiirme, die mit der éstlichen Ringmauer zusam-
menhéngen. Auf Grund neuer Funde kann man die heutige Burgent-
wicklungsvorstellung vorlegen. Im ganzen Ensemble ihrer Gebaude kann
man zwei Grundkonzeptionen verfolgen: Einerseits zeigt sich der Kom-
plex der oberen Burg aus der Gruppe der sogenannten Burgen mit Rand-
hausbebauung, die in der ersten Halfte des 13. Jh. Grundtyp der lan-
desfiirstlichen Burgen wurden, in den ein anderes, der Zusammenhénge
gemdf alteres architektonisches Konzept eindringt. Die mit vollen Mau-
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ertiirmen gegliederte massive Ringmauer, die die AuSenmauer des lang-
lich an sie gelegten Palas darstellt, und die Rotunde stellen Zeugen der
primislidischen Bautradition dar, die die ausdrucksvollste Vorlage in
der Prager Burg hat. Vom Konzept einer Burg mit der Randhausbebau-
ung weichen deutlich jene Gebdude wie das palasartige sogenannte
Markgrafenhaus, der zu ihm komponierte Berchfrit und die von der St.-
Wenzelskirche tiberschichtete romanische Kirche. Die zuletzt genannten
drei Bauten verbindet - soweit es an erhaltenen Teilen zu verfolgen ist -
der aus der technologischen Hinsicht sehr dhnliche Charakter der Mau-
rerarbeit. Das Markgrafenhaus wurde wahrscheinlich mit dem Berch-
frit durch eine Kompositionsabsicht verbunden, die man durch relative
Ubereinstimmung der Turmgrundrifdiagonale mit der Achse, die eine
Bruchlinie der Markgrafenhausanlage bestimmt. Ein weiterer Beweis
ihres gegenseitigen Verhaltnisses mag die Lokalisierung des romanischen
Berchfriteingangs an die dem Markgrafenhaus zugewandte Turmseite
sein. Der grofie Hohenunterschied kann ihren Zusammenhang kaum be-
eintrachtigen. Mit Riicksicht zur Konfiguration der Burgstétte kam es her-
aus, daf3 das Markgrafenhaus, also der Palas einer dlteren Burg, in der
best geschiitzten Lage steht, die dartiberhinaus durch den auf dem
hochsten Ort des Burgfelsens situierten Berchfrit geschirmt wurde. Man
muss auch in Betracht nehmen, daf3 das Gelande in der oberen Burg (d.
h. in der Randhausbebauungsanlage) im erheblichen Maf3 kiinstlichen
und verhéltnisméagig spaten Ursprungs ist. Daher kann die Geldande-
konfiguration nicht das zur giinstigeren Kommunikation zwischen der
oberen Burganlage und dem Berchfrit (seine Lage im Verhéltnis zur obe-
ren Burg ist tibrigens aus der Fortifikationshinsicht nicht optimal) zei-
gendes Argument sein. Vor Entstehung der oberen Burg sank ein Fel-
senriicken nach Nordwesten in die Schlucht mit dem Fluss, an der
Stidostseite fiel es steil zur jetzigen Stadt ab. Das Markgrafenhaus und
den Berchfrit kann man fiir jenen Burgkern halten, zu dem noch die ro-
manische Kirche gehort, vielleicht eine Doppelkirche mit Empore. Ihre
Raum- und Kommunikationsverbundenheit mit dem Markgrafenhaus
reiht sie als einen Teil der Burg ein. Die Randhausbebauung der oberen
Burg scheint dann eine nachtrégliche Erweiterung mit unterschiedlichem
Standard und Funktion gewesen zu sein. Wahrend der vorausgesetzte
alte Kern sich mittels seiner Natur und seines architektonischen Cha-
rakters meist den durch die staufische Bautradition formierten Minis-
terial- und weiteren deutschen spitromanischen Burgen néhert, die
obere Burg stellt eine den raumlich anspruchsvolleren Forderungen des
béhmischen Landesherrn angepasste viel gedehntere Anlage dar, wovon
spéater auch die Schriftquellen Zeugnis bringen. Unklar ist das Verhalt-
nis eines vorausgesetzten Turms an der Nordspitze der Anlage zu bei-
den vorstehenden Konzeptionen. Die Gestalt der Burgrotunde entspricht
der vorgeschlagenen Entwicklungshypothese. Thre Notwendigkeit ent-
stand erst infolge der Trennung des Burgkerns von der groferen Kirche
unter dem Markgrafenhaus; ihre auferordentlich kleine Kapazitat ent-
spricht dem Privatgebrauch einer engen Gruppe der in der oberen Burg
versammelten Gesellschaftsspitzen und der Fahigkeit der unteren Kir-
che den religiésen Bedarf der Ubrigen zu befriedigen. Die erwihnte Burg-
anlagenénderung ist wahrscheinlich auch mittels Ubergabe der unteren
Kirche den Prager Kreuzherren in ihre Verwaltung hervorgerufen wor-
den, die in den vierziger Jahren des 13. Jh. zustandekam.

Die Griinderaufgabe des bohmischen Landesherrn bei Entstehung
der oberen Burg ist zweifellos und die Typologie des Bauwerks steht im
vollen Einklang mit ihr. Ihre Bauzeit um die Wende des 12. und 13. Jh.
kommt als wahrscheinlich in Betracht. Der Ursprung einer élteren Pha-
se der steinernen Burg ist weniger klar. Ausgeschlossen mag ihre Exi-
stenz vor dem Stauferanschluss des Sedlitzer Landes gewesen sein. Als
unwahrscheinlich mit Riicksicht zu den Umstanden scheint die Mog-
lichkeit des Bauvollzugs von der bohmischen Seite wahrend staufischer
Einschliefung. Nehme man lediglich diesseitige Burgen entlang der Eger
in der Umgebung von Loket unter staufischer Gewalt. Der Bau hétte da-
bei die staufischen Muster sehr getreu nachgeahmt und eine typologi-
sche Ausnahme in der Bauproduktion béhmischer Landesherren dar-
gestellt. Eine weitere Moglichkeit mit selben typologischen Problemen wére
die, daf die erste Bauetappe einer steinernen Burg erst mit der Druck-
schwichung gegen den bohmischen Staat geschehen hétte und daf
man nach einer kurzen Zeit ihre Konzeption durch Errichtung der obe-
ren Burg grundsatzlich gedndert héatte. Mit Riicksicht zur Stufe der Er-
kenntnis des Objekts entspricht aber die Entwicklung von der Ber-
chfritanlage einer Ministerialburg der Friedrich-Barbarossa-Epoche zur
béhmischen Kénigsburg mit Randhausbebauung am besten dem fest-
gestellten Zustand.
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Mitunter erscheint die Argumentierung, daf3 Loket nicht von den
Deutschen hitte gegriindet werden kénnen, weil der &lteste bewiesene
Ortsname slawischen Ursprungs ist; so steht aber die Frage nach dem
Ursprung der steinernen Burg nicht. Ohne Zweifel wurde Loket vor dem
staufischen Anschluss besiedelt, was auch letzte Erkenntnisse der Ar-
chéologen andeuten. Nur die Mode kann verursacht haben, daf die
Bohmen spéter nach der Riickeroberung von Loket den seit langem
ublichen Namen gedndert hétten. Loket war offensichtlich nie eine iso-
lierte Burg, sondern ein ausgedehnteres Siedlungskomplex, bei dem in
begrenzter Zeit des vorausgesetzten staufischen Anschlusses die Er-
haltung des sprachlich slawischen Elements, oder wenigstens Bewuft-
sein vom Namen wahrscheinlich ist.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Loket, Burg, Ansicht von Nordwesten, Zustand 1995.

Abb. 2: Raumbeziehungen einiger Ortschaften im gegenstcindlichen Gebiet.
1 - Stift Waldsassen, 2 - Cheb (Eger), 3 - Kynsperk nad Ohii (Kénigsberg a.
d. Eger), 4 - Hertemberlk (Hiebeny), 5 - Kynzvart (Kénigswart), 6 - Loket (El-
bogen), 7 - Sedlec (Sedlitz, Zettitz), 8 - Stift Tepla (Tepl).

Abb. 3: Loket, Bebauungscharakteristik nach der Stabilkatastralicarte 1842.
Abb. 4: Loket, Grundriischema der Burg mit eingezeichneten spcitromani-
schen Objekten nach dem Erforschungszustand 1997. Die vorausgesetzte
Kompositionsachse zwischen dem clteren Burgkern - Berchfrit und dem so-
gen. Markgrafenhaus betont; ferner eingezeichnet: Lingsachse der Rotun-
de und die ein wenig nach Osten umgedrehte Achse ihres Eingangs. Lage
der Eingangsachse bezeugt Koexistenz der Rotunde und der anliegenden
Ringmauer. 1 - Berchffrit, 2 - sogen. Markgrafenhaus, 3 - romanische Kirche
an Stelle der Dechantenlcirche des hl. Wenzels, 4 - sogen. Felsenstube
(romanischer Ursprung nicht belegt!), 5 - Rotunde, 6 - Primislidenpalas mit
dem Gang in der Mauersttirke - K, 7 - Gebdude an der Nordspitze, vielleicht
Turm, 8 - Dechantei. Schwarz - spéitromanisches Mauerwerlk, unterbrochen
- wahrscheinlich spditromanisches Mauerwerk oder seine Grundrif3spur.
Schraffiert - hypothetischer Umriss der Objelcte.

Abb. 5: Loket, spcitromanische Relikte an der Nordfassade der St.-Wenzels-
Icirche.

Abb. 6: Loket, Burg, sogen. Markgrafenhaus, Grundriss vom Untergeschoss.
Schwarz - spditromanisches, kreuzschraffiert - spcitgotisches Mauerwerk
Abb. 7: Loket, Burg, sogen. Markgrafenhaus, Léingsschnitt durch den neu
zugcinglichen Teil vom Untergeschoss mit der Ansicht der Westwand mit
Fenstern.

Abb. 8: Loket, Burg, sogen. Markgrafenhaus, von links nach rechts Nord-,
West-, Stidfront, Unter der starken Linie befinden sich spcitromanische Kon-
struktionen (mit spciteren grofien Fenstern und angemauerten Partien des
stidostlichen Strebepfeilers).

Abb. 9: Loket, Burg, sogen. Markgrafenhaus, spéditromanisches Fenster im
Untergeschoss, Innenseite.

Abb.10: Loket, Burg, Berchfrit, Abortseingang im Refugium.

Abb. 11: Burg Loket, Oberteil des spditromanischen Berchfrits - Querschnitt
und Grundriss des Refugiums mit Abort und Kamin. Bezeichnet sind er-
haltene Kaminrauchfangsmiindung in die Turmauenwand, Turmeingang
(grofSer Pfeil) und erhaltener romanischer Zinnenkranz (gestrichelte Linie).
Abb.12: Loket, Burg, Rotunde, aus der Linie der spciteren Objekte heraus-
tretender AufSenmantel, Ansicht von Westen; im Hintergrund nérdliche Burg-
spitze.

Abb.13: Loket, Burg, Abschnitt der spcitromanischen Ringmauer mit einem
runden Mauerturm, teilweise von spdteren Mauerschichten tiberdeckt; links
Ecke vom Palasbau aus der Zeit Wenzels IV.

Abb. 14: Burg Loket, Ostfliigel. Links schematischer Querschnitt: schwarz
- spéitromanische Konstruktionen mit einem Gang in der Mauerstcirke im Ober-
geschoss, gestrichelt - vorausgesetzter urspriinglicher Zustand. Rechts Gang
in der Stéirke der spéitromanischen Mauer mit Abzweigung, Teilrelkconstrulction
des gefundenen Zustands, punktiert jetziger Grundriss der aus der Innen-
seite abgenommenen Mauer mit Verstdrkung an der Auflenseite. (Alle Ze-
ichnungen und Aufnahmen J. Anderle 1998).

(Ubersetzung J. Noll)



