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Prager Kleinseitner Karmeliterinnen und Altstddter Dominikaner und
spater fiir eine Tuchmacher-Manufaktur ist nach dem Verkauf der Herr-
schaft am 5. 2. 1807 dem Grafen Josef von Unwerth aus dem Geb&ude
ein Schlof3 geworden. Eine der groften Herrichtungen war dann der
Durchschlag des Hausflurs durch den stidlichen Trakt der Kiiche, also
in der Achse der Ostfassade. Der Hausflur wurde mit einem Stuckpor-
tal versehen, dessen statische, schlichte Auffassung mit frithbarocken
Fassaden gut harmoniert (Abb. 10). Nach 1822 hat das Schlof mit der
Herrschaft sein Verwandte, der Graf Eugen Sylva-Taroucca in Besitz
genommen. Der Balkon in der Mitte der stidlichen Stirnwand entstand
laut der Situation in der Katasterkarte erst nach 1838.

Das Schlof3 war bis 1945 der Sitz der reduzierten Verwaltung des
Grofigrundbesitzes, der Zentrale in Polna / Polna unterordnet, und ab
und zu diente es zum Aufenthalt der Herrschaften. Der Umbau zur
Schule nach 1945 hat den dhnlichen Charakter wie die Herrichtung
auf ein Schlof gehabt, einen groferen Beitrag zur Hinausschiebung des
sich fortschreitend verschlechternden Zustandes des Objektes hat der
vollstandige Austausch der Schindeldachdeckung gegen das Eternit
und die Renovierung der nérdlichen und westlichen Stirnwand der al-
ten Pralatur im jahre1977 bedeutet. Die Ausnutzung als ein Schlof3 und
am neuesten als eine Schule hat wohl eine Reihe von lokalen Eingriffen
gebracht, zum Gliick jedoch ohne wesentliche Schdden an der Substanz
des Baus.

Allgemein stellt der Komplex des Klosters in Pohled /Frauenthal ge-
wif3 ein Denkmal von tiberregionaler Bedeutung dar, die einzige Stelle
in Bohmen, wo lénger als ein halbes Jahrtausend ein Ordenshaus des
Frauenzweiges der Zisterzienser tatig war. Neben der gotischen Kirche,
der Renaissance-Abtei und dem frithbarocken Konvent ist nétig auch den
gesamten, nur minimal beschéadigten landschaftlichen und stadtebau-
lichen Rahmen des Baus zu schétzen, der von einem Park, der neuen
Probstei, einem Speicher und weiteren Wirtschaftsobjekten umgeben
ist, deren ausfiihrlichere Bewertung uns leider bisher entgeht. Das Klos-
ter in Pohled / Frauenthal verdient also sicherlich einen folgerichtigen
Denkmalschutz und eine sorgfltige bauliche Rehabilitation.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Pohled / Frauenthal, Ausschnitt aus der Katasterkarte der Gemein-
de aus dem Jahr 1838, sog. kaiserlicher Abdruck (Ustfedni archiv zemé-
mericstui a katastru Praha - Zentralarchiv der Landvermessung und des Ka-
tasters Prag).

Abb. 2: Pohled / Frauenthal, Andreaskirche und alte Prélatur. Anblick von
Nordwesten (Foto L. Svoboda, 1997).

Abb. 3: Pohled / Frauenthal, ehemaliges Kloster. Grundrif3 der Keller (rechts
unten das untere Niveau vom stidlichen Ende des Ostfliigels) mit einer bau-
geschichtlichen Analyse. Gekdrnt gotisches Mauerwerk, kariert Re-
naissancemauerwerl, schraffiert barockes Mauerwerlk, doppelt schraffiert
Iclassizistisches Mauerwerk und punktiert neuzeitliches Mauerwerk. Un-
terbrochen wird das hypothetisch eingereihte Mauerwerk bezeichnet. (Plan-
unterlage bearbeitet von J. Svobodovd, Fachinhalt L. Svoboday).

Abb. 4: Pohled / Frauenthal, ehemaliges Kloster und Andreaskirche. Grund-
118 des Erdgeschosses mit einer baugeschichtlichen Analyse. Schwarz gelegtes
Mauerwerk aus der Zeit vor 1265, weitere Legende wie bei der Abb. 3.
Abb. 5: Pohled / Frauenthal, ehemaliges Kloster und Andreaskirche. Grund-
rif3 des 1. Stockes mit einer baugeschichtlichen Analyse (Legende wie bei der
Abb. 3).

Abb. 6: Pohled / Frauenthal, Andreaskirche. Anblick von Nordosten (Foto
L. Svoboda, 1994).

Abb. 7: Pohled / Frauenthal, Klosterkonvent. Ansicht des Kellerpodestes der
Haupttreppe mit Nischen von mittelalterlichen Fensterchen (Foto L. Svobo-
da, 1997).

Abb. 8: Pohled / Frauenthal, Klosterlconvent. Ansicht eines mittelalterlichen
Fensterchens in der Mitte der Querwand im Keller des Westfliigels (Foto L.
Svoboda, 1997).

Abb. 9: Pohled / Frauenthal, alte Préilatur. Stidfassade mit dem Renais-
sancegiebel und Vermauerungen der Arkaden (Foto L. Svoboda, 1995).
Abb. 10: Pohled / Frauenthal, Andreaskirche. Schema des Querschnittes
durch den Dachstuhl der Kirche und des beiliegenden Flurs und des
Léingsschnittes durch den Dachstuhl der Kirche (bearbeitet von L. Svoboday).
Abb. 11: Pohled / Frauenthal, Klosterkonvent. Lingsschnitt durch den
Haupttralct des Ostfliigels mit dem ankniipfenden Querschnitt durch das
Presbyterium der Andreaskirche (bearbeitet von J. Svobodouvd).

Abb. 12: Pohled / Frauenthal, Klosterkonvent. Oststirnwand mit dem klas-
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sizistischen Portal des Hausflurs (Foto Archiv von L. Svoboda, 1980).

Abb. 13: Pohled / Frauenthal, Klosterkonvent. Westlicher Teil des Para-
dieshofes (Foto L. Svoboda, 1995).

Abb. 14: Pohled / Frauenthal, Allerheiligenkapelle. Anblick von Norden (Fo-
to L. Svoboda, 1983).

Abb. 15: Pohled / Frauenthal, Klosterlkonvent. Gewélbe des Winterrefelkto-
riums (Foto L. Svoboda, 1995).

Abb. 16: Pohled / Frauenthal, Klosterkonvent. Blick in den Schlupfgang léings
der Haupttreppe zum Sommerrefelktorium (Foto Denkmalschutzamt in Par-
dubice / Pardubitz - M. Kristof, 1997).

Abb. 17: Pohled / Frauenthal, Klosterkonvent. Oben Aufrif3 der Zwischen-
wand zwischen der Haupttreppe und dem Flur im 1. Stock und das Portal
des Sommerrefelctoriums, unten Details des Beschlags der Zwischenwand
(bearbeitet von J. Svobodova).

Abb. 18: Pohled / Frauenthal, Klosterkonvent. Blick in den siidwestlichen
Teil des Zwischenpodestes der Haupttreppe (Foto L. Svoboda, 1995).

Abb. 19: Pohled / Frauenthal, Andreaskirche. Blick ins Presbyterium (Foto
Denkmalschutzamt in Pardubice / Pardubitz - M. Kolegar 1975).

Abb. 20: Pohled / Frauenthal, Andreaslkirche. Blick ins Kirchenschiff mit der
Empore (Foto Denkkmalschutzamt in Pardubice / Pardubitz - M. Kolegar,
1975).

Abb. 21: Pohled / Frauenthal, alte Préilatur und Klosterlkonvent. Querschnitt
durch die Préilatur und den beiliegenden Teil des Konvents (bearbeitet von
J. Svobodovd).

Abb. 22: Pohled / Frauenthal, Klosterkonvent. Schornsteintiir im Flur des
1. Stockes des Westfliigels (Foto J. Svobodouvd, 1995).

(Ubersetzung J. Kroupovd)

STAVEBNI CINNOST V RAKOV-
NIKU V LETECH 1515 - 1530
VE SVETLE KNIHY POCTU

ALENA NACHTMANNOVA

Prvni zminka o Rakovniku pochazi z roku 1252, kdy je
oznacen jako sidlo krajského soudu. Jeho postaveni v této
dobé vSak neni dosud zcela objasnéno. Poprvé byl Rakov-
nik zminén jako mésto v listiné z roku 1319, kde se mluvi
o pravech, jez mu udélil Vaclav I1."

Pudorys meésta je charakteristicky obdélnym namés-
tim a jednoduchou uliéni siti. Ve vychodnim pruéeli na-
meésti stoji farni kostel, ktery byl opevnén jiz na pocatku 15.
stoleti. Zbytek mésta tehdy hradbu zfejmeé jesté postradal.?

Roku 1422 pii vpadu husitth byl Rakovnik vypalen a
zniceno kostelni opevnéni i sdm farni chram s prilehlou
zvonici a farou. Méstané zahy poté, asi na popud zastavni-
ho drzitele mésta AleSe Holického, postavili kolem mésta dre-
véné opevnéni se ¢tyfmi branami, Prazskou na vychodg,
Vysokou nebo VéZni na severu, Lubenskou na jihu a Sva-
tojilskou na zapadé. Obnovili také opevnéni kolem kostela
a kostel sam, jehoz rozsahla prestavba trvala az do pocat-
ku 16. stoleti.”

Skutecny stavebni rozmach zaznamenalo mésto ve dru-
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Obr. 1: Ralcovnik na tzv. cisarském otisku mapy stabilniho katastru z r. 1842.

hém a tretim desetileti 16. stoleti, kdy byly v rychlém sle-
du prestavény vSechny étyfi brany, zacalo se s pfeménou
drevénych hradeb v kamenné opevnéni a byla vystavéna jes-
té cela rada vyznameéjsich ¢i drobnéjsich obecnich staveb.

Tento stavebni rozmach je jedineénym zptisobem zdo-
kumentovan v ¢esky psané méstské knize poctd, obsahu-
jici bez preruseni zapisy od podzimu roku 1515 do ¢erven-
ce roku 1530.7

Knihu poéta vedli méststi purkmistri, stridajici se ve své
funkci pravidelné po étyfech tydnech.” Podle jejich funke-
nich obdobi je kniha €lenéna, pfiéem v zahlavi zapisu se uva-
di jméno a datum nastupu uradujiciho purkmistra. Zapis
je vétsinou proveden vétsim a kaligrafictéjSim pismem, nez
ostatni text, v fadé pripadl si vdak pisaf misto pouze vy-
nechal a nadpis jiz do n€j nedoplnil. Nékdy si jen do prazd-
ného mista poznamenal drobnym pismem jméno. Chybé-
jici datum nastupu purkmistra je mozno rekonstruovat
z predchozich nebo nasledujicich zapisu.

Méstskou radu obnovoval krivoklatsky hejtman v né-
kterém z letnich mésicd, ale nikdy ne pravidelné (nedodr-
Zovalo se ani presné datum, ani den v tydnu), proto nema-
jiucetni roky stejny pocet dni a nezac¢inaji stejnym datem.
Pokud se vystridali v ufadu purkmistra vSichni konselé a
hned nenastalo obnoveni rady, nastupoval do tohoto tra-
du znovu primas, ¢asto jen na nékolik dni. Jindy mohlo
byt funkéni obdobi posledniho purkmistra prodlouzeno o ty-
den nebo jesté delsi dobu.?

Zapisy jsou ¢lenény na zaznamy o pfijmech a vydajich.
V prijmech se pravidelné objevuji penize, jez odvadéli ctyri
branni z méstskych bran. Prijem od nich se zapisoval chro-
nologicky po tydnech, 1ze tedy i z t€chto tidaji odvodit, jak

dlouhé bylo funkéni obdobi toho kterého purkmistra, po-
kud datace chybi. Odvody brannych se liSily, dosahovaly
vSak nejvyse deseti grosu. Pokud néktery z brannych nic ne-
odevzdal, byva to vyslovné zaznamenano. O jarmarku na-
opak mésto brannym priplacelo. Ob¢asnou polozkou pfij-
mu byly platy méstant z pronajatych obecnich staveb.
Méstské vydaje se zapisovaly opét chronologicky po
tydnech. Nejvetsi polozku mezi vydaji tvori stavebni nakla-
dy, objevuji se i platy méstskym poslim a dals§im obecnim
zaméstnanctim, vydaje na potfeby kancelare, na spolecné
snidané a obédy ¢lent méstské rady, na rozli¢né ,pocty” a
uplatky pro kralovské uredniky, cestovni naklady ¢lent ra-
dy pri urednich cestach do Prahy a na Krivoklat. Obvyklou
polozkou byla vano¢ni koleda zacktim méstské skoly, né-
kolik grosti rektorovi za novoroéni blahoprani pantm rad-
nim a poplatek za kolace, pivo a vino panu farafi o vano-
cich nebo velikonocich. Jednotlivé zapisy jsou velmi struc-
né, zachycuji jen za co, komu a kolik bylo vyplaceno.
Rakovnicka kniha poét je jedineénym a dosud nedo-
cenénym pramenem pro studium stavebnictvi prislusné
doby. Prinasi nejen velky vycet cen stavebniho materialu,
naradi a prace v daném obdobi, ale 1ze z ni vycist i postup
stavby od polozeni zakladniho kamene a mnohdy jesté dfi-
ve. Zachycuje totiZ i prace pripravné a jednani se staviteli,
kameniky a zednickymi mistry, ktefi se méli na praci podilet.
Mtizeme odhadnout, jaky poéet délniku po jak velky ¢aso-
vy usek na stavbé pracoval. Diky pomérné presné chrono-
logii zapisu odrazi kniha postup jednotlivych staveb, i jejich
navaznost a zavislost stavebni ¢innosti ve mésté na roc-
nim obdobi a vnéjsich podminkach, jako byla napr. sklizen
obili, pozary apod. Zapisy umoznuji sledovat také ulohu
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jednotlivych vyznamnych osobnosti, jeZ si mésto zvalo k ve-
deni stavebnich praci, ale které se vétSinou neomezily na
stavbu jedinou. Ztstavaly ve mésté po dlouhou dobu a pre-
chazely plynule od ukolu k ukolu, nebo se podilely i na
pracich zdanlivé drobnych a nevyznamnych. Cizi stavitelé
i méststi mistri a nadenici jsou v knize poét uvedeni jmé-
nem, a tak mGZeme sledovat jejich podil na jednotlivych
stavbach, vysi jejich vydélku a naroénost ukold, které jim
byly svéfeny. Nemensi vjznam ma i mnozZstvi dobovych ter-
mint, vztahujicich se k jednotlivym stavebnim postuptim,
materialim a naradi. Nelze opomenout ani fakt, Ze nejmé-
né dvé nejvyznamnéjsi stavby, jejichZ vznik kniha poétit
popisuje (Vysoka a Prazska brana), se dochovaly dodnes
v témér nezménéné podobé, a je tedy mozné konfrontovat
zapisy s jejich skuteénym stavem.

Uz starsi prace vénované déjinam Rakovnika a jeho
stavebnimu vyvoji (J. Renner, F. Levy a V. Razim) tuto kni-
hu poétﬁ vyuiivaly, ale vytéiily z ni vétéinou jen povéech—
devsim obou doposud stojicich bran), aniz by z ni Sireji ci-
tovaly a vénovaly pozornost stavebnimu ruchu ve mésté
celkové nebo hlubSim souvislostem a podrobnostem jed-
notlivych staveb.

Ani autorka tohoto ¢lanku si neklade za cil vyéerpat beze
zbytku latku, kterou kniha poétd nabizi, chtéla by predlo-
Zit a zprostredkovat jeji cenné informace, aniz by podala cel-
kovou edici, nebot to rozsah ¢lanku nedovoluje. V zajmu co
nejvétsi autenticnosti zvolila postup s mnozstvim citaci a mi-
nimalnim komentarem, jenZ ma tidaje doplnit, systemati-
zovat a objasnit tam, kde jsou zapisy chaotické nebo ne-
jasné. Snazila se drzet pokud mozno chronologického po-
stupu samotného rukopisu, ale ve vSech pripadech to ne-
ni mozné, jako neni mozné vénovat podrobnou pozornost
uplné vSem stavebnim éinnostem ve mésté. Zvlasté drob-
néjsi opravy a béZnou udrzbu staveb, ktera se periodicky
opakuje, bylo nutno zminit jen ve struc¢nych vyctech bez do-
provodnych citaci zapist, jeZ jsou navic v téchto pripadech
zcela stereotypni.

Nejrozsahlejsi stavbou celého nami sledovaného obdo-
bi bylo budovani novych, tentokrat kamennych méstskych
hradeb s branami. (V roce 1530, kdy kniha poétt konéi, ne-
bylo jesté zdaleka dokonceno, pravdépodobné nebylo zce-
la dobudovano nikdy.) Se stavbou nového opevnéni zaéalo
meésto sice az roku 1516, umysl vybudovat kamenné hrad-
by a brany byl vSak mnohem starsiho data. Roku 1471 ob-
drzelo mésto od krale Vladislava II. privilegium na stavbu
kamennych hradeb, ale presto k tak rozsahlé a nakladné
stavbé jesté nepristoupilo. Nejprve bylo tfeba dobudovat
dékansky chram, coz pravdépodobné dlouhodobé odcer-
pavalo veskeré penize, jeZ mohlo mésto shromazdit.

Roku 1515 dostala méstska obec dalsi privilegium du-
lezité pro budouci stavbu opevnéni. Panovnik ji v ném po-
volil téZbu kamene v lomu v nedalekém Hlavacové. Ani to
vSak jeSté neznamenalo okamzity zacatek stavby. Mésto se
muselo nejprve dobre pripravit. NejvétSim problémem by-
lo zfejmé finanéni zabezpeceni. Tak nakladna stavba vyza-
dovala velkeé prostredky, a proto si obec ptjéila od jednot-
livych méstant. Kniha poéta tak za¢ina vyjmenovanim téch,
kteri prispéli na ,dilo brany"“. Je tim minéna brana Prazska,
zvana také Zameéstska nebo Zakostelska, s nizZ chtélo més-
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Obr. 2: Ukdzka textu rakovnické knihy poctii.

to prestavbu opevnéni zacit. Nebyla jisté zvolena nahodné.
Uzavirala totiz cestu od Prahy, a patrila tedy k nejrepre-
zentativnéjSim budovam v Rakovniku.

Z knihy poc¢tt bohuzel nemtizeme presné uréit, kolik
meéstant na stavbu brany pujéilo, protoZe spodni ¢ast lis-
tu chybi, jedna se vSak nejvyse o jeden nebo dva radky,
pricemz jména a plijcené ¢astky jsou psany ve trech sloup-
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cich vedle sebe. Obci tedy ptij¢ilo asi 30 méstanti, z nichz
vétsina se v prubéhu dalsich let vystridala na misté purk-
mistra. Pjjcené éastky se pohybovaly mezi tfemi a deseti ko-
pami grost, celkem $lo o sumu nejméné 151 kopy.

Ani bezprostfedné po shromazdéni penéz jeSté stavba
Prazské brany nezacéala. Nejprve se muselo shromazdit do-
stateéné mnozstvi stavebniho dfivi, kamene a vapna, navic
se sezona jiz chylila ke konci. Drevo se bralo z kfivoklatskych
lest, stavebni kamen se dovazel z Hlavacova, vapenec se na
povoleni krivoklatského hejtmana tézil na DZbané, popr.
nakupoval v Tuchoricich.”

Mezi tim pani radni sjednali stavbu s kamenikem mist-
rem Janem, pficemz zaplatili v fijnu ,, hospoddri v panském
domu litkupu 1/2 kopy 6 gr*. Mistru pak na prelomu rijna
a listopadu zaplatili ,na dilo brany 5 kop penéz prvnich” a
v listopadu znovu 3 kopy ,,na jeho dilo*.

Mistr Jan do konce roku asi dohliZel na pfipravné pra-
ce na brané a dokoncoval opravu fary. Na prelomu fijna a
listopadu bylo placeno ,mistru Janovi kamenikovi na dilo na
fare poslednich penéz 2 kopy®, dale neur¢enému remeslni-
ku ,.od pobijeni na fare okolo kominu 4 gr*.%¥

V listopadu a prosinci pokraéovaly na fare jiz jen drob-
né prace uvnitf stavby. Kovafri ,délali Zeleza do sklepu fa-
rdrova, v nichz bidla visej, hreby k nim a panty k sklepu fa-
rarovw.” Tesari platilo mésto za ,dvire ke sklepu fardrovu
27gr*

Ani dalsi opravy na obecnich stavbach provadéné na
konci roku 1515 se zfejmé nijak nevymykaly bézné praxi.
Obec investovala 1 1/2 kopy miSefiské na opravu orloje
(nachazel se na radnicni véZi a podle jeho ¢asto se opaku-
jicich a pomérné nakladnych oprav byl obci asi spiSe pro
zlost nez k uzitku) a celkem 1 kopu 30 gr ,na opravu pas-
tusi chalupi, pastuchy stada drobného.” Navic dalo mésto
opravit ,prostredni zvon*, za jehoz ,,vyzdvihovani* zpét na zvo-
nici zaplatilo tesaftum 18gr.?

Se stavbou Prazské brany se zacalo zjevné, jak jen to po-
¢asi umoznilo (prvni zapisy pochazeji z inora 1516). Pra-
ce zahajil tesaf Kral, ktery borfil starou dfevénou branu,
soucasné mu vSak mésto po cely unor a na pocatku brez-
na platilo za , prestavovdni brdny“. MuzZe se jednat pouze
o odliSnou formulaci, jez méla vyjadrit totéz, tedy zboreni
staré a jeji nahrazeni novou stavbou. V kontextu s dalSimi
zapisy tento nazor nevyzniva prili§ presvédéivé, nékdy se do-
konce zda, jakoby vedle sebe né&jakou dobu staly stavby
dveé. Zvlastné plisobi, pokud jsou obé éinnosti zaznamena-
ny najednou: v inoru 1516 bylo tesafi Kralovi placeno , od
boreni a prestavovani brany“. Miize se samoziejmeé jednat
o pouhé vrseni synonym, byl by to v§ak pripad v této jinak
velmi strohé ticetni knize zcela ojedinély.'”

V breznu byla prokazatelné zaloZzena kamenna stavba,
budovana pod vedenim mistra Jana. Nejprve bylo placeno
»zakladného zednilcom u brany Prazské 2 gr*a poté ,mist-
ruJanovi kamenikovi zdkladného, kdyz branu Prazskou za-
kladal 1 kopa*®. Koncem mésice prisli uredné obhlédnout
stavbu pani radni a utratili , za pivo, dilo ohlidavajic,17 gr.*
Pres jejich pilny dohled vSak stavba hlavné zpocatku po-
nékud vazla, takze v dubnu bylo nutno zaplatit , mistru Ja-
novi kkamenilkovi 4 gr, které propili jeho pacholci ten den, kdyz
se bylo kamene nedostalo u brany, Ze neméli &im délati“.'?

PrestoZe na brané nadale (v kvétnu a éervnu) pracova-
li kamenici a zednici, platilo mésto stale tesari Kralovi ,,od

prestavovdni®a navic jesté jakémusi Souckovi ,,od tesani trd-
mul do brany Zdlostelské*“ a kovari ,,.za kriz Zeleznej do vok-
na“. V téZe dobé zednici teprve , sklep dodélali na brané Zda-
Icostelské®. Soucasné s tim uZ mésto nakupovalo na bra-
nu , Sindelné hreby*, prestoZe ke stavbé strechy doslo az
nasledujiciho roku.'?

Naopak zcela nepochybné patfi k budovani kamenné
stavby zaznam o poplatku 12 d vydanych v ¢ervenci 1516
»za mejdlo kk mazani Skiipkt pri fefabu u brany Zdlostelské*.
TentyZ mésic se platilo ,,od délanie vrat a za hreby k tejmz
vratom”. Tento tidaj mohl stejné dobre patrit k brané dosud
nedostavéné, kterou se snazilo mésto co nejdfive uzavrit, ja-
ko ke staré, pravé opravované dievéné brané.'?

Béhem léta platilo mésto dale za praci mistru Janovi,
dlazdila se mostnice v brané€, vozil se na stavbu pisek a hli-
na. Pocatkem zari sjednali pani radni s tesafem mistrem Ja-
kubem krov. Hruba stavba jiz byla ziejmé hotova, protoze
na konci léta prestavaji platy mistru kamenikovi a aZ do kon-
ce roku se objevuji pouze pravidelné poplatky za praci mist-
ra tesare Jana. Brana pak stala pres zimu bez stfechy, ne-
dostalo se ji ani Zadného provizorniho zastreSeni nebo za-
kryti. Koncem prosince platilo mésto ,,od metani snéhu z bra-
ny Zdkostelské z sklepu 9 d.“ ¥

Spolu se stavbou Prazské brany nechali pani radni po-
stavit také chalupu pro branného. Pracoval na ni tesar Kral
a stavba trvala pouze od zari do prosince 1516. V zari te-
sar dostal 1/2 kopy zavdavku, pak se , pripravovalo misto
Ic chalupi®, dale se platilo ,za prineseni mchu” (mechu) a
poté mohl Kral pristoupit k samotné stavbé, k niZ dodal
kovar , 4 kopy hrebti latovnich®a Luskavec pfivezl , vtiz ka-
mene k podicamni®. V prosinci pracoval na své chalupé sam
branny. Na zaveér se stavéla kamna.'

Kromé stavby kamenné brany pristoupila rakovnicka
obec k opravé drevénych hradeb, ktera se pak tahla po
mnoho let a paralelné s ni probihala stavba kamenné mést-
ské zdi. V kvétnu a ¢ervnu sjednali pani radni ,na zdech le-
penie* na dvou usecich hradby (bohuZzel se presné neuva-
di délka ani poloha tusektl) a kromé toho platili , pastyri
Endresovi od namétovdni hliny 10gr*a ,,od opravovani va-
lil proti Vliasdkovejm. “ Dfevéné opevnéni bylo na nékolika
mistech zfejmé tak poSkozené, Ze prestavalo plnit svoji
funkci a nebylo jiz prekazkou pro Zivly ve mésté nezadou-
ci. Viijnu 1516 a pak jesté opakovaneé v pristich mésicich
a letech platilo mésto , tesari od zabijeni na zdech, kudy do
mésta lezli“'®

Drobnéjsi opravy probihaly také na opevnéni kostela, kde
v lednu 1516 branny Hlavaé opravoval most za 1 gr a sed-
lak Jan v bieznu ,,zazdoval diru v srubu na kostele“za 3 gr.
Na prelomu listopadu a prosince platilo mésto Martinovi ,,od
navozovani rumu na most k kostelu 2 gr®. Tézko lze posou-
dit, jestli byly ,,3 kopy hrebti Sindelnich, ktergymi pobijeli u brca-
ny v Zamésti“ pouzity na méstské zdi nebo pfimo na bra-
nu.'”

Dlouhodobé vénovala obec zna¢né prostfedky na zve-
lebeni, popf. stavbu méstskych rybnikt. Poéatkem fijna
1516 sjednali pani radni se ,Senomatskejmi rybnikari® pri
spole¢né snidani opravu a vy¢isteni , strouhy v rybnice pod
mostem”, kde se zac¢alo pracovat jeSté koncem rijna. Teh-
dy vlozili , pod most do rybnika troubu, ¢ep a poklicku*, kte-
ré za 20 gr zhotovil tesar mistr Jakub. Senomatsti praco-
vali na rybnice celou zimu, strohé zapisy vSak nepodavaji
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Zadnou informaci o prabéhu jejich ¢innosti.'®

Kromé toho byla provadéna bézna udrzba jiz stojicich
a slouzicich budov. V inoru 1516 se stavéla kamna v , pa-
stusi chalupi®, v bieznu se platila 1 kopa , mistru Vavrovi od
tazeni zvonu nového na vézi“, v dubnu ,za ptl desdty kopy
Sindelu na branu Svatgjilskou 1/2 kopy minus 1 1/2 gr*
V kvétnu opravovali truhlari zvonici (mysli se tim zfejmé zvo-
nice u kostela) a sou¢asné probihala stavba zvonic¢ky (,viz-
ky ke zvonci’) na rathauze, kterou hned nasledujici mésic
dokongili a prikryli Sindelem. Na prelomu ¢ervna a Cerven-
ce se kupovaly fetézy k bran€ Vysoké a Zakostelské, o mé-
sic pozdéji byla opravovana kamna ve §kole a rektorské
svétnicce. V zari a fijnu pracovali tesari na obecni vaze a na
opravé Spitalu. Na ném pracoval tesar Kral jesté v listopa-
du a prosinci a poté, aZ do jara nasledujiciho roku, na obec-
ni rasovne.

V zimé roku 1516 - 1517 stavebni aktivita ve mésté sa-
mozrejmeé znacné polevila. Pracovali pouze senomatsti ryb-
nikari a tesaf Kral na opravach Spitalu a rasovny.

Uz v prabéhu tnora 1517 zaéali pani radni sjednavat
dalsi praci na bran€, aby mohla stavba pokracovat co nej-
veétsim tempem.

Dohodli tedy prikryti Zakostelské brany s pokryvaéem
Jifikem, kterému rovnou zaplatili 1 kopu zavdavku, ale
pak museli pridat jesté 8 gr, aby se, jak jedovaté pozname-
nava pisar, viibec vypravil z hospody. Pokryvani brany za-
¢alo teprve v dubnu nebo poc¢atkem kvétna, protoZe nejpr-
ve musel Jakub, mistr tesaf, dokoncit krov, na némz pra-
coval uz predchoziho roku. Jaké krytiny bylo pouzito, ne-
ni z knihy po¢tt jasné, mtizeme ale odvodit, Ze §lo o Sindel,
nebot v kvétnu 1517 bylo vydano 80 gr ,mistru Jirovi po-
kryvaci na hreby. 19

V kvétnu se platilo kovari , za 40 ndroznilktl bez dvou na
branu Zdlostelskou, od selani lati a za rozny ke korouhvi-
cem”. V témzZe mésici nechali pani radni do brany vyrobit
Srank a provaz k nému. V éervnu se naposled platilo po-
kryvaéi a brannému Hlavacovi ,od délani Srarku u jeho
brany*. Tim byla stavba hotova. Poslednim poplatkem by-
lo 8 gr bez 2 d ,,od pobijeni a vopravovani nadobt, kdyz po-
krgvaé pokryval na brané Zdlostelské“. Cela stavba tedy
trvala necelé dvé stavebni sezony. O ptivodni drevéné Za-
kostelské brané se uz nemluvi, pouze v dubnu 1517 bylo
vydano 1/2 kopy 6 gr , tesarom od opravovani (!) Zakostel-
ské Zameéstské brany. “ Opravovali snad nehotovou novo-
stavbu? 20

Po cely rok pokrac¢ovaly prace na rakovnickych rybnicich.
Pravidelné po mésici, nékdy i castéji, se objevuji platy ,Se-
nomatskym na jich dilo rybniku*“ve vysi od 40 gr do 2 kop.
Nékteré zapisy jsou ponékud konkrétnéjsi, mluvi se o opra-
vovani ,plotctt na Velilkkém rybnice, o délani plotce na rybni-
ku pod mastalemi, o kladeni trub na novém rybnice®. V 1ij-
nu vydalo mésto 16 d ,,od vytahovdni travy z rybnika“. Pra-
ce neprestaly ani uprostred zimy, kdy na prelomu roku
1517 - 1518 bylo zaplaceno ,,od opravovani tarasu u Velilkkého
rybnika. “ 2V

Finan¢ni prostredky byly vénovany nadale i na drob-
néjsi stavby, jako byla oprava ¢i stavba rasovny, obecni ci-
helny, mastali, stodol a vahy. VétSinou se jednalo o nové
zamKy, opravu strechy apod.

Pokracovala i oprava dfevénych méstskych zdi, na niz
byli zaméstnani senomatsti a tesar Kral. Ten v dubnu a
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kvétnu ,délal chodby na zdech za Tausovi, za dolejsi stra-
nou a za dolejsi stranou domit na valich*. Za vSe dohroma-
dy dostal 1 kopu a 34 gr, pricemz 2 gr staly jesté , latouni
hreby k tejmz chodbam*.

V kvétnu sjednali pani radni se Senomatskymi ,,na zdech
lepiti“. Zaplatili pfi tom jednani za snidani a dvé pinty vina
12 gr 2 d. Prace zacaly témér ihned a platilo se pak nejen
Senomatskym ,na jich dilo jako lepili na zdech®, ale také
»pastyri Endresovi od metani ku pavlacem na zdech” a , od
délanie plankti u brany Zdkostelské*®. Nejvétsi pracovni ak-
tivitu na hradbach zaznamename v kvéinu a cervnu. Pak
dostali Senomatsti zaplaceno aZ v fijnu a v listopadu se
platilo ,, mistru Jakubovi tesari od pavlacky délani u brany
nové na zdech*“?*® Prestavka v praci uprostred léta nepre-
kvapi, pokud se podivame i na ostatni zapisy, které se sta-
vebni €innosti pfimo netykaji. V dobé senosece a Zni za-
méstnavalo mésto mnozstvi nadenikd a vétsina délnika,
ktefi mohli byt na obecnich stavbach postradani, byla pre-
sunuta na pole a louky. Stavebni aktivita roste pravidelné
opét v zari a fijnu, kdy pocasi jesté dovolovalo praci pod Si-
rym nebem, ale tiroda uz byla pod stfechou. Netyka se to
vSak odbornikd, jako byli mistfi kamenici, tesari a zedni-
ci, kteri pokracovali ve své praci.

Hlavnim dilem, k némuzZ se roku 1517 obec odhodlala,
byla zasadni prestavba fary a stavba Vysoké brany. Fara se
nachazela vné kostelniho opevnéni na jih od kostela. V kni-
ze pocth byva castéji oznacovana jako ,knézsky diim*. Pre-
stavbu sjednali pani radni v kvétnu a ¢ervnu 1517, nejpr-
ve s kamenikem mistrem Vitem, poté s kamnarem nebo
zednikem Luskavcem a nakonec s tesafem mistrem Jaku-
bem. V ¢éervenci starou faru zbourali - platilo se , Senomat-
skym na dilo rumovani na fare“. Pripravy a uklizeni sta-
vebniho mista pokracovaly jeSté v srpnu, kdy jakysi , Wal-
dus pri knézském domu pomdhal Sindelu sbirati a diivi ta-
hati“a ,rozbirala se kamna v svétnici knézské“. V zari se na
faru vozil mech, stavélo se leSeni a zacaly prvni prace. Bran-
ny Hlavac délal , dlazbu na knézskym domé sam druhy“, pra-
coval zde uz i kamenik Vit. Kromé toho bylo vydano 1/2 ko-
py za ,latouni hreby, 3 kopy za mrizi Janovi kovari do knéz-
ského domu a 10 gr za 17 votepi slamy do hliny ke knéz-
skému domu.” Mimo mistra (a snad i jejich tovaryst)
pracovali na fare také dva nadenici Michal a Jira. Stavba fa-
ry postupovala nezmenSenym tempem i v fijnu a listopadu.
Pro fijen nejsou zapisy prilis vymluvné, zminuji pouze opa-
kované platby jednotlivym mistram. V listopadu platilo
mésto mistru Vitovi posledni penize a navic 4 gr za dva vo-
zy kamene, truhlafi ,jako pri knézském domu délal dlazbu®,
»Michalovi od hliny rozdélavani®, , cthldari od postreleni (omi-
tani hlinou) na knézském domu. “ Stavebni material - kamen,
cihly, vapno, tramy, hfeby a narozniky - se nakupovaly a
ke stavbeé privazely prabézné po cely listopad. Nékdy v pra-
béhu meésice zednici , podezdovali svétnici* a stavéli kamna,
dlazdili svétnici a podkamni v malé svétnicce, délali okna.
K tém bylo koupeno 25 Zelizek, panty, haky a hieby.>?

V prosinci dokon¢il kamnar Pési kamna a nékdy kon-
cem roku dodal truhlar Barta troje dvefe a nechal si zaplatit
Ldvé pricna k lavicem do svétnice knézského domut*. Prace na
fare pak pokracovaly az do podzimu pristiho roku.?*

Roku 1517 pristoupilo mésto k nejvétsi a nejvyznameéj-
§i stavbé celého nami sledovaného obdobi. Druhou etapou
prestavby dfevéného opevnéni v kamenné byla totiZ vy-
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stavba Vysoké brany. Tato stav-
ba, dodnes stojici na severni
strané meésta, znamenala po EBE= =
technické i umélecké strance vy-
vrcholeni veskerého stavitelské-
ho snaZeni tehdejsi méstské ra-
dy. Predchozi dfevéna brana se
pravdépodobné nachazela poné-
kud nizZe po svahu smérem na
zapad. Jeji kamenna nasledov-
nice byla ale postavena na nej-
vy§§im bodé mésta a byla pro-
jektovana tak vysoka (31,3m),
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aby z jejtho ochozu bylo mozno
prehlédnout vrchol blizkého kop-
ce Bendovky.*®

Stejné jako u Prazské (Za-
kostelské) brany neptisobi zapi-
sy ani v jejim pripadé zcela pri-
mocare a nabizeji nékolik inter-
pretaci. V ¢ervenci 1517 sjedna-
li pani radni ,,dilo u brany Vysoké* a zaplatili pritom litkupu
3 gr 4 d. V srpnu téhoz roku dali ,mistru Janovi kameniko-
vi na dilo u brany Vysoké 2 kopy, témuz 4 kopy*“a zahy na-
to platili ,zdkladného u brany Vysoké 4 gr*. Na prelomu
srpna a zari platili znovu ,, mistru Janovi na jeho dilo u bra-
ny Vysolé 3 kopy bez 20 gr*. Dalsi penize dostal mistr Jan
za praci na brané v zari a tehdy se také platilo ,,od vozeni
hliny a pisku k brané Vysoké“ a za ,lyzence (soucast leSe-
ni) k téz brané*. Znovu dostal kamenik mistr Jan zaplace-
no za branu v listopadu.?®

A7 do léta nasledujiciho roku se o stavbé Vysoké brany
nemluvi. V ¢ervenci 1518 se platilo ,, senomatskymu Prazdku
od zavezeni zdi u prikopa u Vysoké brany 6 gr®, ,mistruJa-
keubovi tesari na dilo, kdyz dveri délal u Vysoké brany“ a
~lovdri za vobruce k vratom Vysoleé brany “. Na vratech pra-
coval mistr Jakub jesté na prelomu srpna a zafi a tehdy ta-
ké dodal ,,Jan kovar hreby dlouhyj k vratom brany Horejst(!) “.
V zafi se platilo ,,od opravovani na brané Vysoké nad po-
nocnejm, za Sindel, za hreby i tesari 4 gr*. Tento zapis jas-
né k4, co davaji ostatni pouze tusit. Slo zatim pouze o opra-
vu stavajici dfevéné brany, jez méla bez zavad slouzit, do-
kud nebude nahrazena stavbou novou - kamennou. Tim spi-
Se, Ze dalsi zminka o Vysoké brané pochazi az z listopadu
toho roku a zachycuje, ze bylo vydano , 53 gr litkupu, kdyz
pani a pani starsi branu Vysokou sjednali s Chocholem i coZ
tejz Chochol protravil®. V rychlém sledu pak navazuji zaz-
namy o budovani kamenické huti a opravach cihelny, sva-
Zeni stavebniho materialu a postupu prokazatelné kamen-
né stavby (trvala az do roku 1528). Mezi tim se v prosinci
1518 objevuje ojedinély zapis, podle néjz bylo ,Krdlovi tesari
(zaplaceno) od opravovdni na brané Vysoké, kdeZ ponocny
seda 1 gr a za hreby 1 gr®. Drobné ¢astky poukazuji na ne-
vyznamnou opravu.*”

Mame zde moznost, Ze byla priibéZné opravovana star-
§1 stavba, zatimco nova, velmi vystavna a stavebné naroc-
na, teprve zvolna vznikala. Proti tomu vSak svédéi ucast
kamenika na opraveé stavby drevéné. Nejpravdépodobné&jsi
je, ze pani radni nejprve sjednali stavbu s mistrem Janem,
ktery na ni zacal v 1été 1517 pracovat, ale pak nebyli s je-
ho vysledky nebo snad projektem spokojeni a rozhodli se vy-
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Obr. 3: Ralcovnik, cellcovy pohled od jihovychodu, Jan Willenberg, kolem r. 1600.

budovat branu podstatné nakladnéjsi a okazalejsi. Na pod-
zim nasledujiciho roku sjednali stavbu s prazskym® ka-
menikem Chocholem, jenZ se zavazal postavit a posléze
skutec¢né postavil branu opravdu reprezentativni. Zapisy
o novych vratech a opraveé strechy by se pak stejné mohly
vztahovat ke stavbé starsi, dfevéné (opravoval ji tesar).?”

Na pocatku roku 1518, jako obvykle uprostred zimy,
stavebni aktivita znaéné poklesla. Provadély se pouze drob-
né opravy (v inoru byl vyplacen 1 gr , od opravovani pasty-
fovy chalupie“a 8 d ,,od opravent ldvky u kostela®). Koncem
unora se vratil tesar Kral k dokonceni rasovny a pracova-
lo se také na Velikém rybnice, kde zfejmé oprava nesnesla
odkladu. ,Pani vychazeli s tesarem na rybnilk Velikej, jezto
se hranice hnula“ a vzapéti platili tesafti , od opravovani hra-
nice na Velikém rybnice*>”

Od ¢asného jara se pokracovalo na stavbé fary. Na pre-
lomu brezna a dubna sjednali radni pokryvani stfechy a
hned nato za¢al pokryvac pracovat. Jaké bylo pouzito kry-
tiny, se nikdy nezminuje, ale koncem dubna se platilo , cih-
lari od prikrejudni domu knézského®. Sou¢asné s tim se na
fare dlazdil sklep a na prelomu dubna a kvétna sjednali
radni , s Kysnarem ditim knézZskej obmitani“. Hned nato by-
lo placeno ,, dvéma délnilcom, kteri z huti vapno nosili, a (za)
leseni k vobmitdani domu knézského“ )

Od konce kvétna se kromé praci na fare objevuji i dal-
§i zaznamy. Platilo se ,tesari od opraveni na zdech za Tau-
Sovy, kudy lizali*. Od kovare byly koupeny , hfeby k brdné
Svatojilské” za 1/2 kopy a 4 gr. Vice se o opravach Svato-
jilské brany nemluvi. Na prelomu ¢ervna a ¢ervence ,, sjed-
nali pani dilo se Senomatskymi, aby na rybniky vodu ved-
li"a hned poté platili , od tarasu délani na rybnice Velikém
Michalovi s druhym délnikem za dva dni” a ,,od plotu déla-
ni u rybnika v Hvozdné*“. Mezi tim pokracéovala stavba fary.
V kvétnu se platilo ,,od rumovdni od zdi knézského domu
v prikopé”, ,od mchu (mechu) prineseni na podlahu knéz-
ského domu” a ,Krdlovi tesari na dilo jeho, kdez prkna kla-
dl k podlaham®. KySnar v ¢ervnu dokon¢il omitku a nechal
si zaplatit , tramut zazdeni*. K poslednim pracim patftilo vy-
kopani prevetu v éervnu a éervenci. (,Michalovi od vykopd-
ni prevétu pii knéZzském domu a lepeni 5 gr* a , kovdri za pan-

89



MATERIALIE

-

ty, za hdky a za hreby k domu knéZskému k prevétu 4 gr*.)
Stavba fary byla uzaviena zfizenim schodu, které zacat-
kem zari dodélal mistr Jakub, porizenim zamku k ,, svétnicce
fararové“ a vymetenim strouhy , proti kuchyni knézského

domu az k brané*“v listopadu.®?

Vedle prace na Vysoké brané, o niZ uz byla zminka,
probihaly od zacatku léta 1518 ve mésté drobnéjsi opravy
a prestavby. Na prelomu cervence a srpna byly vydany 3 gr
,Slosarovi (zamecnik ¢asto zaméstnany v obecnich sluz-
bach) od opravovdni u hodin kladiva“. V srpnu a zari se
prestavoval obecni Spital. Pracovali tam tesari a nadenici
Majzlik, Pavel a Martin, méstan Sralpes dostal 1/2 kopy a
6 gr ,od for hliny ke Spitalu®. V ¢em opravy spocivaly, nel-
ze z kusych zapist odvodit, jisté vSak je, Ze byla opravena
stfecha. Platilo se za 12 1/2 kopy Sindelu a za Sindelni a la-
tovni hrebiky. Na prelomu zafi a fijna se opravovala stfe-
cha také na , chalupi u $pitdlu” a stavéla se tam nova kam-
na. Kupovaly se ,,2 tisice hrebti Sindelnich k Spitalu na cha-
lup Vondrdackovi®, , 3 vozy kamene k podkamni chalupi u Spi-
tdalu” a platilo se ,od taZeni Zlabu v chalupi u Spitdlu truhldii'.
V listopadu kupovala obec jesté za 5 gr , hdky a hreby k cha-
lupi u Spitalu*>®

Jak uZ bylo uvedeno vySe, pristoupili pani radni roku
1518 k vystavbé kamenné Vysoké brany. Stavbu mél ridit
mistr Chochol (Chochola) z Prahy, s nimz se dohodli v fij-
nu 1518. Samotna stavba byla zahajena az nasledujiciho
roku na jare, ale celou zimu probihala intenzivni a zna¢né
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nakladna priprava. Bylo tfeba zajistit dostateéné mnozstvi
stavebniho materialu a zejména opravit cihelnu, vapenici a
zbudovat kamenickou hut. S jeji stavbou bylo zapocato v li-
stopadu a pokracovalo se po celou zimu. V listopadu se
platilo , za drivi k huti®, ,,Strabovi kovdri za hreby latovni i za
Sindelni k huti, kde kamen tesi®, ,tesarom od délani huti,
v které se kkamen tese*, ,od lih délani® a ,kovdri za kopu
hrebu latovniho a za dva fetézy k huti®. Od zacatku prosin-
ce se zacalo pracovat v cihelné, kde pravidelné , délnici dé-
lali drivi“3¥

Do konce roku jesté pokracovala oprava ,,chalupi u Spi-
talu”, kam nechali pani radni kolem vanoc zhotovit dvoje
dvere od truhlare Barty, ale od poc¢atku roku 1519 veske-
ré obecni penize urcéené na stavebni vydaje smérovaly k Vy-
soké brané. V lednu se platilo ,, Ujcovy tesari od dvojich lih
délani k vdleni lcameni. “ Od tinora zacaly cesty pro vapno
do Prahy a pro , kamen vdpennej“na Rocov a do Tuchoric,
stavebni kamen se vozil z Hlavacova. Intenzivné se praco-
valo ve vapenici, kde , cihldr vapno pdlil“. Kromé toho se
pravidelné stridaji polozky ,,délnikom od diivi délani k cihelné,
Ik vdpenici® a ,,délnikom, kteri vodu nosili k haSeni vapna a
kkameni vapenné vypdlené vozili do cihelny“. Na palivové
drevo byl v tinoru pouzit ,,srub od Vysoké brdany*“a v brez-
nu bylo zaplaceno , délniku, ktery pomdhal srubu starého od
brany triti kc vapenici®. Slo asi o starou hradbu, ktera se po
dostavéni brany nahrazovala hradbou kamennou.

Cihelna a vapenice byly navic pribézné opravovany a ku-
povalo se naradi k haSeni a paleni vapna. V tnoru se pla-
tilo 10 d ,.za lopatu drevénou, kdyz vdapno vyhasoval vdape-
nik*a 2 gr za necky. Kovar Kihant dostal 1/2 kopy ,od ld-
mani kamene vapenného na Rocov*, ale také 2 gr ,za hre-
by latouvni, kdez obili prkny k cihelné k sprani vapna*. Dalsi
whreby latouvni” byly potfeba ,k vobijeni v cihelné k vapnu*
a soucasné se platilo , panu Bldhovi Kohoutovi (€len meést-
ské rady) za prkna, aby v cihelné vopazeno bylo vdpnu. “
Néjakou opravu provadél sam vapenik Kohout v breznu,
dostal postupné 3 kopy a 20 gr ,,od opravovdni v vdpenici*.
Cihelna asi nebyla v prili§ dobrém stavu a v dubnu se na
ni dokonce zritila ¢éast strechy. Vyplatilo se délniktim nej-
prve 7 gr bez 1 d a poté 8 gr ,,od vyklizovani u cihelny drivi
a cihel, které spadly s krovem. 3

Koncem brezna 1519 dostal mistr Chochol , zdkladné-
ho, kdyz branu Vysolou zaklddal 1 kopu*. Dale pokracovalo
opét predevSim shromazdovani stavebniho materialu, je-
hoz stavba spotrebovavala veliké mnozstvi. Nakladné byly
hlavné cesty do Prahy pro vapno, které vykonavali najati pa-
cholci, stejné jako méstané. V kvétnu a ¢ervnu jsou za-
psany uz i samotné stavebni prace. Délnici, ,ktefi branu
délali®, dostali ,zdavorného a (na) pivo 2 gr*, ,,Kudvidovi, Ze
hlidal vo jarmarce cely tejden u brany Vysoké* dali 6 gr.
Truhlari Bartovi platilo mésto ,od Skfipctt k brdné Vysoké
ke mostu*a pak kovari ,, od Skripctt vokovdni®a ,,od délani svo-
rii do zdi k brané Vysoké*, jinym ,tesarom od tesani dubi, kte-
ré se zazdilo v brané Vysolké*“3®

Kromé stavby na Vysoké brané pokracovalo ve mésté
nékolik dalsich aktivit. Budoval se napr. Snek u kaple v kos-
tele, coz byla pravdépodobné posledni faze pozdné gotické
vystavby kostela, zapoc¢ata uz kolem poloviny 15. stoleti.
Stavby se pravdépodobné ujal také mistr Chochol. V ¢ervenci
1519 se totiz mluvi o 14 kopach ,vzatych k obci misto téch
penéz, kde dali mistru Chocholovi od Sneku u kaple a od dy-
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nechovani (bileni vapnem) kapli a od stupritt pod krtitedIni-
ci*. Kromé toho délal sam mistr Chochol jesté dva , stupné
u dveri do kostela*. Stavba Sneku zac¢ala asi v breznu, kdy
se platilo , kedyz Snek zakladali u kaple, na pivo pacholkcom*
a znovu ,délnikom, kteri Snek u kaple délali, na svicky“. Sta-
vebni prace v kKostele byly zfejmé zakonceny v dubnu, kdy
zednik Vaneék dostal 14 gr , od vyklizovani kapli a kostela “*”

Na pocatku roku byla také zahajena bézna oprava kos-
telnitho opevnéni. V breznu bylo vydano 10 gr ,od opravo-
vani mostu u kostela® a znovu 12 gr ,od opravovdni lavky
pres prilop z knézského domu k kostelu®, v kvétnu pak 12 d
,od vyklizovdni pod mostem u kostela*.

Od ¢asného jara pokracovali senomatsti rybnikati s opra-
vou rybnikti. Koncem brezna sekali délnici . jedle k trubdm
na rybniky a poklicky“, v dubnu se platilo opakované Se-
nomatskym ,od délani trub a kladeni®. V kvétnu znovu
kladli Senomatsti trouby tentokrat , pod zahradou Pésitho*
a opravovali , plot v splavé rybnika Prdatky*, v éervnu jim
bylo dano 10 gr ,,od sekdni v rybnice nad mostem a od opra-
vovani trub do téhoz rybnika“3®

V druhé poloviné roku 1519 stavebni aktivita zna¢né po-
levila. Musime mit na paméti, Ze béhem léta se méstska
rada zajimala spiSe o bohatou sklizen neZ o vystavbu obec-
nich budov, pri¢ina vSak mohla tkvit i jinde. Mésto zfejmé
na delSi dobu opustil mistr Chochol a prace na Vysoké bra-
né se bez jeho dohledu témér zastavily. Prestavaji se obje-
vovat pred tim tak ¢asté zaznamy o dovezeném vapne, za-
to se pravidelné platilo rozliénym posltim za cestu do Pra-
hy pro mistra. Na za¢atku ¢ervence se pro néj vypravil ka-
menik Pavel, o mésic pozdéji se vydali do Prahy sami pani
radni, v poloviné zafi cestoval , posel s listem ku panom Pra-
hdnom vo mistra Chochola“. Dostal na cestu 12 gr. V fijnu
uz byl Chochol zase v Rakovniku a ,chodil s pdany do skd-
ly, aby ji vycistil“. Jestli se potom wiéastnil i spoleéného
panského obéda na radnici, kde radni utratili za herynky
a Stiku 16 gr 4 d, se v zapise nepravi. Mistr si zfejmé sebou
z Prahy vozil i vlastni naradi, mél s nim ale jen neprijem-
nosti. V srpnu mu museli radni nechat udélat ¢tyfi nové , kli-
ny do skadly misto tech, které jemu zlamali“ a v listopadu
platili kovari Matesovi 1/2 kopy 2 gr , za nddobi Chocholo-
vi, které jemu dali misto jeho ztraceného

Béhem pritomnosti mistra Chochola stavba Vysokeé bra-
ny zacala zase postupovat. Koncem zari a na zaéatku fijna
se vyplacelo hlavné kovari za ,dilo, které délal do zdi brany
Vysoké* a za ,Zeleza do zdi*. Kromé toho dodal uz také
»hreby, ¢epy a panvice k vratom brany Vysoké*. Na brané
se pracovalo jesté v prosinci, kdy délal truhlar Jifik dvere
do Sneku a kovar , panty k tejmz dvefom®. V tomto pripadé
se ale mysli asi stara dfevéna brana téhoz jména, protoze
stavbu Sneku sjednali pani s Chocholem teprve v dubnu
1520. Podobny rozpor je také u ,vrat brany Vysoké*. Ka-
menna stavba byla do konce roku snad dovedena k prvni-
mu patru, ale jisté ne vys. Stavbu jefabu a kola k nému do-
jednali radni s mistrem Jakubem z Mésteéka teprve v dub-
nu 1520. Bud byla tedy stavba uzavrena vraty sotva méla
zaklenuty prujezd, nebo se jednalo o vrata brany star¢, do-
sud slouzici svému ucelu.*”

V 1été 1519, kdy se mistr Chochol nezdrzoval ve mésté
a stavba Vysoké brany nepostupovala, rozhodla se obec
pro rozsahlou opravu obecni sladovny. V éervenci dostal ja-
kysi Melichar postupné 2 1/2 kopy ,na dilo u sladovny

obecné*® a za totéz se platilo také nadeniktim Famfrlovi
s Duchkem. Hlavni opravu nebo zasadni obnovu si zfejmé
vyzadala sladovni kad', na kterou byly v ¢ervenci potreba dvé
libry vosku. V srpnu dostali zaplaceno kamenici, , kdez ld-
mali kamen a tesali kameni misto toho, Ze bylo pobrano k ka-
di do sladovny vobecni”. Ztupili pritom , Zeleza“ patrici mist-
ru Chocholovi. Obecni kovar dostal 10 gr 2 d ,,od vocelovd-
ni Zelez Chocholovejch, jezto jimi tesali kamen k kadé do
sladovny vobecni**V

Koncem léta po sklizni se délnici zaméstnani méstem
presunuli k opravam rybnik a cest. V zari dostali 7 gr ,,od
sekdni vysi v rybnice nad mostem*“a 70 gr , od délani tara-
su na rybnice Prdatky®, 8 d , od prineseni mchu k trubdm me-
zirybnicky“a 10 gr ,,od péchovani techz trub a chuoji kladeni
do jam za predméstim Zapotockejm. “ Jiny dé€lnik dostal dva-
krat zaplaceno za to, Ze ,lamal kamen k napravovani cest
ve meste“.*?

Do konce roku se uz méstska stavebni aktivita (kromé
prace na Vysoké brané€) omezila pouze na drobnéjsi opra-
vy. Tesari opravovali ,chalupu bificovu”a ,tesali drivi k mo-
stu”, Vit kamenik , kameni délal pres cestu u kostela.“ V pro-
sinci byla opravovana kamna v , pastusi chalupi®, k nimz na-
jdeme na samém konci roku 1519 podrobnéjsi zapis, Ze to-
tiZ bylo zaplaceno 5 gr bez 1 d ,za krb a od vsazovdni trub
do lkkamen®. Oprava kamen probihala na zac¢atku listopadu
také na fare, kde ji provadél mistni hrnéif a podkamni pre-
stavoval sam mistr Chochol (!). V listopadu a prosinci opra-
voval kovar Vondracek zvony.*¥

V zimé na zac¢atku roku 1520 se jako obvykle stavebni
prace zpomalily. Cinnost pokracovala na opravach obec-
nich budov, hlavné tam, kde bylo mozno pracovat uvnitf,
nebo kdy byla oprava bezpodmineéné nutna. Pani radni
nechali v lednu opravit kamna ve Skole (opravy kamen
uprostred, nebo alespon na za¢atku zimy, byly zcela obvyk-
1é a nesvédéi zrovna o veliké proziravosti panti radnich ani
uzivateltr staveb), v tinoru se délala nova stfecha na pas-
tusi chalupé. Platilo se ,.za duoch (dosky) k posivani na cha-
lupi pastusi a od snopktl vazani a posivani téz chalupi®.
Meésto nechalo spravit i ,most u skdly" (u lomu) a kadé v sla-
dovné, na nichz pracoval mistr Chochol. Od ledna do kon-
ce brezna se nevyskytuji zminky o stavbé Vysoké brany,
ale prubézné se dovazelo vapno z Prahy, shromazdované asi
z nejvétsi casti prave pro tuto stavbu.*?

Budovani Vysoké brany se znovu rozbéhlo v dubnu
1520. Pani radni dodatecné zménili projekt a rozhodli na bo-
ku stavby vybudovat pristavek pro vietenové schodiste, jez
mélo spojit prvni tfi patra véze. (Pfistavek je dodnes za-
chovan na vychodni strané stavby.) Hned na za¢atku dub-
na , prijednali* radni , Sneku*a pri tomto , prijedndvdni“da-
li ,lcamenilcom za pivo“2 gr. Vzapéti dojednali pristavbu ta-
ké s Chocholem. O malo pozdéji poslali radni do Méstecka
pro mistra tesare Jakuba a , dilo s nim sjednali pri brané Vy-
solcé, kolo a refab” (jerab). Zaplatili mu ,,za chiizi jeho k nam
10 gr na pivo*. Prubézné pokracovalo privaZzeni vapna z Pra-
hy, na kterém se podileli jednotlivi méstané nebo méstem
najati pacholci. Souc¢asné s tim hledali pani radni i dalsi
moznosti téZby vapence. Zac¢atkem kvétna byli ve Vocvi-
nach ,kamene vdpenného ohledovat, vrdtivSe se domii utra-
tili za svacinu i za pivo 16 gr.“V dubnu koupilo mésto také
fetéz a u provaznika nechalo udélat , provaz veliky*, ktery
pak porizovalo pravidelné i v dalSich letech. Je pravdépo-
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dobné, Ze se zvlasté druhy udaj vztahuje ke stavbé Vysoké
brany a Ze provaz slouzil ke zdvihani materialu na branu,
ale s jistotou to rici nelze. V kazdém pripadé se ucet za
~provaz veliky“ po dostavéni Vysoké brany prestava obje-
vovat.*®

Az do ¢ervence se hlavni zajem mésta obracel ke stav-
bé Vysoké brany. Dal byl dovaZen stavebni material a tesar
Jakub zacal v ¢ervnu stavét ,ferab®. Prace trvala priblizné
mésic a po celou tu dobu se v knize po¢tt objevuji zapisy
o penézich, jez byly dany , mistru Jakubovi na dilo jeho fe-
rabu®, popr. ,za vertel piva mladého, které dano mistru Ja-
cubovi k dilu fefabu. “ Pivo dostali i pacholci, , kteri pomdhali
ferabu tadhnouti®. K jefabu byly zapotrebi i Zelezné souéast-
ky, zhotovované mistnim kovarem: ,.za pét vobructt novych
na koldch rerabu®, ,od délani vsech Zelez k rerabu®. Koncem
¢ervna uz byl jefab hotov a pani radni nechali odvézt . fiiru
nadobi mistra Jakuba do Méstecka“. Mezitim dokonéili zed-
nici Snek u brany, dostali 4 gr , od vyklizeni Sneku u brany
Vysokeé**9

V ¢éervenci stavba brany pokracovala. Vozilo se k ni
vapno, kameni, kovar délal , svorniky do zdi brany Vysoké*
platilo se za , prostranky k dilu u brany Vysoké*. Soucasné
zacalo mésto budovat novy obecni pivovar. BohuZel se ni-
kde v knize po¢t1 neuvadi, kde presné se nachazel. Na za-
catku cervence dostal zednicky mistr Ales postupné 14 kop
na , dilo pivovaru. “ Tehdy také obec vratila méstanu Cvre-
kovi 3 kopy 20 gr, které ji pujcil na stavbu pivovaru. K stav-
bé se pak cely mésic vozil stavebni kamen a tesar Kral spo-
lu s dalsim tesafem ,pred pivovarem k pokstelom tesali“*”

V srpnu se hruba stavba pivovaru chylila zvolna ke
konci. Tesar Cerny zacal se stavbou krovu, platilo se za
»Zlab nad pivovar vobecni“ a ,od smitani Zlabu u pivovaru
obecniho®, stavél se komin, pro ktery byl laman , kamen vo-
kupovy “ (opukovy). Méstan Kavin dostal 10 gr ,od péti for
hliny do cihelny k cithlam do kotelny vobecniho pivovaru”. Ved-
le toho samozrejmeé pokracovala stavba Vysoké brany, i kdyz
zfejmé mensim tempem. Zapist je pomalu a omezuji se na
platy kovafi ,od dila k brané®. Probéhla také dalsi oprava
zvonu, na kterou si tentokrat mésto pozvalo zateckého ko-
vafe Rihu.*®

V zafi se stavéla na pivovaru stfecha, tesaf Cerny do-
konéoval krov a kupoval se Sindel a Sindelni hrebiky. Sou-
éasné se takeé jesté zdilo. Nékolikrat se objevuje plat ,dél-
niku, ktery délal pri pivovaru poddavajic cihel, kdyz je tahli na
pivovar®. U kovare objednali pani radni kromé Sindelnich
hrebikt také narozniky a , hfeby latouni®. Pfiblizné v polo-
viné mésice se na pivovare objevil pokryva¢ a jeho pachol-
ci. V fijnu se v pivovare stavéla kotelna, tesar ,délal kory-
ta” a kovar ,dilo do pivovaru k krovu a jiné ku pdnvi potre-
by “. Koncem mésice se platilo cihlari , od vyplétani cihel na
pivovare®. Stavba tim byla skonéena, v nasledujicich letech
se objevuji jiZ jen opravy.

Blizko u pivovaru stala ,chalup Matescina®, na niz te-
sar a pokryvaci zaméstnani na pivovare vyzvihli b€hem
zari novou stfechu. Stfechy se stavély i na obecni vaze a
na zamecnickém kramu, ktery vlastnila obec a pronaji-
mala ho zameéniku Slosarovi. Do zimy nechalo mésto
opravit kamna v Satlavé a komin v ,rektorové svétnicce. “
V listopadu opravovali tesafi také , svétnicku pastyre sta-
da drobného*.

Soucasné s tim pokracovala stavba Vysoké brany, ale
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zapisy o ni nevypovidaji prili§ urcité. Na zacatku zafi pori-
dilo mésto ,,ctyry prostranky k voslici k dilu brany Vysoké*,
necely mésic nato bylo vyplaceno , zednilkcom na brané Vy-
soké z rozlcazani panského 2 gr na pivo*“ a mistr Chochol do-
stal 1 kopu ,na dilo kameni vazného*“.*®

Ke konci roku se opét po dlouhé dobé vratila stavebni
aktivita k hradbam. Tesar Jan a jeho tovarysi délali v dru-
hé poloviné listopadu ,,chodby na zdech u brany Vysoké* a
k tymz chodbam dodaval kovar narozniky. Na prelomu ro-
ku dostal tesar Jan 1/2 kopy 5 gr ,od poklopi na zdech*,
k tomu 1 gr , od noseni prken k tejm poklopim®a 56 gr 4 d
»Za skoby a za hreby i za fetézy k tejmz poklopem®. Za-
mecnik dodal k , poklopiem na zdech” jeSté zamky. Kromé
opravy hradeb se v zimé venku nepracovalo a probihaly
pouze malé opravy uvnitf budov. Tesar Kral provadél néja-
kou bliZze neuréenou praci ve Spitale a , listér liStoval svét-
nici fararovu”. Od kovare Straby koupilo mésto ,dva tisice
a dvé sté hrebt k liStovdni svétnice fardrovy a Zeleza do
sklepu k bidlam. “ Jiz tradicné se opravovala kamna a ok-
na ve §kole uprostred zimy, nékdy kolem vanoc.>”

Mezi zapisy z prvnich tfi mésict roku 1521 stavebni ak-
tivity témér zcela chybi. Dtivodem mohla byt nepfizen po-
¢asi, ale také pozar, ktery ve mésté vypukl nékdy na poc¢atku
roku. O jeho rozsahu nic pfesného nevime, ale obecnich bu-
dov se pravdépodobneé nedotkl. Z knihy poctu Ize zjistit jmé-
na dvou pohoralych sousedtl, Klatovského, kterému obec
na zacatku roku 1521 darovala 10 kop, a Vavry Svédisko-
va. Délnikam, ,kteri (u n€j) nosili po ohni* zaplatila obec
zacatkem unora 6 gr. V kvétnu dostal pohoraly Vavra z roz-
kazu panti radnich a panti starsich jesté 5 kop miSenskych.
Nestésti méstskou radu zrejmeé poucilo, takze nechali udé-
lat , tfi hdky pro ohen z obecniho Zeleza“u kovare Matesa a
u kovare Jana ,téZ hdlk pro oheri, délal ze svého Zeleza. “>"

Kromeé téchto neradostnych praci byl zbytek zimy ve zna-
meni mensich oprav a udrzby bran (tesaf Jan opravoval
v lednu vrata u Prazské brany a v breznu se kupoval ,, pro-
vaz k zvonci na branu Vysoku*), fary a mosta (v tiinoru byl
opravovan ,,most pres splav na Velikém rybnice* a tesalo se
~dubti k opravovant lavek u Zachystalovych®.

V dubnu nechala obec postavit stodolu za méstem ,na
vrchu®. Za stavbu bez krovu dostali tesari 4 1/2 kopy, ja-
kémusi Buchovi bylo zaplaceno 8 gr ,,od kopani jamy k sto-
dole a za péchovdni®. Dosky na stodole vazal , élovék po-
pravni” (potrestany, odsouzeny), jemuz ke mzdé pocitalii ,, po-
travné*. Dostal celkem 5 1/2 kopy 4 gr.

Pokracovala oprava obecnich lavek ,za Zachystalovy®,
kterou provadél tesar Cerny za 1 1/2 kopy.

Po zimé byla nutna udrzba rybnikt, zahajena za¢atkem
dubna, kdy tesar Jan dostal dvakrat zaplaceno ,od trouby
deélani do rybnika Prdatky*. V ptili dubna obec platila ,,od
zavozovdni trouby v rybniku pod Prdatkii“ a v kvétnu ,,od dé-
lani tarasu rybnika Prdaticy Sarhanovi na to jeho dilo i od jd-
my zavezeni®“. Od Prdatky se délnici pfesunuli k rybniku Ve-
likému: zaéatkem éervna vozili po tii dny diivi , k tarasu ryb-
nika Velilcého*.5?

V téZe dobé¢ zacala oprava strechy na Lubenské brané,
kam koupili radni 17 1/2 kopy Sindelu za 44 gr a pak jes-
té jednou 26 kop za 70 gr 4 d. , Od rovnani téch Sindeltl” vy-
dali 10 d. V éervnu dodal kovar Straba , tisic hrebtl na bra-
nu“. Do konce mésice ho bylo nakoupeno postupné jesté 20
kop a 32 kopy Sindele.
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Opravovat se v éervnu zacalo i na brané Svatojilské, kam
bylo potreba za 8 gr lati a 4 tisice hrebtl. V polovici mésice
se platilo ,, od pobijeni tézZ brany 70 gr.“ ,Hreby latovni na bra-
nu Svatojilskii” kupovalo mésto jesté jednou zac¢atkem cer-
vence.

Mimo opravy bran pokracovala vlekla obnova dreveé-
nych hradeb a valti. Kovar Straba délal hrebiky ,na valy“
a mistr Jakub tesar dostal v cervnu 20 gr ,od pobijeni na
valich®. , Strechy na valich” opravoval tesar Jakub s tova-
rySem tfi dny na zacatku éervence. Vzapéti nato sjednali rad-
ni , s tymzZ mistrem Jakubem na zdech pavlaci za pani Bus-
covou “a jesté pred polovinou mésice zacal tesar s praci. Ved-
le toho jeden den ,, pobijeli“ s tovarySem ,na kostele*”. Stav-
ba pavlac¢i pak pokracovala intenzivné az do konce 1éta.
V éervenci dostal Voracek ,, 1/2 kopy od tahdni diivi k Stemf-
lovani pavlaci za Hurkovi®, vzapéti se platilo ,tesarom od
Stemflovdni pavlacéi za Hdkovy domem trem, kazdému za
dva dni” a kovari ,za hreb, ktery vrazili tesari do pavlaci
I Sstemflovani®. Mistr Jakub dostal zaplaceno za své dilo
.na zdech za pani Buskovou“ na zac¢atku zari.>®

Béhem léta opravovali tesari také stfechu , pastusi cha-
lupi®, kam nakoupili , latouni a Sindelné hreby*, a ,chalupu
pastusi stada skotského®. Néjaka bliZze neuréena oprava
probeéhla i na radnici (,v domu vobecnim*®). V éervenci se na
fafe stavéla nova pec, k niz privezl Voracek 12 for hliny.5?

Do konce roku uz stavebni aktivita ve mésté na obrat-
kach nenabrala. V zafi se jeSté opravila stfecha na kostele
sv. Jilji, ktera si vyzadala 17 kop Sindele, , provaz k ldvky
zdvthdni a spousténi na kostele* a Sindelni hrebiky. (Kostel
sv. Jilji se nachazi za hradbami na zapad od mésta.) V 1ij-
nu provedl zameénik kazdoroéni opravu hodin, v listopadu
koupili radni novy zamek ,, k horejSim dverom k sklepu nad
Icaplou (v kostele) a dvé siny ku pantom k tejmz dverom®,
v prosinci nechali opravit schody a podlahu na fafe a kou-
pili sem dvoje panty, haky a kruh k retézu.>

Za cely rok 1521 nezaznamename mezi zapisy jedinou
zminku o postupu stavby Vysoké brany ani obvyklé shro-
mazdovani stavebniho materidlu. Divodem muze byt opé-
tovna nepritomnost mistra Chochola ve mésté. Pani radni
mu psali v dubnu (platili , poslu do Prahy s listem Chocho-
lovi’), ale asi bez vysledku. V srpnu se vypravil do Prahy
¢len méstské rady Jan Tichava (,do Prahy Sel, aby se zastavil
u Stefana Rezade a u Chochola®), ale ani ten, zda se, neuspél.

Jako hlavni divod, pro¢ se stavba Vysoké brany roku
1521 zastavila, uvedl J. Renner, Ze leSeni upevnéné na bra-
né hrozilo padem. Tvrdil, Ze délnici z n€j museli odstranit
vesSkery material a poté ho opravili. Vina za to byla pry pfi-
¢itana mistru Chocholovi, a proto s nim radni zrusili smlou-
vu a misto néj svérili stavbu mistru Paulovi z Loun.>®

Pro tato tvrzeni neni v knize po¢tt zadny primy doklad.
LeSeni na Vysoké brané se skuteéné stavélo nebo opravo-
valo, nikde se ale nerika, je-li to nahrada za staré poSkozené
nebo pouze zvySeni jiz existujiciho. Zacatkem unora 1522
nakoupili radni 11 , lizenctl ik uvazovdni leSeni u brany Vy-
soké*“a v ¢ervenci se platilo , tesarom od tesdani drivi k leSe-
ni u brany Vysoké*. Mistr Chochol svymi ¢astymi pobyty
v Praze, které stavbu velmi zpomalovaly, jisté nemohl pa-
ny radni uspokojovat, takze se opravdu rozhodli roku 1522
najit stavitele jiného. Zvolili mistra Paula z Loun, ale nezda
se, Ze by to byla volba z nejstastnéjsich. Mistru Paulovi se
evidentné do fizeni rozdé€lané stavby priliS nechtélo, a tak

Obr. 5: Rakovnik, Prazskda brana, celicovy pohled od vjchodu, v pozadi kos-
tel sv. Bartoloméje.

trvala jednani nejméné od dubna do konce éervence a sta-
la mésto znacnou sumu penéz. Po celou dobu se objevuji
zapisy o ,namlouvdni s mistrem Paulem®. Neslo vSak pou-
ze o jednani samotna, i kdyz i pfi nich se hodné utratilo za
svaéiny a pivo, ale bylo nutno mistra ve mésté ubytovat a
pohostit (dostal 47 gr ,,za stravu v hospodé*a dalsi kopu ,,.za
prdci, Ze kk ndm prijel), popf. mu zajistit doprovod na ces-
tu domu. (V éervnu dostal radni Filip Kré¢il 6 gr, , kdyz mist-
ra Paule doprovdzel a koné mu ptijéil“.) S mistrem Chocho-
lem se ale mésto nerozeslo uplné, roku 1523 se objevil na
stavbé Vysoké brany znovu a ve méste pobyval i roku 1529,
kdy pracoval na opravach obecniho Spitalu.

Soucasné se pani radni ,namlouvali® také s mistrem Vi-
tem , palifem* (parléfem), ktery mél zhotovit kamenickou vy-
zdobu ochozu brany (tesané znaky jednotlivych cechu a
chrlice).5”

Mezi tim se prace na stavbé Vysoké brany zase zvolna
daly do pohybu. V tnoru 1522 nechali pani radni opravit
,mostelk u skdly“ (lomu) a od brezna se prubézné platilo za
velké mnozZstvi , for kamene skalnikom*® privaZenych zrejmé
prave k Vysoké brané. V cervnu platili radni ,, Purkrabovi od
sazeni vapna u brany Vysoké*“ a v éervenci ,.za dvé kola a
voslici k brané Vysoké®, které na konci mésice kovar oko-
val. V srpnu se k Vysoké brané kupovaly , latovni hreby* a
tesaly se tramy.

Vedle prace na brané soustfedili radni svou pozornost
opét k opravam a vystavbé obecnich rybnik®i. Na konci
brezna sjednali , hrdz se Senomatskymi u rybnika pod mas-
talemi* Jednalo se spiSe o néjakou mensi opravu, nebot
Senomatsti dostali za praci zaplaceno jen jednou, koncem
dubna a pouze 2 1/2 kopy. 2 gr stalo ,.délani plotce na ryb-
nice Bartoriovském*. V prvni poloviné roku probéhla také
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Obr. 6: Rakovnik, znak mésta, datovany 1525. Ptwodné umistén na Vyso-
Icé brané, dnes v lapiddriu Okresniho muzea v Rakouvnikcu.

oprava strechy soukenickych krami, na niz bylo potfeba 35
kop Sindelu a 2 tisice a 3 kopy Sindelnich hrebik?. Prova-
déli ji 4 tesafi tfi dny.*®

Koncem léta 1522 jiz stavba Vysoké brany postoupila
zfejmé natolik, Ze pani radni zacali obstaravat drevo na
stavbu krovu. Poprvé vyjeli ,vo les na branu® do Straseci
v poloviné zafi a znovu na konci mésice, kdy ve Straseci po-
byval kral. Hodlali totiz ziskat kvalitni dfevo z okolnich kra-
lovskych lesti. Za tymz Géelem vyjeli v polovin€ fijna i s mist-
rem tesarem na Krakovec. V prosinci bylo jednani zdarné
dovedeno ke konci a pani radni dojednali stavbu krovu
s mistrem Jakubem, tesafem z Méstecka, ktery na brané
pred dvéma léty stavél ,ferab a kolo*.

Drive neZ mohl zaéit pracovat na krovu brany, podilel
se na opravé meéstskych zdi ,za pani Buskovou®, kde pra-
coval v srpnu a zari. V fijnu se provadélo , postrelovani na
zdech” (nahozeni hlinou) a zac¢atkem listopadu byla opra-
va dokonéena, kdyz sklenar privezl , cihly kryci na zdi za pa-
ni BuSkovou, hdlcovni®za 2 kopy.

Mimo to probihaly i drobnéjsi opravy mostu u kostela,
kominu u ,relktorovy svétnicky“a kominu ve Spitale, scho-
da a kamen ve Skole.>

Rok 1523 se nesl ve znameni zvySeného tempa stavby
Vysoké brany. Novy mistr si dila zfejmeé vic hledél, presto-
Ze se nadale ob¢as objevuji zaznamy, Ze pro n€j museli pa-
ni radni poslat.

Mistr Jakub zacal na pocatku brezna se stavbou kro-
vu a kromé toho stacil on a jeho tovarysi v dubnu opravo-
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vat jesté , krdm reznicky vobecny “a tesat leSeni k Vysoké bra-
né.

Uz v tnoru posilali radni pro mistra Paula do Loun a
hned po jeho prijezdu se zacalo se stavbou - jeSté tyZ meé-
sic dostal zaplaceno on i parlér Vit. Od zacatku brezna se
objevuji pravidelné cesty do Prahy pro vapno a platy ,,skal-
nilkcom®za lamani kamene. V dubnu dodal zameénik za 2 gr
,Kli¢ k Snelcu”, ktery uz byl hotov a opatfen dvermi. V kvét-
nu se u brany opravoval ,ferfab, kola*a leSeni.

V cervnu 1523 byla stavba Vysoké brany ve zdivu do-
konéena. , Palifi, a kteri na dilu byli brany Vysoké, kdyz zed’
dorovnali* dostali ,,zdvorného* 8 d. Vzapéti zalozil mistr te-
saf krov, ,zdkladného*dostal 4 gr. Parlér mistr Vit zacal pra-
covat na vyzdobé brany (,ldmal kamen k erbom) a pani
radni vyjeli do Prahy ,po makovice” a , po Zelezo cdhlovské
Ik roznom I makovicem na branu Vysokou®. V zari privezli
radni z Prahy mistra Chochola, ktery pak pracoval ,na di-
le lcameni vazného* az do konce fijna. V fijnu zachytime
u brany také mistra Vita pfi . dile erbil” a Matesa kovare, jenz
délal ,,rozny k malkovicem*a kameniktim ,, vostril Zeleza*“. Za-
¢atkem listopadu zaplatilo mésto 10 gr ,Kysnarovi za pét
Stuk, které pacholci vzali jemu ve skdle k pilifi k brané Vy-
soké”, ale jinak se o budovani pilife u brany nemluvi. Po-
sledni zapis z tohoto roku (zacatek listopadu) ke stavbé
brany se zminuje o 6 gr vydanych , za llj a mejdlo Martino-
vi mydldri, jezto provaz veliky a $kripce namazovali®.®”

Mimo budovani Vysoké brany byla ostatni stavebni ak-
tivita ve mésté po vétsinu roku miziva. Opravovalo se pou-
ze u Velikého rybnika, kde se v kvétnu délaly ,zdjedky*,
v éervnu se ,,vopravoval plot v splavu”a v srpnu se , hreby
vobijela hranice Velikého rybniku”. Koncem roku nechali
pani radni opravit cesty ve mésté. , Skalnikkom* bylo zapla-
ceno ,od 20 for ldmani kamene a za 8 Stuk k prechdzeni
pres cesty ve mésté“ a zedniku AlSovi se platilo ,od klade-
ni kameni pres cesty*“.®’

I v nasledujicim roce se vétSina stavebniho ruchu sou-
stfedovala kolem Vysoké brany. Po celou zimu se nezasta-
vilo lJamani kamene a jeho dodavani ke stavb€, ani prace v ci-
helné a paleni vapna. V unoru 1524 zac¢al mistr Vit znovu
pracovat na , dile erbtl kamennyjch“ a v bfeznu se vratil ke
stavbé krovu mistr tesafr.

Mezi tim pokracovalo vylepSovani méstského rybnicni-
ho hospodarstvi. Uz zacatkem tnora sjednali pani radni
~most pres splav na hrazi veliké* a koncem téhoz mésice pla-
tili , délnilcom od napletovdani plotti v splavé rybniku Veliké-
ho*“. Rozhodli se také vyuzit prikopu kolem kostela a do-
jednali tam s tesafem Cernym stavbu haltyfu, ktera zaca-
la jesté v dubnu. Koncem kvétna ,pdni sjednali jamy vy-
metati k haltyrom v prikopé u kostela“ se Senomatskymi.
V ¢ervnu bylo ,vymetani “hotovo a ,, penéz poslednich*” do-
stal i tesaf Cerny s tovarySem a méstan Benda za ,tFi pric-
na pod haltére*. Od konce dubna do konce ¢ervna se ,,od di-
la v prikopu” platilo také KySnarovi, ale neni uvedeno, jest-
li jeho prace souvisela se stavbou haltyi nebo se tykala zce-
la jiného useku piikopu.®?

Od konce cervna zacaly dojednané prace na Velikém ryb-
nice, kde dva délnici Michal a Vorel stavéli novy taras. V ¢éer-
venci stavbu tarasu dokon¢ili, opravili , plotce“ a udélali no-
vou ,, poklicku na troubu pres most*.

V éervenci uz byl krov Vysoké brany zrejmé asi hotov
a mistr Jakub zag¢al se ,, Salovdnim na brané*, za néZ mu pla-



PRUZKUMY PAMATEK 1/1998

tili v srpnu a zafi. Kdyz byla prace dokoncena délal na Vy-
soké brané ,sam treti pul pata dne svétnicku v krové*,

V ¢ervenci zacaly néjaké nevelké opravy na Zakostelské
branég, kam dodal kovar hreby a tesar dvere a ,panty k tymz
dverom®. V zafi koupili radni ke dvefim na Zakostelské bra-
né zamek.

Béhem léta pristoupilo mésto k dalsim tipravam opev-
néni, cest a méstskych prikopti. V ¢ervenci se vyklizela
mostnice a basta , na kerchové®, ktera byla hned nato opat-
fena dvermi se zamkem a vyuzita ke skladovani Sindele. Od
srpna se platilo nékolikrat , délniku, kladl chvgji do cest a
zdjezky délal u stodoly sklendarovy”. Koncem zari dostal
KySnar zaplaceno ,na dilo v prikopé u knézského domu”a
znovu ,na totéz dilo“v rijnu a listopadu. Jeho prace zfejmeé
souvisela s budovanim nebo opravou obecnich haltyr,
protoze soucasné dodaval kovar 12 fetézu a skoby , k hal-
téfom v piikopé*,

Do konce roku stavba Vysoké brany postupovala asi ne-
zménénou rychlosti, ale konkrétni zapisy o ni chybi. Do-
zvidame se pouze o pritbéZzném privaZzeni kamene, které se
vSak mohlo pouzivat i k jinému tucelu a o , sdzeni vapna*.
V listopadu 1524 bylo placeno ,od prikryvani Sneku” prav-
dépodobné Sindelem (mluvi se o tesarich, ktefi praci pro-
vadéli a o spotrebé hrebiku).

Do pozdniho podzimu pokracovala uprava cest v okoli
mésta. V listopadu dostali 3 tesari 1 kopu 6 gr ,od délani
na mostech*a v prosinci se platilo , od vostreni Zelez, kdyz
kamenti lamali k napravovani cesty v ulici Lubenslké*.%¥

Od roku 1524 (v malé mife snad uz roku predchoziho)
zacalo stavebni aktivity ve mésté zna¢né ubyvat. Méstska
rada se zamérovala vZdy pouze na jeden ukol a snazila se
ho co nejrychleji dovést ke konci. Kromé tohoto hlavniho
ukolu probihaly vzdy jen prace bezpodminec¢né nutné, ja-
ko byla uprava cest, rybnik{i, viména zamkt a dvefi na
obecnich stavbach apod. Hlavni pri¢inou byla rostouci za-
dluzenost, ktera se pravé roku 1524 zaéina projevovat i
v knize poétl. Zapisy o , dluhu zadrzalém®nebo ,,dluhu vos-
tatnem*, drive pouze ridké, zacinaji byt pravidlem. Napf.
tesar Jakub dokonéil krov na brané asi v éervnu 1524, ale
1 kopu , dluhu starého*za tuto praci dostal aZ v poloviné fij-
na a dalSich 56 gr az v lednu nasledujiciho roku. Znovu se
o dluhu u mistra Jakuba mluvi jesté v cervenci 1525, kdy
dostal splatku 1 1/2 kopy a ,mladé pivo, které mu pridati
méli k dilu”.

Az do brezna 1525 jsou v knize po¢tt zachyceny pou-
ze platy za lamani kamene a Stuk a jiné stavebni prace
(kromé , délanti plankti ke Spitalu®) se zde neobjevuji. Zno-
vu se stavby rozbéhly od za¢atku biezna, kdy se za¢alo pra-
covat na Vysoké brané a na méstskych zdech. Hned zacat-
kem meésice se tesalo , drivi k pokstelom (koza, dfevény pod-
stavec k leSeni - viz J. Gebauer, Slovnik staroéesky) u bra-
ny Vysoké.“ Bylo to zfejmé v souvislosti se zamyslenym
omitnutim stavby, které zacalo v kvétnu téhoz roku a pro-
vadél je kamenik Vit. (Po dokonc¢eni kamenické vyzdoby
ochozu brany.)

Oprava hradeb zacala za , chalupi Filipa Bohatého*, kde
se provadélo , Stemflovdni vali1“.*® Koncem bfezna se plati-
lo ,,od pobijeni na zdech vokolo kostela tesarom tfem za ¢ty-
ri dni“. V kvétnu tesari ,na kerchove” tesali laté, coz by
mohlo souviset s opravou zdi u kostela (hrbitov lezel uvnitr
kostelniho opevnéni), stejné jako nékolikrat zminény nakup

Sindeld. S jistotou to vSak tvrdit nelze.

Od brezna zacal mistr Vit stavét , sinci® u kostela, kte-
rou dojednal s radnimi uz v listopadu predchoziho roku. Ta-
to stavba nebyla nijak rozsahla, mistr Vit za ni dostal za-
placeno pouze dvakrat v breznu, celkem 4 1/2 kopy 3 gr.
Bylo k ni potfeba 9 Stuk a 2 firy , lamdni kamene* placené
v kvétnu. Zda se, Ze prace byla hotova dfive nez zac¢alo omi-
tani Vysoké brany.5®

Po cely kvéten probihala oprava cihelny, predevsim
stfechy, a ¢astecné vymeéna naradi. Platilo se , tesarom od
pobijeni cihelny®, ,pacholikom dvéma, jeZto Sindelu pridad-
vali a hiebu dobyvali, cihlari s tovarySem, jeZto na cihelné so-
bé vopravovali®, ,mistru Jirikovi pokrgvaci na jeho dilo“ a
Ltémuz od prijezdu a téhoz dila sjedndni za stravu®. K opra-
vé se nakoupily , latovni hieby“a , Sindelné hreby*“. K zari-
zeni cihelny prikoupila rada , dvé lopaty sypaci®a ,dva rad-
vance* (koleéko, kotoug¢). Pristi iiéetni mésic byla uz cihel-
na opét v provozu a cihlar dostal postupné 4 kopy , na dilo
cihel”.

Od cihelny se v éervnu presunuli Femeslnici k vapeni-
ci, kde nejprve ,,rumovali®, a pak mistr Vit , s tovarysi jeho
a s pridavaci“ vapenici vyzdivali. Nakonec na ni tesari de-
lali krov, koncem mésice se mluvi jesté o nakupu , latovnich
hrebil“ a tim zaznamy o opraveé vipenice kon¢i.®”

V éervnu se zapisy zase zminuji o omitani Vysoké bra-
ny, provadéné mistrem Vitem a o , dile jeho sklepti délani®.
Jestli se jedna o sklepy na bran€, neni ze zapisu jasné.
Omitani pokracovalo i v ¢ervenci, kdy se k brané kupova-
ly navic , lizence*“ a , ptl treti kopy hfebu k polcStelom®. Pra-
béZné se u brany , sdzelo vdpno®. Potom v srpnu nechali rad-
ni zhotovit k brané vrata, ktera , urezoval “ tesar Ujec a obec-
ni kovar délal , Zeleza k brané Vysoké ke vratom*“.5¥

Ke zdarnému dokonceni stavby chybélo jesté prikryti
stfechy. J. Renner se domniva, Ze jako krytina byla pouzi-
ta rabstejnska bridlice a praci provedl mistr Jifik. F. Levy
naproti tomu tvrdi, Ze nejprve bylo pouzito jako provizorni
krytiny Sindelu, poté mistr Kunrad z Mélnika a mistr Adam
polozili krytinu bridlicovou.®® Je sice pravda, ze na zacat-
ku roku 1525 nakoupilo mésto velké mnozstvi Sindele (3 1/2
tisice) a Sindelnich hrebik®i a b€hem kvétna je zmifiovan po-
kryva¢ mistr Jifik. V té dobé vSak probihala oprava strechy
na cihelné a je tedy logické, Ze se tyto informace vztahuji pra-
vé k ni. Bridlici nakupovalo mésto poprvé v ¢ervenci 1525,
tehdy platilo , pacholicom, kdyz po Skridlici jeli k Rabstej-
nu“. Na tomto misté se sice primo nerika, Ze byla bridlice
urcena k Vysoké brané, ale pozdéji se tento udaj vyskytu-
je nékolikrat. Prikryvani brany zacalo na jare roku 1526 a
provadéli je mistfi dva: mistr Jifik (z Mélnika nebo z Prahy)
a mistr Adam, ktery praci dokongil v listopadu 1527.

V druhé poloviné roku se uz o stavbé Vysoké brany ne-
mluvi, kromé jedné fary , Skridlice” dovezené z Rabstejna.
Probihaly vSak opravy a prestavby jinych obecnich budov.
V srpnu se opravovala Lubenska brana: platilo se ,tesa-
fom od pobijeni na brané Lubensiké dvéma*a stridaveé s tim
tesari Kralovi. JeSté v srpnu , srub u téz brany rozborili* a
koncem zari , sklddali srub u brany“. Béhem zarfi stavél u Lu-
benské brany ,vertat zamecéniktv“ mistr Vit s tovarysi a
pridavacem. V fijnu se k zamecnické dilné€ kupovaly u ko-
vare narozniky a tesari na ni stavéli krov.

Od stavby zamec¢nického kramu se kamenici i tesari
presunuli k obecni Satlavé. Tesafi Kral a Ujec nejprve zbou-
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rali starou, kamenik mistr Vit se tfemi tovarysi a péti pfi-
davaci stavél ¢tyfi dny Satlavu novou. NeSlo asi o celou stav-
bu, protoze v zapise stoji, Ze ,délali svétnicku a komoru pri
Satlave®. Pavel skalnik dodal ke stavbé 5 Stuk a oba tesafi
zhotovili dvoje vefeje. Mistr Jifik pokryvac¢ pak dokoncil
stiechu. Na konci listopadu dodal sklenar Wolf ,,sklo do Sat-
lavy “ a truhlar Barta , dvoje dvere a vokenici®, v prosinci se
platilo ,, od pobijeni na Satlavé a zlabku kladeni®. Posledni po-
lozkou je koupé novych zamk od obecniho zamec¢nika.

Na konci roku nechali pani radni jesté opravit kamna
ve ,, svétnicce biricové” a zaplatili 16 gr ,od opravovani ka-
men a hrnce vsazeni a krbu délani v chalupi branného zd-
Icostelského®. Kamna se opravovala i v , rektorové svétnici,
roku také strecha na $pitale a ,nad schodem brdany Lu-
benské“.™®

Nasledujiciho roku 1526 pokracovaly mensi prace na
riznych obecnich stavbach a opravy cest. Stavba Vysoké
brany se az do léta nehybala z mista. V polovin€ tinora si-
ce prijel do mésta pokryvac (platilo se ,od privezeni soud-
u pokrgvacova®),™ ale znovu se o ném docitame az koncem
kvétna, kdy , dilo ohledoval na brané*. Jedinou praci u bra-
ny bylo provedeni opravy vrat (mistr tesar Kral - v breznu)
a zamku k nim (v ¢ervnu). Stavba stfechy se rozbéhla aZ od
¢ervna. Pani radni neprve poslali , posla s listem na Mélnik
po pokrgvace®, a kdyZ mistr ,,z Mélniku prisel”, dali mu zav-
davku 1/2 kopy. Hned nato nakoupili , hfeby ku pokrjva-
ni brany Vysoleé* za 1 kopu a vyslali dalsiho posla , s listem
na Rabstejn vo Skridly “ (bridlici). Pro bridlici jel vzapéti sam
pokryvac s pacholky. Pak rada napsala jesté do Prahy ,vo
Jirika pokrgvace®, ktery zrejmé pokryvani brany zahajil a
pracoval na ni minimalné do zacatku srpna 1526. Tehdy uz
se jako pokryvac¢ na Vysoké brané objevuje mistr Adam a
o mistru Jifikovi je zde posledni zapis, Ze mu pani ,na sum-
my zustali®. (Zistali mu dluzni.) Mistr Adam pracoval na Vy-
soké brané intenzivné az do listopadu 1527.”

Zatimco se jednalo s pokryvaéi a nakupovala se bridli-
ce, zahajili radni n€kolik dalSich stavebnich praci. Uz v led-
nu zacala stavba kasny, které se ujal kamenik mistr Vit. Dé-
lal ji pravdépodobné sam od zac¢atku roku do poloviny brez-
na a dostal za ni celkem 10 kop a 40 gr.

V tnoru bylo zahajeno ,vypravovdni recisté” (€isténi),
k némuz dodal kovar Jan sekery a motyky a které ved] ja-
kysi Vojtéch. Za tyto prace se platilo v inoru a pak znovu
v dubnu. V kvétnu ,vychdzeli pani radni na recisté®, ale
prace jesté hotové nebyly, protoZe se za né platilo znovu
v éervnu. Tehdy dostali délnici kromé penéz také , vertel pi-
va mladého*.

V breznu dojednali pani radni dalsi éast opravy mést-
skych zdi s mistrem tesafem KySnarem. Utratili 17 d ,,vy-
chdzejic s Kysnarem ke zdem, kde by mél délati. Oprava za-
¢ala na opevnéni u kostela v kvétnu, kdy se mluvi o ,, skli-
zovdni Sindelu a dobyvani hrebtl na kerchové a od spravo-
vdni téhoz hiebu*, ,,vytahovdni hiebti Sindelnich a latovnich
na kerchové“ a o ,délani drivi na kerchové®. Ze se tyto uda-
je vztahuji vskutku k opravé hradby vysvétluje dalsi zapis,
ktery rika, Ze ,tesari pobijeli na zdech u kostela“. S opravou
opevnéni souvisi i ,zavozovdni prilcopu proti Telectho za-
hrade*, provadéné na zacatku cervna.

Dalsi zaznamy se pravdépodobné vztahuji k opravam
cest. V bfeznu a dubnu bylo totiZ opakované placeno ,,dél-
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nikom od kladeni chvoji do jam za méstem*.”™ V té dobé pro-
béhla také néjaka oprava cihelny. Cihlar , sam druhy* do-
stal v breznu za dva dny prace , kdyZz v cihelné opravovali®
20 gr a v dubnu , od opravovani k vodé do cihelny “. Na pre-
lomu dubna a kvétna opravovali tesari na cihelné stfechu.
Pracovali tam dva po tfi dny. Kromé toho bylo béhem brez-
na a dubna 1526 nakoupeno do cihelny nové naradi: Sko-
pek za 12 d, lopaty za 6 gr 5 d, feSeto za 12 d a .. forma k ci-
hlam délani“ za 4 gr.

V kvétnu zacala prestavba drevéné zvonice u kostela.
Mistru tesari Datlovi platilo mésto dvakrat ,na dilo boreni
zvonice*. Pak se ale stavba zastavila a pokracovala aZ pris-
ti 1éto. Co se zatim délo se zvony a jestli prosly také néja-
kou opravou se ze zapist neda zjistit.””

V cervenci, jako obvykle, byla stavebni aktivita hodné
omezena ve prospéch sklizné sena a hlavné obili na obec-
nich pozemcich. Platilo se pouze pokryvaci Jirikovi za pra-
ci na brane¢, za dovazeni bridlice z Rabstejna a , skalnikom
od lamdni kamene®. Ti svou praci nepreruSovali vétSinou ani
v zimé a ani sezénni prace se jich netykaly. K jakému tée-
Iu bylo takové mnoZstvi kamene potrebné (jen v ¢ervenci
1526 dostali zaplaceno za 33 for kamene), zapisy bohuzel
neuvadeéji. Néjakou drobnou opravu provadél v éervenci
mistr Vit na radnici. Dostal za , dilo sklepti” 2 kopy.

Ani v srpnu stavebni aktivity ve mésté nepribylo. Na Vy-
soké brané se vymeénili pokryvaéi a néjaky délnik tam ,rum
smital z jedné podlahy na druhii®. Mistr Vit dokonéil , dilo
sklepti“ na radnici a spolu se dvéma tovarysi a dvéma pri-
davaci opravil komin ,u budky branného Jiry*“. Tovarysi a
pridavaci tu pracovali tfi dny, mistr jen ptil dne. Probéhla
i oprava strechy, kominu a kamen v chalupé Zakostelské-
ho branného.”™

Kdyz se po skonéeni sklizné uvolnil dostatecny pocet
pracovnich sil, zahajilo mésto dalsi etapu vystavby opevnéni
- prestavbu Svatojilské brany. Tato stavba nebyla zrejmé
projektovana tak rozsahla a nebyla povazovana za tolik vy-
znamnou jako brana Vysoka. Nebyli tedy pro jeji financo-
vani ustanoveni zvlastni tifednici, ale kontroloval ji spolu
s dalSimi obecnimi vydaji primo purkmistr. Spojenim tohoto
faktu a peclivosti tehdejsiho pisare vznikl jedineény doku-
ment, popisujici pribéh stavby od zaloZeni azZ po dokonce-
ni, véetné jmenného rozpisu remeslnika s jejich platem a
poctem dnu, které na stavbé odpracovali. Tento zptisob za-
pisovani vydajii ma vSak tu chybu, Ze naprosto chybi in-
formace o spotifebovaném materialu a nemluvi se také o sa-
motném postupu stavby. Prace vedl mistr Vit a kromé néj
tu pracovali dalsi kamenici, zednicky mistr Ales s tovarysi,
dalsi zednic¢ti mistfi a proménlivé mnozstvi pridavaéu. Den-
ni mzda mistra Vita éinila 8 gr, zednici a kamenici dosta-
vali zpravidla po 7 gr a pridavaci po 5.

Na konci srpna 1526 byly vyplaceny 2 gr zakladného a
hned nato prace zacala. Na prelomu srpna a zari se staveé-
lo 3 tydny, coz odvodime ze 3 zapsanych tydennich vyplat.
Nejprve se platilo jakymsi blize neuréenym délnikim za tfi
dny prace, dvéma zedniktim za tfi dny a pridavaci Tatkovi
takeé za tri dny. Pak nasledovala vyplata za 8 dni prace mist-
ru Vitovi, dvéma zednikiim, jednomu za Sest a ptl dne pra-
ce a druhému za pét a pul, kameniku ,od tesani za pét
dnit”, dvéma pridavactim za pét dni a jednomu za tfi dny.
Mistr AlesS pracoval na brané ¢tyri dny. Treti vyplatu dostal
kamenik (pracoval 5 dni), dva pridavaéi k nému (2 dny) a
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mistr Ale§, s nimZ pracovali dva jeho tovarysi a pridavac
Sloup. (Zednici pracovali dva dny, pridavac jeden.) Koncem
zari nechali femeslnici od brany opravit potrebné naradi. Ko-
var Jan dostal 14 gr , od vostreni a vocelovdni k dilu brany
Svatojilské*®, kovar Mates dodal dvé lopaty a kromé toho
bylo opraveno , kolecko k vozeni kkameni®. U brany se plati-
lo také , od sejpani vdpna s vozil a vozeni pisku”.

Béhem uiéetniho mésice od 17. 9. do 14.10. byla prace
na Svatojilské brané vyuétovana étyrikrat. Prvni tyden pra-
coval na brané mistr Vit pét dni a s nim dva tovarysi - ka-
menik a zednik, jeden pét dni, druhy ¢tyri. Mistr Ales pra-
coval tfi dny a mistr Riha dva. Spolu s nimi bylo zaplace-
no étyrem pridava¢tim, kazdému za étyti dny prace.

Druhy tyden pracoval mistr Vit na brané pouze tfi dny,
kromé néj bylo na stavbé zaméstnano 13 femeslnikii (ka-
menikt a zednikl) ktefi odpracovali dohromady 34 1/2
dne (priblizn€ 2 1/2 dne na jednoho), pritom jeden z vyu-
éenych zednikt , priddval®. Pfidavaéa bylo na stavbé dru-
hy tyden pét a odpracovali celkem 17 dni (necelé 3 1/2 dne
na jednoho). Navic byl placen také kovar , od vostreni Zelez*
a ,vostreni nadobi k dilu brany Svatojilské*. Jedinym ma-
teridlem, o némz mutZeme s jistotou rici, Ze byl nakoupen
skuteéné k Svatojilské brané, byly 4 Stuky po 11 d.

Treti tyden pracoval na brané mistr Vit pét dni a spo-
lu s nim 10 zednik(i a kamenik, celkem po 48 dni (¢ini ne-
celych pét dni prace na jednoho) a dale 4 pridavaéi, jeden
pét dni, ostatni po Sesti. Pavel skalnik dodal k ,,dilu brany “
8 Stuk za 12 gr 4 d, tzn. 11 d za Stuku. Kovar dostal treti
tyden za ,vostreni Zelez“ 17 gr.

Ctvrty tyden pracoval mistr Vit tfi dny. Zedniku a ka-
menikt bylo na stavbé 8 a kromé dvou pracovali vSichni Sest
dni. Pridavact bylo pét a odpracovali celkem 23 dni, tedy
priblizné 4 1/2 dne na jednoho. Skalnici tentokrat dodali
9 Stuk a kovar kromé , vostreni ndcdobi” dostal zaplaceno jes-
té za ,,vokovant kol dvou a dvou §in na jiné kolo*.

Stavba pokracovala az do konce tohoto mésice - dva tyd-
ny od 15. fijna.

Prvni tyden zde pracoval mistr Vit étyfi dny a s nim
dva kamenici, kazdy dva dny, étyfi zednici, jeden tri dny,
ostatni po Sesti a ¢tyri pridavaci, kazdy Sest dni. Kromé to-
ho se na brané objevuji také dva tesafi, snad uz na dile
krovu, oba pracovali , ptil tfettho dne*. , Od vostreni nédcdobi*
dostal kovar 2 gr.

Druhy tyden byl mistr Vit na stavbé pouze dva dny,
spolu s nim tam pracovali tfi zednici, celkem odpracovali jen
Sest dni. Pridavaci byli takeé tfi, celkem odpracovali 13 dni,
tedy 4 1/3 dne na jednoho. V tom tydnu se kupovaly , hre-
by latovni na svétnicku branného svatojilského*, kterou sta-
veli dva tesari, kazdy ¢tyri dny. ,Zednici brali k dilu brany
hreby podlaznt®, jichz ptil druhé kopy vyrobil kovar Vond-
racek. Ten dodal pred koncem meésice jesté dalsi dvé kopy
»hrebu latovniho“ a ,panty k dverfom svétnic¢ky branného
svatojilsicého®. Za tytéz panty mu pani platili jeSté v prosinci,
kdyZ k nim dodal i , hdky a klicky*“.

Pak se stavba Svatojilské brany zastavila a pokraéova-
la az v srpnu nasledujiho roku, kdy byla zfejmé dokonce-
na.”

Kromé stavby Svatojilské brany zvolna postupovaly i
prace na brané Vysoké. Mistr Adam pokracoval s pokryva-
nim brany a nepreruSoval praci dokonce ani v zimé. Kon-
cem srpna dostal kovar Vondracek 14 gr ,za motyku a za

Obr. 7: Rakovnik, zemsky znak, asi 1523 - 25. Ptwodné umistén na Vyso-
Icé brané, dnes v lapiddriu Okresniho muzea v Rakovniku.

vobru¢ na hridel k zvonu na branu a od dila cimbalu“a 1 gr
»za pdsek k srdci zvonce na Nové brané*“. (Vyraz ,Nova bra-
na“ se od poloviny roku 1526 bézné vyskytuje jako oznaceni
pro branu Vysokou, jednou je zapsano také ,Novd véz“)
Koncem rijna se k Vysoké brané kupovaly , pantiky a hre-
by podlazni® a vzapéti dostali tesari Martin a Mikulas za-
placeno ,od zavéseni zvonce na brané Vysoké®. V druhé
poloviné listopadu byl zfejmé znovu pokryvan i schodisto-
vy pristavek u brany, ktery mél pred tim Sindelovou kryti-
nu. Ted se mluvi o , tahdni cihel prikrjvacich na Snek u bra-
ny Vysoké*“. Na konci mésice opravoval zamecnik na brané
zamKy a zasklivala se okna ,,ve svétnicce na brané*.

Na zacéatku zimy 1526 se provadély i mensi obvyklé
opravy, jako bylo , pobijeni na sroubku branného lubenské-
ho*, které délal tesar Kral, opravovani kamen v ,pastusi
chalupi®, ,oprava zlabu na knézském domu* nebo ,oprava
plankit u Spitalu*."™

Stavebni aktivita v Rakovniku byla v roce 1527 urco-
vana dvéma velkymi projekty. Dlouho ocekavanym dokon-
éenim Vysoké brany a zapocetim prestavby drevénych ,mést-
skych zdi* v kamenneé.

Jak uz je vySe uvedeno, platilo mésto priibéZné mistru
Adamovi za jeho praci na brané. Vzhledem k tomu, Ze zde
ani jednou neni zapsano, Ze by se jednalo o dluzné castky,
da se predpokladat, Ze na brané skuteéné pracoval i v zi-
meé. V unoru dodal kovar k Vysoké brané , panty ke dverom
a dvoje mensti k volkenicem a kopu hiebu latovniho®. V brez-
nu platilo mésto ,.za dvogje dvere a dvé vokenice na branu Vy-
sokou®. V dubnu a kvétnu je zminén dovoz dalsi bridlice
z Rabstejna, kterou pak privezli obecni pacholci jesté na kon-
ci éervna a znovu v srpnu. Naposled posilali radni ,,po Skrid-
lu“v zari. Posledni prace na Vysoké brané probéhly prav-
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dépodobné v listopadu 1527, tehdy koupili radni , kli¢ k Sne-
ku na branu“za 3 gr 2 d a zaplatili ,,mistru Adamovi 8 kop
a jeho manzelce 1/2 kopy na pivo*“. Nasledujiciho roku
v breznu tesafi zborili , kolo v brané Vysoké*. Dalsi zapisy
o ni se objevuji az roku 1529 a maji charakter oprav nebo
dodateénych uprav.”

Prestavba méstskych zdi zac¢ala v dubnu 1527 nejspis
u kostela a spolu s tim v tiseku u Vysoké brany. Dalsi ¢as-
ti jsou situovany podle domu leZicich v blizkosti, takZe nel-
ze presné urc¢it, o ktera mista se jedna. Prace fidil opét
mistr Vit. Pavlu skalnikovi se platilo za dodavani stavebni-
ho kamene a tesafi Pavlovi za Sindel. Prace pokracovaly
velmi rychle i v kvétnu, kdy kromé zminénych femeslnikt
dostal zaplaceno také tesar Ujec , od tesdani dvou drev k chod-
bam*. Nejprve bylo opravovano opevnéni kolem kostela,
platilo se , pacholicom, kteri vapno na krchov nosili®, ,od 17
for kamene na krchov*, ,,od péti for pisku na krchov*a rych-
tari, ,jezZto prkna vozil na krchov®. V kvétnu také délnici
Lvaly borili a zdélali drivi k cihelné®.

Stavba pokraéovala v éervnu na zdech , proti Vlasdico-
vi“. Tady se u zdi stavélo leSeni, k némuz vyrobil kovar
Vondraéek kopu , hfebu podlazniho* a shromazdoval se tu
material, predevsim stavebni kamen, kterého privezl més-
tan Votik 9 for.

Znovu se pracovalo na ,dile zdi* az v fijnu. Méstan
Rohlik vozil tehdy ..fitry pisku a hliny na kerchov. “V listo-
padu se mluvi o ,, pobijent kadi, ktera u zdi nové stala“. Kro-
mé téchto udaja jsou prabézné zaznamenavany platy ka-
menikim za lamani kamene a tesafim za vyrobu Sindeld,
které nejsou presné specifikovany, ale mohly by se ke stav-
bé hradeb vztahovat.”™

Dalsi velkou stavbou realizovanou v roce 1527 bylo
zbudovani dfevéné zvonice u kostela. Stara byla zborena,
jak je vySe zminéno, v kvétnu predchoziho roku, ale k dal-
§im pracim se prikroéilo, alespon podle tiéetnich dokladii
az v breznu 1527. Tehdy dostali tesari , zdavdavku*® a rych-
tari dala obec 4 gr za to, Ze pujéil koné k vozeni stavebni-
ho drivi. V dubnu dostali tesari zaplaceno znovu, ale oprav-
du se prace rozbéhly az v kvétnu. Kamennou podezdivku ke
zvonici stavél mistr Vit se tfemi zedniky a pridavaéi, zedni-
ci pracovali dva, pridavaci tfi dny. Na podezdéni bylo potfeba
24 dzberti vapna za 1 1/2 kopy 6 gr.5” Znovu se platilo za
praci tesafum, pak méstanu Horasovi, ,jeZto pomdhal pri
zvonici lesu rumpadlem tdhnouti®, ,zameéniku za korouhvice
na zvonici*, , lcovari za vokovani kol, za ndrozniky k zvonici
a za hreby“. Na konci kvétna se kupovalo , cdhlovské Zele-
zo ke zvonom*. V ¢ervnu jiz byla stavba dokoncena. Tesar
Petr dostal 10 gr ,zdvorného” a 2 kopy 12 gr ,penéz po-
slednich®. 5 gr bylo vyplaceno , délnilcu od zavezeni vokolo
zvonice*“. Posledni zminka o zvonici pochazi ze zacatku ¢éer-
vence, kdy pani radni pridali tesari Petrovi k platu jesté
Lvértel piva mladého“ 8V

Koncem léta 1527 skoncila stavba Svatojilské brany.
Pracovalo se tu jesté o néco malo vice neZ tyden a na pra-
ci se kromé mistra Vita, ktery odpracoval 6 1/2 dne, podi-
leli dva kamenici (oba po 8 dnech), dva zednici (2 a 6 1/2
dne) a dva pridavaci (oba po 7 1/2 dnech). Vice se o stav-
bé brany nemluvi, i kdyzZ je velmi prekvapivé, Ze nebylo ani
jednou placeno pokryvactim, chybi i zdznamy o nakupu
vétsiho mnozZstvi Sindele nebo jiné krytiny.

Budeme-li véfit, Ze na konci srpna byla stavba Svatojil-
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ské brany opravdu ukoncena, celkova suma vydana na
praci pri jeji stavbé by €inila 48 kop 16 gr 6 d, vSe penéz ces-
kych. Odpracovano bylo celkem 445 1/2 dne (Pracovalo se
doslova ,,od slunka do slunka“ a délnici byli placeni za den,
nikoliv za hodinu, neni proto mozné prevést tento udaj na
hodiny.) Nelze bohuZel presné spoéitat, kolik lidi se na stav-
bé podilelo, protoze zapisy nejsou vZdy uplné presné. Ne-
muzeme vycislit ani naklad na material a naradi.

Mimo téchto staveb se provadély pouze obvyklé kazdo-
rocni opravy (oprava pastusi chalupy a Skoly), z jejichZ me-
ze se vymyka pouze Cisténi studanky u cihelny v kvétnu, oce-
néné na 5 gr.

Rok 1528 byl na stavitelské aktivity podstatné chudsi
nez roky predchozi. Mésto se soustredilo na prestavbu hra-
deb, ale na zadné dalsi stavby se penize nevydavaly. Je
mozné, Ze se zacal projevovat akutni nedostatek financi,
jehoz odrazem jsou mnozici se zapisy o ,dluhu zadrzalém*®
a postupné splaceni mezd délniktim a nadenikiim. AZ do po-
loviny brezna se ve mésté nestavélo viibec. Pak nechali rad-
ni opravit orloj a zborit , kolo v brdné Vysoké*, coZ zname-
nalo pravdépodobné uplné dovrseni jeji stavby.

V druhé poloviné brezna se délaly upravy prikopu
u kostela, kde stavéli tesafi ,zdbradli”. Délnici dostali za-
placeno 10 gr ,od zasypdni na prikopé u kostela*.

Opravoval se také most u Spitalu, kam se vozila sut, a
most nad splavem rybnika Velikého.

V druhé poloviné dubna pobijeli tesafi , Sindelnim hre-
bem na pargdnech.“ Pravdépodobné se jednalo o opravu
starych dfevénych valti, podobné jako u zapisu z kvétna, kdy
byly dany postupné 3 kopy tesafom ,na dilo valii*. Stavbu
kamennych zdi sjednali pani radni s mistrem Vitem az o né-
kolik tydnt pozdéji. Zac¢atkem Eervna se objevuje poznam-
ka o opravovani zdi u kostela, ale neni jisté, jestli je miné-
na ¢ast kostela nebo méstska zed v jeho blizkosti.

V ¢ervnu byla provedena néjaka bliZze neurcena opra-
va ,pastusi chalupi“ ocenéna na 38 gr 4 d.

Tehdy se platilo celkem 8 kop grost tesarum ,na dilo
na pavlaci zdi proti Havlovi soukenikovi®. Tyto prace mély
souvislost se stavbou kamennych hradeb, z dalsich zapisti
se totiz dozvidame, Ze dim Havla soukenika lezel v bliz-
kosti Vysoké brany, u niZ se nové hradby stavély od srpna
téhoz roku. Budovani pavlaci pokracovalo jeSté v cervenci,
kdy se platily 3 kopy tesaiim a 17 gr 3 d za 5 kop ,hrebtl
podlaznich na pavlace na zdi*.

Zacatkem cervence nechali radni provést néjakou drob-
nou opravu Lubenské brany, stala pouze 9 gr. Opravoval se
také most u Vysoké brany. Tuto praci vykonal sam bran-
ny a stala jeden gros.

O budovani novych kamennych hradeb u Vysoké bra-
ny, prestoze bylo dojednano koncem kvétna, se prvni zapi-
sy vyslovné zminuji aZ v srpnu. Nejprve se platilo , od bore-
ni valil za Filipovejmi® a hned poté dostal mistr Vit 1 kopu
~na novy dilo zdi u Novy brany“. Do poloviny zafi dostal na
toto dilo mistr Vit celkem 21 kop grosu. Dalsi zapisy uva-
déji platy Pavlu Silhavému ,vod voZeni vdpna a hliny ke
zdem*, pokryvaci, ,jako pokrgval u Novy brany proti Havlo-
vi soukentikovi”, , provazniku za provaz na tahdni cihel na tyz
dilo®, , Strabovi vod vosmi vozti kamene ke zdem*, Daniovi
od dvamecitma voztl kamene k tyz zdi,. Stavba pokracova-
la jeSté zafi a rijnu, kdy se ke zdem opét vozil kamen a né-
jaky délnik dovazel , hlinu na zdi u Nové brany za Hefma-
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nem®. Dale se platilo ,,délnikom, kteri diivi délali u Novy brd-
ny v prikopé* a znovu mistru Vitovi.

Vedle toho zacali v fijnu tesari se stavbou nebo opra-
vou ,Jcramctt pekarskych®, k niz ale chybi jakakoliv blizsi
charakteristika.

0Od druhé poloviny fijna stavebni ruch ve mésté opét po-
malu ustaval. Pracovali jeSté dva pacholci, ktefi ,,napravo-
vali cestu proti Teleciho zahrade*, bylo vydano 12 gr ,od
drivi rovnani v prikopé za Novt branu a také ven noSeni*.

V druhé poloviné listopadu dostal mistr Vit zaplaceno
naposled a pak uz obec financovala pouze nutné opravy
kamen (v rektorské svétnic¢ce a v chalupé branného). Po
cely rok bylo placeno hojné za lamani kamene a vyrobu ci-
hel, ale vétSinou neni uvedeno, k ¢emu byl tento material
urcen.®?

V roce 1529 se méstska rada rozhodla pro rozsahlou
opravu nebo mozna uplné prebudovani hraze u Velikého
rybnika.

Nez vSak bylo pristoupeno k tomuto nakladnému dilu
muselo mésto zlikvidovat nasledky pozaru, ktery ho postihl
v adventé 1528. O jeho rozsahu kniha poc¢tti opét zadné
informace neprinasi. Pouze na zac¢atku unora nechali pa-
ni radni opravit stfechu na radnici, ,jako byli probili, kdyz
horalo“. Skoda ale nestala témér za feé, za opravu zaplati-
li jen 10 d.%¥

,Kraj vyrovndvati“ u Velikého rybnika sjednali radni
na zaéatku dubna a koncem téhoz mésice dali ,,rybnikdrom
zdkladného“ 6 gr. Tentokrat se neuvadi odkud tito rybnikari
prisli, mtizeme vSak predpokladat, Ze jako uz nékolikrat
vyuzilo mésto sluzeb Senomatskych. Prace se hned po za-
lozeni dila rychle rozbéhla, ostatné minimalné do poloviny
roku to byla jedina stavba provadéna ve mésté. Na prelo-
mu dubna a kvétna se platilo ,Janovi Silhavymu jinak
Horskymu na dilo hrazi®, které pak , chodili pani a pani star-
Si vohledovat“ a utratili pfi tom ,za snidani i za pivo* 17 gr
5 d. Poté se platilo , rybnikdrom na taras®, ,Martinovi na la-
madni kamene na taras za dva dni*, ,zdkladngho délnikom
na taras®, ,Poldlovi z Luzny od trhdni a vozeni mchu*, , Veur-
likcovi, jezto chodil na Krupky rybnik vohledovat, jsou-li vy-
tazena stavidla®, ,délnikom na taras déldni za 86 dni*, ,Ze-
ndm za ¢tyry dni od trhani mchu po 2 gr, facit 8 gr*, ,mlynari
od tesdni chodby na hrdz*, ,Salovcovi a Poldkovi od trhani
mchu a voZeni téhoz mchu®, ,na dilo hrdazi*, ,mlyndri od te-
sani drivi k chobotu a délant téhoz chobotu®, ,délnikom na
taras délani*.

Stejné intenzivné pokracovaly prace i v éervnu. Platilo
se ,rybnikdarom, kteri délali na rybnice*, ,rybnikdrom na ve-
liley hrazi*, opét ,mlyndri od déldni chobotu u Velikiyjho ryb-
nika“, ,délnikkom na taras délani, ,Salovcovi od trhani a
privezeni mchu k tarasu®, , Cturtlovi od trhdani mchu a veze-
ni“, ,Janu Silhavému na dilo hrdzy“. V poloviné mésice pri-
8li pani radni opét ,vohledovat tarasu®. I po jejich navsté-
vé pokracovaly prace stejné, zapisy se vpodstaté nelisi. Stav-
bu prerusila koncem mésice povoden, nebyla vsak takové-
ho rozsahu, aby mohla zapocaté dilo zni¢it. Objevuje se
pouze jeden zapis, ze délnici , sklizovali prkna na rybnicich
vokolo mésta po ty vode*.

Koncem ¢ervna se zacalo zase pracovat na hradbach.
Platilo se ,,na dilo zdi u prikopu* a ,mlyndri Voriskovi vod te-
sani a skladdnti lih do gruntu ke zdi u prikopu®. Pani radni
poslali také do Prahy pro mistra Vita, ale ten se objevil v Ra-

Obr: 8: Rakouvnik, znalk cechu kozZesniki, asi 1523 - 25. Ptwodné soucdst pa-
nelovdni ochozu Vysoké brany, dnes v lapiddriu Okresniho muzea v Ra-
Icovniku (vSechny snimiky V. Razim, 1998).

kovniku az v srpnu, do té doby pracovali na hradbach do-
maéci Femeslnici.®?

Po cely cervenec probihaly velmi intenzivni prace na
rybnicich i na méstskych hradbach a navic se mnozi zapi-
sy o lamani a privaZzeni kamene, ktery zfejmé sméroval pra-
vé ke hradbam. Na za¢atku mésice byla dokoncena stavba
hraze Velikého rybnika a pani ,,chodili na hrdz prijimajice di-
lo*. Rybnikafi pak jesté , vyvozovali rum z splavu i povozo-
vali tymz rumem na hrazi veliky“. Na zavér dostal Jan Sil-
han, ktery rybnikare vedl , vértel piva mladého®.

Hned potom se délnici presunuli na rybnik Prdatku, kdy
byla také dojednana oprava hraze. Tentokrat praci vedl ja-
kysi Jiskra. Postup byl zfejmé stejny jako u predchoziho ryb-
nika. Platilo se nejprve Salovcovi , od trhdani mchu a vezeni*
a potom opakované , délnilcom, kteri kdmen lamali v splavu
na taras Prdatky®. Pani radni znovu pilné dochazeli dilo
obhliZet.

V ¢ervenci pokracovala stavba méstské zdi, i kdyz ji
byla vénovana podstatné mensi pozornost nez opravé rybni-
kti. Mistr Matous dostal postupné 30 kop , na dilo zdi u pri-
lcopu*a 36 gr ,vod tii for drivi, tyZ na zdi u Novy brany“. Ko-
vari Vondrackovi bylo zaplaceno za , hreby podlazni k leSe-
ni ke zdi novy u kostela® 4 gr. Kromé kostelntho opevnéni
pokraéovalo budovani hradby u Vysoké brany, kam se v po-
lovin€é ¢ervence vozilo vapno a stavba ,zdi u prilkopu®, kte-
rou vSak lze lokalizovat jen tézko. Pravdépodobné jde o jiz-
ni stranu mésta, kde prikop opravdu byl. Ve zdejSim pod-
maceném terénu znamenala stavba hradby velky problém
a bylo ji nutno zaloZit na drevénych rostech. Tomu by od-
povidalo i tvrzeni o ,lthdch do gruntu®, uvedené vyse.®¥

Po cely mésic se odstranovaly nasledky povodné. Délal
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se novy , mostek u skaly, Iterej byla voda vzala* a tesafi ,,so-
chovadli (tesali) ldviy u zahrady Vanka koldre*.®

Stavba hraze i métskych zdi pokracovala az do konce
léta. Nadale se objevuji zapisy o lamani kamene , v splavu
na taras ku Prdatce“ a o platech Salovcovi za trhani a do-
voz mechu. K 1amani kamene kovar Mates , vostril Zeleza a
dvtl klintt délal”. Zacatkem srpna se zacalo pracovat také na
rybniku Sekyre. Rybnikari tehdy dostali zaplaceno ,vod
kladenti triby v Sekyre jalovy a trouby tyz jalovy u Spitdlu a
od navozovdani mostu u Spitdlu” a hned poté dali radni 1 gr
,Kaci vod noseni mchu k trubam jalovym v Sekyre a nad
mosticem*. Tesari potom , koly na mosté bili a trouby tesali
10 dnl”. Mezitim pokracéovaly prace na Prdatce, kde se v po-
lovin€ srpna zakladal taras a tesari tam , koly tesali“. Na-
dale se ke stavbé tarasu dovazel kamen a mech.

Stavba zdi u Vysoké brany byla zatim (asi na konci ¢er-
vence) dovedena do konce a pracoval tu pokryvaé. V téze do-
bé se ve mésté opét objevuje mistr Vit, ktery vSak nejdrive
pracoval na ,kasen do sladovny“a teprve v poloviné srpna
dostal zase zaplaceno za stavbu hradby. Dal se na zdech dé-
laly pavlacky, které stavél mlynar VoriSek. V polovin€é srp-
na pracoval ,,u Novy brany za Pésiho chalupi® a pak stavél
pavlacku na fare. Pokracovala i stavba ,,zdi novy u prikopu®,
délnici, kteri , (k ni) primitali*dostali 6 gr. Opravy probiha-
ly i na starych drevénych zdech. Mlynari VoriSkovi zaplati-
li ,vod zapazeni diry v valich za Tau$ovi“ 6 gr.5®

Béhem zafi a prvni poloviny fijna zacala stavebni akti-
vita zvolna polevovat. Pracovalo se jesté na rybnicich, ale uz
zdaleka ne takovym tempem jako v lété. Platilo se , délnilkomn,
keterii vymitali z struh a z potrubi u rybnika Sekyry, kdyz jej
méli loviti“, Déle se stavél taras u Prdatky, k némuz Salo-
vec dovazel mech a jini délnici kamen. Prace byla dokonéena
na sklonku zari, kdy délnici dostali , zdvornyho, jinak na
spropiti 2 gr*.

Dokonéovaly se pavlace na zdech u Vysoké brany. Na
brané byly zahajeny asi v poloviné mésice upravy, které
pak trvaly az do konce roku. Mésto se tehdy rozhodlo za-
meéstnat trubace, jenZ mél na brané bydlet, a proto bylo
tfeba dostavét a uzptisobit k obyvani svétnicku na vézi.
Hlavnim problémem byla stavba kamen. Nejprve tahali dél-
nici po provaze na branu hlinu, pak cihly a kachle, bran-
ny Pési pak kamna postavil. Sou¢asné opravoval sklenar ok-
na, vymeénovaly se dvere a kladla nova podlaha.

Upravy na Vysoké brané zabraly i cely nasledujici mé-
sic, kdy ,délnici komin lepili na vezi“. Kromé této neod-
kladné prace se uZ v fijnu vSechny ostatni zastavily. Vori-
Sek dodélal pavlace na zdech u Vysoké brany a pani radni
potom sjednali stejné dilo na zdech u kostela, ale zahajena
uz tato prace nebyla. Drobnou opravou bylo , podezdovani
Spitalu®, které, kupodivu, provadél prazsky mistr Chochol.
Dostal za néj pouze 24 gr.5"

Do konce roku 1529 najdeme uz pouze dva zajimavé za-
pisy, ojedinély zaznam o praci na Velikém rybnice, kde ,dél-
nici na hrazi délali a prouti vyhleddvali” (polovina listopadu)
a zapis o 1/2 kopé gr, které dali pani radni ,,Chocholovi (1),
_jezto potreboval na zdi u Vysoké brany “. Neni bohuzel uve-
deno, jestli Chochol prace vedl éi zda byl zaméstnan jen
jako obycejny kamenik.®®

Zapisy pro rok 1530 nejsou v této knize kompletni,
kon¢i funkénim obdobim primasa Jana Tichavy pred ob-
novou méstské rady (10. 7. 1530). Tento ptilrok nebyl na sta-
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vebni aktivity pfili§ bohaty. Dokonéovaly se stavby uz za-
caté (méstské zdi, upravy na Vysoké brané, prace na ryb-
nicich) a provadély se béZzné opravy.

Zacatkem roku probéhla néjaka oprava na mosté u Lu-
benské brany a na cihelné, radni takeé zaplatili 20 gr za dvé
motyKy, ,jezto byli ztratili panu Vitovi na Velikém rybnice*.

0Od zacatku tunora se za¢alo pracovat na Vysoké brané,
na jejichz apravach se podilel i méstsky trubac. Jesté v uno-
ru mu platili ,,od spousténi rumu na sklepy v brané Vysoké*.
Od poloviny mésice pracovali na brané tesafi: délali a opra-
vovali schody a podlahy.

V poloviné tnora zacaly i prace na obecnich rybnicich.
Nejprve se platilo ,délnilcom, kteri prouti tesali k splavu a
ke chobotu Velilcého rybnika“a pak méStanu Bumbalovi, ,jez-
to hrdz na Prdatce rumem navozoval .

Od brezna se vratili délnici ke stavbé hradeb. Hned na
zacatku mésice jednali pani radni , parkdny s Kucerti, aby
e prikryl a vypletl a coz jest potrebného za panem Endresem,
aby opravil“. Kucera zah4jil dilo, jak jen to bylo mozné a pra-
coval na ném nejméné do konce bfezna. Znovu se o ném ob-
jevuje zapis v kvétnu, ale neni feceno o jakou praci §lo.
(,Kucerovi na jeho dilo. “) Pokracovalo i budovani jiz zacaté-
ho tseku hradeb u Vysoké brany, kde Kuéera stavél v po-
lovin€ brezna leSeni. Naopak hradba u kostela byla uz ho-
tova a platilo se , od klizeni na kerchové*® a ,délnilcom, Icteri
vdpno nosili z kerchova Ik Vysoké brané*.

Na zacatku dubna dojednali radni , strZ na Kornhau-
zovském rybnice s Bartikem® a zahy poté mu platili 4 gr
»zdkladného*. Na Kornhauzovském rybnice se pracovalo
do zacatku kvétna a kromé zminéného Bartika tam bylo
zameéstnano 10 délnikt a jeden pii noSeni mechu. Platilo se
jim ,od zadélavani strze® a ,tarasu delani®. Opravovalo se
i na dalsich rybnicich. Na Prdatce délali dva tesafi novou
troubu, u Velikého rybnika se obnovovaly , ploty u splavu a
v choboté*. Opravovala se hraz , rybnilka Bartoriovského*.

Pani radni projevovali péci nejen o stavby a pozemky
prokazatelné obecni, ale napriklad i o zahradu u fary, kte-
rou nechali v dubnu na méstské naklady zryt a poté zaplatili
.Za semene i od rozsypani téch semen na fararové zahradé
6gr5d-

V kvétnu se stavéla ,, bouda Velilkého rybnilca®, na niZ do-
dal Hubka klinky za 15 gr.

Vice se pracovalo na hradbach. Parkany u kostela po-
kryval Sindelem mlynar VoriSek, ktery dostal za , dilo u ker-
chova® zaplaceno jesté v cervnu a cervenci. K tomu ucelu
nakoupili radni 18 kop Sindele za 1 kopu 6 gr 6 d. A dal-
Sich 47 1/2 kopy Sindele doplatili do konce kvétna, neni ale
uvedeno k jaké stavbé byl uréen. Parkan a zdi se opravo-
valy také ,za Sovovic”a ,za Pavlem sladovnikem®.

Cerven a prvni polovina ¢ervence probihala ze sta-
vebniho hlediska stejné. Pracovalo se opét na ,parkdnich
u kostela® a ,za Sovovic*, délal se ,plot na Prdatce u spla-
vu*, koupily se nové panty , ke dverom na branu Vysokou*
a s Kuéerou radni sjednali, aby , sklepy vynavezl a vydldaz-
dil cihlari na Vysoké brané*“. Zacala oprava zvonice, sjednana
s mlynarem VoriSkem, ktery dostal zacatkem ¢ervence 2
gr ,zdkladného na zvonici®. Jeji priibéh uz kniha poét ne-
zachycuje.®
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Rakovnicka kniha poc¢td konéi v poloviné roku 1530 a
na ni navazuji registra prijmt a vydani pro léta 1530 az
1539, ulozena v rakovnickém archivu pod éislem 7. Konti-
nuita tedy neni zcela preruSena, ale v registrech uz nena-
lezneme zdaleka tolik cennych tdajti jako v knize poct. Sta-
vebni aktivita ve méste ve tficatych letech v porovnani s 15
predchozimi roky byla nepatrna a omezovala se na opravy
jiz stojicich staveb. Divodem mohl byt nedostatek penéz,
jenz se projevil uz drfive, nebo odchod vyznamné osobnos-
ti dlouholetého primasa Petra Rubina, ktery asi vznik né-
kterych staveb pfimo podnitil. Hlavni roli v tom vSak jisté
hrala nepotrebnost dalsich velkych staveb v malém a vpod-
staté provinénim méstecku.

Samotny nakladny projekt nového kamenného opev-
néni, tak nadSené zacaty roku 1515, zvolna ztracel pro
meéstany na pritazlivosti, prace na ném se zpomalovaly, az
se zastavily uplné. Prvni tfi méstské brany, z nichZ jedna pat-
fi k nejvyssim v Cechéch, byly postaveny béhem pouhych
tfinacti let. V navaznosti na né se po ¢tyfi roky nakladné bu-
dovalo nékolik usekti kamennych méstskych zdi. Ctvrta
brana se dockala prestavby pomérné brzy po trech ostat-
nich a znovu byla prebudovana roku 1575, ale vystavba
hradeb se zoufale vlekla a docela nebyla asi dokonéena vii-
bec. Jesté roku 1608 si mésto stéZovalo, Ze pro nedostatecné
opevnéni neni schopno hajit se pfed nepfitelem, ale to uz
byly celé hradby zastaralé a neodpovidajici tehdejsimu zpti-
sobu valéeni.®
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DAs B1LD DER BAUTATIGKEIT IN RAKOVNIK
IN DEN JAHREN 1515 - 1530 IM RAKONITZER
RECHNUNGSBUCH

Gegen Anfang des 16. Jh. kam es in Rakovnik (Rakonitz) zu einem
gewaltigen bis in die dreiBiger Jahre des 17. Jh. dauernden Bauauf-

102

schwung. Alle Gebaude im Besitz der Stadtgemeinde wurden stufenwei-
se um- oder neugebaut; eine Ausnahme stellte die Pfarrkirche dar, die
schon in der zweiten Hélfte des 15. Jh. grundsétzlich spatgotisch um-
gebaut worden war.

Die Epoche der héchsten Bauaktivitit (in Jahren 1515 - 1530) do-
kumentiert das im staatlichen Bezirksarchiv in Rakovnik unter Signa-
tur 5a aufbewahrte Stadtische Rechnungsbuch. Eintragungen in ihm fol-
gen chronologisch nach Monaten den Funktionsperioden einzelner Biir-
germeister gemég.

Das umfangreichste Bauunternehmen jenes Zeitabschnitts war die
Errichtung neuer steinerner Stadtmauern statt der alteren, noch hél-
zernen Befestigung. Die Stadtgemeinde begann mit dem Umbau von
den vier Stadttoren. An der ersten Stelle war das Prager, auch ,Zakos-
telska“ (= hinter der Kirche) genannte Tor erbaut worden, das zu den re-
prasentativsten Gebauden der Stadt zahlte. Die Arbeiten begannen im
Frithjahr 1516 und dauerten mit einer Winterpause bis Sommer fol-
genden Jahres. Das éltere holzerne Tor riss der Rakonitzer Zimmer-
mann Kral nieder, den Steinbau leitete Meister Jan, den Dachstuhl zim-
merte Meister Jakub aus Méstecko. Das Bauholz stammte aus den Piirg-
litzer Waldern, der Stein vom Steinbruch Hlavacov, der Kalkstein wur-
de mit Genehmigung des Piirglitzer Hauptmanns in DZban gebrochen,
oder von Tuchorice zugefiihrt.

Den Bau eines weiteren Tors an der Nordseite der Stadt begann
man 1517 gleich nach Vollendung des Prager. Seiner Héhe wegen, die
noch durch seine Lage am Abhang tiber der Stadt betont wurde, nannte
man es Hohes Tor. Sein Bau war erheblich aufwéindig und verzog sich
bis Frithjahr 1528. Bauleiter war zundchst Meister Jan Chochol aus
Prag, 1522 tibernahm die Bauleitung aus dem bisher unklaren Grund
Meister Paul von Laun. Den Dachstuhl baute seit 1523 Meister Jakub
aus Méstecko und die Steinmetzverzierung des Turmumgangs errich-
tete in selber Zeit Meister Vit. Fiir diesen bedeutenden Bau 6ffnete die
Stadtgemeinde ihre eigene Ziegelei und Steinmetzenhiitte, die spater
fiir ihre folgenden Bauunternehmen dienten. Das Baumaterial wurde aus
selben Lokalitdten wie zum Bau des Prager Tors zugefiihrt, lediglich den
Kalk kaufte man in grofer Menge in Prag ein.

Wahrend der Schlufarbeiten am Hohen Tor 6ffnete man den Bau des
St.-Agidientors (Svatojilska brana) auf der Westseite der Stadt, das aber
weitgehend nicht so aufwandig wie die Vorgehenden war. Die Eintragun-
gen von den Baukosten wurden immerhin mit Sorgfalt gefiihrt, so daf
man aus ihnen nicht nur bestimmen kann, wie lange der Bau dauerte,
sondern auch wieviel Handwerker und Tagl6hner, wieviel Tage pro Woche
und auch mit welchem Tageslohn dabei beschéftigt waren. Den Grund-
stein zum St.-Agidientor legte man im August 1526 und der ganze Bau
wurde im August oder September folgenden Jahres abgeschlossen.

Zuletzt baute man das Lubna-Tor (Lubenska brana) um, das stid-
lich vom Hauptplatz stand. Seine Umgestaltung wird jedoch nicht mehr
im behandelten Rechnungsbuch einbegriffen.

Gleichzeitig mit dem Aufbau der steinernen Stadttore wurden auch
die holzernen Fortifikationsbauten erneuert und die Instandhaltungs-
arbeiten in den teilweise als Fischhalter dienenden Grabenanlagen fort-
gefithrt. Zum Bau der steinernen Stadtmauern entschied sich die Stadt-
gemeinde 1527. Man arbeitete an mehreren Abschnitten: bei der Pfarr-
kirche und dem Prager Tor, an der Westseite, in der Ndhe des Hohen Tors
und an anderen Teilen, die sich aber nicht von ungenauen Eintragun-
gen im Rechnungsbuch lokalisieren lassen. Der Bau der steinernen
Stadtmauern wurde wahrscheinlich nie ganz vollzogen, denn noch ge-
gen Anfang des 17. Jh. beklagte die Stadtgemeinde sie sei nicht im Stan-
de gewesen, sich vor dem Feind wegen nicht gentigender Fortifikation zu
wehren.

Augler dem Ausbau der Befestigung nahm man auch weitere, nicht
aber so bedeutende Gemeindebauten in Angriff. Ein neues Pfarrhaus wur-
de 1517-1518 erbaut, 1527 baute man grundsétzlich den hdlzernen
Glockenturm bei der Kirche um, 1519-1520 baute die Stadtgemeinde ein
neues Gemeindemalzhaus und eine -brauerei, seit 1524 verlief eine aus-
gedehnte Erneuerung der Gemeindeteiche. Ankniipfend zu neuen Stadt-
toren wurden neue Blockhiitten fiir einzelne Torleute errichtet. Man er-
neute und hielt auch schon stehende Gebaude instand, wie das Dach
und die Wendeltreppe der Pfarrkirche, das Gemeindespital, die Schule,
Briicken und Wege in der Umgebung der Stadt.
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Abb. 3: Rakovnik, Gesamtansicht von Siidosten, Johann Willenberg um
1600.
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Abb. 5: Rakovnik, Prager Tor, Ansicht von Osten, im Hintergrund die St.-Bar-
tholomdiuskirche.

Abb. 6: Rakouvnik, Stadtwappen, datiert 1525. Urspriinglich am Hohen Tor
angebracht, heute im Lapidarium des Bezirkksmuseums in Rakouvnik.

Abb. 7: Rakovnik, Landeswappen. Urspriinglich am Hohen Tor angebracht,
heute im Lapidarium des Bezirksmuseums in Rakouvnik.
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(Ubersetzung J. Noll)

KOSTEL sv. ALZBETY VE SVATEM
PoL1 A JEHO BAROKNI
PRESTAVBA

PAVEL ZAHRADNIK

O kostele sv. Alzbéty ve Svatém Poli (okres Pribram),
puvodné gotické stavbé, jeZ prosla v prvé ¢tvrtiné 18. sto-
leti zavaznou barokni prestavbou, existuje jen nepocetna li-
teratura.” Na vyznam barokni prestavby tohoto kostela upo-
zornil teprve v posledni dobé Jan Zizka.” Dosud nepo-
vSimnuté pisemné prameny k této prestavbé pak tento vy-
znam jen potvrzuji.

Majitelem nevelkého svatopolského statku (tvorila jej
pouze tato jedina vesnice) v case zahajeni barokni prestav-
by kostela byl Jan Vaclav Kunas

z nich je kniha kostelnich u¢tt svatopolského kostela za 1é-
ta 1706 - 1731,” v niz pocatky stavebnich praci na kostele
popisuje svatopolsky faraf, znamy barokni kazatel Jifi Fran-
tiSek Prochazka de Lauro, jenz byl fararem ve Svatém Poli
jmenovan 28. listopadu 1709 a ptisobil zde az do 23. tino-
ra 1718, kdy odesel na nové ptisobisté do Berouna. Na za-
catku této knihy kostelnich uétt je uvedena specifikace,
,»co tal pri staveni vézZe svatopolsieé zednikii, nadenikiiv, te-
sartw a vselikych jingch potreb z narizeni slavné paméti J.
M. p. p. Jana Vaclava Kundse z Machovic [...] penéz k mé ru-
ce jsem dostal a jal ty k vynaloZeni prisly. “ Jde tedy o pri-
jmy a vydaje pouze z roku 1710, pfipadné jen v malé mife
i z prvnich mésicti roku néasledujiciho.

Béhem roku 1710 bylo na stavbu kostela prfijato at jiz
primo od Jana Vaclava Kunase, ¢i od svobodného pana Ka-
pouna ze Svojkova, jenz mél tehdy svatopolsky statek v na-
jmu, celkem 402 zl. 53 kr. Nejzajimavéjsi z jednotlivych po-
lozek prijmt je tu zminka o tom, Ze 50 zl. na stavbu Kunas
poslal , skrz baumistra p. FrantiSka Skrynce. “

Vydani dosahla celkem vyse 398 zl. 38 kr. 4 1/2 pen.,
z ¢ehoz zedniktim, nadenikim a tesaf(im bylo zaplaceno
297 zl. 59 kr. 4 1/2 pen., kovarovi a za Zelezo 24 zl. 59 kr.
3 pen., za kamen, pisek a drivi 59 zl. 58 kr. a posléze roz-
licna vydani tvorila 15 zI. 41 kr. 3 pen.

Vydani jednotlivym femeslnikiim nejsou blize specifi-
kovana. V rozliénych vydanich zaujme zvlasté 1 zI., vyda-
ny ,na modellu véze®, dale 4 kr. 3 pen. ,pacholkouvi, ktery
baumistra na Jilovisté dovez®, 36 kr. ,,za 8 kouli na véz pod
Spic prichystanych®, 27 kr. ,za provazy pri zdvihdni diivi
na bani véze* a posléze 2 zI. 8 kr. za to, co ,p. baumistr po-
rozdilné v hospodeé protravil, coZ mné od tohoto zadusti k za-
placeni prislo®, jakozZ i 33 kr. , od dopobijeni véZe a zavése-
ni v ni zvoru. “

Rokem 1710 vSak sotva zapoc¢até stavebni prace zaro-
ven i skon¢ily, a to pro nenadalou smrt stavebnikovu. Fa-
rar Prochazka o tom piSe: ,,Ku konci tohoto pruniho ouctu zna-

z Machovic, ktery roku 1699
koupil od svého bratra Vaclava
Felixe jeho polovici tohoto stat-
ku, jejz oba spole¢né predtim
zdédili, a stal se tak jeho jedi-
nym majitelem.? Jan Vaclav Ku-
nas$ vlastnil Svaté Pole aZ do své
smrti v roce 1711; spravci jeho
poztistalosti poté roku 1712 pro-
dali Svaté Pole Janu Jachymu
hrabéti Harrachovi.? Od néj jiz
roku 1713 statek koupil Vaclav
Dionysius Miseroni z Lisone,” od
kterého jej smlouvou z 10. pro-
since 1717 ziskala Eleonora,
ovdovéla a rozena z Mansfeldu,
knéZna z Fondi, jakoZto porué-
nice svych déti,? ¢imz bylo Sva-
té Pole pripojeno k dobrisskému
panstvi. Za Mansfeldt byla pak
prestavba svatopolského koste-
la ukonéena.

K této prestavbé se dochova-
ly dva dtilezité prameny. Prvnim

BE 116).

Obr. 1: Svaté Pole (okr. Pfibram), indikaéni skica stabilniho katastru z roku 1839 (SUA, Indikacni skici, sign.
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