MATERIALIE

jejichZ okraje byly lemovany tenkymi ¢ervenymi pasparta-
mi. Pozd€ji byla barevnost upravena na kombinaci okru
a bilé a tento rozvrh se dochoval nepochybné jesté v 90. le-
tech minulého stoleti. Pri pozd€jSich opravach na konci 19.
stoleti, nebo spiSe na pocatku stoleti dvacatého, obdrzel
zamek jednotny natér v barvé svétlého okru. Je vsak nut-
no zduraznit, Ze planovana obnova fasad objektu, ktera je,
jak pruzkum prokazal, obnovou historického stavu, by mé-
la probihat velmi citlivé, predevsim se zfetelem k moZnym
dal$im nalezim, upresnujicim informace o starsi barev-
nosti i celkové podobé objektu. Je to jedinecna prilezitost,
kdy obnova fasad mutiZe prinést podstatny prispévek k dé-
jinam vyznamné moravské barokni architektury.
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ANALYSE DER FARBIGKEIT AN DEN SCHLOSSFASSA-
DEN IN JAROMERICE NAD ROKYTNOU / JARME-
RITZ, BEZIRK TREBIC

Aus den Ergebnissen der genannten Analyse kommt es mit hoher
Wahrscheinlichkeit in Ubereinstimmung mit bisherigen Forscherfests-
tellungen heraus, daf3 der Gartentrakt durch einen Umbau eines élte-
ren Objekts entstand, dessen Fassaden nach ihrer Fertigstellung typi-
sche Prandtauer-Farbigkeit erhielten, d. h. gelbe (Goldocker) Flachen
und weif3e Aktivglieder. Nach Vollendung des nérdlichen Eintrittstrak-
tes erhielt das ganze Schloss zusammen mit der Kirche der hl. Marga-
rethe eine einheitliche, der Bauschlufzeit entsprechende Farbenbe-
handlung, d. h. rote Aktivglieder, weifle Grund- und ockerfarbige ein-
gesunkene Flachen, deren Rédnder von diinnen roten Umrahmungen
eingefaf3t waren. Diese Farbenkomposition dnderte man spéter auf je-
ne von Ocker und Weif3; diese Verteilung existierte noch zweifellos in den
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neunziger Jahren des 19. Jahrhunderts. Wahrend der spéateren Reno-
vierungen gegen Ende des 19. Jh. oder eher am Anfang des 20. Jh. er-
hielt das Schloss eine einheitliche hellockerfarbige Ttinche. Zu betonen
ist es jedoch, dag die geplante Schloffasasadenerneuerung, die, wie die
Analyse bezeugte, eine Wiederherstellung des historischen Zustands ist,
sehr empfindlich vor allem mit Riicksicht zu moglichen weiteren, die
Kenntnis von der alteren Farbigkeit und von der allgemeinen Gestalt des
ganzen Objekts prazisierenden Funden verlaufen sollte. Es ist eine ein-
zige Gelegenheit fiir einen wesentlichen Beitrag zur Geschichte der mah-
rischen Barockarchitektur, den die Fassadenerneuerung herbeibringen
kann.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Jaromérice nad Rokytnou. Ansicht der Ortschaft im 17. Jh.

Abb. 2: Jaromérice nad Rokytnou, Schloss, Situationsschema. 1 - Eingang-
stor; 2 - Ehrenhof, 3 - Haupteingang, 4 - Theater; 5 - Garteneingang, 6 - klei-
ner Westhof, 7 - Kirche der hl. Margarethe.

Schwarze Pfeile bei den Nummern 4 und 6 zeigen Orte der nachtréiglichen
Untersuchung, wdihrend der Reste der dilteren (manieristischen) Fasade
entdeckt wurden.

Abb. 3: Jaromérice nad Rolytnou, Schloss, Gartenfliigel. Beide zweifellos
urspriingliche Farblosungen im klaren stratigraphischen Verhdiltnis; ur-
spriingliche Farbigkeit wurde oft unter spdteren Putz- und Tiinchschichten
Iconserviert.

Abb. 4: Jaromerice nad Rokytnou, Schloss, Ostfliigel (Schloftheater), Stid-
wand. Altere Putzschicht mit graviertem Entwurf eines illusiven Fensterbo-
gens und mit ockerfarbiger Tiinche.

Abb. 5: Jaromérice nad Rokytnou, Schloss, kleine Westeclke, Bertihrung mit
dem Stidfliigel. Komplizierte Fundsituation enthiillt die urspriingliche Ecke
eines dlteren Gebdudes und starke ausgleichende Mauerschichten der
spditeren (roten) Phase.

(Alle Aufnahmen des Autors 1998)

(Ubersetzung J. Noll)

N OVORENESANCNI SIDLO
A DVURYV MICHALOVICICH VE
STAVEBNE HISTORICKE ANALYZE

FrRANTISEK KASICKA

Zajem o zastavbu dvorce ¢p. 3 - 4 na ¢astecné skalna-
té vysiné nad udolim Jizery v Michalovicich ztstal dlouho
ponékud ve stinu nedaleké charakteristické hradni ruiny.
Jen tak se asi mohlo stat, Ze jeho objekty nebyly donedav-
na zapsany v Ustfednim seznamu kulturnich pamatek.
V roce 1997 provadény povrchovy stavebné historicky prii-
zkum doklada," Ze si své zarazeni mezi chranéné pamatky
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zjiSténi, ktera mohou dokreslit
vyvojovy obraz tohoto nesporné
vyznamného Gzemi, nepochyb-
né zasadni zjiSténi prinesou jis-
té 1 budouci vyzkumy archeolo-
gické. Situace osamoceného kos-
telika sv. Michala Archandéla (u
néhoz dnes slohové prevazuje ra-
na gotika) pifi vychodnim okraji
ostrohu vede k pracovni hypoté-
ze o starsi existenci velmozské
kurie s vlastnickou svatyni v
téchto mistech, ktera predcha-
zela zalozeni michalovického hra-
du. Nelze jisté vyloucit, Ze zde
predchazelo i osidleni pravéké a
pozdéji bezprostredneé predkres-
tanské. Vlastni kostelik je popr-
vé zminovan az roku 1358, a to
jako farni, coz predpoklada v je-
ho sousedstvi obydli a hospo-
darstvi farare - zarodek pozdéj-
§iho rozlehlého farniho dvora. Za
husitskych valek fara zanikla,
a jejich prostfedi nepochybné zaslouzi, pfestoze konstruk-  pokusy o jeji obnovu v 16. a 17. stoleti nemély uispéch. V
ci stavebniho vyvoje a rastu této zastavby znacné zne- poloviné 17. stoleti kostel spravovali jezuité, pozdéji pia-
snadiuje soucasna nepiistupnost dulezitych archivnich  risté z Kosmonos. Z uvedeného by se mohlo zdat, ze pred-
prament.? Lze proto pozdéji oéekavat dalsi podrobnéjs§i  pokladanou starou farni budovu nikdo neobyval, a tedy

Obr. 1: Michalovice (okr. Mlada Boleslav), novorenesancni vila, zahradni priiceli s kostelilkem sv. Michala.

Dalloieits Bonst. w:

Obr. 2: Michalovice (okr. Mladd Boleslav), vysek z katastrdlniho méreni z r. 1842 (Archiv Zemémerického tistavu v Praze).
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Obr. 3: Michalovice (okr. Mladd Boleslav), orientacni situace soucasného sta-
vu. 1 - kostel sv. Michala Archandéla, 2 - novorenesancni vila, 3 - barokni
sypka, 4 - novodoba sypka, 5 - novodoby hospoddrsky objekt, 6 - severo-
vychodni hospoddrsicé budovy, 7 - severni zdi zborenych stodol, 8 - vodni
nadrz, 9 - ,Stary altan®, 10 - studna, 11 - délici zed, 12 - sklepy (mimo
zkoumany soubor), 13 - kaplicka, 14 - ohradni zdi zahrady. Cdrkované
oznaceny objekty zaniklé.
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ani neudrzoval. V literature byl zachycen udaj, Ze roku
1650 kosmonoska hrabénka tdajné premeénila faru v Mi-
chalovicich na sypku.? V pozdéjsi dotaznikové akei z roku
1677 doklada existenci farni rezidence u kostelika zprava,
Ze sem kostelnici po bohosluzbé ukladaji paramenta, coz
v této dobé predpoklada alespon zakladni oSetfovani objek-
tu. V roce 1700 vsak piaristé hodnoti farni budovu v Mi-
chalovicich jako velice zchatralou, takzZe je administrator nu-
cen zlstavat v kosmonoské koleji.* V nasledujicich desetile-
tich se daji tusit vétsi stavebni upravy farniho dvora. Svéd-
¢i o tom zrejmé zapis v bernim priznani duchovniho majetku
z roku 1713, kde piaristicky rektor jako spravce fary uva-
di, Ze fara je ,rezidenci dilem od kamene, dilem od dreva, sta-
veni starozitné“. K beneficiu patfily tfi dvory, z nichZ nejvétsi
byl pravé pri kostele v Michalovicich.”? Sousedni pansky
dvtir, ktery zabiral severni polovinu ostrohu, pfipomina vo-
jenské mapovani Cech z let 1764 - 67 jako , solidni“.® Kdyz
byl v roce 1771 farni ufad prenesen z Michalovic do sidla
panstvi v Kosmonosich, stal se kostelik sv. Michala filialnim,
avsak s vlastnim stalym duchovnim. Josefsky katastr z ro-
ku 1788 registruje michalovicky farsky dvir se stodolou,
Spejcharem a chlévy a dale , plac, na némz zvonice stoji®.”
Pocatkem minulého stoleti postihla kostel v Michalovicich
dalsi statutarni degradace, kdyz byl pridélen pod noveé zii-
zenou faru v Bukovné a jiz bez stalého knéze. Tento akt
umoznil zfejmé hrabécimu mirbachovskému patronatu zis-
kat farni dvar do svého majetku a pripojit jej k sousedni-
mu velkému panskému dvoru jako druhou podrizenou hos-
podarskou jednotku. Takto jsou zde v elaboratu stabilniho
katastru z roku 1842 evidovany dva panské dvory - pod
¢ép. 3 puvodni farni a pod ép. 4 pansky ,velky“ dvir.? Sta-
ra farni budova méla na mapce z roku 1842 ptidorys pro-
tahlého L, orientovaného osou delsiho kridla zhruba rov-
nobézné s osou kostelika a s kratsim kridlem, vyriistajicim
smérem k severu. Maly polygonalni titvar na , placu” mezi
obéma dvory proti fafe zachycuje zfejmé polohu zminova-
né zvonice. Jaké bylo tehdy vyuziti byvalé fary v ramci spo-
jenych dvorcti, neni znamo.

Kosmonoské panstvi upadalo po poloviné minulého sto-
leti do stale vétsi zadluZenosti a po smrti hrabéte Gotthar-
da Mirbacha byl na néj uvalen konkurs. Trojice novych
majitell1 se rozhodla ¢ast panstvi odprodat a tak se také sta-
lo s nove vytvorenym celkem zhruba v rozsahu byvalého mi-
chalovického dvora. Ten byl potom smlouvou z 15. ledna
1885 odprodan bratrim Karlovi a FrantisSkovi MattuSovym.
Jesté tentyZ rok postoupil potom FrantiSek Mattu§ svou
idealni polovici koupeného statku bratrové manzelce Marii
Mattusové.”

O JUDr. Karlu Mattu$ovi je znamo, Ze byl ve druhé po-
loviné minulého stoleti vyznamnou postavou ¢eské politiky,
prednim predstavitelem staroceské strany. V roce 1885,
kdy statek ziskal, byl jiz 15 let starostou Mladé Boleslavi,
poslancem zemského snému a fiSské rady. Od roku 1889
byl dale aZ do konce svého Zivota (zemfel v roce 1919) fe-
ditelem Zemské banky a v roce 1899 byl jmenovan do pan-
ské snémovny.'” Koupé statku méla pro JUDr. Karla Mat-
tuse nejen vyznam hospodarsky, ale nepochybné i ticel po-

Obr. 4: Michalovice (okr. Mladd Boleslav), novorenesancni vila. Pudorys pri-
zemi a 1. patra ve stavebné historické analyze; éernd - predpoklddané kon-
strukece stredovéké, miizky - renesancni, Sikmd Srafura - barokni, ostatni -
novodobé, prerusovand Srafura - zarazeni hypotetické.
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liticky a reprezentacni. Poslanec zemského snému a fisské
rady ziskal pro statek volebni hlas ve velkostatkarské ku-
rii jeSté pred zavedenim vSeobecného volebniho prava, a
proto i ke stavbé svého nového reprezenta¢niho sidla - dnes-
ni tzv. novorenesancni vily - pristoupil nepochybné velmi za-
hy. A pravé tato vila - dnes ve velmi zbédovaném stavu - se
stala prvoradym predmétem posledniho stavebné historic-
kého prizkumu.

Ze situaénich pland je zfejmé, Ze prekryva pudorys by-
valé staré farni rezidence. Jejiho autora, kterého lze hledat
v Mladé Boleslavi stejné jako v Praze nebo ve Vidni, kde
mél znamy politik fadu konexi, do zpristupnéni stavebni-
kovy pozustalosti prozatim bohuzel nezname. Jeho pozna-
ni bude jisté dalsim vitanym pfinosem k déjinam architek-
tury v ¢eskych zemich zavérem 19. stoleti. Soucasné s vy-
stavbou sidelni vily byla zborena stara drevéna zvonice.
V mezivaleéném obdobi vlastnili statek s vilou a parkem
na misté byvalého farského dvora JUDr. Jan a Alzbéta Br-
zoradovi, dlouhodoba absence zakladni udrzby v nedavné
minulosti privedly cenny objekt k havarijnimu stavu a k nut-
nosti strzeni nékterych narusenych konstrukeci.

V dobé priizkumu prochézela zanedbavana neorene-
sanéni vila poéateénim procesem stavebni konsolidace.
Predstavuje jednopatrovou, k jihu symetricky feSenou hmo-
tu, zvyraznénou nad stresnim dilem pri¢n€ orientovanou
neckovou stfechou, boéni dily budovy prekryvaji pomérné
plocha zvalbena sedla. Oproti symetrické jizni kulise je se-
verni fronta rezidence vykrojena nad pfizemim narozni te-
rasou, ktera ponékud pohledové mirni veelku nevyvazenou
vazbu hmotné budovy k prilehlému drobnému starobylému
kosteliku. Za hlavni reprezentaéni pruceli sidelni vily nut-
no pokladat uvedenou frontu jizni, orientovanou do prostoru
byvalého farniho dvora - dnes nové parkové upravované
zahrady. Symetrické rfeSeni tohoto pruéeli zvyrazinuje mél-
ky stfedni rizalit s predloZenym sloupovym portikem a pé-
tibokeé rizality v krajnich osach této fronty, nadvysené ati-
kovymi nadezdivkami. Do atiky v ose budovy je zakrojen troj-
uhelny tympanon, podloZeny kladim nad dvéma jonskymi
polosloupy. Polosloupy sviraji v urovni 1. patra vstup na bal-
kén nad portikem, sokliky polosloupti €leni plastické gir-
landy se stuhami. Boéni osy stfedniho rizalitu zabiraji niz-
§1 neramovana okna s kruhovymi terc¢i v nadprazi, do kte-
rych byly vloZeny reliéfy antickych bohyn. Narozi stredni-
ho rizalitu zpeviiuji v 1. patfe dvojice pilastra s jonskymi
hlavicemi a sokliky s motivy diamantového rezu. Predloze-
ny portikus s kuzelkovou balustradou kolem balkénu pod
kladim z ocelovych traverz podpiraji ¢tyri fimskodorskeé
sloupy s kanelovanymi dfiky. Na zvySenou troven dlazby
portiku se vstupovalo ze zahrady bo¢nimi, lehce pudorys-
né prohnutymi vyrovnavacimi schodistovymi rameny. Pro-
stor portiku prekryvaji tfi cihelné neckové klenbi¢ky, stred-
ni vstup do domu a dvé boéni okna ramuji oliStované Sam-
brany se svazkovymi klenaky v nadprazi. Bo¢ni dily priiceli
jsou dvouosé, zavrSené prubéznou hlavni fimsou podobné
profilace s konzolkami a zuborezem, jako ma vyse uloZena
fimsa nad stfednim rizalitem. Okna v urovni prizemi, po-
krytém porusenou pasovou rustikou i okna v hladkém

1. patfe ramuji opét oliStované Sambrany, v prizemi se svaz-
kovymi klenaky a v patre s odsazenymi pfimymi nadoken-
nimi fimsami. Pod opadanou omitkou kolem téchto oken by-
ly zretelné cihelné obezdivky Spalet, provazané s lomovym
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Obr: 5: Michalovice (okr. Mladd Boleslav), pudorysy pozdné barokni sypky.

zdivem starsim. Pétiboké rizality v krajnich osach jizniho
pruceli ¢leni na hranach stukové pilastry, nahore hladké
s jonskymi hlavicemi a v trovni prizemi s kanelovanymi
driky. Parapety ramovanych oken v rizalitech vyplnuji kru-
hové a ¢tvercové terce. Symetricky komponované je i ¢tyr-
osé zapadni pruceli budovy, na které prechazeji élanky
z fronty jizni. Narozi zpeviiuje omitkova bosaz. Pod opada-
nou omitkou zde opét spatfujeme lomové zdivo starsi, s ci-
helnymi obezdivkami osténi oken z doby budovani vily.
Oproti predchozimu prutceli nese severni fronta budovy,
obracena do prostoru rozlehlého hospodarského dvora, zna-
ky zmény planu ¢i nedokonéeného zaméru se zjevnou men-
§i potfebou vytvarné vyrovnanosti architektury. Hmotova ne-
rovnovaha byla zde moZna motivovana zminénou snahou
méné ubliZit obrazu sousedniho kostela a tato vazba obou
hmot by méla byt odpovédné vaZena i pri soucasnych pred-
stavach dotvorit symetrii vily i na severni strané bez sledo-
vani pohledovych souvislosti s kostelem. Pomérné slaba
obvodova zed vymezuje i zde, jako na strané zahradni, zvy-
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ru zjiStujeme pod opadanou
omitkou vybéh podobného za-
klenku jako ma otvor Sirsi.
Interiéry budovy byly v dobé
pruzkumu povétsinou zbaveny
stropt1 mezi pfizemim a prvnim
patrem a otevreny do krovu, dis-
pozice vily byla jiz témér nezre-
telna. V severni ¢asti stfedniho
dilu padorysu sousedi vstupni
sin1 (1)'Y s dvouramennym scho-
distém do patra, se zbytky or-
namentalniho litinového zabra-
dli. Hloubéji k jihu navazovala
priéna vnitfni chodba (2), pro-
pojena dvéma otvory pod seg-
mentovymi zaklenky s halou
pred jiznim portikem (3). Prua-
chod byl zboren, z pilife mezi
otvory zustal zhruba étvercovy
zaklad. V zapadni boéni sténé
vnitfni chodby vyzdéné z cihel

zaznamenavame vybéh Sirokého
segmentového pasu, pod nimz

Obr. 7: Michalovice (okr. Mladd Boleslav), barokni a novodoba sypka v aredlu dvorce.

Seny stredni dil, ktery pod valbou neckové strechy ukoncuje
¢lenita hlavni fimsa, shodna s fimsou jizniho ¢ela nad por-
tikem. Oproti nému je vSak prucéeli stfedniho dilu na severni
strané pouze dvouosé, s disproporénimi Sirokymi Sestidil-
nymi okny. Oba bo¢ni dily se pfipojuji k dilu stfednimu na
zretelnou sparu, pro navazani pravého dilu byly do narozi
stfedni ¢asti dodateéné vysekany kapsy. Presto je zfejmé,
Ze k pripojeni této casti doSlo bezprostfedné v ramci vy-
stavby novorenesanéni vily - na tomto dilu fasady se beze
zbytku opakuiji ¢lanky z prilehlého zapadniho boku budo-
vy. Oproti tomu levy, pouze prizemni dil priceli je zjevné
mladsi. Vychodni priéeli objektu bylo v dobé prizkumu
prevazné hladké, s otisky zboreného nizsiho pristavku. Za
povsimnuti stoji dvojice otvortl v drovni prizemi, z nichz
§irsi levy uzavira pulelipticky cihelny zaklenek a pravy ne-
se preklad rovny. Cca 50 cm vlevo od hrany druhého otvo-
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zustal vyklenut pas kratsi nad
nikou s ozdobnymi kamny né-
kdejsiho centralniho topeni. By-
vala hala pri zahradnim portiku
(8), ptivodné ¢tvercového pudo-
rysu s teracovou mazaninou na
podlaze, zastala po zboreni vy-
chodni stény propojena s pri-
lehlym traktem podél zahradni-
ho pruceli a spoleéné s nim rov-
néz byla zbavena stropu. Do-
chované starsi konstrukce, které
do sebe novorenesanéni vila po-
jala, spatfujeme témér ve vSech
obvodovych sténach, zvlasté v
meziokennich pilifich. Pfi pra-
vém naroZi jizni stény (v mistech
byvalé délici stény haly pred por-
tikem) objevuje se v lomovém
zdivu cihelny nadprazni pas
starSiho zazdéného otvoru a vle-
vo - pfi svislé hranici zazdivky a dole pri podlaze - vyrov-
navaci plenta z cihel na plocho. Podobné jako v pfizemi se
na téZe sténé i na sténé vychodni dochovalo starsi kamen-
né zdivo i v meziokennich pilifich 1. patra. V tirovni prize-
mi bylo starsi zdivo vychodni stény patrné z¢asti prekryto
slabsi prizdivkou. Starsi lomové zdivo, doplnované a vy-
rovnavané cihlami, nachazime i v dochovaném bloku vnitr-
ni zdi, oddélujici jizni trakt tohoto vychodniho dilu budovy
od soubézného chodbového traktu stredniho (2 a 6). Zapadni
sténa byvalé stfedni haly je také prevazné vyzdéna z lomo-
vého kamene, pouze s menSimi cihelnymi doplnky pfi vstu-
pu do sousedniho prostoru (4) a pri rizalitu pred portikem.
Jediny zachovany prostor starsiho predchtidce dnesni vily
zlistal dochovan v jihozapadnim naroznim dilu ptdorysu
dnesni budovy. Zdi, které prostor vymezuji od severu a za-
padu, jsou cca 150 - 170 cm silné, zbyvajici 80 - 100 cm.
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Mezi nimi je seviena omitnuta
mistnost ¢tvercového plidorysu
(4), zaklenuta ¢tyrmi kfiZovymi
poli na stfedni pilif pravouhlé-
ho prurezu. Klenebni pole oddé-
luji palkruhové pasy s odsaze-
nymi patkami, klenebni éela jsou
rovnéz témeér plilkruhova, na
hranach se objevuji mirné hre-
binky (v dobé priizkumu roku
1997 byly v prostoru ulozeny né-
které sejmuté prefabrikované
novorenesancni architektonické
clanky - casti fims a konzoly a
¢lenita historizujici vnéjsi dverni
kridla). V 1. patfe nad timto pro-
storem se dochovaly v obvodo-
vych meziokennich pilifich bloky
star§iho lomového zdiva, po-
meérné vsak mnohem slabsiho.
V severnim traktu se v prizemi
po obou stranach stredniho dilu
se vstupni sini a schodistém nalézaji pri obou narozich dvé
prostorové témér shodné mistnosti. Prostor, priléhajici ke
klenuté mistnosti (5), byl jiZ opét v roce 1997 beze stropu.
V délici zdi zhstaly v irovni prizemi zfetelné sloZité promeé-
ny starsi stavby: 2 m od pravého jihozapadniho kouta pro-
storu probiha v lomovém zdivu pravidelna svisla spara, da-
le k vychodu se v lici objevuje fada cihelnych vyspravek,
kratkych svislych spar a plent Sikmych kominovych ryh. Ni-
ku v levém boku téZe stény prekryva cihelny segmentovy za-
klenek se sejmutou hranou. Starsi lomové zdivo se objevuje
i mezi otvory téZe stény v trovni 1. patra. Posledni useky
starsi zdi z lomového kamene shledavame v délici zdi mezi
stfednim traktem (6) a pfizemni koutovou pristavbou (7), pod
niz jsou situovany i jediné dva sklipky budovy novodobého
pavodu.

Stavebni vyvoj a promény predchtidce dnesni novore-
nesancni vily jsou patrné velmi slozité, dokladem stredo-
vékého ptvodu sidelniho objektu u kostela jsou zfejmeé vy-
razné silné obvodové zdi dneSniho klenutého prostoru v za-
padni poloviné ptdorysu vily (4) - pokud nevznikly doda-
tecnymi prizdivkami - a nelze zcela vyloucit, Ze z¢asti i
nékteré zdi dalsi. K doplnéni objektu na zakladni obdélny
pudorysny utvar, ktery zname z mapy stabilniho katastru
zroku 1842, mohlo proto dojit jeSté v 15. - 16. stoleti, i kdyz
zdejsi kostel tehdy docasné ztratil farni funkci. Stojici pred-
barokni objekt doklada uvedena zprava z doby tésné po tfi-
cetileté valce, kdy byl vyuzivan jako sypka i jeho oznaceni
jako ,staveni starozitné® z roku 1713. Nékdy v 1. desetile-
ti 18. stoleti, a pak asi i v jeho prabéhu, byl zfejmé stary ob-
jekt nakladné prestavovan do jednopatrové podoby, s krat-
kym kridélkem pri severnim boku. A v této zakladni podo-
bé slouzila stara farni budova az do 80. let minulého sto-
leti, kdy statek ziskal JUDr. Karel Mattu$. Provedeny
pruzkum doklada bez ohledu na souéasné omezené moz-
nosti v archivnim badani, Ze pfi budovani nového repre-
zentacniho sidla majitele statku §lo vlastné o adaptaci star-
siho staveni, jehoZ ptidorys (kromé kratkého severniho krid-
la) dnesni stavba kopiruje a staré konstrukce aZ do vyse po-
dfimsi prevazné vyuziva vcetné kleneb v zapadni poloviné

Obr. 8: Michalovice (okr. Mladd Boleslav), novorenesancni vila, detail zahradniho priiceli.

-

Obr. 9: Michalovice (okr. Mlada Boleslav), barokni klenby v prizemi novore-
nesanéni vily.

: = i1
Obr. 10: Michalovice (okr. Mladd Boleslav), torzo litinového zdbradli schodisté
novorenesancni vily (vSechny kresby a fotografie autor).

prizemi. Charakter novorenesan¢ni novostavby dalo tedy ob-
jektu predevsim nadvysSeni priéného stfedniho dilu s novou
stfechou neckové formy, symetricky rozvrh jizniho praceli
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s rizality a portikem a obléknuti starobylé stavby do plas-
té s bohatym rejstfikem novorenesanénich detailt. Mladsi
zasahy vedly spiSe k diléi deformaci a ochuzeni ptvodni
koncepce, posledni pak spoleéné s dlouhodobou absenci
zakladni udrzby - k havarijnimu stavu cenného objektu a
ke strzeni narusenych konstrukei.

Jedinym vcelku zachovanym autentickym ¢lankem né-
kdejsiho samostatného farniho hospodarstvi zlistala ba-
rokni sypka, situovana zapadné od novorenesancni vily.
Podle zminovaného udaje v literature nechala roku 1650
kosmonoska hrabénka preménit na sypku starou farni bu-
dovu. K vystavbé dnesni sypky mohlo tedy dojit nejdrive az
v ramci vétsich stavebnich akei ve farnim dvore v 1. dese-
tileti 18. stoleti, spiSe vSak v jeho pokrocilejsi fazi, blize ke
slohovému nazirani klasicistnimu. Svédéi o tom celkovy
charakter dvoupatrového vézového objektu na ¢tvercovém
padorysu s mansardovou stanovou stfechou, s plochymi
kordonovymi pasy, vyraznou fabionovou hlavni fimsou a na-
rozni rustikou. Z tohoto pohledu je nutné povazovat za pti-
vodni sou¢ast pozdné barokni novostavby i neclenény se-
verni portal s dvernim kfidlem a dochovanym ptivodnim ko-
vanim. Velky vjezdovy portal s ploSe vykrajovanym Stitkem
v klenaku doklada neprilis obvykly priklad provozu této
drobné stavby se samostatnym bo¢nim vstupem do syp-
kovych pater. Jednotliva podlazi sypky prekryvaji tramo-
vé stropy podloZené pruvlaky. Dilem prohnilé nosné strop-
ni prvky maji vesmeés sefiznuté hrany. Mladsi stavebni za-
sahy do objektu mély potom jiz veelku podruznou povahu.
Za vyraznéjsi akci nutno zde pokladat zfizeni dnes opét
zruSené vodarny v podkrovi, podpirané vloZenymi ocelovymi
profily.

Starobylé vystavbé farniho dvorce by mohla svédéit ved-
le enormné silnych zdi staré farni budovy, dochovanych
v obvodu novorenesanéni vily, i nepravidelné zaoblena a
uzaviena parcela, vyrazné rozpoznatelna na katastralnim
planu z roku 1842 a do zna¢né miry zfetelna v terénu do-
dnes. ZaloZeni panského dvora, ktery s farnim sousedil po
severni stran€, mohlo ovSem navazat jiZ na zaloZeni hradu
na severnéji situované ostrozné nékdy na pocatku posled-
ni étvrtiny 13. stoleti. V pramenech se ovSem oba dvory
vedle sebe bezpeéné objevuji az pred polovinou 16. stoleti.
Po predpokladaném zpustoseni béhem tricetileté valky do-
§lo k postupnému novému zprovoznéni hospodarstvi, k vel-
ké prestavbé vsak zrejmé az v prabéhu 18. stoleti. Roz-
sahlou vymeénu starsich budov na panském dvore sleduje-
me podle dochovanych konstrukci dale v obdobi klasicismu
od pozdniho 18. stoleti do poloviny stoleti nasledujiciho.
Podobu obou dvorcti v té dobé zachycuje elaborat katast-
ralniho méfeni z roku 1842, kdy vSak jiZ byly oba statky ma-
jetkové spojeny v rukou hrabéciho mirbachovského patro-
natu. Oba predtim samostatné hrazené dvory oddélovala
prostorna naves, uzaviena od vychodu hrbitovni zdi kolem
kostela, pred niz stala zminovana drevéna zvonice. Jediné
zretelné nadzemni pozutstatky klasicistni vystavby dvora
spatfujeme dnes v konstrukcich severovychodnich hospo-
darskych budov a v dochované severni obvodové zdi zborené
sousedni stodoly. Prizemi kratkého kfidla severovychodni
budovy vyplnuje dosud prostor, zaklenuty ¢tyfmi poli ci-
helnych ceskych placek oddélenych pasy, které se sbihaji
na hranolovy stfedni pilif. Pod novym schodistém do pod-
krovi pfi narozi kridla sestupuje starsi schodistové rame-
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no do sklepa, ktery ovSem mutZe byt jeSté barokni. Cely
dnes lezi pred Stitem budovy a prekryva jej valena klenba
puleliptického priifezu, provedena rovnéz z cihel. Obé éela
prostoru a cca 1 m vysoké patecni zdi klenby byly naopak
vyzdény z lomového kamene na hlinéné pojivo. Jinak je
starsiho ptivodu nad terénem v dnesSnim obvodu dvorce jiZ
jen cihlokamenna ohradni zed jizni zahrady, ve svém jad-
ru dosud pravdépodobné barokni, sledujici starobyly obrys
farniho majetku, dale vyklenkova kaplicka pred vjezdem
do dvorce, zdivo tzv. starého altanu, studna a sklepy jiho-
vychodné od cela severovychodniho hospodarského stave-
ni. Vyklenkova kapli¢ka byla na dnesni misto prenesena od
vodni nadrze uprostred dvora udajné v roce 1925, kdy né-
které jeji casti soucasné nahradily kopie. Tzv. ,Stary altan®
predstavoval v dobé priizkumu pouze tfi vyspravené obvo-
dové zdi, vyzdéné ze smiSeného materialu. Objekt ptivod-
né priléhal k jiZzni hradebni zdi hibittivku kolem kostela, kte-
ry byl pozdéji zmensSen na ukor zahrady u sidelni vily. , Sta-
ry altan” na katastru z roku 1842 zakreslen neni, jeho pu-
vod je pravdépodobné jesté pozdné klasicistni. Na témze
katastralnim planu neni zachycena ani studna pred ,alta-
nem", sestupné schudky k vlastni studni ve skalni pukli-
né kryje dnes rozmeérny, prevySeny cihlami obezdény bok no-
vodobého ptivodu. Stari studny je nejisté, jeho upfesnéni
by mohl objasnit asi opét jen archeologicky vyzkum. Je za-
jimavé, Ze novodobé regulovana ¢tyruhelna vodni nadrz
uprostred dvora jiZ naopak na zminovaném katastralnim
planu z roku 1842 existuje ve své pravidelné plidorysné
podobé. Naslednou etapu ve stavebni historii hospodar-
skych budov spojenych dvort predstavuje obdobi po roce
1885, kdy jej ziskal JUDr. Karel Mattus. Jeho dilem je ved-
le prestavby staré fary na novorenesanéni vilu zejména po-
stupna likvidace objektti byvalého farniho dvorce, jehoz
uzemi proménil v rozlehlou zahradu s parkovou upravou.
Zasahy do ostatnich hospodarskych objekt1 byly tehdy
zfejmé méné narocné - ty cekaly az na dalsiho majitele stat-
ku JUDr. Brzorada mezi dvéma svétovymi valkami. Novy ma-
jitel zde dal tehdy postavit predevSim novou sypku v sou-
sedstvi sypky barokni, novy zapadni hospodarsky objekt a
dale dnesni délici zed mezi dvorcem a parkem pfi svém sid-
le. Povale¢né zasahy mély vesmés destrukéni charakter a
vedly i zde k postupné devastaci rady stavebnich a histo-
rickych hodnot.

Pripomenuté exponované uzemi s predpokladanym pra-
vékym a bezpecné stredovékym osidlenim vyzaduje, jak je
patrno, vSestrannou pozornost zejména vzhledem k tomu,
Ze je v soucasnosti pfedmeétem vyraznych urbanistickych a
stavebnich zameért a aktivit.

POZNAMKY

1) Stavebné historicky priizkum arealu provadéli vr. 1997 PhDr. L. Lan-
cinger, CSc. (archivni podklady) a doc. Ing. arch. F. Kasi¢ka, CSc. (te-
rénni prazkum a vyhodnoceni). L. Lancinger, F. Kasi¢ka, Michalovice
- okr. Mlada Boleslav, dvar ¢ép. 3-4. Stavebné historicky pruzkum,
Praha, 1997.

2) Pisemna dokumentace by se méla nachézet prevazné ve Statnim okre-
snim archivu v Mladé Boleslavi, ktery byl v dobé prizkumu dlouho-
dobé uzavren, pisemna pozustalost panstvi Kosmonosy je dosud ve
Statnim oblastnim archivu v Praze neusporadand, ani mistné pri-
slusny Stavebni urad v Mladé Boleslavi neprevzal od predchudcti Zad-
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nou stavebni dokumentaci. Bylo tedy mozno déjiny objektt1 sestavit
pouze zprostifedkované z druhotnych prament.
3) Ucitelstvo okresu mladoboleslavského, Déjiny obci okresu mladobo-
leslavského a benateckého, Mlada Boleslav 1927, s. 77n.
4) APA I (Archiv prazského arcibiskupstvi odd I), kn. B 13/19, fol 101,
¢. 35.
5)APA I kn. B 15/7, fol. 121.
6) Cechy, sekce 58, ¢. 53.
7) Josefsky katastr 196, II, ¢. top. 662, 664.
8) Stavebni katastr, zn. Bo 90, ¢. kat. 55, 56.
9) DZ hl. kn. 178, zn. M. XVI, s. 281.
10) Pozustalost JUDr. K. Mattuse a jeho korespondence je ulozena ve Stat-
nim okresnim archivu, v dobé pruzkumu nepristupném.
11) Cisla v zavorkach oznacuji prostory na publikovanych ptidorysech.

NEURENAISSANCESITZ UND HOF IN MICHA-
LOVICE / MICHELSBERG IN DER BAUGESCHICHTLI-
CHEN ANALYSE

Die Verbauung des Meierhofes Konskr. - Nr. 3 - 4 auf der Anhéhe
oberhalb des Flusses Jizera / Iser in Michalovice / Michelsberg bei Mla-
da Boleslav / Jungbunzlau bleibt gewissermafen im Schatten der na-
hen Burgruine mit ihrem charakteristischen entzweigebrochenen pris-
matischen Turm. Die Kirche des hl. Erzengels Michael auf dieser Anhohe,
bei der heutzutage die Friigotik stilgemaf tiberwiegt, fiithrt zu einer Ar-
beitshypothese tiber die dltere Existenz einer GroSmacht-Kurie an die-
ser Stelle, die der Griindung der Burg vorherging. Die Pfarr-Funktion der
Kirche im 14. Jahrhundert setzt in ihrer Nachbarschaft einen Wohnsitz
und eine Wirtschaft des Pfarrers voraus. Im Jahre 1650 wurde das al-
te Pfarrhaus in einen Speicher verwandelt, am Anfang des 18. Jahr-
hunderts wurde es als ,altertiimliches Gebaude“ bezeichnet. Im Jahre
1885 hat die ehemaligen Meierhofe Konskr. - Nr. 3 und 4 der bedeutende
Politiker Dr. jur. Karel Mattus erworben und er lie das alte Pfarrge-
baude zu einem reprasentativen Neurenaissancesitz mit einer reich ge-
gliederten Gartenfassade umbauen. Die im Jahre 1997 durchgefiihrte
baugeschichtliche Untersuchung konstatiert, daf einen Beweis des mit-
telalterlichen Ursprungs des heutigen verwahrlosten Objekts bei der
Kirche offensichtlich die Umfassungsmauern des heutigen gewolbten
Raumes in der westlichen Hilfte des Grundrisses darstellen, die die
Mauerstérke von 150 - 170 cm erreichen und man kann nicht ausschlie-
Ben, daB es zum Teil auch weitere Konstruktionen sind. Zu einer Ver-
vollstandigung des Objektes auf die elementare langliche Grundrifge-
stalt, die wir von der Katasterkarte aus dem Jahre 1842 kennen, konnte
daher noch im 15. - 16. Jahrhundert kommen. Das heutige Objekt der
Neurenaissancevilla nutzt alte Konstruktionen bis zur Héhe der Ge-
simsunterflache des 1. Stockes aus. Spatere Eingriffe in die Architektur
der Villa haben eher zu ihrer Teildeformation und zur Verarmung der ur-
spriinglichen Konzeption gefiihrt, der Mangel an elementaren Instand-
haltung hat den Baufélligen Zustand verursacht und hat das Niederrei-
fen einiger beschadigten Konstruktionen erzwungen.

Als das einzige erhaltene authentische Glied der urspringlich selb-
standigen Pfarrwirtschaft ist der spatbarocke, westlich von der Villa si-
tuierte turmartige Speicher geblieben. Den altertiimlichen Aufbau der
Pfarrwirtschaft konnte auch die unregelmégig eingerundete Parzelle be-
weisen, die bis heute tiberwiegend von einer steinernen Mauer umgrenzt
ist. Der an der Nordseite des Pfarrhofes angrenzende Herrenhof taucht
in den Quellen vor der Mitte des 16. Jahrhunderts sicherlich auf, es ist
jedoch wahrscheinlich, dag er viel dlteren Ursprungs ist, vielleicht noch
an den Betrieb der nahen Burg gebunden. Nach der vorausgesetzten Ver-
wiistung wahrend des Dreifigjdhrigen Krieges ist hier zum grofieren
Umbau gekommen, anscheinend erst im Laufe des 18. Jahrhunderts und
besonders dann in der Zeit des Klassizismus vom spéaten 18. bis zur Mit-

te des folgenden Jahrhunderts. Uberreste des klassizistischen Aufbaus
des Herrenhofes bemerken wir heutzutage in den Konstruktionen der nor-
dostlichen Wirtschaftsgebaude und der anliegenden Mauer der abge-
rissenen Scheune, Keller bei diesem Fliigel kénnten noch barock sein.
Alteren Ursprungs ist im Bereich des Hofes iiber dem Terrain noch ei-
ne kleine Nischenkapelle, die auf diesen Platz bei der Hofeinfahrt etwa
im Jahre 1925 verriickt wurde, ferner das Mauerwerk des sog. ,alten Gar-
tenhduschens” ndher an der Kirche, vielleicht auch der benachbarte
Brunnen und auch die regelméfige Form des Sammelbeckens im Hof.
Das Ergebnis der Instandsetzung des Meierhofes unter Dr. jur. Karel Mat-
tus ist neben dem Aufbau des Neurenaissancesitzes eine allmahliche Be-
seitigung des ehemaligen Pfarrhofes, dessen Gebiet in einen parkartig her-
gerichteten Garten verwandelt wurde. Anspruchsvolle Eingriffe in tibri-
ge Wirtschaftsobjekte sind besonders unter dem weiteren Gutsbesitzer
Dr. jur. Brzorad zwischen den Weltkriegen zustande gekommen, als
hier auch ein neuer Speicher und ein neues westliches Wirtschaftsob-
jekt gewachsen sind. Die Nachkriegsunternehmungen haben, dhnlich wie
bei der Villa, einen destruktiven Charakter gehabt und haben auch
hier zur fortschreitenden Verwiistung einer Reihe von baulichen und
historischen Werten gefiihrt. Das erwdhnte gefahrderte Gebiet mit einer
vorausgesetzten urzeitlichen und zweifellos mittelalterlichen Besiedlung
erfordert eine allseitige Aufmerksamkeit, besonders in Hinblick darauf,
dag es gegenwartig zum Gegenstand erheblicher Bauvorhaben gewor-
den ist.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Michalovice / Michelsberg (Kreis Mladd Boleslav / Jungbunzlaw), Neu-
renaissancevilla, Gartenfassade mit der Michaeliskirche.

Abb. 2: Michalovice / Michelsberg (Kreis Mladd Boleslav / Jungbunzlaw),
Ausschnitt aus der Katastermessung von dem Jahre 1842 (Archiv des Land-
vermessungsinstituts).

Abb. 3: Michalovice / Michelsberg (Kreis Mladd Boleslav / Jungbunzlaw), Ori-
entierungssituation des gegenwdirtigen Zustandes. 1 - Kirche des hl. Erz-
engels Michael, 2 - Neurenaissancevilla, 3 - barocker Speicher, 4 - neuzeit-
licher Speicher, 5 - neuzeitliches Wirtschaftsobjekt, 6 - nordéstliches Wirt-
schaftsgebdude, 7 - nérdliche Mauer von abgerissenen Scheunen, 8 - Was-
serbehdilter; 9 - , Altes Gartenhdiuschen®, 10 - Brunnen, 11 - Zwischenmauer;
12 - Keller (bis auf den untersuchten Komplex), 13 - Kapelle, 14 - Einfrie-
dungsmauern des Gartens. Gestrichelt sind eingegangene Objekte bezeich-
net.

Abb. 4: Michalovice / Michelsberg (Kreis Mladd Boleslav / Jungbunzlaw), Neu-
renaissancevilla. GrundrifS des Erdgeschosses und des 1. Stockes in der bau-
geschichtlichen Analyse; schwarz - vorausgesetzte mittelalterliche Kon-
struktionen, kariert - Renaissancelonstruktionen, schrége Schraffur - barocke,
tibrige - neuzeitliche, unterbrochene Schraffur - hypothetische Einreithung.
Abb. 5: Michalovice / Michelsberg (Kreis Mlada Boleslav / Jungbunzlau),
Grundrisse des spdtbarocken Speichers.

Abb. 6: Michalovice / Michelsberg (Kreis Mlada Boleslav / Jungbunzlau), An-
sicht des Volumverhdiltnisses der Kirche und der Villa.

Abb. 7: Michalovice / Michelsberg (Kreis Mlada Boleslav / Jungbunzlau), ba-
rocker und neuzeitlicher Speicher im Areal des Meierhofes.

Abb. 8: Michalovice / Michelsberg (Kreis Mladd Boleslav / Jungbunzlaw), Neu-
renaissancevilla, Detail der Gartenfassade.

Abb. 9: Michalovice / Michelsberg (Kreis Mladd Boleslav / Jungbunzlau), ba-
rocke Gewélbe im Erdgeschof3 der Neurenaissancevilla.

Abb. 10: Michalovice / Michelsberg (Kreis Mlada Boleslav / Jungbunzlau),
Torso des guBeisernen Treppengeldinders aus der Neurenaissancevilla.
(Alle Zeichnungen und Fotos vom Autor).

(Ubersetzung J. Kroupovd)
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