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ETENTF 7 A - jektu.? Nejpodrobnéji se popisem objektu zabyva prace Car-

Z] ISTENT ZACHODOVEHO kova.? V mladsich dobach byla této stavbé vénovana jen
RIZALITU V RO MAN SKE M okrajova pozornost, pricemz byla konstatovana vyrazné
vyS$§i uroven jeho spodniho podlazi ve srovnani se soused-

DOME CP. 16/1 NA ST 'AREM nim znaméjsim objektem.? Ve vztahu k tomuto dvoufazo-
vému objektu byva zapadni prostor interpretovan jako tre-

ME STE PRAZSKEM ti, nejmladsi ¢ast romanské zastavby parcely.” Vyjimec-

nost existence dvou vice méné samostatnych romanskych

. L& objektt bezpochyby na jedné stredovéké parcele zatim ne-
ZDENEK DRAGOUN - JIRI SKABRADA - byla zvlasté zduraznéna, podobné jako existence roman-
M T ského objektu stavéného na tehdejsi urovni, a ve spodnim
ICHAL 1 RYML podlazi tedy nezahloubeného do okolniho terénu.
Romansky dtim ¢islo popisné —

16/1 v prostoru pod budovou
prazského magistratu na narozi }
Kaprovy ulice a ulice U radnice Morsloa

provy Yrgoq
na Starém Mésté prazském pat-
i v mnoha ohledech k nejpozo-
ruhodnéjsim z téchto prazskych
domu (obr. 1). Je od svého obje-
veni vniman jako jedna z nejvy-
stavnéjsich prazskych rané stre-
dovékych obytnych staveb. Za-
kladni charakteristika objektu
predpoklada vznik ve dvou ro-
manskych fazich. Starsi z nich
dnes tvori témér ctvercova mist-
nost zaklenutéd ¢tyrmi poli kfi-
Zové klenby s pasy na stredni
sloup, jejiz vychodni strana sta-
la v uli¢ni ¢are. Mladsi fazi v do-
chovanych partiich predstavuje
severni valené klenuta mistnost,
jejiz jizni sténu tvori druhotné
odhalené, ptivodné do vykopu
hazené zakladové zdivo severni
stény centralni mistnosti. Uzka
jizni partie nemusela byt samo-
statnym vicepodlaznim prosto-
rem - mohlo jit pouze o zbytek
zdéné vstupni Sije, pfilozené Staroméstske
k jizni sténé ptvodniho jedno- namést/
prostorového trojpodlazniho do- i
mu."

Na parcele predasanac¢niho
domu stala a ¢astecné jesté sto-
ji dalsi kvadrikova stavba. V je-
jim tésném zapadnim soused-
stvi, v hloubce parcely domu ¢p.
16/1, rozpoznal vr. 1926 R. Hlu- b er Stk rodee
binka jednoduchy, lehce licho-
béZny pudorys romanského ob-  Obr: 1: Praha 1 - Staré Mésto. Zdlkdladni situace domu ép. 16/I (kresba S. Matousovd).
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Obr. 2: Praha 1 - Staré Mésto, dim ép. 16/1. Situace romdnské zdstavby na parcele. U predniho domu za-
kresleno spodni podlazi, u zadniho domu podzemni partie stavby, pfiéemzZ rovina ptidorysného rezu neni
spolecnd. Nadzemni situace lichobézného domu zakreslena zvlast. Carkované znazornéna predasanacni

parcelni hranice (kresba S. Matousovd).

V ramci zpracovavani katalogu prazskych romanskych
domt1 byla vénovana odpovidajici pozornost i této stavbe.
I kdyZ v romanském stavu nejsou dochovany vSechny sté-
ny prostoru, je z existujiciho kvadfikového zdiva zretelné,
Ze stavajici zdi, castecné upravené ¢i nahrazené ziejmé v go-
tickém obdobi, kdy byl do domu dodate¢né vloZen valené
klenuty sklep, respektuji (v jihovychodni ¢asti jen zhruba)
romanské rozmeéry stavby. Nejlépe zachovana je severni
sténa, obsahujici 9 kvadrikovych fadek o maximalni celkové
vySce 190 cm s ¢itelnou linii klenebniho c¢ela v severovy-
jiZ mocnost dosahuje cca 1 m. Z vnéjsi severni strany je k ni
priloZzena dalsi zed, jejiz vychodni konec byl Carkem pova-
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Zovan za romansky,® ale lomovy
charakter jejiho viditelného se-
verniho lice romansky ptivod vy-
lucuje. Celo Klenby interiéru vy-
biha ve vySce zhruba 1 m nad
predpokladanou podlahou mist-
nosti. Na vychodni sténé jsou
Vv jeji severni casti patrné dvé az
tfi kvadrikové radky s dochova-
nym zbytkem dolni ¢asti sever-
ni Spalety vstupniho otvoru ve
vzdalenosti 310 cm od severovy-
chodniho narozi. Jizni Spaleta je
skryta nebo znic¢ena gotickou
upravou. Kvadfikovy charakter
ma rovnéz cca 2,5 m dlouhy se-
verni usek zapadni zdi, Siroké
také 100 cm. Originalni je ko-
necné i vnitfni jihozapadni na-
rozi, v némzZ kromé kratkych
usektl obou stén ztistal docho-
van nejspodnéjsi kamen kouto-
vého klenebniho vybéhu. Jeho
umisténi spolu se zbytkem kle-
nebniho cela na severni sténé
doklada existenci kfizové klen-
by prostoru.

Pri revizi dochovaného stavu
objektu bylo mozné doplnit dal-
§i zjiSténi o podobé zdejsi ro-
manské zastavby. Kromé vyse
konstatované severni Spalety
vstupu byla nové rozeznana
kvadrikova zidka mezi jihovy-
chodnim narozim lichobézného

N domu a jihozapadnim narozim
predniho domu a predevSim
kvadrikova jimka pfi vychodni

sténé lichobézného zadniho do-
mu (obr. 2).

Spojovaci zidka, v zapadni
partii s obéma dochovanymi
kvadrikovymi lici, je Siroka 65
cm a jeji dochovana partie smé-
ruje k vnéjsimu kvadrikovému
lici zapadni strany predniho do-
mu. Tam je v soucasnosti za-
chovana nevysoka ¢ast mladsi-
ho, nekvadrikového pokraéovani zidky. Tato zidka byla
v minulosti vy$$i, jak doklada neoZehnuta kvadrikova cast
vnéjsiho lice zapadni strany predniho domu v mistech pred-
pokladaného dosednuti této zidky. Pokracovani lice stény
smérem k jihu je vyrazné rozruseno pozarem. Jihovychod-
ni naroZi zadniho domu bylo poruseno mladsimi zasahy, ale
smér uvedené zidky k tomuto narozi jednoznacné vede.

Z uvedeného popisu a z malé sily zdiva je zfejmé, Ze Slo
spiSe o lehkou obvodovou nebo spojovaci zidku roman-
skych objektl1 uvnitf parcely. Protoze se naléza v komuni-
kacné neobycejné exponované ¢asti zastavby, nelze vylou-
¢it ani hypotézu, Ze v romanské dobé zidka prostor mezi obé-
ma kvadrikovymi domy zcela neuzavirala, ale nechavala
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Obr: 3: Praha 1 - Staré Mésto, dium ép 16/1. Pohled na stény kvadrikové jimky (kresba S. Matousova a M. Semerdd).

pri zapadni strané predniho domu priichod ke vstupu do
zadniho objektu. Prichod pak mohl byt uzavien az v go-
tickém obdobi.

Vné vychodni zdi zadniho domu, tedy zjevné mimo ob-
rys lichobézného prostoru v mezere mezi obéma objekty, by-
lo patrné kvadrikové zdivo romanského charakteru. Jeho po-
stupny odkryv (za jehoZ umoznéni dékujeme spravé budov
prazského magistratu, jmenovité ing. Cernému) pfinesl pre-
kvapujici odkryti zahloubeného obdéIného prostoru o vniti-
nich rozmérech 205 x 150 cm. VSechny jeho ¢tyfi stény
jsou peclivé vyzdény z kvadrikového zdiva (obr. 3). Zatimco
vychodni a jiZzni jsou pristupné v intaktnim stavu, je se-
verni sténa dnes kryta 50 cm Sirokou cihlovou plentou, ale
za ni, jak bylo zjisSténo sondou, kvadrikové zdivo zlistalo
zachovano. Spodni ¢ast zapadni stény je rovnéz ¢astecné za-
kryta sikmou cihlovou plentou. Severni ¢ast prostoru je
zaklenuta valenou klenbickou z lomové opuky, lemovanou
na styku zaklenuté a vzhtiru oteviené ¢asti prostoru pec-
livé opracovanymi klenaky. V mistech pri vrcholu klenbi¢-
ky byly tyto klenaky dodateéné odstranény pri realizaci no-
vodobych betonovych nosnikti (obr. 4). Z celkovych vnitfnich
rozmért zabirala klenuta ¢ast plochu 120 x 150 cm a vzhi-
ru oteviena partie méla vnitini rozméry 85 x 150 cm. Sila
obvodového zdiva byla zjistitelna u jizni a severni stény
a dosahovala u nich 80, resp. 60 cm. Smérem k zapadu byl
prostor zrejmé z¢asti zapustén do sily vychodni zdi zadni-
ho domu, kterou zuzoval na 70 cm. Hloubka zaklenuté ¢as-
ti prostoru ¢inila mezi dnem a nasazenim valené klenbic-
ky cca 150 cm, po predpokladany vrchol klenby pak 230 cm.

Odstranovany zasyp prostoru, tvofeny prevazné vrst-
vami hlinitého a pis¢itého charakteru, obsahoval neprilis bo-
haty soubor nalezti. Vétsinu z nich tvorily keramické zlom-
ky 12. a 13. stoleti, které se do zasypu dostaly druhotné,

patrné z nedalekého okoli. Definitivni zanik funkce objek-
tu datuje kvantitativné mensi mnozstvi nalezi keramiky
a skla 16. - 17. stoleti, které se vyskytuje ve vétSiné poloh
zasypu. Jesté predtim ale pravdépodobneé doslo k dodatec-
nému prohloubeni prostoru, protoze kvadrikové zdivo ob-
délného pudorysu ve své spodni éasti prechazi do velmi ne-
pravidelné ovalné partie z lomového zdiva, ktera pokracu-
je dale do hloubky (obr. 4). Ve spodni partii se zménil i cha-
rakter zasypu, kdyz hloubéji v partiich pod cihlovymi
s charakteristickym zapachem, z jehoz povrchové casti by-
ly ziskany fragmenty keramické nadoby 14. stoleti. Geolo-
gickou sondovaci ty¢i bylo ovéfeno, Ze organicka vypln po-
kracuje minimalné do hloubky dalSich 2 m. PredevSim ze
statickych dtivodt nebyl tento zasyp dale vybiran.

Ve zdivu nad klenbickou bylo jeSté mozné sledovat po-
kraéovani prostoru smérem vzhtru. Pidorys nadzemni
¢asti byl mirné lichobézny o vnitrnich rozmérech cca
95 x 110 cm a na severu a jihu byl vymezen zdivem o sile
75 a 70 cm. Nezjisténa sila vychodni stény se zfejmé od
téchto ¢isel priliS neodliSovala. Vzhledem k tomu, Ze ne-
zname presné linii vnéjsiho lice vychodni stény zadniho do-
mu, ani linii vnéjsiho lice vychodni stény popisovaného
utvaru, miiZeme jeho vnéjsi rozméry pouze predpokladat ko-
lem hodnot 175 x 240 cm.

Interpretace odkrytého objektu je zfejmé jednoznaéna.
Z vychodni stény zadniho domu vystupoval do uzké meze-
ry mezi nim a prednim domem nevyrazny rizalit, jehoz vnéj-
§i lic jizni stény licovala se severni vnitini Spaletou vstupu
do objektu, resp. jeho spodniho podlazi. Vzhledem k exi-
stenci zahloubené partie rizalitu, ktera je zjevné odpadko-
vou jimkou, mGzeme tento rizalit povazovat za rizalit za-
chodovy, jehoz rozméry nad urovni terénu byly mensi nez
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Obr. 4: Praha 1 - Staré Mésto, diim ép. 16/I. Rez jimkou v misté hrany za-
klenuti. 1 - stavebni zdsyp kvddrilcové édsti jimky ze 17. stoleti, 2 - humoz-
ni zasyp dodate¢né podhloubené partie jimky ze 14. - 15. stoleti (kresba
S. MatouSova a M. Semerad).

rozméry podzemni jimky. Mezi zapadni sténou predniho
domu a vychodnim licem rizalitu zbyvala mezera cca 125
cm. Béhem dalsiho vyvoje objektu byla patrné shledana
kapacita jimky nedostaéujici a zfejmé nékdy v gotickém
obdobi byla jimka dale podhloubena a podezdéna v ptido-
rysu znacné nepravidelnym ovalnym lomovym zdivem, od-
povidajicim konstrukeim vrcholné stredovékych studni ne-
bo odpadnich jimek. MtZeme predpokladat, Ze jeji zasyp
zfejmé obsahuje nalezy z doby pouzivani po této dodatec-
né upravé, kdyZz predpokladané nalezy na dné€ by mohly
(v pripadé nevybirani obsahu jimky) datovat tuto Gipravu.
Originalni romanska partie jimky byla zasypana azZ v no-
vovéku zasypem souvisejicim spiSe s vykopy v okoli objek-
tu nez s puvodni funkei jimky. Pavodni tiprava dna se ne-
zachovala, pravdépodobné je, Ze s ohledem na mozZnost vsa-
kovani nebylo dno ve vltavskych Stérkopiscich specialné
upravovano.

Relativni chronologie zadniho domu v ramci romanské
zastavby parcely neni za soucasného stavu jednoznac¢né
uréitelna. Uvahy o zafazeni zadniho domu jako tieti faze za-
stavby zustavaji tak pouze myslenkovou konstrukci, jez
ovSem nemusi byt nerealna. Jedinym pouzitelnym faktem
jsou vétsi rozmeéry kvadrika vnitfniho lice a jejich ledaby-
lejsi opracovani ve srovnani s obéma fazemi predniho ob-
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jektu, protoze takto charakterizované stavebni prvky by-
vaji obecné pokladany za mladsi.

Byt v uvazovaném schématu vyvoje romanské zastavby
na parcele domu ¢p. 16/1 by mohla byt u zadniho objektu
celkem logicka spiSe jeho hospodarska funkce, existence za-
chodového rizalitu jednoznaéné doklada existenci horniho
podlazi a jeho funkci obytnou.

Zjistény zachodovy rizalit domu ¢p. 16/1 je prvnim do-
kladem tohoto uzitkového titvaru u prazskych romanskych
domti. Ze srovnatelnych romanskych objektl1 jsou zatim
k dispozici jen ttrzkovité informace. Z materialu publiko-
zalit mohutného vézovitého domu, zvaného Stenshofturm,
v porynském Essenu ze 2. poloviny 12. stoleti.” Rizalit vy-
stupuje z obrysu mirné obdélné stavby pri jednom z naro-
zi, ma velikost cca 120 x 230 cm a je v obou podlazich kle-
nuty. Pri podrobnéjsim studiu dostupné literatury by bylo
zfejmé mozné uvést obdobnych pripadu vice, i kdyz inter-
pretace ptivodniho stavu v mistech ¢asto dodatecné upra-
vovanych neni vzdy jednoznaéna, napt. Graue Haus ve Win-
kel rovnéz v Poryni.® V méstském prostredi se azZ do pozd-
niho stfedovéku jinak bézné uzivaly latriny v dvornich ¢as-
tech zastavby, a to jak v naSem prostredi,” tak v sousednich
zemich.'” U bohatsich vicepodlaznich domu existovaly jis-
té drevéné, pripadneé zdéné zachody jako soucast pavlaci pri
dvornim praceli, jejichZ stopy nebo vyrazné mladsi prove-
deni nalézame pri stavebné historickych prazkumech do-
dnes, zejména v mensich méstech a nékdy jsou dolozitel-
né i archeologicky.'’ Zvlastni izké uli¢ky, fungujici jednak
jako hranice parcely, jednak jako jakési stoky, které jsou
znamy napr. z jihozapadniho Némecka nebo severovy-
chodniho Svycarska pod terminem Ehgraben'? a jejichz
vznik je spojovan s procesem prechodu ke kamenné meést-
ské zastavbé,”® z naSich mést nezname. Do téchto prostor
ustily otvorem nebo dfevénymi rourami odpady z vySe umis-
ténych prevett1, které byly prevazné rovnéz dievéné a kte-
ré se napf. v Curychu dostavaji do interiéru domu teprve na
prelomu 13. a 14. stoleti' a pouzivany byly prakticky az do
novovéku.

Analogie musime hledat v romanském obdobi prede-
v8im v hradni architekture. V tomto prostredi dostatek mis-
ta a sila pouzivanych zdi vedly spiSe k typologicky pohodl-
néjsimu situovani uvnitr dispozice a v tloustce obvodového
zdiva, tedy bez vnéjsiho rizalitu. Z domacich prikladu je
mozné zminit pozdné romanskou Primdu, kde je sice zachod
umistén v nevelkém pfistavku na zapadni strané obytné
véze, ale vlastni vyvod z néj tisti mimo jeho ptidorys™ a sa-
motny pristavek zfejmé plnil jesté dalsi obytné funkce.'®
Na uito¢istné vézi pozdné romanského hradu Lokte je zachod
kompletné situovan v sile zdiva.'” Samostatné zachodové ri-
zality, prizdéné k obvodové hradbé, jsou znamy az od 13.
stoleti. Konstatovany byly na Krivoklaté a Jivné.'® V pripa-
dé Jivna je to vézice na jizni vnéjsi strané vnitiniho hradu,
situovana praveé v té relativné nevelké partii hradu, kde na
historickém planu k obvodové hradbé nepriléha zadna vnitf-
ni stavba.'? Zastavba v téchto mistech snad ale byla roze-
brana v mladsich obdobich.* Na Krivoklaté je zachodova véz
situovana v sousedstvi severniho palace z doby Premysla
Otakara I1.>” a nema s nim pfimé spojeni. Naopak v uizkém
kontaktu s obytnymi prostorami je zachodovy rizalit tzv.
purkrabského palace na hradu Bezdéz.*® Jednoznacny za-
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Obr. 5: Hrad Lockenhaus (Burgenland, Rakousko). Zdchodovy rizalit u
pozdné romdnské véze hradu. Pohled od severu (foto J. Skabrada, 1998).

chodovy rizalit obytné stavby v mladSim obdobi se docho-
val aZ u tvrze v Litovicich,” vzniklé v rozmezi let 1329 -
1343,* kdy je v uziti rizaliti spatfovan francouzsky vliv.>

Z ciziho prostredi je nutné zminit ze znameéjsich objek-
tlh palac na hradé Wartburg, kde jsou zachody ve vazbé na
obytné mistnosti jak v tloustce zdiva, tak v samostatné
mistnosti, ale bez rizaliti na obvodu stavby.?® Na cisarské
falci v Chebu byly v obytném patfe zachody v obou kom-
natach vytapénych krby, a to zfejmé jako vysunuté dreve-
né prevety.”” Z ponékud mladsiho obdobi je mozné upo-
zornit predevsim na hradni architekturu Friedricha II. v jiz-
ni Italii. Prosluly Castell del Monte napriklad u svych osmi
polygonalnich vysunutych vézic kromé primarniho obran-
ného uéelu horizontalné i vertikalné stfida ddmyslnym
systémem i funkce komunikaéni a odpadni, pricemz za-
chody jsou ve vézicich situovany vesmeés v tloustce zdiva.*
Situace srovnatelna s prazskou byla zjiSténa u lokality Gra-
vina di Puglia, ktera je vybavena ¢tverici nevelkych rizalita
na vnéjsim plasti hradu. Tyto pristavky, prizdéné na spa-
ru k hradbé, nemély ziejmé fortifikacni funkci® a u rizali-
tu nejblizsiho jiznimu rohu stavby byla pfi navstévé kon-
statovana v arovni prizemi existence klenby, ktera uzavirala
z VE&tSi ¢asti uzavreny prostor se zhruba étvercovym otvo-
rem v klenbé, velmi podobny prazské zdéné jimce. Z geo-
graficky blizsich analogii Ize upozornit na hrad Lockenhaus
v rakouském Burgenlandu, u né€hoz je do spodni ¢asti pu-
vodné zfejmé zachodového rizalitu na severni strané véze do-
dateéné vloZeno prostorove velmi stisnéné schodisté (obr. 5
a 6). Samotna véz je datovana do 13. stoleti®” a obsahuje po-

Obr. 6: Hrad Lockenhaus (Burgenland, Rakousko). Vnitrek horni ¢asti za-
chodového rizalitu - pohled vzhiuru (foto J. Skabrada, 1998).

zdné romanské stavebni detaily.

Na uvahy o provenienci takto specifického prvku vyba-
veni obytné éasti romanskych dom a jeho postupu do Pra-
hy je vzhledem k zatim nedostateénému zpracovani této
specifické problematiky asi jesté prili§ brzy i z toho dGvo-
du, Ze dokumentace romanskych domt z jizni a zapadni Ev-
ropy neposkytuje zatim dostatek srovnavaciho materialu.
Pri specifickém stavu zachovani prazskych romanskych
domt (a zejména jejich dnes uZ neexistujicich hornich obyt-
nych podlazi) je ale zfejmé, Ze nalez asi zustane ve zdejSim
prostredi zcela ojedinély.

Prdce je soucasti projektu reSeného s podporou grantu GA
CRreg. ¢. 404/96/1104.

POZNAMKY

1) Zd. Dragoun - J. Skabrada - M. Tryml, Zdéné §ije prazskych roman-
skych domt, Prizkumy pamatek 5/1, 1998, s. 60.

2) R. Hlubinka, Romanské domy na Starém Mésté prazském, Zpravy pa-
matkové péce 7, 1947, s. 33, 37.

3) J. Carek, Romanska Praha, Praha 1947, s. 357 - 358.

4) A. Merhautova, Rané stiedovéka architektura v Cechach, Praha 1971,
s. 273 - 274; V. PiSa, Romanské domy v Praze, Monumentorum tute-
la 7, 1971, s. 101; D. Libal, Praha romanska - Architektura. In: Pra-
ha stredovékd, Praha 1983, s. 106; D. Libal - J. Muk, Staré Mésto
prazské, Praha 1996, s. 48 - 49.

5) J. Carek, cit. v pozn. 4, s. 357; V. Pia, Obytné domy prazského raného
feudalismu, nepubl. diplomova prace katedry déjin uméni KU, Praha
1963, s. 39; A. Merhautova, cit. v pozn. 3, s. 274.

6) J. Carek, cit. v pozn. 3, s. 357.

7) M. Radova, Romansky dtim v Evropé a jeho vyznéni v gotice. In: M. Ra-
dova - J. Skabrada, Romanské stavitelstvi, CVUT Praha 1992, s. 157.

8) M. Radova, cit. v pozn. 8, s. 131; O. Volckers, Deutsche Hausfibel,
Leipzig 1939, s. 35.

9) Charakteristicky je napf. komplex odpadnich jimek na dvore domt ¢p.
26 a 27 v Mosteé - T. Velimsky, K dendrochronologickému vyzkumu stfe-
dovékych nalezii z Mostu, Archaeologia historica 2, 1977, s. 301. Té-
mér dvé desitky odpadnich jimek a druhotné stejné vyuzitych studni
byly zjistény pri vyzkumu na jediné parcele v Rybné ulici - Zd. Dragoun
- M. Tryml, Praha 1 - Staré Mésto, Rybna ul. ¢p. 682/1. In: Zd. Dra-
goun a kol., Archeologicky vyzkum v Praze v letech 1992 - 1994, s. 243.
Napristé bude treba se zamyslet nad specifikaci funkei téchto jam,
z nichZ jednoznacné fekalni obsah mély jen nékteré.

10) Napr. J. Oexle, Versorgung und Entsorgung nach dem archéologischen
Befund. In: Stadtluft, Hirsebrei und Bettelménch. Die Stadt um 1300.
Landesdenkmalamt Baden-Wiirtemberg und Stadt Ziirich 1992,
s. 365. E. Hofler - M. Illi, Versorgung und Entsorgung im Spiegel der
Schriftquellen, tamtéz s. 354. H. Rétting, Das ostsachsische Doppel-
haus des hohen Mittelalter im archéologisch - rechtshistorischen Be-
fund von Braunschweig. In: Hausbau und Raumstruktur frither Stad-
te in Ostmitteleuropa, Pamatky archeologické - supplementum 6, Pra-
ha 1996, obr. 5 a 7. C. Busko, Zaplecze gospodarcze kamieniczy

81



MATERIALIE

mieszczanskiej. In: Architektura Wroclawia, Tom I, Dom. Instytut His-
torii Architektury, Sztuki i Techniki Politechniki Wroclawskiej, Wroc-
law 1995, s. 96.

11) Napr. fekalni jama priloZzena k dvornimu pruceli stavby drevéného do-
mu z 12. stoleti z Villingen - P. Donat, Zum stadtischen Hausbau des
Hochmittelalters in Mittel- und Stiddeutschland. In: Hausbau und
Raumstruktur frither Stédte in Ostmitteleuropa, Pamatky archeologické
- supplementum 6, Praha 1996, obr. 3.

12) J. Oexle, cit. v pozn. 7, s. 365.

13) Tamtéz, s. 371.

14) J. E. Schneider, Der mittelalterliche Steinbau in Ziirich. In: Stadtluft,
Hirsebrei und Bettelmonch. Die Stadt um 1300. Landesdenkmalamt
Baden-Wiirtemberg und Stadt Ziirich 1992, s. 246.

15) D. Menclova, Ceské hrady I, Praha 1972, obr. 127.

16) T. Durdik, Encyklopedie ¢eskych hradud, Praha 1995, s. 240.

17) J. Anderle, Pozdné romansky hrad Loket, Prizkumy pamatek 5/1,
1995, obr. 11.

18) T. Durdik, cit. v pozn. 16, s. 233.

19) T. Durdik, Pocatky a geneze hradua 13. stoleti v premyslovském lovec-
kém hvozdu, Muzeum a soucasnost 5, 1982, obr. 9.

20) T. Durdik, cit. v pozn. 16, s. 125.

21) T. Durdik, cit. v pozn. 16, s. 153 - 154.

22) Za upozornéni dékujeme J. Varhanikovi a T. Durdikovi.

23) M. RyKl, Litovice - hloubkovy prizkum tvrze, Prizkumy pamatek 2/1,
1995, s. 65.

24) Tamtéz, s. 66.

25) Tamtéz, s. 66.

26) O. Volckers, cit. v pozn. 8, s. 55.

27) D. Menclova, cit. v pozn. 15, s. 88 a 90.

28) H. Gotze, Castel del Monte. Gestalt und Symbol der Architektur
Friedrichs II., Miinchen 1984, s. 54.

29) J. Varhanik, K ptivodu stavebniho typu hradu Spilberka, Archaeolo-
gia historica 23, 1998, s. 385.

30) H. Prickler, Burgen und Schlésser, Ruinen und Wehrkirchen im Bur-
genland, Wien 1972, s. 91.

DEeR FUND EINES ABORTRISALITS IM ROMANISCHEN
Haus KONSKR-NR. 16/1 IN DER ALTSTADT IN PRAG

Im Rahmen der Bearbeitung eines Katalogs der Prager romanischen
Héauser widmete man die entsprechende Aufmerksamkeit der romani-
schen Bebauung des Grundstiickes des einstigen Hauses Konskr.-Nr.
16/1 in der Prager Altstadt, dessen Kern zu den bekanntesten und préch-
tigsten frithmittelalterlichen Wohngebauden Prags zahlt. In der hinte-
ren Partie der Parzelle existiert ein weiterer alleinstehender romanis-
cher Bau, wohl eines etwas spateren Ursprungs als der Kern, dessen Un-
tergeschoss im Gegensatz zur tiberwiegenden Mehrheit der tibrigen Hau-
ser nicht eingetieft, sondern auf dem Niveau des umliegenden Gelédndes
ausgebaut wurde. Bei seiner umsténdlichen Dokumentierung wurde
eine kleine romanische Mauer festgestellt, die ihn mit dem Kern ver-
bunden hatte; man registrierte eine Laibung des Eingangs in das Gebaude
und entdeckte schlieflich an der Ostwand des Hauses eine rechteckige
aus Steinquadern gemauerte Abfallgrube mit den Innenmafien 205 zu
150 cm und den vorausgesetzten Aufenmagien 175 zu 240 cm. Es han-
delt sich offensichtlich um einen Abortrisalit, der den ersten Beleg der
Existenz solcher Einrichtung bei romanischen Hiausern in Prag und den
einzigartigen glaubwiirdigen Beweis fiir die Wohnfunktion der Oberge-
schosse jener samtlich physisch nicht mehr existierenden Hauser dar-
stellt. Wahrscheinlich in der Gotik vertiefte man die Abfallgrube nach-
traglich mit dem ovalen Grundriss minimal um weitere 2 m. Die humo-
se Fullung dieses Teiles der Grube bleibt bislang nicht ausgefordert.
Aus der romanischen Periode kennt man entferntere inlandische Ana-
logien bisher lediglich aus der Burgenbaukunst. Baulich vergleichbare
Elemente kann man an einigen romanischen Hausern im Rheinland
und an den relativ entfernten Burgen Friedrich II. in Stiditalien (Gravi-
na di Puglia) finden.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Prag 1-Altstadt. Situation des Hauses Konskr.-Nr. 16/1 (Zeichnung
von S. Matousovd).

Abb. 2: Prag 1-Altstadt, Haus Konskr.-Nr. 16/1. Situation der romanischen
Bebauung der Parzelle. Vom Vorderhaus Untergeschoss eingezeichnet, vom
Hinterhaus Untergrundpartien; die Grundriebene ist nicht die gleiche. Die
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oberirdische Situation des trapezférmigen Hauses extra eingezeichnet. Ge-
strichen - Parzellengrenze aus der Vorassanationszeit (Zeichnung von
S. Matousovad).

Abb. 3: Prag 1-Altstadt, Haus Konskr.-Nr. 16/1. Ansicht der Quaderwdinde
der Abfallgrube (Zeichnung von S. Matousovd und M. Semerad).

Abb. 4: Prag 1-Altstadt, Haus Konskr.-Nr. 16/1. Schnitt iiber die Grube im Or-
te der Gewélbekante: 1 - Bauschutt aus dem 17. Jahrhundert in dem aus
Steinquadern gemauerten Teil der Grube, 2 - humose Flillung aus dem
14.- 15. Jh. in der nachtrdglich untergrabenen Partie der Grube (Zeichnung
von S. Matousova und M. Semerdd).

Abb. 5: Burg Lockenhaus (Burgenland, Osterreich). Abortrisalit am spéitro-
manischen Burgturm, Ansicht von Norden (Aufnahme J. Skabrada, 1998).
Abb. 6: Burg Lockenhaus (Burgenland, Osterreich). Innenraum des Ober-
teils des Abortrisalits - Blick aufwcirts (Aufnahme J. Skabrada, 1998).

(Ubersetzung J. Noll)

PozDNE ROMANSKE KOMOROVE
STRILNY HRADU LANDSTEJNA

JirRi VARHANIK

Obr. 1: Landstejn, komorova strilna v severovychodni zdi vellé véze (foto
J. Varhanik, 1997).

Za vrchol fortifikaéni architektury 13. stoleti je pokladan
typ francouzského kastelu.

Zakladnimi skladebnymi jednotkami jeho dispozice jsou
valcové véze, umoznujici kfiZzové postrelovani prostoru pred
kurtinami. Uéinnost tohoto flankovaciho systému se ovsem
odvozovala nejen od vzajemného vztahu vézi a kurtin, ale
predevsim od poctu a umisténi streleckych stanovist. Ta se
proto neomezovala jen na obvyklé ochozy, ale fortifikace
byla koncipovana tak, aby bylo mozné tyto prostredky ak-
tivni obrany situovat i v nizSich trovnich. Tyto stfilny pro
lukostrelce, zpravidla v podobé vyklenkt1 vynechanych
v mase zdiva, se navenek uplatiuji jako uzké, avsak na-
padné vysoké otvory, a dotvareji tak charakteristické vze-
zreni téchto zapadoevropskych staveb.

Pres predpoklad pomérné ¢asného importu francouz-
ského kastelu do tehdejsiho ¢eského kralovstvi, v pripadé
Tyrova a Konopisté dokonce primého, nezprostredkované-
ho, v§ak zarazi okolnost, Ze na Zadné z téchto staveb se jed-
noznacné nepodarilo zjistit vyskyt takovychto stfilen.” Bez



