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K DNESNIMU STAVU DOKUMENTOVANI PAMATEK

PHDR. VLADISLAV RAZIM

V souvislosti s prizkumy pamaétek bylo v ivodnicich naseho ¢asopisu dosud nejvice mis-
ta vénovano problematice tzv. standardniho stavebné - historického pruzkumu (dale SHP).
Ten vSak byva zpracovan jen pri relativné mensi ¢asti oprav ¢i rekonstrukei pamatek, za-
timco podstatné vétsi mnozstvi téchto akci probéhne bez ného. Dtivodi absence SHP je cela
rada; zasah je nevelky a SHP neni - at uzZ spravné ¢i nespravneé - shledan jako nutny, na po-
rizeni SHP nejsou finanéni prostiedky nebo se jej nepodari prosadit z jinych pri¢in, neni vy-
zadan kvili bezdivodné benevolenci pamatkare ¢i prostému nezdjmu zaéastnénych. Roéné
tak na nasem uzemi probéhne bez SHP nékolik tisic rizné velkych a nékdy i velice vyznam-
nych zasaht do pamatkovych objekta.

Provést kompletni stavebné historicky pruzkum, odpovidajici nedavno publikované me-
todice,"” skutecné neni vzdy mozné a u mensich akci ani uicelné. Nutné je vSak vyhotovit ales-
pon dil¢i odbornou dokumentaci stavebniho objektu, respektive jeho konkrétni ¢asti dotce-
né stavebnim zasahem. Tato dokumentace miiZe mit podle okolnosti riznou podobu a sklad-
bu; jejimi zakladnimi ¢astmi by mély byt zprava obsahujici popis a vyhodnoceni nalezové si-
tuace, fotograficka a kresebna dokumentace, zejména pracovni zameéreni, v konkrétnich pri-
padech lze zajistit profesionalni zaméreni rizného druhu nebo odebrat vzorky pro dendro-
chronologickou analyzu, rozbor omitek atp. V praxi byva zcela na rozhodnuti prislusného
pracovnika pamatkového ustavu, zda prizkum ¢i dokumentaci stavby viibec provede a zda
jiv kladném pripad€ provede sam nebo do véci zapoji jiného odbornika. Z jiné iniciativy zpra-
vidla dokumentace neprobéhne, mimo jiné také proto, Ze nalezova situace byva odkryta vel-
mi kratkou dobu, jen v uré¢ité fazi prubéhu opravy pamatky, a Zadny jiny odbornik se o ni
ani nedozvi.

Dlouhodobé sledovani vSak ukazuje, Ze toto tzv. operativni dokumentovani pamatek pro-
biha v relativné malé mire, a tak nam denné¢ utika velka a nenahraditelna suma odbornych
informaci, které navic kviili dnes prevazujicim stavebnim postuptim a technologiim zcela za-
nikaji. Nezridka se setkavame s tim, Ze probéhla stavebni akce (nevyjimaje naprostou de-
molici objektu), aniZ by byl odborné zdokumentovan jeji priibéh, resp. zachyceny informa-
ce, které poskytovala. V situaci posledniho desetileti 20. stoleti, kdy u nas nastal predtim
nevidany stavebni rozmach a upravami proslo veliké mnozstvi pamatek, je tento stav zvlas-
té tristni.

Rozsahly ubytek vypovidaci schopnosti pamatek, nenavratny tunik odbornych informa-
ze dokladem nizkého kulturniho védomi spole¢nosti, Ze se o tento fakt tak malo zajima. Ze-
jména u laické verejnosti totiz stale prevlada predstava, Ze ochrana pamatky spociva v za-
jisténi jeji fyzické existence a dobrého technického stavu, zatimco na ostatni rozméry a aspek-
ty skute¢né hodnoty pamatky se zapomina.

1) P. Macek, Standardni nedestruktivni stavebné-historicky priizkum, 14. sv. fady Odborné a metodické publika-
ce SUPP, 1997; J. Skabrada, Recenze v PP 11/1998, s. 147 - 148; P. Macek, Uvodnik v PP I1/1997.



Pri¢iny neutéSené situace v dokumentovani pamatek vézi svymi koreny hluboko v mi-
nulosti. Ackoli je dokumentovani ¢i zkoumani pamatek pfimo ze zakona jednim z poslani
a davodt existence pamatkovych tstavii (jasné to vyplyva z platného zakona ¢. 20/1987,
Sb., zejména § 33, odst. e, f, i), byla tato ¢innost jiz od samotného jejich vzniku pred triceti
lety (Strediska statni pamatkové péce a ochrany prirody) podcenovana, resp. nebyla snaha
vytvorit pro ni potfebné podminky. Zkoumani pamatek a badani o nich se dokonce ¢asto
vnimalo jako nadbytecné, které do tistavil nepatfi, a pokud nékde presto probihalo, pak spi-
Se jen z tiché benevolence jednotliveti neZ v ramci programového cile.

Z téchto duvodt se v rozhodujicim ¢ase formovani pamatkovych ustavi (stredisek) ne-
prijala obecné platna zasada, Ze kvalifikované rozhodovani musi vychazet ze skuteéného po-
znani, Ze odborna vyjadreni, pokud nemaji byt jen formalni, se musi stat nedilnou soucas-
ti kontinualniho procesu studia pamatek. Prizkumna ¢innost jako nezbytna, vychozi sou-
¢ast péce o pamatky se - byt v omezené mire - osudové etablovala mimo odborné organiza-
ce pamatkové péce (SURPMO) a védecky vyzkum byl pfenechan CSAV. Pamatkové ustavy se
tak priblizily spiSe uredni, vykonné sloZce pamatkové péce a v mnoha regionech (okresech)
s ni vzhledem k nizké odborné zptisobilosti svych pracovnikt: prakticky témér splynuly. Ten-
to, pro verejnost tézko srozumitelny stav je dodnes potvrzovan prislusnym ustanovenim na-
Seho zakona o pamatkové péci, které umoznuje vykonnému organu vpodstaté ignorovat od-
borné stanovisko. Pokud presto v odbornych organizacich pamatkové péce oficialné figuro-
vala védecka ¢innost (zejména SUPPOP), byla vétsinou formalni a programové takika ne-
souvisela s vyzkumem pamatek jako takovych.

Ani listopad 1989 neprinesl rozhodujici vseobecnou zménu, i kdyz stav jednotlivych in-
stituci je po této strance riizny a nelze jej jednoduse zcela objektivné zhodnotit.

Zaklad ¢innosti odbornych ¢asti pamatkovych tstav(i nadale predstavuje vydavani od-
bornych vyjadreni, kterych je vSak po uvedeném datu kazdy rok mnohonasobné vice nez
predtim; agenda narostla, ale po¢et odbornych pracovnikt stagnuje. Zvladnuti této agendy
je stale hlavnim méfitkem uspésnosti prace. Spatné spole¢enské ohodnoceni nevytvafi pred-
poklady ke zméné struktury organizaci. Na mistech pamatkara, ktefi maji vydavat odborna
vyjadreni, je ¢asto velka fluktuace, pfimo do praxe nastupuji i lidé bez adekvatniho vzdéla-
ni a bez zkuSenosti. Za téchto okolnosti se nevytvorily lepsi podminky ani k dokumentova-
ni a vyzkumu pamatek. Lidé bez praxe k tomu nemaji schopnosti a éasto tak ani nejsou svym
vzdélanim a zajmem orientovani. Dokumentovani se nepovzneslo mezi hlavni ukoly a do-
konce ¢asto ani neni chapano jako integralni a diilezita souc¢ast péce o pamatky, tiSe se to-
leruje jeho neprovadéni; v nékterych pripadech dokonce muze byt pokladano za éinnost zby-
te¢nou, ktera zmensuje pracovni kapacitu vyuzitelnou k jinym tkoltim. Tuto skute¢nost nej-
lépe ukazuje minimalni pocet zpracovanych nalezovych zprav v tistavech a jejich publikaci.
Kvalitni odbornici, ktefi by se mohli vénovat vyzkumu pamatek a zaSkolovat dalsi terénni
pracovniky, hledaji své uplatnéni radéji na jinych, 1épe ohodnocenych mistech, a tak ztra-
ceji svij bezprostredni kontakt s dénim v terénu. Uplatnénim mimo pamatkové ustavy také
rapidné klesa jejich angazovanost pro rozvoj oboru. Misto jednotného metodického rizeni
a dlouhodobého programu rozvoje dokumentovani pamatek dochazi i v této oblasti oboru
pamatkové péce po roce 1989 spiSe k desintegraci, spoluprace mezi ustavy na poli doku-
mentovani pamatek je velmi mala.?

Mozna cesta k napravé této neutésené situace je nepochybné slozita a dlouha, v zajmu
ochrany naSeho kulturniho dédictvi je vSak nutné usilovat o jeji zdolani. Spojit se pritom
nutné musi pamatkové ustavy, jejich zrizovatel i ostatni odborna verejnost.

Samotny obor pamatkové péce a jeho reprezentanti by se méli jednoznaéné prihlasit k nut-
nosti provadét dokumentovani pamatek a k odpovédnosti za diisledky dnesniho stavu. Ze-
jmeéna tzv. operativni dokumentovani, vazané na kazdodenni zmény na pamatkovém fondu,
je tfeba provadét za vyuziti vSech prostfedkd, neni pripustné na né rezignovat. Situaci neza-
chrani vice ¢i méneé izolované pracovni skupiny pro SHP v nékterych tstavech, které vyhoto-
vi pouze nékolik priuzkumu roéné, nékdy bez primé navaznosti na pravé aktualni potreby.

2) Dnesnimu stavu dokumentovani pamatek v pamatkovych tstavech se nedavno vénoval také V. Jesensky, Do-
kumentaéni ¢innost a sprava informaci o nemovitych objektech v nasi pamatkové praxi, Zpravy pamatkové péce
59, 1999, s. 89 - 91.
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Dokumentovani, resp. vyzkum pamatek by se mély stat nepostradatelnou a zakladni ¢in-
nosti odbornych instituci pamatkové péce, nebot také neexistuji predpoklady systematic-
kého ani operativniho provadéni této ¢innosti jinymi institucemi. Pamatkové ustavy jsou na
tomto poli nezastupitelné. Dnesni zamlcovani neuspokojivého stavu neprospiva oboru mimo
jiné proto, Ze verejnost ziskava zkresleny, zjednodusujici obraz smyslu pamatkovych usta-
vl a dojem, Ze tato ¢innost neni dulezita a ze funkce pamatkovych ustavta se pouze zdvoju-
je s ¢innosti vykonného organu. Dokumentovani musi v odpovidajicim rozsahu a kvalité pro-
bihat nejen jako nezbytna, vychozi soucast odbornych vyjadreni, ale také paraleln€, neza-
visle na jejich pripravé, v ramci zdkladniho vyzkumu pamatkového fondu. Pamatkové usta-
vy (pripadné jedna organizace s detaSovanymi pracovisti) museji ziskat skutecny charakter
védeckych instituci. Zakladnim smyslem jejich existence by mél byt praveé vyzkum pamatek,
nebot teprve vysledky tohoto vyzkumu a jejich prezentace vytvareji skutecné opravnéni vy-
davat odborna vyjadreni.

Povinnosti odbornych pracovniki pamatkovych tstavi by mélo byt zajisténi odborné
dokumentace pamatky, jejiz opravé ¢i rekonstrukci jsou sluzebné pritomni. V pripadé, ze
toho nejsou z duvodil jiného odborného zameéreni nebo ¢asové zaneprazdnénosti schopni,
méli by se vSemi prostredky snazit ziskat pro tuto akci jiného odborného pracovnika. Je tfe-
ba zavést priibéznou informovanost (uvnitf samotnych tstav(i véetn€) o chystanych a pro-
bihajicich opravach a pfi nedostatecném personalnim vybaveni vést neustalou organiza¢ni
éinnost (obdoba regionalnich archeologickych komisi) pro zabezpeéeni dokumentovani, véet-
né vyuziti pomoci specialistli a prave volnych odbornych kapacit z jinych regiont1 a institu-
ci. Lze dolozit, Ze nemalo dil¢ich operativnich prizkumu neni provedeno jen kviili neinfor-
movanosti a malé spolupraci mezi ustavy. Za stejnym ucelem je tfeba podchytit a zaSkolo-
vat dalsi pripadné spolupracovniky (sit muzei, neorganizovani odbornici, zainteresované po-
ucené osoby). Je nezbytné prekonat vnitni i mezioborovou prehliZivost a fevnivost a pri-
jmout zasadu, Ze je lepsi nedokonala, zakladni dokumentace neZ nezachyceny zanik infor-
maci. Smifit se bude samozrejmeé treba i s urcitym procentem nezdokumentovanych akci,
vybér by vSak mél byt cileny.

V kazdém pripadé vSak nadéje na uspéch v tomto bodé trva jen tehdy, ma-li samotny
prislusny pracovnik pamatkové péce zajem o vyzkum pamatek obecné a neni-li mu lhostej-
né, Ze nalezova situace bez zdokumentovani zanikne. Prislusné nevzdélany pracovnik ne-
muZe ani odhadnout, kdy je nutno dokumentaci Zadat od jiné osoby, nemluvé o schopnos-
ti jejtho vybéru. Zac¢inajici pamatkar by mél nejprve pravé dokumentovat pamatky, rozsiro-
vat si své védomosti o pamatkovém fondu a dokazovat schopnost a zajem vnimat jejich sku-
tecné hodnoty, a teprve tak ziskat pripravenost vydavat odborna vyjadreni. Zfejmou pre-
kazkou se také stava dlouhodoby trend nartistani po¢tu pouze technicky vzdé€lanych lidi
v oboru, ktefi autenticitu a vypovidaci hodnotu pamatek a smysl péce o né ¢asto nevnimaji
v kontextu s historickymi védami a svou aktivitu pfi zmén€ stavu pamatky smeéruji jen k prak-
tickym, technickym otazkam ochrany. Nutnost rovnovazného zastoupeni humanitné a tech-
nicky vzdélanych odbornikti v pracovnich kolektivech je evidentni. Je tfeba prosadit védo-
mi o tom, Ze pruzkum pamatky neslouZi jen jako podklad pravé pripravovanému odborné-
mu vyjadreni, ale ma trvaly mnohostranny vyznam.

Obor by si mél vytvorit jednotny program vyzkumu pamatkového fondu, z néhoz by vy-
chazely tzv. védecké programy pamatkovych tstavii ¢i jednotlivych Zadateld o pridéleni gran-
tll. Program by mél byt stale aktualizovan podle vyvoje v terénu, jednotliva témata pruzné
reagujici na vyvoj v terénu a akutni ohroZeni uréitych pamatek nebo jejich druht a skupin
by méla byt jednoznacné preferovana.

Zasadni zmény nelze docilit bez pomoci Ministerstva kultury Ceské republiky, zfizova-
tele pamatkovych ustavtl. Organizaéni struktura a persondalni vybaveni tstavii by mély byt
za 1cinné pomoci zrizovatele ménény rovneéz s cilem zajistit v dostatecné mire dokumento-
vani pamatek, které je tfeba pokladat za jeden z hlavnich tkold. Vedle nedostateéné kvali-
fikovanosti je zcela jednoznacné hlavni pric¢inou zanedbani nékterych zakladnich funkei pa-
matkovych ustavt nizky pocet a Spatné finan¢ni ohodnoceni odborniku. Je tfeba vytvorit fi-
nancni a organiza¢ni podminky k tomu, aby odbornici, ktefi jsou schopni zkoumat a doku-
mentovat pamatky, méli své uplatnéni pravé v pamatkovych ustavech. Prave oni by se méli
stat jadrem odborného potencialu oboru a méli by mit podminky k zaskolovani novych pra-
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covniku. Alespon struéné musime zminit nedostatecné zakotveni dilezZitosti prazkumt pa-
matek v pamatkovém zakonu, které vyrazné kontrastuje s podstatné 1épe zajisSténymi ar-
cheologickymi vyzkumy.

Cinnost pamatkové péce na poli dokumentovani pamatek by méla mit tzkou vazbu na
pribuznou védeckou ¢innost tstavit Akademie véd Ceské republiky a vysokych skol, které
by se rovnéZ mély v zajmu véci daleko vice zajimat o aktualni déni v terénu neZ je tomu do-
sud a rovnéZ mu v maximalni moZné mife ve spolupraci s pamatkari prizptisobovat svij pro-
gram. Je tfeba docilit zmény pristupu ustavii Akademie véd Ceské republiky a vysokych $kol,
z jejichz strany se lze setkat s preziravosti a nedoceniovanim tlohy pamatkovych ustavu.
S povrchni kritikou odborné tirovné pamatkovych tstava se nezfidka setkavame praveé ze
strany nékterych védeckych pracovnikti ptisobicich v institucich, které nejsou v systému pa-
matkové péce zaclenény. Ve snaze zlepsit uroven pamatkové péce je vSak treba predevsim
spole¢né usilovat o principialni zmény, které by pozvedly odbornou tirovenn pamatkovych
ustavi, a nikoliv odsuzovat pouze projevy dnesniho stavu bez snahy o nalezeni jeho sku-
teénych pric¢in. Fatalni je dlouhodoba kratkozrakost téch, kteri pokladaji za spravné budo-
vat zakladnu védeckého zkoumani pamatek mimo pamatkové tustavy a tyto tistavy vnimaji
pouze jako producenty ,odbornych vyjadreni®, jimz védecko-vyzkumna c¢innost neprislusi.

Pokud neni pamatkar osobné, na zakladé svého hlubsiho, badatelského zaujeti zaintere-
sovan na ochrané a zdokumentovani vypovidaci hodnoty pamatek, nelze od néj oéekavat, Ze
ji bude schopen a ochoten héjit s osobnim nasazenim. Je zrejmé, Ze nejvyssi odbornost je
tfeba soustredit praveé tam, kde se o pamatkach a jejich vypovidaci hodnoté bezprostiredné

) Waata,



