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TOSKANSKY PALAC - PREDSTAVY ARCHITEKTA
A STAVEBNIKA V KONFRONTACI S DANYM

PROSTREDIM

Perr MAcek, PAvEL ZAHRADNIK

Vzhled rady vyznamnych staveb byval drive ¢asto spo-
jovan pouze se zameéry tviirce - architekta. Po uvedeni ra-
dy prikladt1 byl pomérné brzy zohlednén podil stavebnika,
jehoZz mnohdy i dosti svérazné predstavy podstatné ovliv-
novaly vyslednou podobu objektu, zejména jejiho vybave-
ni.” Dalsi slozkou bylo dispozi¢ni a komunikaéni reSeni,
které prinaselo v konkrétni dobé radu stylovych (médnich),
obecné platnych a zavaznych vztahti.? Ty vychazely pre-
vazné z dobovych, uznavanych i respektovanych predloh,
méné pak z osobitych predstav stavebnika. Posléze bylo
nutno pfi posuzovani podoby stavby zakalkulovat vliv da-
ného mista a jeho zastavby, ¢i jesté presnéji zbytka pred-

chazejicich staveb, které byly do nového celku ¢asto zacle-
novany zejména z ekonomickych davodu. Posledni oblast
by snad bylo mozné zahrnout pod souhrnné oznaceni ,,pro-
stfedi”. Tento postup interpretace architektonického ob-
jektu neni sice mnohdy efektni, v fadé jednoznaéné dolozi-
telnych prikladu je vSak nepochybné presnéjsi a mnohdy
nam pomuze objasnit jinak téZko zduvodnitelné skuteé-
nosti.?

Timto rozhodné nechceme zpochybrnovat schopnosti ar-
chitektd. Prvotfidni umélci se dokazali s konkrétnimi limi-
ty v naprosté vétsiné elegantné vyporadat a mnohdy je ome-
zeni inspirovala k ne¢ekanym vykontim. Pres to je vSak nut-

1) Plati to i o dalsich umeéleckych oblastech viz napf.: Vilimkova, M.: Né-
ktera dila M. B. Brauna v o¢ich soudobé kritiky. Matyas Bernard
Braun 1684 - 1738. Sbornik praci. Praha 1988. s. 130 - 133.

2) Na naSem tizemi napr. problematika dispozice Valdstejnského palace.
3) Tyto poznatky jsou roztrouseny zejména v radé stavebné historickych
pruzkum?.
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Obr. 1: Toskansky paldc. Navrh tiprav (korelkcce) parcely pro barokni vystavbu, znaceny 4 vjezdy do fady starsich domit (paldcty). V popisu: klasterni kos-
tel sv. Benedilta (vlevo dole), ponechand linie priiceli (mezi body A - B), zménény severni usel priiceli vysunuty o 3 1/2 lokte (B - C), oznaceni vnitroblo-
Icovych ulicel (u severni uveden , neruseny “ prigjezd pro hrabéte Martinice) s vjezdem do zadni édsti navazujictho Martinického paldce (vpravo nahore), po-
psano posunuti v tiseku nové konirny (severozdpadni narozi paldce), vpravo dole oznacen odstup od dalsitho Martinického domu na Hradcéanském namesti

(56 lolctti).
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Obr. 2: Toskdansky paldc. Pudorys tprav parcely (zdklad shodny s predeslym planem). Podrobny popis se tykd zejména sporti s hrabétem Martinicem. Vie-
vo dole: A: ,horni* Martinicky paldc (fideilcomis), B: ulicka ndlezict hrabéti Thunovi, (C chybi), D: ,stard stavba® hrabéte Thuna, E: Thunovsky dum, F: zad-
ni ulicka, G: nameésti (misto) proti Hradu, H: brana hrabéte Martinice, I: novy vjezd do ulicky B, K: thunovskd stavba s linii povolenou v roce 1690, M: no-
va stavba hrabéte Martinice (zaloZend) ,na staré zdi®, 1. znacka (kruh s teckou): vozovna (koc¢arovna), 2. znacka (tvar , pily“): nova linie (paldce) hrabéte
Thuna zmeénénd oproti linii z rokku 1695 (lit. K). Vpravo dole: 3. znacka (hvézda): novy vystupel (arkyr) hrabéte Thuna presahuyjici linii K, 4. znacka (kolo
s IcfiZkem nahore): novy altan hrabéte Thuna narusuyjici linii (znacka , pily“), 5. znacka (kolecko s kiizkem dole): okna domu hrabéte Martinice. Uprostred

méritlko s oznacenim ,Bra*.

Bez autora a data (zdklad jiZ po roce 1685 ?, v prevdzné némecké popisce ltp. 1690 a 1695 vztahujici se k vleklému sporu). SUA - ZC, sign. SM-T 68/12.

no zdtraznit, Ze pravé ony ,,vnéjsi‘, mozna presnéji receno
,~mimoumeélecké* vlivy je nutno podrobné zkoumat, proto-
Ze bez jejich poznani je i umélecko historické hodnoceni
jednostranné a casto chybné. Ke zkoumani takto vymeze-
né problematiky by se chtéla pripojit i nasledna studie.
Doposud obecné formulované tivahy lze dolozit pfi po-
drobném rozboru stavby, ktera zejména svym vnéjsim vzhle-
dem nalezi k typickym novostavbam, u nichZ bychom za-
sadnéjsi vlivy starsi situace na podobu objektu a jeho dis-
pozicni reSeni patrné nepredpokladali. Jedna se o Toskan-
sky, dle prvniho stavebnika dfive Thunovsky palac na
Hradcanském namésti, stavény v osmdesatych az devade-
satych letech 17. stoleti.”? Architektem byl nesporné Jean
Baptista Mathey (cca 1630 - 1696), provadéjicim stavitelem
se stal dle vSeho Jakub Antonin Canevalle. Mathey jako
vyuéeny malif nebyl élenem prislusného prazského cechu,
a nemohl proto sam své navrhy realizovat. Vyrazna archi-
tektura palace, zejména vsak jeho pruceli, jiz déle zauji-
maji mnohé badatele. Po zasadnich tivodnich pracich Ste-
fanovych a Morperovych, dale Matéjckovych, ¢i Kubicko-
vych® a rady dalSich byl objekt podrobnéji zkouman v ram-

4) Zahajeni praci nastalo po roce 1685, na dolni strané balként obou por-
talt: vstupniho priiceli jsou uvedena data 1689 a 1691.

5) Stefan, O.: Prispévek k déjinam ¢eské barokni architektury. Pam. arch.
35, 1926 - 27, 5. 82 n.
Morper, J. J.: Der Prager Architekt Jean Baptiste Mathey, Miinchener
Jahrbuch der bildenden Kunst, N.F. 4, 1927, s. 310 a dale.
Matéjéek, A.: Jean Baptiste Mathey, CCH, 33, 1927, s. 594 - 605.
Kubicek, A.: Thunovsky palac na Hradéanech, Uméni 4, 1956,
s. 66 n.
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ci prazské pasportizace.® Jiz tento prizkum dolozil slozity
vyvoj predchozi méstské, nasledné drobnéjsi palacové za-
stavby i jeji vliv na feSeni objektu. Dlouhodoby podrobny
pruzkum, probihajici v obdobi nedavno ukoncené obnovy,
vSak prinesl nova zasadni zjisténi doplnéna dosud nezna-
mymi archivnimi podklady.

V ramci této studie bychom se vSak nechtéli vénovat
celkové analyze palace, ale posouzeni vztaht uvedenych
na pocatku staté. Mame zde totiZ zcela vyjimecnou mozZnost
overit si zaveéry ucinéné v ramci stavebné historického a res-
tauratorského priizkumu s pozoruhodnym pisemnym pra-
menem. Nové nalezené archivalie pochazeji z tzv. toskan-
skych fond?, uloZenych ve Statnim ustfednim archivu. Jiz
proto je pochopitelné, Ze se vztahuji z naprosté vétsiny na
obdobi po roce 1718, kdy palac presel do majetku Anny
Marie Frantisky, velkovévodkyné Toskanské.

Nemnohé prameny ze starsiho obdobi, jeZ byly v téchto
fondech nalezeny, nepfinaseji oproti jiz znamym skutec-
nostem vcelku nic nového, s vyjimkou nalezu ptidorysu
arealu pred Matheyho prestavbou. Jeho mirné odlisné va-
rianty byly struéné zminény jiz v ramci pasportu.” Rozho-
dujici je zde podoba hlavniho pragceli, kde 1ze dolozZit star-
§i podobu zapadni strany Hrad¢anského nameésti. Jeho za-

Z posledni doby lze zminit zejména praci: Vicek, P.: Praha 1610 - 1700,
Praha 1998.

6) Kasicka, F. - Vilimkova, M : Stavebné historicky prizkum Prahy,
¢p. 182. Pasport SURPMO Praha, 1972. Strojopis. V navaznosti Kasicka,
F. - Vilimkova, M.: Urbanisticky vyvoj bloku na zapadni strané Hrad-
¢anského namésti. Pamatky a priroda, 3, 1978, s. 401 - 404.

7) Viz pozn. ¢. 6, APH - KA, sign. XCIIl/27, SUA - ZC, sign. SM-T 68/12.
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Obr. 3: Toskansky paldc - vychodni priiceli. Lede¢ nad Sdzavou, zahradni pavilon, ndsténnd malba, patrmé sklonelk 17. stoleti. Stav paldce pred tiprava-
mi A. M. F. Toskdnsleé po roce 1718.

lomena linie nebyla na Skodu v dobé, kdy zde stala fada pu-
vodem stfedovékych méstanskych objektti. Ani v dobé po-
zd€jsi, kdy na jejich misté postupné vznikala rada Slech-
tickych dom1, nebyl ptidorysny tvar rusivy.

Teprve po zakoupeni vSech objektt Michalem Oswal-
dem, hrabétem Thunem bylo nutno hlavni priaéeli napfimit,
a to na ukor obecniho majetku. Vyrovnani se zamérilo do
severni ¢asti hlavniho prii¢elniho kridla, predevsim v tse-
ku se zfejmé méné kvalitni a zvlasté drobnéjsi zastavbou,
ktera nemohla byt pro novy, velkoryse pojaty objekt vyuzi-
telna. Upravu éelni linie doposud dokladaji sklepy, u nichz
jiz predesly pruzkum dolozil predbarokni puvod. Jejich na-
toceni totiZ aZ do soucasné doby zretelné sleduje starsi pru-
béh zapadni strany namésti i déleni odpovidajici nékolika
samostatnym domtim. Naopak na jizni strané, v citlivém na-
rozi obraceném jak do namésti, tak do ulice s hrad¢anskou
radnici (jak je v popisech i zdraznovano) stal tehdy po-
mérné vystavny renesancni objekt spiSe palacového cha-
rakteru. Jeho hrubéji nahozené finalni omitky odpovidaji-
ci mimochodem vyrazné slabSim sténam (coz je pro praz-
skou renesanéni vystavbu ostatné priznacné) byly zjistény
nejen v patre, ale i tésné pod stavajici rané barokni korun-
ni fimsou. Dokonce zékladni rozvrZeni oken palace bylo, jak
se zda, uréeno témito starsimi otvory, cozZ ve svych dasled-
cich alespon ¢astecné ovlivnilo celkové rozvrzeni otvorta pa-
lacového priceli.

JestliZze byla vstupni ¢ast palace Matheyem zcela za-
sadné prefeSena, pak zadni, tedy zapadni a zejména se-

verni kridlo, jiZ vice respektovaly stfedovéky pudorys, da-
ny zde tizkou pozarni ulickou. Ta oddélovala od severu i za-
padu blok domn, na jejichZ misté novy palac postupné vzni-
kal. Jeji vazba na dalsi palace a domy jiZ navic pripadnou
korekci nedovolovala, sousedi si své izemi bedlivé strezili.
To plati zvlasté pro hrabéte Martinice, jenz si dle vSeho uveé-
domil vyznam i ambice nové stavby, ktera jeho dim odsu-
nula do pozadi. Stavba se tak zaroven stala témér jednim
dlouhym sporem mezi nim a hrabétem Thunem.® I tato ro-
vina je pro vyslednou podobu stavby podstatna, protoZe
z nekonecnych protestti a z nich vyplyvajicich omezeni se
odvijel i postup stavby v jeji jihozapadni casti - pfi Marti-
nickém palaci.

Jiz nyni je tedy patrné, kolik aspektd mohlo barokni
aktivitu zadsadné ovliviiovat. Jednalo se nejen o miru vyu-
Zitelnosti a navaznosti na starsi zastavbu, ale zaroven ne-
primo o samotnou vytvarnou podobu stavby.

Klicovym pramenem pro poznani podoby palace byl do-
posud soubor trojice planti signovanych J. A. Canevallem,
publikovanych jiz A. Podlahou.” Z nich si 1ze udélat zrejmou
predstavu o podobé palace. Jedna se o pomérné vzacny
material. Nejsou to plany, predkladané objednavateli ar-
chitektem, jaké zname v prevazné vétsiné, ale nakresy vzta-
hujici se ke konkrétnimu, tedy technickému provadéni stav-
by. Zejména z narysu pruceli si 1ze uéinit predstavu o vy-

8) Viz pozn. 7.
9) Podlaha, A.: Plany a kresby chované v kancelari Hradu Prazského.
Pamatky archeologické, 33, 1922 - 23, s. 44 - 45, 286 - 318.
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znamu pland, dle kterych se stavélo (v tomto pripadé zfej-
me zdilo) a jejichZ vytvarna rovina byla zamérné potlacena.
I tyto materialy dokladaji dnes jiZ zfejmou skuteénost, Ze
i v baroknim obdobi existovaly vytvarné naroénéji konci-
pované plany odpovidajici souc¢asnym architektonickym
studiim. Na zakladé jejich odsouhlaseni, se zapracovanim
zfejmé fady pripominek, nékdy stvrzovanych prislusnymi
podpisy, byly jiz provadéjicim stavitelem provedeny plany
stavebni (,provadéci®), jez ve velké éasti byly na stavbeé i zni-
¢eny.'”V archivech se nam proto dochovaly ve zcela preva-
Zujicim poctu pravé ony plany prvotni, snad lze s jistou
nadsazkou fici ideové, ¢i blizké sou¢asnym studiim.

Podrobny hloubkovy prizkum Toskanského palace'”,
provadény béhem celé doby probihajicich stavebnich pra-
ci pri posledni obnové navic odhalil, Ze oba zachované pa-
dorysy - prizemi i patra - jsou dokladem skutecné realizo-
vané stavby, bez Zadnych podstatnych zmén. V podstate ves-
keré na planech zobrazené prvky bylo mozZno alespon v na-
znacich na stavbé skutecné dolozit, a to i u zcela utilitarnich,
na misté bez vztahu k prvotni myslence provadénych nut-
nych praktickych uprav. Z podoby téchto planti Ize mnohé
vycist, zejména charakter i zakladni napln jednotlivych kii-
del. Ucel jednotlivych prostori véak nemohl byt aZ na né-
kolik popsanych ¢éasti detailné poznan. Objekt byl totiz jes-
té v baroku podstatné upravovan. DoloZeno bylo dokonce-
ni nehotového palace po koupi Annou Marii FrantiSkou,
velkovévodkyni Toskanskou v roce 1718. Posunutim byl
promeénén zejména hlavni sal a ¢astecné i dalsi casti pala-
ce. Zcela zasadni vyznam mély pak rasantni, v naprosté
vétsiné devastujici zasahy konce 18. stoleti a celého minu-
1ého stoleti, které budové vtiskly v interiéru v prevazné mi-
fe raz erarniho uradu."?

Pro detailni poznani palace se jako rozhodujici mate-
rial jevi inventar mistnosti, sepsany v roce 1718, ktery ny-
ni uvadime v ¢eském prekladu in extenso.'® Diky jemu si
muizeme dovolit podrobnéjsi rozbor, ktery by byl jinak znaé-
né hypoteticky. Vyznam inventare pro poznani prvotni po-
doby palace, odrazejici vySe uvedené vlivy, spociva zejmé-
na v zachyceni jeho stavu pri koupi zminénou Annou Ma-
rii FrantiSkou, tedy pred dal$imi baroknimi ipravami. Za-
chycen je tak stav odpovidajici prvotni Matheyové a Thunoveé
predstave, korigované mistni situact:

LInventdr mistnosti (Gelegenheiten), které se nachdazeji
v koupeném knizecim lichtenStejnskkém domeé Jeji knizect
Jasnosti, pani pani Anny Marie FrantiSky, princezny Tos-
kanské, rozené vévodkyné ze Saska, Engern a Vestfdlska,
na Hradéanech proti radnici, ktery recenad Jeji Jasnost zis-
Icala do vlastnictvi na zdkladé kupnich smluv z 1. fijna 1718.

Mistnosti v prizemi, kdyz se vchdzi branou proti zamku po
levé ruce:

Dugjita vrata, pobita silnym zelezngm plechem, se 2 pldto-
vymi zamky (Blathen-Schlésser), zdstrékkami a ¢epy, dd-

10) Radu doklad1 jsme shromazdili z planovych konvoluti1 O. Broggia, F.
M. Kanky, ¢i jihoceského Schwarzenberského archivu.

11) P. Macek, P. Zahradnik: Hloubkové a dopliujici archivni prizkumy Tos-
kéanského palace pro arch. ateliér P. Kupky. Z let 1996 - 1998. Stro-
jopisy.

12) SUA, ATS - spol., sign. S2-V-E. SUA ZLS 2om2no P 1848 - 1918, kart.
35.

13) SUA, ATS - spol., sign. 52-V-A.
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le nahore Zelezna mriz s ozdobami. [1]

Velky sklep po levé ruce. [2]

Item vedlejsi pokoj po levé ruce s komorou, kvelbem a ku-
chyni. [3, 4, 5, 6]

Proti sklepu po pravé ruce pokojik vratného [7] a pak vedle
znovu tri sklepy [8, 9, 10] a jedna lednice. [11]

Proti sklepu naproti u vchodu na hlavni schodisté [12], po le-
vé ruce 2 vellcé kvelby se 2 Zeleznymi dvermi a okennimi
miizemi. [13,14]

Killna na vozy pro umisténi 4 voztl. [15]

Vedle ktilny na vozy kasna na vodu, kudy tece potrubni vo-
da.[16]

Za touto kasnou na vodu se nachdzeji tfi kamenné sdadky
[17], vedle také jeden kvelb k pordzce (Schlachten). [18]

Hlavni stdj pro 24 koni, do niz miiZe byt pomoci pumpy pri-
vadéna ze studny voda. [19]

Vedle pokaj pro persondl stdje a kcomora na postroje. [20, 21]

Dva s prominutim zdchody. [22]

Item vchod [23] do druhé stdje, ktera se nachazi pod zemi,
a to pod hlavni stdji, pro 26 koni. [24]

Dua kvelby v této stdji pro slamu a seno. [25, 26]

Item kvelb pro kodci. [27]

Jeden s prominutim zdchod. [28]

Studna, ktera obsahuje vodu v hloubce pres 4 sdhy, zcela
vyzdénd kvadry, v niZ je velmi ¢erstva voda. [29]

Velka hlavni kuchyn se 2 pecemi [30], s jednim polcgjem pro
kuchare [31] a 2 velkymi spiznimi kvelby. [32, 33]

Polcgj proti kuchyni, kde loZiruji hospoddrsti trednici. [34]

Vedle maly kvelb. [35]

Lokajna. [36]

Vellcy kvelb se 3 laboratornimi kamny. [37]

Krasna Satna [38] s Zeleznou mrizi a 3 zamly, za mriZovy-
mi dvermi jedny zelezné dvere, 2 okna, uvniti opatrend
Zeleznou miizi, draténou miizi a pak zelezngmi okenice-
mi, vevnitr je také vSe dobre chranéno (beschrencket),
vpredu je jeste mala komurka. [39] (Posledni dvé poloz-
ky, to jest velley kvelb a Satna, jsou dopsdny jinou ru-
Icou; v pripadé Satny neni zrejmé, zda patri v inventdri na
toto misto, anebo pred studnu.)

Item mistnosti v prizemi, kdyz se vchazi branou proti zdm-
ku po pravé ruce:

Dugjita vrata, pobitd Zelezem, se 2 krytymi zamky a naho-
re zeleznd mriz s ozdobami. [40]

Po levé ruce pak pokaj, ktery ma podlahu z prken. [41]

Nota bene. Vsechna okna v pokojich, kvelbech, stdjich
a sklepnich vétracich otvorech jsou kolem dokola dobre
opatrena silngmi Zeleznymi mriZzemi a také vSechna ok-
na maji zrcadlové terce.

Dutir v domé md Sirkcu 42 a délicu 60 kroktl, je ctyrihly. [42]

Od pruni uvedené brany po levé ruce se vystupuje hlavnim
schodistém [viz 12] do prostredniho podlazi, kde schody
feondti ().

Dua vstupy po levé a pravé strané.

Po levé ruce jidelna, vymalovand freskami. [43]

Vedle je kaple, vymalovand freskami. [44]

Vedle kaple je vychod do starého domu, kudy lze prindset
pokrmy z kuchyné do jidelny. [45]

Vedle je vychod do jednoho pokaje, ktery je vymalovdn fres-
kami. [46]

Item druhy pokoj, vymalovany freskami. [47]

Item velky pokoj pro spolecnost, ktery ma vyhled proti zam-
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Obr: 4: Toskansky paldc - vychodni priiceli. Snad prekresleni vykresu pro zedniky (mimo portdly a balustradu vynechdny kamenickeé prdce, také plastic-
Icé pruky tvorené v omitce, vybrané dekorativni detaily zkresleny, otvory naopak pomérné presné, v mériticu dle provedeného stavu). Autor J. A. Caneval-

le (?), APH - sbirka planti.

ku a proti radnici a ktery je krasné vymalovany freska-
mi. [48].

Vedle je allcovna, v niZ je z mramoru thunsky znak, vyma-
lovand freskami. [49]

Z allcovny po levé ruce je predpokoj, vymalovany freskami.
[50]

Z allcovny se jde do predpokoje, kde je vchod do jidelny po
pravé ruce z hlavniho schodisté. [51]

Vedle alkkovny je pokoj, jimz se chodi na altdn, vymalovany
freskami. [52]

Vedle néj je predpokoj, vymalovany freskkami. [53]

Obrazova galerie s krasné vykladanou podlahou. [54]

Vedle této galerie jsou schody, kudy mohou lokajové chodit
ze svého pokoje nahoru. [55]

Z tohoto pokaje, kde je altdn, je pokaj, ktery neni jesté vy-
malovan freskami a také podlaha neni poloZena. [56]
Item druhy pokaoj, ktery je treba dokoncit stejné jako prede-

Sly. [ 57]

Sal, ktery rovnéz neni dostavén. [58]

Ze salu po levé ruce je vychod do predsdli, kde lokajové ko-
nali sluzbu, s vlasskym krbem. [59]

Vedle je pokaj. [60]

Vedle tohoto pokoje se nachdzi hlavni schodisté, kudy se
chodi nahoru z brany po pravé ruce. [61]

U tohoto hlavniho schodisté jsou velké Zelezné dvere s mii-
Zovymi ozdobami.

Proti témto Zeleznym mitiZovym dverim jsou druhé dvere [62],
kudy lokajové nosi nahoru pokrmy z hlavni kuchyné, ved-
le jsou 3 kvelby. [63, 64, 65]

Vedle receného pokaoje u hlavniho schodisté se nachdzi kle-
nutd kanceldr; v niZ jinak mival sekretdar své spisy, s krds-
nymi Zelezngmi dvermi. [66]

Vedle jsou tocité schody do horntho podlaZzi [67], proti klenuté
kancelari je pokoj s kachlovymi kamny. [68]

Velly pokaj s kachlovymi kamny ve tvaru vlasského krbu.
[69]

Item tizky pokojik s vlasskym krbem. [70]

Pokoj s kachlovymi kamny, kde je krasny biliar ze zelené-
ho sukna, nahore s vikem a zdvazim (mit einer Decken und
Geuwicht). [71]

K prave uvedenym ¢étyrem polkeojum jsou 4 vedlejst pokojikcy
pro sluzebnictvo. [72 - 75]

Nota bene. Celé prostredni podlazi v nové budové ma vSech-
na okna z velkych tabulovych skel.

Od pruné uvedeného hlavniho schodisté [viz 9] se vystupu-

je z prostredniho do horniho podlazi v nové budove.

Od vchodu po levé ruce je velkj pokaj, pri ném velké okno,

JjimZ se pri msi hledi do kaple. [76]

Vedle je polj proti radnici. [77]

Po levé ruce proti radnici je jeden pokoj. [78]

Item pokoj proti kostelu. [79]

Item pokoj proti nameésti. [80]

Vedle znovu pokoj proti namesti. [81]

Velky pokoj bez kamen proti namesti. [82]

Item jesté jeden vétsi pokoj bez lcamen proti namésti. [83]

Duva vedlejst predpokoje proti dvoru. [84, 85]

Dve véze, pobité pocinovangm plechem, z nichz v kazdé je

_jeden letni pokajik [86, 87], mezi nimi velky altan a 7 ku-
sti postavenych kamennych soch [88], na vézZich 4 velké
a 8 malych makovic, pozlacenych v ohni dobrym zlatem.

Item v novém hornim podlazi nad hlavni kuchyni.

Malé predsdli. [89]

Polcoj. [90]

Tri s prominutim zdchody v jedné komore. [91]

Palc se jde tocitymi schody na ptidu pod strechu. [92]

Po levé ruce nad stdji tiii pokoje jeden za druhym. [93, 94,
95]

Dlouhd chodba proti Martinickeé ulicce. [96]
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Obr. 5: Toskansky paldc, prizemi. Do barokniho origindlu znacen pokus o identifikaci jednotlivjch prostortt dle popisu z roku 1718. Néemeclky popsdny obé
vnitroblokové uli¢lky ,zadni* a vedouci na Hradéanslké nameésti) a vjezd do Martinického domu (vlevo nahore), ti prostory znaceny , keller” [3, 13, 37], zna-
¢eno podloubt , starého domu* [pii 97], tamtéz jeho prijezd, sadky [17] a tipravna ryb (?) [101] pri kuchyni [102], ve stdji zaznamendno zobrazeni obou po-

dlazi staji [19, 24], znacéena studna, schodisté do dolni stdje, vybaveni vellké kuchyné [30]. Dole uvedeno méritico ,Braga di Bohemia* s pripojenym pod-
pisem autora ,,Giacomo Anton Canevale*.

J. A. Canevalle, patrné po roce 1685 (¢i dle planti z dané doby). APH - sbirka planti.
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Obr. 6: Toskansky paldc, prizemi. Stav pred opravou 1996 - 98. Arch. atelier P. Kupky, arch. J. Blazek.
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Obr. 7: Toskansky paldc, 1. suterén. Arch. atelier P. Kupky. Pokus o identifikaci jednotlivyjch prostorti (6. 11 se vaze patrné ke 2. suterénu, ¢. 38, 39 znac-
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Ve staré budové.

Vrata, pobita Zeleznym plechem, proti radnici. [97]

Pokoj u vchodu po pravé ruce proti radnici v prizemi. [98]

Po pravé ruce kvelb a vedle néj znovu jeden maly kvelb. [99,
100]

Vedle je kuchyniskd svétnicka. [101]

Kuchyn, v niZ jsou 2 pece a zvldstni topenisté se Zeleznymi
platy I vareni pokrmil. [102]

Item kdyz se vystoupi po schodech po pravé ruce.

Maly kvelb. [103]

Vedle je kuchyn. [104]

Item ddle kdyz se vystoupi po schodech po levé ruce.

Pokojik, z néjz jde okno do kaple. [105]

Velly pokoj proti Radnicni ulici. [106]

Item velky polkj. [107]

Maly kabinet proti Radnicni ulici. [108]

Polkoj do ulicky proti Martinickému domu. [109]

Vedlejsi komora. [110]

Maly pokojik se Zeleznymi dvermi. [111]

Predpokojilc. [112]

Pokoj [113], vedle je rovnéz jedna komora. [114]

Item znovu jedna komora. [115]

Poloj. [116]

Maly pokojik vedle. [117]

Z néj vedou schody doltl po pravé ruce, kde je s prominutim
zdchod. [118]

Jeste ddle po schodech nahoru po pravé ruce.

Komtirka [119], vedle ni vychod ke s prominutim zdachodu.
[120]

Item jeste po schiidkdach nahoru po pravé ruce.

Poljik. [121]

Item znovu pokojilk. [122]

Komora. [123]

Velley polcoj vedle. [124]

Item znovu velky pokoj. [125]

Z tohoto pokoje po pravé ruce kuchyn [126] a kuchyrisky
pokajik. [127]

Ulicka, jiz ma dum vjezd, vedle kanovniktl. [128]

Item ulicka, jiz jde vyjezd z tohoto domu proti radnici, v této
uliéce se nachdzi studna [ 25], kterd je vyzdéna samymi
kvadry a md vodu v hloubce 4 sahtt”

Preklad némeckého textu (prepis originalu uveden v pri-
loze) byl doplnén o poradova ¢isla, fazena prabézné dle ba-
rokniho popisu jednotlivych prostort palace. V obrazové
priloze jsou dle rozboru jednotlivé mistnosti t€mito ¢isly
oznaceny. Cislo s otaznikem naznacuje pfifazeni hypote-
tické; rada éisel doklada pouze vazbu na prislusnou ¢ast pa-
lace, kde je blizsi uréeni problematické.

V nasledujicim textu se pokousime na zaklad¢ identifi-
kace jednotlivich mistnosti ve vazbé na barokni i pozdéjsi
plany poznat jejich funkci, a tim v souhrnu nasledné i po-
drobnéjsi napln jednotlivych kfidel. V navaznosti na dalsi
prizkumy vlastni stavby je pak dle naseho soudu mozné sle-
dovat postup vystavby s uréenim, pro¢ probihala pravé tak,
jak probihala. Proto nebudou jednotlivé prostory sledova-
ny dle poradi uvedeného v baroknim popisu, ale dle re-
konstruovaného postupu vystavby.

Jako prvni byla dle naseho nazoru nepochybné vypra-
covana celkova koncepce sidla, zejména vSak podoba vstup-
ni ¢asti. Jeji architektonické feSeni, typické pro J. B. Mat-

heye, vychazi z nedalekého Arcibiskupského palace, jehoz
motivy vSak autor transformoval na danou $irokou parce-
lu se zretelnym zamérem vytvorit protipél vstupu do Praz-
ského hradu. Tato myslenka ostatné jisté stala i na poéat-
ku aktivit, pri vybéru stavenisté palace. Mathey resil vstup-
ni kiidlo s vysostnym urbanistickym citem, kdy se ¢ast na-
mésti stava az jakoby predpolim palacového priiéeli. Na
druhé strané se vSak patrné prilis nevénoval konstrukéni
¢asti svého projektu. Pouziti starSich vyuzZitelnych kon-
strukcei ho vSak jisté limitovalo i v dané prvotni obecné uva-
ze. Dokonce se domnivame, Ze zakladni podoba palace z to-
hoto aspektu v jistém thlu pohledu vychazela, a to i v ram-
ci vstupniho pruceli s dvojici risalitt ukoncenych stresni-
mi pavilony, jez zastupuje urcujici umeéleckou a reprezen-
taéni rovinu dila. Ostatni ¢asti jeSté vice prihliZely k sou-
¢asnému stavu rozlehlé, vétsinou zastavéné parcely.

Postup stavby vychazel z nutnosti poridit v prvé rad€ pro
nového majitele odpovidajici obytnou ¢ast. Pro tuto ulohu
byl nepochybné vybran tisek pfi jihovychodnim narozi are-
alu, kde stal posledné Lobkovicky, jisté jiz dvoupatrovy ob-
jekt, jenz byl nasledné zasadné prestavén. K této aktivité
vSak mohlo dojit aZ po upravé ¢asti, ktera by co nejdrive
slouzila pro zajiSténi stavby, mozna i ¢asteéné provizorni
ubytovani. K tomu se dobre hodil vystavny renesanéni més-
tansky dam, nalézajici se v jihozapadnim narozi stavajici-
ho barokniho palace. Dodnes se z jeho jednotné feSeného
plasté zasadné vymyka a rovnéz v interiérech si az na vlo-
zené barokni konstrukce (viz dale) zachovava vyraznou sa-
mostatnost.

Vybér byl dan dle vSeho jednak navaznosti na nové bu-
dovanou soukromou obytnou ¢ast palace a zfejmé i jiz zmi-
nénymi spory se sousedem, hrabétem Martinicem. Jeho
neustalé protesty se zamérovaly pravé na nejblizsi stavbu,
kde byly vedeny pre pro témér kazdy zasah. I proto zde do-
Slo pouze k upravam starsi stavby, ktera byla jinak pone-
chana bez podstatnych zmén. Zachovany byly odliSné trov-
né pater, pii posledni obnové byly nalezeny i ¢etné zbytky
ponechaného renesanéniho vybaveni. Pouze v zadni ¢asti by-
lo vloZzeno nové barokni dvouramenné schodisté s plnou
stfedni zdi propojujici objekt od sklept aZ po streSni pavi-
lon. Stavba pavilonu se ponékud vymyka z celkové kon-
cepce palace. Lze se pouze dohadovat, zda jisté stavebnikem
ocenované a mozna i poZzadované italskymi vlivy zasadné
ovlivnéné hlavni praéeli s dvojici vyraznéjsich pavilont, ne-
bylo v zadni ¢asti nahrazeno pravé timto reSenim, odpovi-
dajicim celkovému vyznéni postupné budované architektury.

Jak jiz bylo feceno, zasadni prestavba po adaptaci re-
nesancniho objektu zapocala v poloviné 80. let 17. stoleti
v rozsahu jizniho kridla a navazujici éasti obracejici se do
nameésti. Aby byla tato jednotka funkéni, musela obsaho-
vat vhodny nastup a na néj navazujici schodisté spojujici
prizemi s obytnym patrem. K tomu bylo nutno doplnit dal-
§i provozni jednotky, jako byla kuchyné, prostory pro slu-
Zebnictvo, vozové kolny, nasledné staje a podobné.

Prvotnim vstupem [97] byl patrné upraveny prajezd po-
nechaného renesanéniho objektu, na néjz navazalo nové
barokni dvouramenné schodisté (v popise neznaceno) spo-
jujici vSechna patra a ukonéené zminénym pavilonem. Pro-
pojeni starsi stavby s baroknim traktem zajistovalo navic za-
jimavé drobné schodisté, umisténé v sile nové vystavéné
vychodni meziparcelni zdi renesanéniho objektu. Jeho tiko-
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Obr. 8: Toskdnsky paldc, 1. patro. Do barokniho origindlu znacen pokus o identifikaci jednotlivgych prostorti dle popisu z roku 1718. J. A. Canevalle, patr-
né po roce 1685 (ci dle plantt z dané doby). APH - sbirka planti.
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Obr. 9: Toskansly paldc, 1. patro. Stav pred opravou 1996 - 98. Arch. atelier P. Kuply.
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Obr. 10: Toskdnsky paldc, 2. patro. Stav pred opravou 1996 - 98. Pokus o identifikaci jednotlivych prostortt dle popisu z roku 1718 (origindlni pldn patra
se nedochoval). Arch. ateliter P. Kupky.
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Obr. 11: Toskdnsky paldc, paldcovd kaple. Rezy klenbou ve sméru sever - jih (A) a vychod - zapad (B). Patrné problémy spojené s vyklenutim plackové

Iclenby.

lem bylo vyrovnani jinak poloZenych etazi barokni a rene-
sanéni ¢asti, coZ doklada snahu o propojeni obou ¢asti
alespon v interiéru. Dimenze tohoto schodisté doklada éis-
té soukromy charakter a zejména vyuziti pro sluzebnictvo
(viz vazba na prizemi).

Renesan¢ni objekt byl ponechan jako do zna¢né miry sa-
mostatny, obsahujici v kazdém podlazi samostatné bytové
jednotky. Pfesna vazba jednotlivych poloZek popisu na re-
alny pudorys je zde obtizna pro rfadu drobnych, ¢asto po-
zdé&ji upravovanych pokoji. Pro celek ma zasadni vyznam
po vjezdu a schodisti zejména kuchyné v prizemi [101, 102],
ktera byla schodistém propojena pfimo se soukromou ji-
delnou v patre [43 - viz dale]. Slozité vybaveni kuchyné
umoznujici vice ¢innosti doklada barokni plan prizemi. Na-
roc¢néji feSené pokoje byly umisténé v obou patrech [106,
107, 124, 125] v priiéelni poloze, doplnéné kabinety v sa-
motném naroZi [108, 123]. V popisu neni znaceno pri pru-
zkumu doloZené a na planech znacené schodisté vysunu-
té na prampouchu do ulicky mezi Toskanskym a Martinic-
kym palacem. Jestli byly v prvni fazi tyto pokoje propojeny
primo s dokoncovanym baroknim jiznim kridlem (viz dale),
neni jasné. K provoznimu oddéleni v§ak zfejmeé brzy doslo.
Dokladem drobnych obytnych jednotek (dle vSeho pro slu-
Zebnictvo), vsunutych do zadni ¢asti domu, je dnes poda-
va rustikalni éerna kuchyné umisténa v mezipatfe [patrné
103, 104]. V prestavéné zadni ¢asti domu byla nad prajez-

dem umisténa i kaple [44], jejiz popis vSak je sledovan
v ramci obytného patra jizniho kridla.

P1i jeho dokonceni byl realizovan Matheyem v prvni fa-
zi jist€ navrzeny oficialni nastup, umistény v jizni ¢asti hlav-
niho pruceli. Zde tvori zaklad jednoho ze dvou risaliti ukon-
¢enych stfeSnimi pavilony, v materialech nazyvanych alta-
ny. Inventar zacina pravé zminkou o vratech [1], coZ se
vztahuje nepochybné ke stavajicimu jiZznimu vstupu s na-
vazujicim prijezdem. Starsi Lobkowiczky diim byl v ramci
barokizace zcela zasadné prefesSen. Lze s jistou nadsazkou
konstatovat, Ze z néj ztistaly zachovany nad pfizemim pou-
ze zasadné upravené obvodové stény a jedina délici pricka.
Starsi konstrukce lze zde i v renesanéni ¢asti odlisit dle ko-
sych prabéhti zdi respektujicich vnéjsi zdivo, kdezto vloze-
né rané barokni konstrukce se snazily vzajemné zaujimat
pokud mozno pravé uhly.

Na prtjezd v pfizemi navazoval pfi jihovychodnim narozi
samostatny byt [viz 2 - 6]. Zde je zajimavé a pro dalsi po-
pisy podstatné, Ze pokoji jsou oznaéeny zejména mistnos-
ti opatfené kamny (krby byvaji zminény samostatné). Na pro-
tilehlé strané byla do starSich konstrukei vloZena vratnice
[7]. Dale uvedené tfi sklepy a lednice nejsou zcela zrejmé.
Neni totiZ jasné, zda se jedna o navazujici prostory sever-
né od prajezdu, ¢i spiSe o skutecné sklepy, které na jizni
strané od prujezdu popisy nezachycuji. Za novym hlavnim
baroknim schodistém [12] se pak nachazely opét , sklepy
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a kvelby“, tedy viceucelové prostory zajistujici provoz. Na né
navazovala ko¢arovna, oteviena arkadou do nadvori [15].

Je zajimavé, a nové barokni vystavbé ostatné i odpovi-
dajici, Ze zadni ¢ast renesancéni budovy je spojena s hos-
podarskym prizemim jizniho kridla palace. V inventari je pro-
to nasledné uvedena dodnes zachovana kasna se sochou
Herkula [16], dle dobovych zasad komponovana v prahle-
du jiznim prujezdem, a za ni pak trojice sadek pro Cerstvé
ryby a prostor pro praci feznika (viz vazba na blizkou, jiZ zmi-
nénou kuchyni 101, 102 s apravnou ryb).

Uvedena kuchyné tvori neprimou soucast, ¢i spiSe za-
zemi prvniho patra jizniho barokniho kridla uréeného pro
pobyt majitele. Hlavni (jizni schodisté, 12) vedlo na patro-
vou podestu, kam se obracely dva barokni portaly. Zapad-
ni sméroval pfimo do jidelny, patrné soukromé [43], ze kte-
ré byla narocnéji reSenym portalem nezvykle primo pri-
stupna palacova kaple, zasunuta jiz do renesanéniho ob-
jektu. Jidelna si zachovala zbytky naro¢né freskové vymalby,
respektive jeji bravurni podkresby. Kaple ma étvercovy pti-
dorys, s vloZenymi koutovymi priporami, vynasejicimi ve
druhém patre poloZenou plackovou klenbu zdobenou rané
baroknimi, silné italizujicimi freskami. Tvar klenby je na na-
Sem tizemi pomérné éasny, coZ se odraziiv jejich prarezech,
blizicich se spiSe parabolam. Provadéjici zednici s timto
tvarem zfejmeé nebyli dostatecné seznameni. Poloha kaple
byla dana obytnym apartma, kde na ni nezbylo dostate¢né
misto. V ramci barokniho pristupu proto byla ke komple-
Xu pripojena ,zevné®“, coz se odrazilo i v jeji orientaci. Jiz na
planech je oltar umistén k zapadni sténé, coz se vaze na
skladbu prostorti obytné ¢asti patra. Jednalo se o kapli
soukromou, ¢emuz odpovidaji jiz drobné rozmeéry a umis-
téni vstupu. V jejim prevySeném prostoru, zasahujicim i do
druhého patra bylo nalezeno i nové oteviené okno, umoz-
nujici pohled do kaple. Neslo zde tedy o emporu, ale spiSe
0 moznost prihlizet msi dalsim téastnikiim - snad hostim;
nelze vyloucit predni zastupce sluzebného personalu. Dal-
§i okno vedlo do kaple patrné od severu [105 ?], kde spiSe
prisvétlovalo jinak temny prostor. Situace se zde ale po-
zd€ji v ramci baroknich i naslednych uprav kaple podstat-
né zmeénila. Zajimava je poznamka pod bodem 45, kde je
oznacen vyslovné pfistup propojujici jidelnu po jizni stra-
né kaple s kuchyni v prizemi.

Vlastni pokoje byly umistény k vnéjsimu jiznimu praceli,
coz doklada odklon od italskych predloh. Jednalo se o dva
témeér ctvercové pokoje [46, 47] a velky obdélny pokoj v ji-
hovychodnim narozi [48], vSechny zdobené nastropnimi
alegorickymi freskami provedenymi na konstrukcich s vy-
raznym fabionem. Hlavni naroZni mistnost byla uréena dle
inventare , pro spolec¢nost®, ¢emuz odpovidal i v inventari zmi-
novany kvalitni vyhled z oken. Jednalo se tedy o hlavni
shromazdovaci prostor obytného traktu. S ohledem na zda-
leka jesté nedokonéené hlavni vychodni kfidlo s velkym sa-
lem (viz dale) splioval v prvni fazi tuto roli praveé popisova-
ny narozni pokoj.

Na néj navazovala ,alkovna® [49], kterou bude zfejmé
nutno ztotoznit s reprezentativni loznici hrabéte, jez dle do-
bovych nahledu tvorila jedno z center obytné ¢asti. Odpo-
vida tomu ¢lenéni patrné na planu patra; s patrnym stred-
nim pasem, oddélujicim pravé onu alkovnu. Vyznam mist-
nosti zvySovalo jisté i jeji vybaveni, jediné zde inventar zmi-
nuje mimo obligatni freskovou dekoraci stropu z mramoru
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provedeny thunovsky znak. Jeho umisténi se v ramci pru-
zkumu nepodarilo ur€it. Za alkovnou (loZnici) byly dva pred-
pokoje, oba s freskami a v popisu neuvedena otopna chod-
bicka. Zde lze nalézt dalsi diikaz o funkci alkovny. Zapus-
téna kamna byla osazena v jeji ose, pfimo v celech pred-
pokladané postele. Opakuji se zde tedy principy, znamé
z velkych baroknich celkt.

Na alkovnu navazoval pokoj ,jimz se chodi na altan*
[52], coz zde dle vztah(i znamena spiSe balkén nad jiznim
vstupem, ktery je umistén jakoby pod stfeSnim pavilonem.
Pokoj i jeho predpokoj [53] mély opétné freskovou dekora-
ci stropu. Zde se vSak vystavba zastavila a do roku 1718 da-
le nepokracovala. Mély zde navazovat dalsi reprezentacni po-
koje, smérujici k vyvrcholeni kompozice - hlavnimu salu.
Zminéna je v danych souvislostech potfebna ,galerie”
s , krasné vykladanou podlahou® [54] a vedle ni, stale pri
dvorni strané pomocné schodisté pro sluzebnictvo [55]. Je-
ho otisky byly pfi bouracich pracich nalezeny. Oba pokoje
pri praceli vSak nebyly dokonceny, nebyla polozena ani je-
jich podlaha [56, 57]. TotézZ plati o velkém, pres dvé patra
probihajicim sale [58], posunutém zcela neobvykle az do se-
verovychodniho narozi palace. DoSlo tak k zasadni dispro-
porci mezi exteriérem, respektive skladbou hlavniho priéeli
a interiérem salu, jenZ byl nesymetricky rozmisténymi osa-
mi vyrazné narusen. Navic jeho umisténi nebralo ohled na
technické stranky stavby. Nad nim umistény severni pavi-
lon musel byt feSen technicky zcela unikatné. Jakoby zde
Mathey skutecné prokazoval své zakladni malifské Skole-
ni. Nezaobiral se totiZ zna¢nymi konstrukénimi problémy,
které jeho navrh prinese. Jejich vyfesSeni je zfejmé nutno pri-
psat provadéjicimu staviteli J. A. Canevallovi, jenz s Mat-
heyem spolupracoval jiZ pfi stavbé jizdarny Prazského hra-
du. Sal mél mit vyrazny fabionovy strop, pfi jehoz paté pro-
bihala pozdéji prefeSena a nasledné odsekana subtilni fim-
sicka, patrné bez vertikalniho ¢lenéni stén."

Nejasna je situace pod salem v tirovni prizemi po obou
stranach severniho prujezdu. Tato éast vznikala jako ba-
rokni novostavba v podnozi salu. Mimo pokoj s kamny [41]
jsou ostatni prostory pro sluzebnictvo tézko zaraditelné;
severné od prijezdu jsou to zfejmé prostory 31-33, éisla
63-65 nalezi jisté vyrovnavacimu mezipatru (viz dale).

Tim jsme postoupili do severnich partii palace, které
byly v hlavnim kridle dokonceny aZ po roce 1718, a to se zce-
la zasadnimi upravami zejména v useku salu.'® Pokud by-
chom se vénovali k barokni koncepci, provadéné dle Mat-
heyova ptivodniho zameéru, je nutné se vratit do prizemi
zapadniho traktu. Zde jsem skon¢ili u prostorti [17,18],
provozné svazanych s panskou kuchyni vloZenou do prize-
mi renesan¢niho domu. Vytvoreno zde bylo malé intimni na-
dvori, jehoz uéely vSak byly prvotné veskrze profanni. Na né
navazovalo vlastni zapadni kridlo staji - s ohledem na svij

14) Kubi¢kem navrZeny P. A. Fontana(o) se nam nejevi byt s palacem v zZad-
ném piimém stavu, a to ani jako projektant, ¢i provadeéjici stavitel - viz
pozn. 5.

15) Urcité znaky spojujici saly Toskanského palace a vily v Tréji jsou zjev-
né.

16) Doslo k posunuti salu s ohledem na rozmisténi okennich os, coZ na
druhé strané narusilo osovou vazbu na predsali. Teprve tehdy byla dle
vseho na narozi umisténa socha archandéla Michaela a vyménény
veskeré erby. Autorem vSech tehdejsich architektonickych tprav byl
dle rozboru nalezti nesporné velkovévodkynin architekt a stavitel Vac-
lav Spacek z Nového Mésta Prazského. Této etapé i autorovi bude vé-
novana samostatna pozornost.
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Obr. 12: Toskdnsky paldc, severni pavilon nad hlavnim sdlem. Konstrukéni schéma, pohled z nadvori od jihozdpadu. Autorem technického reseni byl pa-

trné J. A. Caneuvalle.

charakter tiplna barokni novostavba. V pfizemi se jednalo
o velky valené sklenuty prostor ¢lenény trojbokymi vysece-
mi [19]. Na planu prizemi jsou pfes sebe prekresleny dvé po-
dlazi obsahujici staje (viz dale). Patrné je v planech naroc-
né pojaté severni ¢elo staje s dvojici vstupt a stredni kas-
nou umisténou v hluboké nice. Vychodni portalek zde mél
propojujici funkci, zapadni vedl do otopné svétnicky umoz-
nujici vytapét kamna v navazujicim pokoji pro stajniky [20].
Staj byla odvodnéna kanalkem spadajicim v hloubkové ose
severnim smérem do ulicky, nad dekorativni kasnou zvlh-
¢ujici vzduch bylo nalezeno specialni odvétrani. Funkéni
roli méla jina kasna, respektive studna, umisténa do niky

posledniho okna zapadniho priiceli staje, ktera byla pii-
stupna z interiéru i exteriéru. V narozi byla mimo obytné
mistnosti pro stajniky jesté komora pro postroje, jejiz severni
¢elo jiz bylo deformovano stredovékym prubéhem hranic
parcel. Pri rekonstrukei zde byly nalezeny zrejmé stredovekeé
zbytky zdiva, dokladajiciho zvySovani, presnéji vyrovnava-
ni k severu se snizujiciho terénu.

Zcela necekana je oproti pruzkumim provadénym na
misté interpretace sklept1 pod pfizemni staji. Zde byla zfi-
zena staj druha, pfistupna ponékud krkolomné schodiStém
pri dvornim priiéeli severniho kfidla [23]. Jednalo se o dvou-
lodni prostor (viz prvotni planovana podoba staje v pfizemi)
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0 2 x 4 krizovych polich se zajimavym historizujicim detai-
lem. Na vlastni staj [24] navazovaly dalsi obsluzné prosto-
ry pro slamu a seno [25, 26]. Zde byla umisténa méné ce-
néna zvirata, snad tazni koné, coz naznacuje i jejich vétsi
pocet (26 stani), a to na mensi ploSe, nez v paradni staji v pri-
zemi (24 stani). Neni jasné, zda v suterénu mél pokoj i ko-
¢i, pravdépodobnéji jej lze umistit do prostoru v severnim
kridle [27]. To doklada i v popisu navazujici zachod [28], je-
hoz zbytky byly v ramci posledni ipravy pri zapadni sténé
byvalé kuchyné skuteéné nalezeny (viz barokni plan prize-
mi). Jednalo se o suchy turecky zachod, jehoZ podoba je
u nas pro dané obdobi ojedinéla.

Tato ¢ast se jiz naléza v prizemi severniho kridla, které
zrejmeé vznikalo soucasné s kridlem predesSlym. SeSikmena
severni vnéjsi sténa kridla sledovala tzkou meziblokovou
ulicku. I zde se pod nasypy dochovaly predchazejici stre-
dovékeé a renesanéni stavebni substrukce. Stred vyplnova-
la nova velka kuchyné [30] zachycena i na planech véetné
zakladniho vybaveni (stfedni topenisté, velka chlebova pec
a pod.). Jednalo se jiZ o druhou palacovou kuchyni. Jestli-
Ze prvni, umisténa v renesancni stavbé primo zasobovala
obytnou ¢ast, pak tato nova velka se vazala na nedokonéené
reprezentativni tiseky, zejména hlavni sal, jenZ mél patrné
slouzit nékdy i jako velka jidelna. Severni kridlo ale mélo od-
liSnou zakladni ulohu. Zminéna velka kuchyné vytvarela za-
kladnu pro schodistovou halu tvorici monumentalni ofici-
alni vstup do salu.

Z uvedeného vyplyva jasné dispozi¢ni a v navaznosti téz
komunikacni rozdéleni palace do dvou useku. Jiz byla zmi-
néna ¢ast soukroma, lezici v jizni ¢asti celku, kdezto nyni
je pozornost vénovana useku severnimu. Ten ziskal druhy
ze symetrické dvojice vjezd1 [40] hlavniho priiceli, na néj na-
vazovalo schodiSté predélené mrizi [61] ustici do haly se
zminénym velkym krbem a v popisu opomenutym dalSim
spojovacim Snekovym schodistém, které kupodivu zac¢ina-
lo az v patre (bylo tedy nutné aZ barokni). Byl tak vytvoren
dustojny nastup, kde na prajezd plynule navazovalo scho-
disté ustici do velkoryse feSené haly (predsali, 59), odkud
se jiz vstupovalo osovym portalem do salu. Toto posléze po-
zménéné reSeni s osové komponovanym propojenim salu
a jeho predsali bylo v ramci prazské architektury zcela vy-
jimecne.

Dvoudilna zakladni dispozice palace se odrazi primo
v podobé pruceli. Vyzaduje dvojici portald, a tim i uréuje vy-
chozi kompozici, jiZ pak Mathey traktoval do péti tsekq,
z nichz sudé tvori dominantni vjezdové risality ukonéené
zminovanymi pavilony. Tato dispozice vychazela tedy nejen
z invence architekta, ale sou¢asné odrazela vliv prostredi.
Zajimavé je zde prisné odlouceni ¢asti soukromé (jih) a re-
prezentativni (sever), kdy na misté styku lezi mimo dalsi pro-
story i hrabéci loznice. Snaha o napodobu prvoradych dis-
pozic je vice nez znac¢na, soucasné vsak ovlivnéna mistni si-
tuaci.

Na oficialni schodisté smérujici k hlavnimu salu nava-
zovalo vedlejsi schodisté [62], které slouzilo dle popisu ze-
jmeéna pro dopravu jidla. Na néj se vazaly i tfi kvelby mezi-
patra [63-65]. Situace sama o sobé na prvni pohled pripo-
mina vyuziti substrukce starsich staveb. Opak je vSak prav-
dou. Uvedené mezipatro vzniklo zamérne¢, s ohledem na
potrebné vyrovnani terénu a vyrovnani podlahy planovaného
velkého salu. Pro to svédci charakter zdiva, jeho znaéna si-
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la odliSujici barokni novostavbu i veSkery dochovany detail.

Reprezentaéni charakter mélo patrné patro i zapadné od
predsali. Dvoutrakt s chodbou pri nadvorni strané poéinal
pokojem [60], nasledovala kancelar splnujici funkci trezo-
ru, kde je vyslovné zminéna jeji klenba i Zelezné dvete s ohle-
dem na zde uchovavané spisy [66]. Za ni bylo dalsi obsluz-
né tocité barokni schodisté [67]. Nad stajemi jsou v zapad-
nim kridle dolozeny pokoje s vlaSskymi krby [69, 70], kte-
ré se v celém palaci vzdy vztahuji k vyznamnéjSim
prostortim. K nim naleZejici pokojiky pro sluzebnictvo na-
znacuji, ze zde mohly byt umistény hostinské pokoje pro nej-
vyznamnéjsi navstévniky. Zajimavy je i detail; uvadi se zde
pokoj s ,biliarem*” [75], ktery je zmifiovan kontinualné az do
tohoto stoleti.

Konstrukce téchto pokoji zapadniho kridla se vyznacuje
velice slabymi sténami. S ohledem na situaci v prizemi by-
lo totiZ nutno Setrit velice stlaéenou klenbu stéji, jeZ by ne-
odolala vétsimu tlaku. Opét zde - stejné jako v pripadé sa-
Iu a nad nim se ,vznasSejiciho* pavilonu - byl vzhled mo-
numentalniho prostoru staje nadrazen technickym para-
metram. Zména dvoulodi staje na jednolodi si vynutila
v obou vyssich patrech provést mohutnou zavéSenou kon-
strukci, jeZ byla pomoci masivnich kovanych tahel nesou-
cich drevéné tramy zavéSena na krovech. Stény byly na-
sledné vyzdény jako hrazdéné. Tato konstrukce neni v Pra-
ze ojedinéla. Uzivali ji italSti stavitelé jiZ koncem 16. stole-
ti (napt. nékolik domt1 na Janském Vrsku). Popisovana ¢ast
palace byla stavéna zrejmé ke konci stavebni thunovskeé
aktivity, protoZe i tu dochazi k markantnimu oddéleni po-
doby pruceli - zde dvorniho - od skladby interiért. Jestlize
na jizni strané zapadniho kridla vznikl pri barokni novo-
stavbé uzky, prvotné zcela otevieny spojovaci kréek, obno-
veny pri posledni rekonstrukci, na severni strané se arka-
da s balustradou obracela do jednoho z pokoj(1 opatfenych
kachlovymi kamny (viz pri prizkumu nalezeny a planu od-
povidajici zbytek otopné komory v prilehlé chodbé); otvor te-
dy nutné musel byt od pocatku uzavieny. Je zajimavé, Ze
uvedené disproporce se kumuluji v severni ¢asti budovy, do
etapy kdy prvni stavebni aktivita po imrti stavebnika v ro-
ce 1694 zrejmé postupné ustavala. Jako by jiZ prvotni za-
mér nebyl tak detailné sledovan a projevily se urcité nové
nahledy.

Mimo renesancni objekt nebylo prozatim jesté zmifiovano
posledni, druhé patro palace, které svoji vyskou i feSenim
fasad lze spiSe oznacit jako polopatro. V inventari je hlav-
nim pristupem minéno jiZzni schodisté [12], respektive jeho
samostatné, tvarové ponékud odliSné navazani naznacuji-
ci ¢asovy posuv pii jeho vzniku. K podobé druhého patra se
jiz barokni plan nedochoval. V jiZznim kridle je uvedena ra-
da pokojt [77-80], které pokracuji pri vnéjsi fasadé i v hlav-
nim vychodnim kridle aZ k salu [80-83]. Méné jasna je pred-
s oknem smérujicim do horni ¢asti prevySené palacové ka-
ple [76]. Dvé patra presahujici sal dispozici druhého patra
zcela prerusil propojeni do prostorti umisténych v severnim
kridle. Dale k zapadu navazoval pokoj [90], toalety [91] a to-
¢ité barokni schodisté [92]. Ctvertice pokoju zapadniho kiid-
la byla uréena zavésenou konstrukci znamou z nizsiho po-
dlazi [93-96]. K funkci tohoto patra nemame zadné zpravy.
Z jeho podoby i zbytkt vybaveni sem lze umistit nejspiSe po-
koje pro sluzebnictvo, ¢asteéné snad i pokoje hostinské (?).
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Krovy nad celym palacem pochazeji mimo renesanéni ob-
jekt z doby vystavby koncem 17. stoleti. Krov je sedlovy, udr-
Zujici siinad ¢asteéné nepravidelnym ptidorysem stalou ro-
vinu hrebene. Jedna se o typickou mohutnou barokni le-
Zatou stolici se stfednim sloupkem vynasejicim pruvlak.
V tseku nad salem bylo od po¢atku uvazovano o vétsi vys-
ce stropu opatreného vyraznym fabionem. Stopy po osaze-
ni jeho skruzi byly pfi priizkumu nalezeny. Proto zde nebyly
vazné tramy osazeny jako jinde na koruné zdiva (ve vztahu
k fimse), ale posunuty vyse, kde byly zapustény do stolice
i navazujicich krokvi. Rozdil v obou trovnich pak byl do-
plnén slabsimi nadezdivkami, které se do prostoru salu
(nad jeho strop) mirné vyklanély. Zde je patrna takeé zcela
mimoradna konstrukce vynasejici severni ze dvojice pavi-
lond, kdy byla sestava velkych zdénych pasti doplnéna mo-
hutnymi kovanymi tahly. Zajimava je v této souvislosti po-
doba krovti obou pavilonu. Jizni, plynule navazujici na zdi
niz8ich podlazi, ma krov masivni, blizky charakteru stfech
celého palace. Severni ma krovovou konstrukei maximal-
né odleh¢enou, aby i tento prvek co nejméné ovlivnil jiZ tak
napjaté statické vztahy.

Jak jiz bylo receno, jizni schodisté pokracuje ponékud
ve zménéné podobé do krov(i. Barokni komunikace byla
smeérfovana do jizniho vyhlidkového pavilonu [86], jenz byl
puvodné ve stfedni arkadé doplnéné balustradou zcela vol-
né otevien. Odtud bylo mozZno vstoupit na terasu opatienou
balustrovym zabradlim s dodateéné osazenymi sedmi so-
chami doloZenymi v popisu. Jedna se o svobodna umeéni, kdy
je jedna z nich nahrazena personifikaci slunce, cozZ jiz sa-
mo o sobé doklada sestavu z uréitého pocetnéjsiho soubo-
ru.'” Navic jejich sokly, prisekané a castecné asymetricky
umisténé s ohledem na pilifky balustrady, dokladaji dru-
hotné uziti jeSté markantnéji. V inventari se priznacné ta-
to éast nazyva ,velky altdn“[88], coZ plné odpovida jeho spo-
le¢enské, zejména vyhlidkové funkci, ve spojeni s obéma kry-
tymi altany (pavilony). Severni [87] je pristupny pouze pres
tuto, bohuzel dnes neobnovenou otevienou terasu, proto-
Ze zvySeny strop salu jiné feSeni ani neumoznoval. Italské
aspekty této ¢asti 1ze spojit s Matheyho invenci, ktera vSak
musela byt v souladu s pranim stavebnika.'® Zadni samo-
statny pavilon, vazajici se na schodisté vloZzené do rene-
sancniho domu, byl dle vSeho od pocatku uzavrenéjsi, vy-
raznéji stfredoevropského charakteru.

Zavérem lze shrnout urcité obecnéjsi poznatky. Diky
pochopeni zastupct investora a zejména architekta'® bylo
mozno provadét po zakladnim prazkumu prazkum hloub-
kovy, doplnény ¢etnou sondazi, restauratorskym prazku-
mem? a zejména prubéZnym sledovanim stavebni ¢innos-
ti vletech 1994 az 1998. Diky této u nas bohuzel stale oje-
dinélé situaci bylo moZno mnohé podstatné upresnit a do-
plnit. Zamérné nebyla na tomto misté sledovana rada

17) Podoba reliéfné pojatych, s diirazem na ¢lenény prostrihany obrys
soch je stale nejblizsi dilné starsiho Brokofa viz Blazicek, O. J.: So-
charstvi baroku. Praha 1958.

18) V tomto kontextu jasné projevovanych italskych vliv je tfeba znovu
prehodnotit Thunovu dalsi stavbu - zamek, ¢i spiSe vilu v Zehusicich.

19) Prace provadél pro Ministerstvo zahranici CR Architektonicky atelie-
ru P. Kupky. Zde jsou uloZeny podstatné prizkumové i dokumentac-
ni prace.

20) Restauratorské prace provadéla firma Tradice, za ¢etné konzultace
dékuji zejména Z. Polakové a M. Pavalovi, dale restauratortim J. Ka-
cerovi a Z. Fuéikovi.

umeélecko historickych aspektti, kterym je vénovana po-
zornost jinde. Rovnéz nebyly postiZeny dalSi promény pa-
lace, které si zaslouzi samostatnou pozornost.?” V této stu-
dii jsme se vénovali pouze jednomu z mnoha moznych po-
hledt. Pokusili jsem se ukazat, co lze v ramci zvolenych
pristupt ziskat. Byla zkoumana pouze prvotni podoba pa-
lace, ktera vychazela z poznani dispozice i vlivu starSich
konstruketi, jez zajimavé ovlivnily vrcholné Matheyovo dilo.
Nalezené pisemné prameny i detailni poznani stavby sa-
motné umoznilo éastecné objasnit alespon nékteré otazky,
které bychom si v jinych pfipadech mozna ani nebyly klad-
li, a tak by nam unikala i urcita zcela rozhodujici fakta.
Detailni poznani nam umoznilo pomérné hluboky vhled do
podoby palace po neuplném dokonceni jeho prvni staveb-
ni periody na poéatku 18. stoleti. Objasnit bylo moZno né-
ktera konkrétni reSeni vychazejici z fady protikladnych vli-
vi. Dalsi zkoumani by mélo zjisténa fakta spojit s obecnou
podobou barokniho prazského palace, uréit jeho obecné
platné dobové rysy i specifika. K tomu v$ak prozatim ma-
me minimalné srovnavaciho materialu, a proto i tato stu-
die mtZze slouzit pouze jako jeden z vychozich bodu.

U takto vyznamné stavby je zvoleny pristup jako jeden
z fady mozny a dle naSeho minéni i nutny. Lze jen doufat,
Ze i u dalSich pamatkovych akei bude priizkumu a jeho vy-
hodnoceni po skonceni veskerych stavebnich pracich - te-
dy po ziskani pokud moZno maxima moznych informaci -
vénovana obdobna pozornost. Takto ziskané poznatky jsou
totiZ nenahraditelné a i kdyZ se nam nyni mohou urcita
fakta zdat podruzna, neni mozné je podcenovat. Velice dob-
fe vime, Ze poznanim jedné kazdé pamatky se nam otevi-
rajici dalsi nové pohledy a souvislosti, kdy jsou podrobné,
exaktné zjisténé znalosti tolik Zadouci. Jen tak bude moz-
no nase poznani dale prohlubovat a nespekulovat nad jiz
mnohokrate prfebranymi skuteénostmi. Teprve z monogra-
fickych zpracovani konkrétnich pamatek mutize v budouc-
nu vyjit zasadnéjsi posunuti naseho umeélecko historické-
ho i stavebné historického poznani. Doufejme, Ze takovéto
moznosti jiZ neztistanou nevyuzity. Takovych netaspéchti by-
lo jiz zbyteéné mnoho.

PRILOHA

Prepis originalu némeckého textu

Inventarium deren Gelegenheiten, so in Ihro hochfiirstl. Durc-
hl. der Frauen Frauen Anna Maria Francisca Princessin von
Toscana, gebohrner Hertzogin zu Sachsen, Engern und
Westphalen, auf dem Hradschin gegen dem Rathhauf3 hin-
liber erkaufften Fiirst Lichtensteinischen Hau3, so hochge-
dacht Ihro Durchl. nach lauth der aufgerichteten Kauff Con-
tracten den 1. Octobris 1718 aigenthumblich zu gekcommen,
sich befinden, nemblich:

Gelegenheiten zur ebener Erden, in Eingang des Thors ge-
gen dem Schlof3 zur liinikcen Handlt, als:

Ein toppeltes Thor mit starcken eysernen Plech beschlagen,
mit 2 Blathen Schléssern, Riigeln und Zapfen, dann ober-
halb ein eysernes Gatter mit Ziraden.

Ein grosser Keller liinker Handt.

Item ein Neben Ziimmer liinker Handt mit einer Cammer,

21) Celkovému obrazu palace a jeho proménam bude vénovana samo-
statna publikace spojujici staté nékolika autoru (t. ¢. v tisku).
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Gewélb und Kuchl.

Gegen dem Keller rechter Handt ein Thorwarttel Ziimmerl,
aldann darneben wieder drey Keller undt eine Eysgru-
ben.

Gegen dem Keller hiniiber bey dem Eingang der Haubt Stie-
gen liinkeer Handt 2 grosse Gewdlber mit 2 eysernen Thiirn
und Fenster Gatter.

Eine Wagen Schuppen auf 4 Wégen zu stellen.

Neben der Wagen Schuppen eine Wasser Kaschen, wo das
Réhrwasser laufet.

Hinter dieser Wasser Kaschen befiinden sich drey steiner-
ne Fieschbehalter, darneben auch ein Gewdlb zum
Schlachten.

Der Haubstall auf 24 Pferdt, worin das Wasser auf3 dem
Brunen mit einer Pumpen in Stall gezogen werden kan.

Darneben ein Ziimmer vor die Stall Letith und einer Geschier
Cammer.

Zwey salv. Secreter.

Item in ein Eingang in einen andern Stall, so sich unter der
Erden, und zwar unter dem Haubtstall, befindet, auf 26
Pferdt.

Zwey Gewdlber in diesen Stall zum Strohe und Hew Halten.

Item ein Gewdlb vor die Kutscher.

Ein salv. Secret.

Ein Brunen, welcher tiber 4 Claffter tieff Wasser haltet, mit
vélligen Quaterstucken auf3igemawert, in welchen ein
sehr frisches Wasser.

Eine grosse Haubtkuchl mit 2 Bachdffen, mit einen Ziimmer
vor die Kéch und 2 grosse Speif3gewélber.

Ein Ziimmer gegen der Kuchl hiniiber, alwo vor die Wiirt-
schafftsbeambten einlogiret.

Darneben ein kleines Gewélbl.

Ein Lakey Ziimmer.

Ein Grofief3s Gewdlb, 3 Laborirdfen.

Eine schene Quadroba mit einer eifSernen Katter undt 3
Schlesseren, hinter der Katter Tiihr eine eifSerne Tiihr, 2
Fenster; darinn mit eifSerner Katter, trotener Katter undt
alBdan mit eilernen Fenster Laden versehen, so auch in-
wendig alles wohl beschrencket ist, vorher ist noch ein Vor-
Icamerle. [Posledni dvé poloZky, to jest velky kvelb a Sat-
na, jsou dopsdny jinou rukou; v pripadé Satny neni zrej-
mé, zda pati v inventdri na toto misto, anebo pred stud-
nu.]

Item Gelegenheiten zur ebener Erden, in Eingang des Thors
gegen dem Schlof3 zur rechten Handlt.

Ein toppeltes Thor, so mit Eysen bechlagen, und 2 verdeckten
Schléssern und oberhalb ein eysernes Gatter mit Zira-
den.

Liinkcer Handt aber ein Ziimmer, so mit Brettern gebiidnet.

NB. Alle Fenster vor denen Ziimmern, Gewdlbern, Stéllen
und Keller Lufftléchern seindt mit starclken eysernen Gat-
tern umb und umb wohl versehen, auch alle Fenster mit
Spiegl Schetiben.

Der Hoff in Hauf3 hat in der Breitte 42 und in der Léinge 60
Schritt, so vierecligt.

Von erst bemelten Thor liincker Handlt, in Auffgang der Haubt
Stiegen zum mittleren Stockh, da die Stiegen ein End ha-
ben.

Zwey Eingding liink - und rechter Seithen.

Zur liincken Handt eine Taffl Stuben in fresco gemahlt.

Darneben eine Cappellen in fresco gemahilt.

38

Neben der Cappellen ein Aufigang ins alte Hauf3, alwo man
auf3 der Kuchl die Speif3en in die Taffel Stuben tragen
can.

Darneben ein AufSgang in ein Ziimmer, so in fresco gemabhlt.

Item ein anderes Ziimmer in fresco gemahlt.

Item ein grosses Ziimmer zur Gesellschafft, welches das
Auf3sehen gegen dem SchlofS und gegen dem Rathhauf3
hat, so schén in fresco gemahlt.

Darneben eine Algovo, worin von Marmelstein das Thunische
Wappen, so in fresco gemahlt.

Aup der Algovo liinicer Handlt ein Vorziimmer; so in fresco ge-
mahlt.

Aup3 der Algovo gehet man in ein Vorziimmer; alda ist der Ein-
gang in dem Taffel Ziimmer rechter Handt, von der Haubt
Stiegen.

Neben der Algova ein Ziimmer, alwo man auf die Altana ge-
het, in fresco gemahlt.

Neben diesen ein Vorziimmer in fresco gemahilt.

Eine Bildter Gallerie mit einen schén aufigelegten FufSbo-
den.

Neben dieser Gallerie eine Stiegen, alwo die Lakeyen auf3
ithren Ziimmer hinaufgehen kénnen.

Aug diesen Ziimmer, wo die Altana ist, ein Ziimmer, welches
noch nicht in fresco gemahlet, auch der Fuf3boden nicht
geleget ist.

Item ein anderes Ziimmer, so eben dem ietzt bemelten auf3-
zumachen ist.

Ein Saal, so gleichfals nicht au3gebawt.

Auf3 dem Saal liinker Handt ein Aufigang in ein Vorsaal, al-
wo die Laley Dienst gethan, mit ein wdillischen Camin.

Darneben ein Ziimmer.

Neben diesen Ziimmer befindet sich die Haubtstiegen, wo
man von dem Thor rechter Handt hinaufgehet.

Bey dieser Haubtstiegen ist ein von Gatter Ziraden grofie
eyserne Thiir.

Gegen dieser eysernen Gatter Thiir ist eine andere Thiir; al-
wo die Lakeyen die Speif3en aufs der Haubtkuchl hi-
nauftragen, darneben 3 Gewélber.

Neben dem bemelten Ziimmer bey der Haubtstiegen befin-
det sich eine gewdlbte Cantzley, alwo sonsten der Sec-
retari seine Schriefften gehabt, mit einer schénen eyser-
nen Thiir.

Neben dieser eine Schnecleen Stiegen in obern Stockh, gegen
der gewélbten Cantzley ein Ziimmer mit einen Kachloffen.

Ein grosses Ziimmer mit einen Kachloffen in Form eines wdl-
lischen Camins.

Item ein schmales Ziimmerl mit ein widllischen Camin.

Ein Ziimmer mit ein Kachloffen, alwo ein schénes Billiar von
griinen Tuch, oben mit einer Decken und Gewicht.

Zu ietzt bemelten vier Ziimmern seindt 4 Neben Ziimmerle vor
die Bediente.

NB. Der gantze mittlere Stock in netien Gebew seindt alle Fen-
ster von grossen Tafflgldsern.

Von der erst bemelten Haubt Stiegen von mittlern bief3 zum
obern Stockh hinauffgehend, in neiien Gebew.

In Eingang liinker Handt ein grosses Ziimmer, darbey ein
grosses Fenster in die Cappellen zu sehen, wan man Mef3
hdret.

Darneben ein Ziimmer gegen dem Rathhauf3.

Liinicer Handt gegen dem Rathhauf3 ein Ziimmer.

Item ein Ziimmer gegen der Kirchen.
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Item ein Ziimmer gegen dem Platz.

Darneben wieder ein Ziimmer gegen dem Platz.

Ein grosses Ziimmer ohne Offen gegen dem Platz.

Item noch ein grésseres Ziimmer ohne Offen gegen dem Platz.

Zwey Neben Vorziimmer gegen dem Hoff.

Zwey Thurn mit verzithnten Plech bechlagen, so in jeden ein
Sommer Ziimmerl, darzwieschen eine grosse Altana und
7 Stuckh aufgestelten steinernen Statuen, auf denen Thiir-
nen 4 grosse- und 8 kleinen, mit gulten Goldt in Feiier ver-
golden Knépfen.

Item in netien obern Stock uber der Haubt Kuchl.

Ein kleiner Vorsaal.

Ein Ziimmer.

Drey salv. Secreter in einer Cammer.

AlBdann gehet eine Schnecken Stiegen aufn Boden unter
das Tach.

Liincker Handt uber dem Stall drey Ziimmer nacheinander.

Ein langer Gang gegen dem Martinizischen Gaf3L

In alten Gebew.

Ein Thor mit eysernen Plech beschlagen gegen dem Rath-
haus.

Ein Ziimmer in Eingang rechter Handt gegen Rathhauf3 zur
ebener Erden.

Rechter Handt ein Gewdlb und darneben wieder ein kleines
Gewdlbl.

Darneben ein Kuchl Stiibl.

Eine Kuchl, worin 2 Bachéffen, ein besonderer Héirth mit
eysernen Blathen zum Aufwarmen der Speifien.

Item in Auffgang der Stiegen rechter Handlt.

Ein Gewdlbl.

Darneben eine Kuchl.

Item weiter in Auffgang der Stiegen lincker Handlt.

Ein Ziimmerl, alwo das Fenster in die Cappellen gehet.

Ein grosses Ziimmer gegen die Rathhauf3gassen.

Item ein grosses Ziimmer.

Ein kleines Cabinetl gegen der Rathhauf3gassen.

Ein Ziimmer auf das Gassel gegen dem Martinizischen Haufs.

Eine Neben Cammer.

Ein kleines Ziimmerl mit einer eysernen Thiir.

Ein Vorziimmerl.

Ein Ziimmer, darneben auch eine Cammer.

Item wieder eine Cammer.

Ein Ziimmer.

Ein kleines Ziimmerl darneben.

Auf3 diesen tiber gehet eine Stiegen hinunter rechter Handlt,
so ein salv. Secret.

Noch weiter der Stiegen hinauff rechter Handlt.

Ein Cammerl, darneben ein Aufigang zu einen salv. Secret.

Item noch tiber ein Stiegl hinauff rechter Handt.

Ein Ziimmerl.

Item wieder ein Ziimmerl.

Eine Cammer.

Ein grosses Ziimmer darneben.

Item wieder ein grosses Ziimmer.

Aupf3 diesen Ziimmer rechter Handt eine Kuchl und ein
Kuchl Ziimmerl.

Ein Gaf3l, wo daf3 Hauf3 die Einfuhr hat, neben dem Thumb-
herrn.

Item ein Gafl, so dieses Hauf3 die Au3fuhr gegen das Rath-
haus3 hat, in diesen Gaf3l befindet sich ein Brunen, so von
puhren Quaterstucken aufSgemauert und gegen 4 Claffter
tieff Wasser hat.
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DER TOSKANISCHE PALAST IN PRAG - VORSTELLUNGEN DES ARCHITEKTEN UND
DES BAUHERRN IN KONFRONTATION MIT GEGEBENER UMWELT

Die griindliche baugeschichtliche und restauratorische Analyse des
Toskanischen Palastes, vormals der des Grafen von Thun, brachte eine
Reihe grundsatzlicher Feststellungen herbei, die die bisherigen Kennt-
nisse bereichern. Verkniipfung der besonders wihrend der letzten Reno-
vierung 1994 - 1998 erreichten Erkenntnisse mit der gefundenen bemer-
kenswerten Beschreibung nicht vollendeten Palastes aus dem J. 1718
ermdglicht uns nicht nur detailliert den Bauvorgang, Anlage und Kom-
munikationslésung des Gebaudes zu begreifen, sondern auch Einfliis-
se dlterer Bauten, deren Ausnutzung grundsétzlich die Endgestalt des
Palastes beeinflufite, der sonst dem Betrachter wie ein vollkommener Ba-
rockneubau erscheint. Diese Studie wurde jenen, nur einen Teil der all-
gemeinen Erkenntnis erfiillenden Problemen mit dem Bewuftsein ge-
widmet, daf weitere Hinsichten der notwendigen Gesamtwertung dieses
erstklassigen, seit 1685 fur Michael Oswald Gr. von Thun erbauten
Werks von J. B. Mathey noch bearbeitet werden miissen.

Die gewahlte Auffassung wollte aber eben auf jene ,auferkiinstle-
rischen“ Einfliisse hinweisen, die manchmal bereits bei den bauge-
schichtlichen Analysen dokumentiert werden. Jene Tatsachen werden
bei Erforschung der erstklassigen Werke mitunter tibersehen, was der
objektiven Erkenntnis des Kunstwerks an sich schaden kann. Die Auf-
merksamkeit zielte sich ferner zum Begreifen der Anlage und des kon-
kreten Betriebs im Gebaude, die sich schrittweise, ebenfalls im Zusam-
menhang mit manchen auch ganz unerwarteten Griinden weiterent-
wickelten.

Grundlage der kiinstlerischen Gesinnung war in diesem Fall Idee ei-
nes monumentalen, der gegeniiberliegenden Burg konkurrierenden Ein-
gangfliigels. Seine Komposition wird durch ein Paar Eingdnge bestimmt,
die den zwei Palastteilen entsprechen - dem privaten Siidteil und der 6f-
fentlichen Sektion im Nordteil. Die kiinstlerische Gestaltung ging aber
von der gegebenen Lokalsituation heraus, wobei die dltere Bebauung, bzw.
Bemiithungen um ihre Maximalausnutzung aus den vorzugsweise 6ko-
nomischen Griinden eigentlich die erwahnte zweiteilige Anlage im voraus
bestimmte. Solche Beschrankungen haben jedoch die erstklassigen Ar-
chitekten tiberwiegend nicht gebunden, sondern jene wurden dadurch
zu Spitzenleistungen inspiriert. Es war dabei interessant die Bemiithungen
um Errichtung der zeitlich bedingten Palasteinheiten bereits im Ver-
héltnis zum realen Milieu und zeitlichen Einfliissen zu verfolgen.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Prag 1-Hradschin, Toskanischer Palast. Parzellenkorrelktionsent-
wurf fiir den Barockausbau, 4 Einfahrten in dcltere Hduser (Paldiste) einge-
zeichnet. In der Legende: Klosterlirche des hl. Benedictus (links unten), be-
lassene Fassadenflucht (Abschnitt A - B), gecinderter nordlicher Fassade-
nabschnitt, vorgeschoben um 3 1/2 Ellen (B - C), Bezeichnung der Binnen-
gassen im Hcuserblock (bei der nordlichen die ,,ungestérte Durchfahrt fiir
den Grafen Martinitz verlangt), mit der Hinterpforte des anliegenden Pa-
lastes jenes Grafen (rechts oben), Anderung im Abschnitt des neuen Pfer-
destalls beschrieben (Nordwestecke des Palastes), rechts unten Abstand vom
anderen Haus des Grafen Martinitz auf dem Hradschiner Platz (56 Ellen).

Autor und Entstehungsjahr unbekannt (Beilage der Akten zum Kauf im
J. 1718 - Entstehungsjahr oder Vorlage wahrscheinlich nach 1685). SUA
(Staatliches Zentralarchiv) Prag, ATS spol., Signatur 52-V-A.

Abb. 2: Prag 1-Hradschin, Toskanischer Palast. Grudriss der Anderungen
der Bauparzelle (Grund identisch mit der Abb. 1). Die Legende betrifft haupt-
sdchlich die Strittigkeiten mit Grafen Martinitz. Links unten: A: ,oberes* Pa-
lais Martinitz (Fideilommiss), B: die zum Grundstiick des Grafen Thun ge-
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hérende Ikleine Gasse (C fehlt), D: ,Altes Gebciude” des Grafen Thun, E:
das griiflich Thunische Haus, F: hintere Gasse, G: Platz gegen der Burg, H:
Tor des Grafen Martinitz, I: neue Einfahrt in die Gasse B, K: Neubau des Gra-
fen Thun mit der 1690 beuwilligten Bauflucht, M: Neubau des Grafen Marti-
nitz auf der ,alten Mauer A* (als Fundament); Zeichen: 1. (Ring mit einem
Punlkt in der Mitte) Wagenschuppen, 2. (Séige) neue Bauflucht des Palastes
des Grafen Thun, gedindert gegen jener aus dem Jahr 1695 (K). rechts un-
ten: Zeichen: 3. (Stern) neuer; iiber die Bauflucht K hinausragender Erker des
Grafen v. Thun, 4. (kleiner Ring mit einem Kreuz oben) neuer, iiber die Bau-
flucht (Zeichen 2 - Sége) hinausragender Altan des Grafen v. Thun, 5. (Klei-
ner Ring mit einem Kreuz unten) Fenster des Hauses des Grafen v. Marti-
nitz. In der Mitte des Plans unten Mafstab mit Bezeichnung ,Bra*. Autor und
Entstehungsjahr unbekannt (Grundlage schon nach 16852, in der iiber-
wiegemd deutschen Legende Jahreszahlen 1690, 1695 erwdhnt, die sich
zu lange dauerndem Streit beziehen). SUA Prag, ZC, Signatur SM-T 68/12.
Abb. 3: Prag 1-Hradschin, Toskanischer Palast - Ostfassade. Ledeé¢ nad
Sazavou (Bez. Havli¢ktv Brod), Gartenpavillon, Wandgemdilde, vermutlich
Ende des 17. Jh. Zustand des Palastes vor den nach 1718 vollzogenen An-
derungen unter A. M. F. Herzégin von Toskana.

Abb. 4: Prag 1-Hradschin, Toskanischer Palast - Ostfassade. Veilleicht ei-
ne Umzeichnung fiir Maurer (Steinmetzarbeiten aufer Portale und Balu-
strade nicht eingezeichnet, ebenso Stuckdetaile; einige dekorative Detaile de-
Jormiert, Offnungen im Gegensatz verhdltnismdfig genau, dem MaSstab
und ausgefiihrten Zustand entsprechend gezeichnet. J. A. Canevalle (?)
APH (Archiv der Prager Burg) Prag, Sammlung der Pléine.

Abb. 5: Prag 1-Hradschin, Toskanischer Palast - Erdgeschoss. Ins Ba-
rockoriginal eigezeichnetes Versuch der Identifikation einzelner Rdume im
Sinne der Beschreibung aus dem J. 1718. Deutsche Legende: beide Bin-
nengassen im Hduserblock (die Hintere und die Nérdliche), Einfahrt ins
Haus Martinitz (links oben), drei Rdume , keller” bezeichnet (3, 13, 37), der
Laubengang des , alten Hauses*“ (bei Nr. 97), ebenda Hausflur, Fischhalter
(17) und -anrichteraum (? - 101) bei der Kiiche (102), im Stall beide Geschosse
eingezeichnet (19, 24), Brunnen, Treppe zum unteren Stall, Ausstattung der
grofien Kiiche (30). Unten Maf3stab ,Braga di Bohemia* und Unterschrift des
Autors ,,Giacomo Anton Canevale”. J. A. Canevalle, wahrscheinlich nach 1685
(oder nach den Plédnen aus jener Zeit). APH Prag, Sammlung der Pléne.
Abb. 6: Prag 1-Hradschin, Toskanischer Palast - Erdgeschoss. Zustand vor
der Relkonstrulction 1996 - 1998. Architektonisches Atelier von P. Kupka, Arch.
J. Blazek.

Abb. 7: Prag 1-Hradschin, Toskanischer Palast - 1. Untergeschoss. Versuch
der Identifikation einzelner Rédume (Nr. 11 gehort vielleicht ins 2. Unterge-
schoss, Nrr. 38, 39 erheblich unkdlar). Architektonisches Atelier von P. Kup-
ka.

Abb. 8: Prag 1-Hradschin, Toskanischer Palast - 1. Stockwerk. Mit dem ins
Barockoriginal eingezeichneten Versuch der Identifilkcation einzelner Rdume
nach Beschreibung aus demd. 1718. J. A. Canevalle, wahrscheinlich nach
1685 (oder nach zeitgendssischen Pldnen). APH Prag, Sammlung der Pldne.
Abb. 9: Prag 1-Hradschin, Toskanischer Palast - 1. Stockwerk. Zustand vor
der Rekonstruktion 1996 - 1998. Architektonisches Atelier von P. Kupka.
Abb. 10: Prag 1-Hradschin, Toskanischer Palast - 2. Stockwerk. Zustand
vor der Relconstrulction 1996 - 1998. Versuch der Identifikcation einzelner Réu-
me nach Beschreibung aus demd. 1718 (Originalplan des Geschosses nicht
erhalten). Architektonisches Atelier von P. Kupka.

Abb. 11: Prag 1-Hradschin, Toskanischer Palast - Palastlkapelle. Detail vom
Gewodlbe, Schnitte in der Axialrichtung Nord-Siid (A), Ost-West (B). Deutliche
technische Probleme mit Wélbung eines Kappengewdélbes.

Abb. 12: Prag 1-Hradschin, Toskanischer Palast - Nordpavillon iiber dem
Hauptsaal. Schema der Konstruktionslosung, Ansicht aus dem Hof von
Stidwesten. Autor der technischen Lésung wahrscheinlich J. A. Canevalle.

(Ubersetzung: J. Noll)



