MATERIALIE

kirche: a) ungerades, b) gerades Quergebinde, c) nachtréiglich eingeschobener
Rahmenstuhl, 1494.

Wenn keine andere Angabe, Vermessung und Zeichnungen aller Dachstiihle
Jifi Bldha, 1999.

Abb. 4: Cesky Krumlov, Dachstuhl iiber dem Ostfliigel des Klarissinnen-
Iconvents, 1458: a) Quervollgebinde, b) Kufverband.

Abb. 5: Cesky Krumlov, Dachstuhl iiber dem Nordfliigel des Klarissinnen-
Iconvents - Detail einer Stuhlsciule vom Rahmenstuhl in der nordwestlichen
Partie. Aufnahme Jiri Bldha, 1999.

Abb. 6: Cesky Krumlov, Dachstuhl iiber dem Refektorium des Klarissin-
nenldlosters - Zierschnitzereidetail einer Kopfstrebe von einem liegenden
Stuhl. Aufnahme Jiri Bldha, 1999.

Abb. 7: Cesky Krumlov, Dachstuhl iiber dem nordwestlichen Ausldufer des
Klarissinnenkonvents, 1636: a) Quervollgebinde, b) Kufverband.

Abb. 8: Cesky Krumlov, Dachstuhl iiber dem Refektorium des Klarissin-
nenkdlosters, 1668: a) Quervollgebinde, b) Kufverband.

Abb. 9: Cesky Krumlov, Dachstuhl iiber dem Westfliigel des Klarissinnen-
Iconvents, 1824: a) Quervollgebinde, b) Kufverband.

Abb. 10: Cesky Krumlov, Dachstuhl iiber dem Westteil der Fronleichnams-
kirche (Klosterkirche), 1668: a) Quervollgebinde, b) Kufverband. Teilweise
gezeichnet nach der Vermessung von Dipl. Ing. L. Gregora, MURUS Ceské
Budeéjovice 1997.

Abb. 11: Cesky Krumlov, Dachstuhl iiber dem Ostarm des Kreuzgangs im
Minoritenkloster, 1694 — Quergebinde. Gezeichnet nach der Vermessung
von Dipl. Ing. L. Gregora, MURUS Ceslcé Budéjovice 1996.

Abb. 12: Lisieux (Frankreich), Kathedrale, 1. Hdlfte des 13. Jh.

Abb. 13: Wroctaw (Polen — Breslau), St. Elisabeth-Kirchenschiff, Ende des
14. Jh.

Abb. 14: Freising (Deutschland), Westteil des St. Benedikt-Kirchenschiffs, ge-
gen 1350.

Abb. 15: Torur (Polen - Thorn), Presbyterium der St. Jakobskirche, 1. Vier-
tel des 14. Jh.

Abb. 16: Rétteln bei Lorrach (Schweiz), Kirchenturm.

Abb. 17: Pfettendachstuhl mit dem Scherenstuhl.

Abb. 18: Hof (Deutschland), Kufverband im Dachstuhl iiber dem Ostfliigel
des Klarissinnenklosters, 1445.

Abb. 19: Neuberg an der Miirz (Osterreich), Kufverband im Dachstuhl tiber
dem Mittelschiff der Zisterzienserstiftskirche, 2. Hdlfte des 15. Jh.

Abb. 20: Cesky Krumlov, Westansicht des Refektoriumsgiebels der Klaris-
sinnen, links Dach des Ostfliigels des Klarissinnenkonvents, rechts Giebel
von einstiger Kiiche, hinter ihm Dach des westlichen Konventfliigels. Auf
nahme Jiri Bldha, 1999.

Abb. 21: Cesky Krumlov, Ansicht des Satteldachs tiber der Sakristei der Fron-
leichnamskirche, links Ostfliigeldach des Klarissinnenkonvents, rechts Klos-
terkirche und Stidfliigeldach von Konventsgebcuden, im Hintergrund Pres-
byterium mit dem Dachreiter. Aufnahme J. Bldha, 1999.

Abb. 22: Cesky Krumlov, Ansicht der westlichen Partie der Fronleichnams-
Icirche, rechts Dach vom Westfliigel des Klarissinnenkonvents. Aufnahme Ji-
i Blaha, 1999.

(Ubersetzung J. Noll)

DENDROCHRONOLOGIE
CeskKEHO KRUMLOVA A OKOLI
(STAV KE KONCI ROKU 1999)

Joser Kyncr, TomMAs Kynct

Mésto Cesky Krumlov a jeho okoli patfi z hlediska den-
drochronologie k 1épe zpracovanym oblastem nejen v ram-
ci méritek Ceské republiky, ale i stfedni Evropy. Smyslem
naseho sdéleni je podat zakladni informace o stavu tvorby
mistnich standardnich chronologii, o postupu praci pfi da-
tovani vyznamnych stavebnich pamatek a upozornit na né-
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kolik dalSich zajimavych skute¢nosti, které jsme pfi na-
Sem vyzkumu zjistili. S dendrochronologickym vyzkumem
Ceskokrumlovska jsme zacali koncem roku 1994 a pred-
kladané sdéleni zachycuje stav zhruba ke konci roku 1999.
Podavame tedy zpravu o vysledku prvnich péti let prace.

Piehled dosud zpracovanych objektu

e klaster cisterciakt ve Zlaté Koruné

e kostel sv. Mari Magdaleny ve Chvalsinach

* basta v Ceském Krumlové, Latran, ¢p. 28

» radnice, budova ¢p. 1 v Ceském Krumlové
* radnice, budova ¢p. 2 v Ceském Krumlové
» radnice, budova ¢p. 24 v Ceském Krumlové
* klaster minoritti v Ceském Krumlové

* klaster klarisek v Ceském Krumlové

Kromeé objektta uvedenych ve vy¢tu byl do naseho pracov-
niho programu zarazen i krov obytného domu Latran ¢ép. 15.
Pokus o jeho spolehlivé absolutni odatovani je vSak az do-
posud neuspésny.

Vysledky dendrochronologické analyzy byly podrobné
zpracovany do zprav o vysledku vyzkumu nebo znaleckych
posudktl, vesmés nepublikovanych.” Predkladané sdéleni
je jejich souhrnem a prvnim zverejnénim vysledki.

Letokr. fada | Dfevina Cas. rozpéti | Objekt | Konstrukce
645std jedle 1284-1349 |Mi zazdéné tramy ve $titu lodi (1349)
683std borovice |1354-1455 |Mi krov nad lodi a presbytafem (1455)
65astd jedle 1344-1458 |KI krov nad V kfidlem (1458)
krov nad S kfidlem (1458)
65dstd smrk 1399-1458 |KI krov nad V kfidlem (1458)
642std smrk 1325-1473 |Mi krov nad sakristii (1379)
krov nad lodi a presbytarem (1455)
krov kaple sv. Wolfganga (1473)
641std jedle 1351-1494 |Mi krov nad lodi (1455)
krov nad sakristii - vioZzena stolice (1489)
ambit - krov nad V chodbou (1494)
krov kaple sv. Wolfganga (1473)
411std jedle 1382-1500 |R2 sloupky krovu (1500)
4110 jedle 1438-1503 |R1 krov (1503<)
391std jedle 1397-1504 |Ba krov (1503, 1504)
426std jedle 1453-1505 |MM krov nad lodi (1504, 1505)
230std jedle 1450-1517 | Ci stojky krovu (1517<)
412std jedle 1437-1518 |R24  |krov (1518)
41astd smrk 1476-1518 |R24  |krov (1518)
65bstd jedle 1539-1636 | KI krov nad S vybé&Zzkem (1636)
4111 jedle 1543-1650 |R1 krov (1650)
65estd smrk 1605-1668 | KI krov nad Z vybézkem (1668)
686std jedle 1559-1680 |Mi krov nad presbytarem (1661, 1680)
krov nad lodi (1664)
krov nad spojovaci chodbou (1660)
463std smrk 1568-1691 |Mi krov nad presbytarem (1660, 1661, 1680)
krov nad lodi (1668)
krov kaple sv. Bartoloméje (1663<)
65cstd jedle 1666-1824 |KI krov nad S kidlem (1824)
krov nad Z kfidlem (1824)
6570 smrk 1781-1828 |KI podélna vyména v pfistavku (1828)
646std smrk 1800-1902 |KI vazny tram krovu Z vybézku (1893<)
Mi krov nad lodi (1902)

Obr. 1: Prehled odatovanych letokruhovych rad historickych stavebnich kon-
strukei Ceského Krumlova a okoli.

Zkratky:
Ba  Basta, Latrdan, Cesky Krumlov
Ci Kldster cistercidku, Zlatd Koruna

Kl Klaster klarisek, Cesky Krumlov

Mi Klaster minoritti, Cesky Krumlov
neni-li uvedena édst objelktu (ambit, kaple), jcde o krov nad
klasternim kostelem

MM  Kostel sv. Mari Magdaleny, ChvalSiny

RI Radnice ¢p. 1, Cesky Krumlov

R2  Radnice ¢ép. 2, Cesky Krumlov

R24  Radnice ¢p. 24, Cesky Krumlov

Posledni sloupec:
letopocet v zavorce: podkorni letokruh, tj. rolc smyceni stromit
znalk < za letopoctem: posledni, nilcoli vsak podicorni letokruh
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Piehled dosud zpracovaného

materialu jako zdroje pro tvor- 2
bu mistniho standardu .
Celkem bylo zpracovano 241 4 |.
vzorku dreva. Cely soubor vyka- i
zal druhové sloZeni: 0
¢ jedle: 106 vzorkt (44 %) ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
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o A o Obr. 2: Mistni sumarni letokruhovad fada jedle pro Ceskij Krumlov a okoli. Horni graf: letokruhové indexy fa-
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ly), a tedy navzajem spolehlivé oy, 3: Graficky prehled odatovanych konstruleci minoritského klastera; éasovy rozsah rad, jejich druhova pii-
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jich relativni synchronizaci a su-
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sud sestavenych sumarnich le-
tokruhovych fad Ceskokrum-
lovska, pokud se ukazaly spo-
lehlivé absolutné datovatelnymi,
podava obr. 1.

Kazda sumarni letokruhova rada byla podrobena po-
kusu o absolutni odatovani na zakladé synchronizace se
standardni chronologii. Jako standardu pro absolutni da-
tovani jsme zpocatku, zhruba do konce roku 1996, pouzi-
vali Stfedoevropskou standardni chronologii jedle,? nyni
vyuzivame Chronologii jedle CR,” Chronologii smrku CR),
popripadé jiz i sumarni letokruhové rady, sestavené primo
pro Ceskokrumlovsko.

1500; 391std: basta, Latran,

nologie jedle CR.

Obr. 4: Cesky Krumlov a okoli. Sumarni letokruhové kiivky jedle jednotlivych stavebnich konstruleci. Shora
doli: 65astd: klaster klarisek, 1344-1458; 641std: klaster minoritit, 1351-1494; 411std: radnice ¢p. 2, 1382-

1397-1504; 426std: kostel sv. Mari Magdaleny, Chvalsiny, 1453-1505; 230std:

Iclaster cistercidk, Zlata Koruna, 1450-1517<; 412std: radnice ép. 24, 1437-1518; jedlestd: Standardni chro-

1. Tvorba mistnich datovacich standardua

Tvorba a doplnovani mistnich sumarnich chronologii
jednotlivych dfevin zlepSuje mozZnosti spolehlivého datova-
ni i méné kvalitnich vzorku a odpovida soudobym trendiim
v dendrochronologii.” Vzhledem ke geobotanické situaci
Ceskokrumlovska jsou jako zdroje stavebniho materialu
pro meésto a okoli diilezité jen dveé dreviny, a to jedle a smrk.
Vyznam borovice je, jak potvrdily i vysledky naseho vyzku-
mu, mnohem mensi. Vysledkem dosavadni prace je zaklad
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Obr. 5: Klaster klarisek, krovy. Porovnani sumdrnich a standardnich kfivek: standardni chronologie jedle CR
(jedlestd); jedlové prvky nad severnim vybézkem (65bstd); smrkové proky nad zdpadnim vybéZkem (65estd);
standardni chronologie smriku CR (smrikstd).
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Obr. 6: Klaster klarisek, krovy. Porovnani letokruhovych kfivek jednotlivych drev: dva trdmy nad zdpadnim
Iidlem (6568, 6569); vzpéra 5. vazby nad severnim kiidlem (6556); standardni chronologie jedle CR (jedlestd).

Obr. 7: Klaster klarisel, krov nad vjchodnim kridlem. Porovndni sumdrnich kfivek jedlovych (65astd) a smr-
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jsou zatim vétSinou pro nedo-
statek standardu spolehlivé da-
tovatelna.” Vychodiskem se mu1-
Ze stat zpracovani historickych
objektd v nejblizSich oblastech
hojného vyskytu borovice jako
puvodni doprovodné lesni drevi-
ny.9

Zastoupeni jedle a smrku
v prubéhu poslednich 700 let
(viz obr. 3) vykazuje oproti jiné,
zatim asi u nas nejlépe zpraco-
vané oblasti, a to Teleésku - Da-
¢icku, zretelnou odliSnost. Za-
timco v jizni ¢asti Ceskomorav-
ské vyso¢iny az do 18. stoleti na-
prosto prevladala jedle, kdezto
smrk tvoril jen malou, ale po-
stupné nartstajici pfimés, aby
nakonec jedli v 19. a 20. stoleti
uplné vytlacil,” na Ceskokrum-
lovsku zjistujeme odliSnou situ-
aci. Zastoupeni jedle a smrku,
zhruba v poméru 1:1, ztstava
neménné od nejstarsiho jiz zpra-
covaného obdobi az do 18. sto-
leti; pak nastava obdobna vy-
ména.® Dnes je na Ceskokrum-
lovsku jedle jiz velmi vzacnou
drevinou. Na Ceskokrumlovsku
bylo bezpochyby mnohem vice
prirozenych stanovist smrku nez
na Teleésku a Dacicku.

Jedlové i smrkové drevo je na
Ceskokrumlovsku datovatelné

kouvyjch (65dstd) prukti se standardni chronologii jedle CR (jedlestd).

velmi dobfe, podil spolehlivé®
nedatovatelnych vzorka v dosud

odebraném materialu nepre-

vysuje 3 %, pokud jde o datova-
ni jedlového dreva, a 6 %, po-

kud jde o datovani smrkového
dreva podle standardni chrono-

logie jedle. Miru podobnosti me-

2 7
1 6448\/\:\//\\//\\/\ ~\
Y ~ V\/V\/\/\/—/\J\/x/
6449 AN\ . R A
0 ; ; ‘ ‘
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Obr. 8: Zatim nejstarsi proky ¢eslokrumlovské chronologie jedle: kldster minoritil, dva tramy prekladu ve Sti-
tu lodi. Krivky jsou témér totozné - tak vysokou miru shody lze vysvétlit jen ptivodem obou tramil z téhoz stro-

mu.

mistnich chronologii jedle a smrku pro Cesky Krumlov a
okoli, resp. pro podhufi Sumavy.

Mistni fada jedle ma v souéasné dobé rozsah 1284 az
1518, 1539-1824 (obr. 2). Z grafu proloZeni (dolni ¢ast ob-
razku) je zfejmeé, Ze tato fada je bohaté proloZena zatim jen
v useku zahrnujicim 15. stoleti a pocatek stoleti nasledu-
jiciho. Jesté nerovnomérnéji prolozena a zna¢né mezerovi-
ta je mistni rada smrku: 1325-1473, 1476-1518, 1568 az
1691, 1781-1902. Borovici zastupuje pouze jedina sumar-
ni fada, ziskana z minoritského klastera: 1354-1455. Bo-
huzel praveé u borovice existuje nejvétsi zajem o vznik kva-
litniho standardu, protoZe borova dreva, vyskytujici se v
historickych objektech Ceskokrumlovska spise ojedinéle, ne-
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w w zi sumarnimi letokruhovymi ra-
1350 dami jedle navzajem ilustruje
obr. 4, ktery zachycuje jedlové
rady vSech zpracovanych objek-
tli v prubéhu od poloviny 14. do
pocatku 15. stoleti, miru podobnosti sumarnich rad viiéi
standardiim téhoz druhu ilustruje obr. 5 a miru shody in-
dividualnich rad jedle demonstruji grafy na obr. 6.

Datovani smrkového dreva podle jedlového standardu je
mozné v oblastech vySsi shody mezi chronologiemi jedle a
smrku.'? Mtizeme jiz s jistotou konstatovat, ze Cesko-
krumlovsko je pravé takovou oblasti. Vysokou shodu v re-
laci smrk - jedle ilustrujeme na obr. 5a 7.

Letokruhové krivky ze studované oblasti vykazuji vSech-
ny charakteristické signatury znamé z okolnich oblasti, na-
pr. napadnou ,WW signaturu®“ pocinajici maximem roku
1457 a kon¢ici depresi r. 1462 (obr. 4), kterou jsme zatim
zjistili u vSech jedlovych fad z Cech i Moravy z oné doby.
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2. Vysledky datovani

Vysledky datovani jsou zrej-
mé z posledniho sloupce tabulky

na obr. 1. Letopocty v zavorce
jsou dataci podkorniho letokru-
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ginalni zpraveé urcité zjednodu-
Seni. Prehlednéji a podrobnéji
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zachycuje vysledky datovani graf 0 ‘ ‘
na obr. 3. Konstrukei s nejvys-
Sim poctem zjiSténych rtznych
letopoctu podkorniho letokruhu
je krov nad lodi klasterniho kos-
tela. V ném byly zjiStény pod-
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Obr. 9: Zatim nejstarsi proky ¢eskokrumlovsicé chronologie smrku: kldster minoritit, krov nad lodi a presby-
tarem, horizont 1455. Napadné vysokd podobnost krivek 6440 (presbytdr) a 6458 (lod) a to zejména v juve-
nilni fazi, svédéi o puwodu z jednoho stromu a tim i o tom, Ze obé ¢asti krovu vznikly v ramci téZe stavebni alc-
ce. Srov. s dvgjici 64521-64522 dvou polomértl téhoz vzorku (fezw).

korni letokruhy datované: 1455, 6567
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odpovidajici jejich ptvodu z té-

hoz stromu. Nejstarsim odato-

vanym smrkovym drevem oblas-
ti je poéetny soubor o thrnném
rozpéti 1325-1473, zastoupeny
ve vice ¢astech krovu téhoz chramu. I v ném lze najit dvo-
jici, prozrazujici svtaj ptavod z téhoZ stromu (obr. 8, rady
6440 a 6458). Oba tramy jsou soucasti krovu, ale 6440 je
krokev nad lodi, kdezto 6458 je vzpéra nad presbytarem. Je-
jich ptivod z jednoho stromu svéd¢i o stavbé obou éasti kro-
vu béhem téze stavebni akce.

Je zajimavé, Ze i zatim nejmladsi zpracovany soubor ma
kromé datovani i dalsi vypovidaci hodnotu. Jde o soubor pé-
ti smrkovych tramu z té€zby roku 1902, jehoz letokruhové
krivky ukazuji na pavod z téhoz stejnovékého porostu, smr-
kové monokultury (obr. 10). Z tohoto souboru byly étyri
tramy pouzity pri opravé krovu klastera minorit (tfi vaz-

Obr. 10: Letokruhové krivky smrktl kdcenych roku 1902: kldster klariselk, krov nad Z vgbézkem (6567); klds-
ter minoritti, krov nad lodi (6446, 6445, 6444, 6256); Soubor kiivek charakteristicky pro stejnovélou smrko-
vou monokulturu; to poukazuje na spolecny ptiwod materialu pro opravy obou kroutl.

né tramy 6444-6445-6446 a nastaveni krokve 6256) a je-
den obdobné v krovu klastera klarisek (vazny tram 6567).

Podélcovdni

Tvorba standardnich chronologii CR je podporovana gran-
tovym projektem GACR ¢. 205/98/ 1542. Dendrochronolo-
gicka analyza jednotlivych objektil byla finanéné zajisténa
prostredky z grantovych projektit MKCR ¢. 55/1996/OPP,
Eurekka EU-1767 (Roofs), prostredicy Rytirského radu Kii-
Zovniktl s éervenou hvézdou, Ceskokrumlovského rozvojo-
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vého fondu a mésta Ceskyj Krumlov. Technickou pomoci vij-
znamné prispél pan Ing. Lubor Gregora, firma MURUS - pro-
jekce, Ceslké Budgjovice.
Vsem vyjadrujeme srdeény dik.

POZNAMKY

1)J. Kyncl: Zprava o vysledku dendrochronologické datace, krov konventu
Zlata Koruna, listopad 1995, pro firmu Murus, Praha. J. Kyncl: Zna-
lecky posudek ¢. 16-12/96 na dendrochronologické datovani drevénych
prvk historickych budov v Ceském Krumlové: basty, Latran ¢p. 28,
obytného domu, Latran ¢p. 15, radnice 1, Vnitfni mésto ¢p. 1, radni-
ce 2, Vnitfni mésto ép. 2, radnice 3, Vnitini mésto ¢p. 24, pro mésto
Cesky Krumlov. J. Kyncl: Znalecky posudek ¢. 26-07/97 na den-
drochronologické datovani nékterych stavebnich prvka krovu kostela
sv. Maii Magdaleny ve Chvalsinach, okr. Cesky Krumlov, pro SUPP,
Praha. J. Kyncl: Znalecky posudek ¢. 55-07/98 na dendrochronologic-
ké datovani dfevénych stavebnich konstrukci minoritského klastera
v Ceském Krumlové, pro firmu Murus, Praha. Zprava o vysledku zpra-
covani klastera klarisek dosud neni vypracovana.

2)B. Becker und V. Giertz-Siebenlist: Eine iiber 1100-jahrige mitteleu-
ropaische Tannenchronologie, in: Flora, 159, 1970, s. 310 - 346.

3)J. Kyncl, T. Kyncl: Standardchronologien der Nadelgeholze. Zeitge-
maéagiger Zustand in Bohmen und Méhren. In: Internationale Tagun-
gen in Mikul¢ice, 5, 1999, s. 79 - 84.

4) Stredoevropska chronologie jedle (viz pozn. 2) jiZ neni v Némecku,
Francii a Rakousku jako datovaci standard témér vyuzivana. Byla na-
hrazena nékolika regionalnimi chronologiemi, v ramci kterych existu-
je jesté rada chronologii lokalnich. Napt. vedle regionalni Jihonémec-
ké chronologie jedle byly sestaveny jeSté lokalni fady Bavorsky les a
Miinstertal. Obdobna situace je ve Francii, Rakousku a Italii.

5) Napf. vieteno schodiSté latranské basty, jediné zjisténé borové dfevo
v objektu.

6) Novohradsko, Tiebonsko.

7)T. Kyncl: Dendrochronologie mésta Telce, in: Zpravy pamatkové péce
59, 1999, ¢. 2, pril., s. VIII - IX, graf, s. IX.srov. J. Malek: Jedliny a smr-
¢iny jizni ¢asti Ceskomoravské vrchoviny, in: Lesnictvi, 19, 1973, €. 1,
s. 37 - 58.

8) Prtibéh zmén v 18. - 20. stol. na nasem chudém materialu zatim stu-
dovat nelze, byl ale podrobnéji zkouman studiem archivnich materia-
10, srov. J. Malek: K otazce ptivodniho arealu smrku v Ceskych zemich,
in: Lesnictvi, 7, 1961, €. 1, s. 35 - 54, J. Nozicka: Piivodni vyskyt smr-
ku v Ceskych zemich, SZN, Praha, 1972.

9) Pri standardnich hladinach spolehlivosti 99,95 a 99,5 %. Nutnou sou-
¢asti datovani je posouzeni jeho spolehlivosti pomoci t-testu. Vzorek,
ktery nevyhovi, je spolehlivé nedatovatelny.

10) Obdobné vysokou shodu mezi obéma chronologiemi zjistujeme na Te-
le¢sku. Naproti tomu nedostatek shody, znesnadnujici az znemoznu-
jici vzajemnou synchronizaci, je udavan a sami jsme zjistili napr. v
Podkrusnohori. Vlibec nedatovatelné podle chronologii jedle je obvykle
smrkové drevo z umélych kultur v sussich a teplejSich polohach (19.
az 20. stoleti, napr. rekonstruovany krov gotického domu na Zelenar-
ské ulici ve Znojmeé).

DENDROCHRONOLOGIE VON CESKY KRUMLOV
UND UMGEBUNG (ZUSTAND GEGEN ENDE 1999)

In Cesky Krumlov (Krumau) und Umgebung wurden bisher folgen-
de architektonische Werke, tiberwiegend ihre Dachstiihle, dendrochro-
nologisch bearbeitet:

Zisterzienserstift Zlata Koruna (Goldenkron)

Kirche der hl. Maria Magdalena, Chval$iny (Kalsching)

Bastei Latran, Cesky Krumlov

Rathausgebdude Konskr.-Nr. 1, Cesky Krumlov

Rathausgebaude Konskr.-Nr. 2, daselbst

Rathausgebaude Konskr.-Nr. 24, daselbst

Minoritenkloster Cesky Krumlov

Klarissinnenkloster daselbst.

Gesamtzahl der bearbeiteten Holzproben 241.

Artenzusammensetzung der Holzproben: Fichte 51%, Tanne 44%,
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Kiefer 5%. In der Spanne 14.-18 Jh. bleibt das Verhaltnis der Fichte
und Tanne stabil um 1:1. Erst dann sinkt der Anteil der Tanne. Gegen-
wirtig stellt die Tanne in der Umgebung von Cesky Krumlov ein sehr sel-
tenes Geholz dar. Die Entwicklung des Holzsortenanteils ist aus der
Abb. 2 deutlich.

Bisheriges Ergebnis stellen die Mitteljahrringkurven fiir Cesky Krum-
lov und Umgebung dar. Jene der Tanne ist fiir die Zeitspannen 1284-
1518, 1539-1824 festgestellt (Abb. 2), jene der Fichte fiir die Zeitspan-
nen 1325-1473, 1476-1518, 1568-1691, 1781-1902. Als Datierung-
standard wurde die Mitteleuropéische Tannenstandardchronologie be-
nutzt, seit 1997 die fiir das Gebiet der Tschechischen Republik
zusammengesetzten Standardchronologien.

Die Datierung einzelner Baukonstruktionen ist aus der Abb. 1 deut-
lich. Die Baugeschichte des Minoritenklosters war sehr verwickelt. Nur
im Dachstuhl tiber dem Klosterkirchenschiff stellte man folgende Wald-
kanten fest: 1455, 1661, 1664, 1668, 1691, 1821 und 1902, im Dach-
stuhl tiber dem Presbyterium entsprechend 1454, 1455, 1660, 1661,
1680.

ABBILDUNGEN

Abb 1: Ubersicht der Mittelljahrringkurven einzelner Baukonstruktionen
Kolonne 1: Zahl der Mitteljahrringkurve; Kol. 2: Gehélzart (jedle - Tanne,
borovice - Kiefer, smrk - Fichte); Kol. 3: Zeitspanne; Kol. 4: Ba - Bastei, Lat-
ran, Cesky Krumlov; Ci - Zisterzienserstift Zlatd Koruna; Kl - Klarissin-
nenkloster Cesky Krumlov; Mi - Minoritenkloster daselbst; MM - Kirche der
hl. Maria Magdalena, Chval$iny; R1 - Rathaus, Konskr.-Nr. 1, Cesky Krum-
lov; R2 - Rathaus, Konskr:-Nr. 2, Cesky Krumlov; R24 - Rathaus, Konskr.-Nr.
24, Cesky Krumlov; Kolonne 5: Jahreszahl in Klammern: mit der Waldkan-
te; Zeichen < hinter der Jahreszahl: ohne Waldkante.

Abb. 2: Mitteljahrringlurve der Tanne fiir Cesky Krumlov; Diagramm oben:
Indexe; Diagramm unten: Durchlegung

Abb. 3: Cesky Krumlov, Minoritenkloster. Ubersicht der zu datierenden Bau-
Iconstrulkctionen

Abb. 4: Cesky Krumlov und Umgebung. Mitteljahrringkurven einzelner Bau-
Iconstruktionen. Bezeichnung siehe Tabelle 1.

Abb. 5: Cesky Krumlov, Klarissinnenldloster, Dachstithle; Tannenstandard-
chronologie der Tschechischen Republik - CR (jedlestd); Tannenbalken iiber
dem nérdlichen Ausldiufer (65bst); Fichtenballcen iiber dem nérdlichen Aus-
ldufer (65est); Fichtenstandardchronologie der CR (smrkstd)

Abb. 6: Cesky Krumlov, Klarissinnenkloster, Dachstiihle. Jahrringkurven
einzelner Ballen: zwei Balleen tiber dem westlichen Fliigel (6568, 6569); Stre-
bebalken iiber dem Nordfliigel (6556); Tannenstandardchronologie der CR
(jedlestd).

Abb. 7: Cesky Krumlov, Klarissinnenkloster, Dachstuhl iiber dem Ostfliigel;
Mitteljahrringkurve der Tanne (65astd); Mitteljahrringkurve der Fichte
(65dstd); Tannenstandardchronologie der CR (jedlestd)

Abb. 8: Die bisher dltesten Tannenhélzer von Cesky Krumlov: Minoritenkir-
che, zwei in das Schiffsgiebel eingemauerte Balken. Die Jahrringkurven
sind nahezu identisch. Eine so hohe Gleichldufigkeit bezeugt den Ursprung
beider Ballcen vom gleichen Baum.

Abb. 9: Die bisher dltesten Fichtenhélzer von Cesky Krumlov: Minoritenkir-
che, Dachstuhl iiber dem Schiff und Presbyterium. Auf3ergewdhnliche Gleich-
ldufigkeit der Kurven 6440 (Presbyterium) und 6458 (Schiff) und zwar auch
in der Juvenilphase bezeugt ihren Ursprung vom gleichen Baum und auch

Jjene Tatsache, daf3 beide Dachstuhlteile bei einem gleichen Bauunterne-
hmen entstanden.

Abb. 10: Cesky Krumlov, Jahrringkurven der Fichte mit der Waldkante
1902: Klarissinnenlkloster, Dachstuhl iiber dem westlichen Ausldufer (6567)
Minoritenkloster, Dachstuhl t(iber dem Schiff (6446, 6445, 6444, 6256). Ein
Sfiir Fichtenmonokultur gleichen Alters charalkteristisches Kurvenkomplex
zeigt zum gemeinsamen Ursprung des Materials fiir Reparaturen beider
Dachstiihle.

(Ubersetzung J. Noll)



