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Mésto Hradec Kralové v souc¢asné dobé dohani mnoha
zpozdéni, zavinéna vyvojem uplynulych padesati let. V ta-
kovém case je vhodné se ohlédnout za dosavadnim vyvojem,
zhodnotit klady i nedostatky pfedchazejici doby a zjistit,
kde jsou kofeny spravnych i nespravnych tendenci, dlou-
hodobé ptisobicich na vyvoj mésta. Proto je nutné privitat
vydani 5. svazku z fady atlast historickych mést Ceské re-
publiky, vénovaného praveé Hradci Kralové. Vychodni a se-
verni Cechy se tak staly v atlasech nejvice zastoupenou
éasti nasi zemé. Pristi svazky by koneéné mély vykro€it i na
uzemi Moravy a Slezska.

Tento svazek sympatického a dlouho postradaného edi¢-
niho zameéru obsahuje zpracovani urbanistického vyvoje
Hradce Kralové - nejvyznamnéjsiho krajského mésta v Ce-
chach (zdejsi purkrabi byl uznavan jako prvni mezi sprav-
ci kraja v kralovstvi), vénného mésta a do husitskych va-
lek sidla éeskych kraloven, pozdéjsiho sidla biskupstvi
rimskokatolické cirkve, josefinské bastionové pevnosti a po-
sléze ,vykladni skfiné" urbanismu a architektury prvni ¢es-
koslovenské republiky. Z mést dosud zpracovanych svaz-
kt atlasu mohou Hradci svym vyznamem a star$im vyvo-
jem konkurovat pouze Litomérice. Pfi srovnani prvniho a pa-
tého svazku vSak hned vyvstane rozdil mezi drovni poznani
déjin obou mést. Zatimco déjiny Litomeéric byly v uplynu-
Iych padesati letech podrobné zkoumany, tameéjsi svazek
historického atlasu byl prichystan jiz v roce 1980 a v roce
1997 vysla objemna synteticka prace o historii mésta (O. Ko-
tyza, J. Tomas, J. Smetana a kol., D&jiny mésta Litoméric,
Litomérice 1997), Hradci Kralové se podobny badatelsky
zajem od doby starosty JUDr. FrantiSka Ulrycha vyhybal
a ani nyni vydavané Dé&jiny Hradce Kralové do roku 1850
Jaromira Mikulky (dosud 4 svazky) neprinaseji tolik po-
trebny vSestranny pohled na historii mésta. Historii Hrad-
ce Kralové se dnes soustavné nezabyva zadny z profesio-
nalnich historik1! Absentuji zde osoby, které by na sebe ten-
to ukol vzaly. Prirozenymi centry s dostateénym potencio-
nalem pfitom jsou Muzeum vychodnich Cech, Statni okresni
archiv a predevsim Ustav historickych véd Pedagogické fa-
kulty Vysoké Skoly pedagogické. Na druhou stranu je nut-
no priznat, Ze Litoméfice maji mnohem lepsi vychozi situa-
ci i v pramenné zakladné - jejich prfedmeésti nebyla nikdy
plosné zdemolovana a nahrazena nasypy a zahloubenina-
mi bastionové fortifikace a méstsky archiv nebyl postizen
skartaci, jako se tomu stalo v Hradci Kralové. Cestnou vy-
jimkou je dlouhodobé zpracovavané obdobi po¢atkti kon-
stituovani pravniho mésta a pokladani zakladi méstského
urbanismu, doby na prelomu raného a vrcholného stredo-
véku, jejimuz vyzkumu se vénuje doc. Miroslav Richter. Vy-
sledkem téchto skuteénosti je i slozeni dvouélenného (!) au-
torského kolektivu, v némz postradame nékterého z dnes-
nich kralovéhradeckych historiktl (pro srovnani: litomeéfic-
ky svazek mél autorti pét, pardubicky dokonce sedm).
Veskera prace i ttha odpovédnost tak zlistaly na vedouci ce-
lého projektu Evé Semotanové a zminéném Miroslavu Rich-
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terovi. Srovnani s nadstandardné vybavenym svazkem li-
tomeérickym i v dasledku této skuteénosti vyzniva pro Hra-
dec Kralové mimoradné nepriznivé. Souc¢asné musime
uznat, Ze z dosud vydanych svazku atlasu je litoméricky sva-
zek ostatnim nedostiZnym vzorem jak pro svou kvalitativ-
né nejvyssi uroven, tak i diky bohaté obrazové vybave.

Vlastné jedinou knihou, ve které byly kvalitné reprodu-
kovany staré hradecké plany, byl dosud titul Hradec Kra-
lové, meésto ceskych kraloven, mésto Ulrichovo, kniha z ro-
ku 1939, jejimizZ autory byli A. Kubicek a Z. Wirth. Je to te-
dy Sedesat let, kdy se mohl étenar souhrnné seznamit s na-
zory architekta a historika umeéni na vyvoj mésta az po
tehdejsi vék. Posledni obdobi vSak jiZ nebylo doprovozeno
odpovidajicim planem. Reprodukce a rozbor fady urbanis-
tickych plant z novéjsi doby, realizovanych i ideovych, za-
sluzné prinesl v muzejni broZzure z roku 1985 Frantisek
Toman (Sto let vystavby a tizemniho planovani mésta). Pou-
Zita technika cernobilé reprodukce i rozmér brozury vsak
vétsinu plantt mésta odsoudily do polohy nahledt, vhodnych
pouze pro prvotni informaci ¢tenare. Proto je nutné privi-
tat nynéjsi svazek Historického atlasu, kde jsou reprodu-

Nema smyslu zabyvat se podrobnym popisem formalni
skladby 5. svazku atlasu, poznamenejme jen, ze 5 stran
textu o historickém vyvoji mésta doprovazi 20 obrazkt a 25
map na obale, textovych dvoulistech a 20 mapovych lis-
tech. Zde se opét nevyhneme srovnani s litomérickym svaz-
kem: vyvoj popisu obrazové a mapové slozky dila ustoupil
od obsahlého étyrstrankového seznameni s obsahem ma-
Py a zobrazovaného déje s fadou cennych dopliujicich in-
formaci k jednoduchému popisu technického charakteru,
tiSténému drobnym pismem na dvou tfetinach stranky. Je
nutné priznat, Ze na tomto stavu se mohl svym vyraznym
dilem podepsat i omezeny rozpocet. Domnivam se, Ze ide-
alni by byla kombinace obou pristupti, zvlasté kdyz se se-
znam vyobrazeni opakuje na zaloZce.

Textova ¢ast kralovéhradeckého svazku atlasu byla zpra-
covana pred vydanim 2. dilu encyklopedie Mésta a més-
tecka v Cechach, na Moravé a ve Slezsku Karla Kuéi (Pra-
ha 1997) a nemohla bohuzel reagovat na fadu novych na-
zoru, tykajicich se predevsim vyvoje mésta v 18. a 19. sto-
leti. Do textu se vloudily nékteré nepresnosti ¢i omyly, které
je nutné uvést na pravou miru. Na druhé strance textu ne-
ni ve zmince o poZarech a stavbé pevnosti rozliSeno, Ze po-
zary se tykaly predevSim meéstského jadra a k plosné likvi-
daci zastavby doslo pri stavbé pevnosti pouze na predmés-
tich, jejichZ zastavba vSak byla redukovana fadou katastrof
nejméné od husitskych valek, naposledy pouhé ¢tyri roky
pred zahajenim stavby pevnosti. Stavebné historicky prii-
zkum byl provadén pouze ve vnitfnim mésté, obehnaném
hradbami, a tak jen t€Zko mutize prinést néjaké nové infor-
mace k podobé zmizelych predmeésti Mytského a Prazské-
ho. Nejslabsi ¢asti textu je vyliéeni dé&jin novovékého opev-
novani Hradce Kralové a dé€jin pevnosti. Zde se ukazuje
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snad nejvétsi nedostatek kralovéhradecké historiografie.
U svédského opevnéni mésta z roku 1639 nelze hovorit
0 nizozemském bastionovém opeviiovacim zpusobu, jed-
nalo se o provizorni fortifikaci bez hlubsiho zamyslu. Svéd-
¢i o tom i souc¢asné pouziti bastiont1 a v té dobé jiz zasta-
ralého rondelu. Zrevidovat bude nutné i tvrzeni, Ze Jan Fer-
dinand Schor nechal na severni strané mésta zfidit inun-
daci. Mnohokrat opakovana teze mutize mit zaklad
v nespravné pochopeném popisku de Pierkerova planu z ro-
ku 1756 (reprodukovan jako mapa €. 6), kde se u ¢isla 34
uvadi , Terrain der Inundation®. Tato inundace se vSak roz-
klada pred i za valovou linii a v popisku €. 33 je to i pripo-
menuto. Jde tedy o prirodni zatopové tizemi Labe. Jako ne-
duslednost 1ze oznacit tvrzeni, Ze v roce 1765 se rozhodo-
valo o stavbé pevnosti Terezin a Josefov. Obé jména vznik-
la az po smrti panovnikd, v roce 1765 se rozhodovalo
o Kopistech a Plese. Jméno prvniho velitele pevnosti se tra-
duje ve tvaru Caveaux, jeho vlastnoruéni podpisy vsak zneé-
ji Gaveaux. Prvni provadéci plan pevnosti existoval jiz v ro-
ce 1766 a zname jej jako raportni plan pro vojensky stavebni
rok 1766/67. K tomuto planu se v dalSim odstavci jesté
vratime. PlotiSté a Fararstvi patfi mezi starsi osady, za-
husténi jejich vystavby v disledku zaniku hradeckych pred-
mésti pro urbanisticky vyvoj aglomerace nemélo vétsi vy-
znam. Ve vykladu o stavbé pevnosti se objevuji tradi¢né
udavana preruseni stavby v letech 1772 - 1776 a 1779 az
1784. Pritom pro obdobi stavby zemni pevnosti (1766
az1779) se dochovala souvisla rada raportnich i jinych pla-
nu, dokladajicich nepreruSené budovani fortifikace. Ani
druhé z tradovanych preruSeni vystavby na poc¢atku vy-
stavby zdéné pevnosti (1779 - 1790) se nekonalo. Projekt
zemni pevnosti nezpracoval general Harsch, ale zkuSeny
cesky fortifikator, podplukovnik inzenyrského sboru Vaclav
Pavlovsky z Rosenfeldu a general Spallart. V roce 1779 byl
projekt cerstvé dokonéené pevnosti prepracovan podplu-
kovniky inzenyrského sboru Nicolasem Kleindorfem a Vac-
lavem Hirchenhahnem z Hahnensteina. Pevnost byla po-
stavena na ptidorysu nepravidelného osmitihelnika, niko-
liv pétiahelnika, jak se tvrdi na 4. strance. Se zavérem, Ze
strategicky vyznam pevnosti dalsi dé€jinné udalosti nepro-
vérily, je mozné polemizovat, vzdyt po roce 1789, kdy byly
vSechny nové fortifikace stavebné dokonéeny, nedoslo pres
tfi étvrti stoleti k Zadnému vpadu pruské armady do ¢eské
kotliny. Ukol pevnosti totiz spoéival mimo jiné i v tom, Ze
svou pouhou existenci odrazovaly nepritele od utoku.
Elektronicti Sotkové i v této praci zkousSeji znalosti ¢te-
narl, na 5. strané ze seznamu kralovéhradeckych firem
odstranili zavod na vyrobu pian Vaclav Cerveny, podobné
ze seznamu Zeleznicnich trati vylouéili spojeni Hradec Kra-
lové - KysSperk (Letohrad) a nepékné zasahli do bibliografie,
kdyZ na pocatku 2. sloupce zdvojili a zatemnili udaj, ktery
ma spravné znit: Honl, I.- Kubicek, A.: Byvala pevnost Hra-
dec Kralové, Pravodce po bojistich a vojenskych pamat-
nostech Ceskoslovenské republiky 10. Praha 1934.
Spoleénym nedostatkem nékolika reprodukovanych map
je oriznuti okraje, takze napr. na mapach ¢. 6, 9 a 10 neni
zachycen cely obraz mapy a v prvnich dvou pripadech chy-
bi i ¢ast legendy. Mapa ¢. 9 reprodukuje Raportni prehle-
dovy praci na plan pevnosti za planovaci rok 1767 - 68 (Mi-
litdr Jahr, obdobi od 1. listopadu do 31. fijna) a navrh pra-
cinarok 1768 - 69 . Plan zachycuje nové stavénou pevnost,

objekty zbourané v roce 1768 i zbytky PraZzského a Mytského
predmeésti. Bohuzel jiz nezachycuje vnitfni ¢ast téchto pred-
meésti ani Soukenickou ulici v klinu mezi Labem a Orlici,
zbourané v letech 1766 a 1767. Podrobné celou situaci za-
chycuje jiz zminény Raportni plan za rok 1766 - 67, uloze-
ny ve videnském Kriegsarchivu. Kopie planu, zhotovena
na prelomu 19. a 20. stoleti, je uloZena ve Statnim okresnim
archivu v Hradci Kralové. Tento dtilezity plan vsak byl v at-
lase nahrazen (z estetickych divod(1?) mladSim planem
s mnohem mensi vypovidaci hodnotou. Jako duplicitni 1ze
nazvat mapy €. 12 a 13 na mapovém listé ¢. 9. Prvni z nich
reprodukuje situaéni plan mésta z roku 1890 s plochami
fortifika¢nich objekt(i, obsahem druhé je do tohoto pod-
kladu zakresleny prvni regula¢ni plan meésta od J. Zamec-
nika. Skoda, Ze do téchto mist nebylo mozné zaclenit i re-
produkce nékterych regulaénich planti mésta (vitézny plan
ze soutéze 1885 J. Reitera a A. Stépana, regulacni plan
V. Zakrejse, J. Sejny a V. Rejchla 1909, Zakrejstv plan
zroku. 1926 a Gocartiv plan z let 1926 - 1928). Mapovy list
€. 19 obsahuje rekonstrukéni mapy ¢étyr vyvojovych etap
mésta: pro pocatek 15. stoleti, ,barokni pevnost® pro obdobi
1790 - 1855 (tedy spiSe pro obdobi klasicismu, spravnéji
vSak pro bastionovou pevnost), pred rokem 1914 a kone¢-
né stav pred rokem 1939. Diky grafickému zpracovani se ja-
ko nejslabsi jevi rekonstrukéni schéma meésta v dobé exi-
stence bastionové pevnosti, volné zachazejici s polohou
a pudorysy jednotlivych prvkt pevnosti, schéma je navic
ochuzeno o zbylou ¢ast Prazského predmeésti, dvir Soste-
ny i o zastavbu Zamosti.

Pri srovnavani mapovych priloh kralovéhradeckého svaz-
ku atlasu s litoméfickym nenajdeme kartografickou re-
konstrukeci hradisté a podhradskych osad pred rokem 1225,
mapu urbanistické struktury stfedovékého regionu, mapu
méstskych statk(, mapy tizemniho rozsahu kralovéhra-
deckého kraje i okresu, diecéze a biskupskych statkt, ma-
py vyvoje finanéni, vojenské, justi¢ni a cirkevni spravy.
Zpracovani podkladt a zhotoveni téchto map zlstava jed-
nim z tkol dalsiho badani o déjinach vychodnich Cech
a samotného Hradce Kralové.

Jestlize prvni svazek Historického atlasu mést Ceské
republiky je prehledem vykonané prace a stal se nepreko-
nanym vzorem pro svazky dalsi, je 5., kralovéhradecky sva-
zek predevSim vyzvou k dalsimu badani, které by mélo za-
ostfit nas pohled jak na vlastni déjiny mésta na soutoku La-

okoli.
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