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STREDOVEKY KROV NAD PRESBYTAREM KOSTELA
NANEBEVZETI PANNY MARIE v CHRUDIMI

JIRI BLAHA

Na mimoradné archaicky
vzhled konstrukce krovu nad vy-
chodni casti chrudimského ar-
cidékanského chramu upozornil
Vladislav Razim na jare 2001. Ve
spolupraci s autorem ¢lanku by-
ly brzy nato odebrany vzorky pro
dendrochronologicky rozbor, kte-
ry vzapéti proved]l Tomas Kynecl.
Vysledky datovani potvrdily do-
savadni premisy zaloZené na
konstrukéné typologickém urce-
ni krovu, nebot bylo zjiSténo, ze
jedlové kmeny pouzité pro zho-
toveni dvou prvku, které spo-
lehlivé nalezi k puavodni kon-
strukei krovu, byly pokaceny
v roce 1338, respektive mimo ve-
getacni sezénu na prelomu let
1338 a 1339." Vyznam takto ce-
listvé dochované drevéné kon-
strukce pro hlubsi poznani stre-
dovekého stavitelstvi neni treba
zduraznovat. Nasledovalo proto
podrobnéjsi vySetreni, které se
zameérilo na identifikaci rozsahu
konstrukei dochovanych z vr-
cholné stredovékého obdobi a na
vyhodnoceni viditelnych znaku,
které nam poskytuji cenné in-
formace o dobové femeslné pra-
xi. Je vSak tfeba upozornit, Ze neslo, a za sou¢asného sta-
vu, kdy je naprosta vétSina krokvi i vaznych tramu vzdy
z jedné strany zakryta prilozkami, ani nemohlo jit o vycer-
pavajici stavebné historicky prizkum krovu. Zjisténé sku-
tecnosti jsou presto natolik vyznamné, Ze se je zde pokusi-
me shrnout alespon ve formé struéné materialie, ktera by
méla doplnit pojednani V. Razima a M. Jezka a o stavebnich
déjinach kostela.

Unikatni konstrukce krovu nad presbytarem hlavniho
chrudimského kostela zatim unikala odborné pozornosti
mj. také proto, Ze soucasny vnéjsi vzhled kostela je z velké
¢asti vysledkem romantizujici restaurace z druhé poloviny
19. stoleti. Autorem téchto uprav byl FrantiSek Schmoranz,
ktery v Chrudimi zastaval urad méstského architekta

F. Schmoranze z roku 1856

1) Krov byl s nejvétsi pravdépodobnosti zhotoven (v souladu s dobovou
praxi) béhem nasledujicich dvou az tfi let. Dosychani dreva probiha-
lo az v konstrukei, o ¢emz svéd¢i to, Ze znacky montazniho éislovani
vazeb jsou az nasledné poruseny trhlinami vzniklymi pri sesychani
tram.

Obr. 1: Chrudim, kostel Nanebevzeti P. Marie, plna pri¢na vazba krovu nad presbytdarem na zamérent

a okresniho konzervatora. Jeho stavebni zaméreni kostela
zachycuje stfechu nad presbyteriem jak v priéném rezu
(obr. 1), tak v fezu podélném, a to v pohledech na jizni (obr.
2) i severni (obr. 3) stranu krovu. Priény fez nam v pozadi
jedné z plnych pri¢nych vazeb ukazuje i soubéh krokvi v po-
lygonalnim zaveru. V ose krovu je dale vidét otvor manipu-
laéniho vikyte, ktery byl vyuzivan patrné zejména pro tran-
sport materialu do prostoru plidy pri stavbé a pri opravach
krovu. Z vnéjsi strany chramu jsou pred timto vikyrem za-
sazeny do zdi mohutné kamenné krakorce (obr. 4). Podél-
né fezy krovem jsou zajimavé tim, Ze zachycuji podobu po-
délného zavétrovani provedeného zptisobem éastym u kro-
vl bez vyvinutého podélného vazani, tedy dlouhymi Sikmy-
mi tramky ¢i siln€jSimi latémi pritlucenymi ke krokvim.
Tyto zavétrovaci laté byly patrné béhem restauracnich pra-
ci odstranény, potrebnou tuhost v podélném smeéru dnes za-
jistuje celoplosné prkenné bednéni, které nese stresni kry-
tinu z médéného plechu. PIné priéné vazby jsou na starych
planech nakreslené jako zdvojené, coz vzniklo nejspiSe ne-
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E f i i velmi daleko (obr. 8). LiSi se

i pouze spoje v horni ¢asti patnich
' vzpér krokvi, které maji namis-
to rybiny nevyrazné jednostran-
né zazubeni platd na jedné stra-
né a mirné okoseni na druhé
strané.® Tesarské znaceni po-
stupuje smérem od zapadu s vy-
nechanim prvni pomocné vazby.
Na jizni strané jsou 1izké srpko-

vité zaseky délky 10 - 14 cm, Sif-
ky 1,0 cm a na severni strané
obdélnicky vyStipavané dlatem
jako klinky Sifky 1 - 2 cm a dél-
ky 2 - 3 cm. Vazba €. 15 na se-
verni stran€ je znacena vystip-
nutym obdélnickem a zaseky
tvaru X (obr. 9). Jizni strana té-
Ze vazby je oznacena trojici sbi-
havych mélkych zasekt, stejné
jako 16. vazba (obr. 10), ktera jiz
tvori prechod k zavéru. Urcitou
vyjimkou je 2. hambalek v 8. vaz-
bé, ktery ma znacku na opaéné
strané nez jsou platy. U ham-

Obr. 2: Chrudim, kostel Nanebevzeti P. Marie, podélny fez krovem nad presbytdrem na zaméreni F. Schmo-

ranze z roku 1856, pohled od severu k jihu.

pozornosti pri skicovani konstrukce.? Ve skutecnosti se
konstrukce krovu sklada z péti kfizem vyztuzenych plnych
priénych vazeb (obr. 6), mezi nimizZ jsou vzdy dvé vazby
prazdné (obr. 9) jen s hambalky, kratcaty a patnimi vzpérami.
Prvni vazba priloZena ke zdénému $titu (obr. 11) je vazbou
pomocnou, sklada se pouze z vazného tramu, dvojice krok-
vi a dvou hambalkTi. Vykreslena schémata vazeb jsou znac-
né idealizovana, nebot tramy maji ve skutecnosti promén-
livé priifezy s velkymi oblinami a jsou rtiizné pokfivené.

Jednotlivé pricné vazby jsou od sebe navzajem vzdale-
né 1,00 m - 1,05 m. Konstrukce nalezi k hambalkové kro-
vové soustaveé. Rozpéti krovu je necelych 8 m, dosti strmé
sklony krokvi dosahuji tthlu 63°.

Mezi tesafskymi spoji prevazuji kryta jednostranné ry-
binovita preplatovani zajiSténa drevénymi hreby, jejichz
Spicky misty pronikaji ven na druhé strané, a to nékdy

2) Autora zameéreni nejspis spletly prilozky, které se dodate¢né objevily jak
u prazdnych vazeb s kratéaty, tak u vaznych tramu. ProtoZe jsou po-
dobnymi masivnimi piilozkami opatreny i krokve témér az do vyse dru-
hych hambalkti, mohla pomérné neprehledna situace u plnych vazeb
pusobit dojmem dvojice za sebou tésné se opakujicich pri¢nych vazeb.
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balkt ve 4. a 5. vazbé byly zjis-
tény dlaby po jednostrannych ry-
binach, muiiZe jit pritom o stopy
druhotného pouziti nebo o zmé-
nu béhem stavby. Podobné se-
verni krokev ve 4. vazbé ma
v horni éasti dlab jakoby pripra-
veny pro kfiZovou vzpéru.

Pri podrobnéjsi prohlidce
krokvi byly na lépe pristupné se-
verni strané zjiStény otvory se
zbytky drevénych hrebti, které
snad souvisely s upevnénim za-
vétrovacich tramku.? Soucasné
se podarilo zatim celkem na tfech
mistech lokalizovat dvojice otvorti s rozestupem priblizné
8 cm misty vyplnénych odseknutymi dfevénymi hreby ¢i
klinky.” O tom, Ze tyto stopy souviseji s procesem pripravy
materiald, svédéi nalezova situace na 7. jizni vzpére, kde se
jednomu z otvort1 ,vyhybaji* zaseky montazniho tesarské-
ho ¢islovani (obr. 11). Némecti badatelé dokladaji souvis-
lost takovychto stop se svazovanim vorti (obr. 12) pii plave-
ni kment z vy$sich lesnich poloh do niZe poloZzenych mést.®

3) Protoze krov1 srovnatelného stari zname u nas zatim jen nékolik, nel-
ze z podoby spojl1 vyvozovat zatim zadné zavéry. Miizeme jen konsta-
tovat, Ze u starsich stredovékych krovi se pouzivaji ve vétSim mnoz-
stvi kryté dlabané platy (viz. L. Udatny, Prispévek k poznani vyvoje
kostela Zvéstovani Panny Marie pri frantiSkanském klastere v Chebu,
Prizkumy pamatek 1/1996, s. 65 - 74). Oba typy spoju se objevuji
iu kostela sv. Anny v Praze na Starém Mésté, kde je vSak ruznych pla-
tovych spoju vice.

4)Jde o krokve ¢islo 5, 7, 10 a 11 na severni strané.

5) Na rubu horniho hambalku 4. vazby a na lici 7. patni vzpéry na jizni
strané jsou otvory situovany rovnobézné s podélnou osou tramu, na vy-
chodni strané 9. jizni krokve naopak pricné, tedy kolmo k ose tramu.

6) Napr. B. Fischer-Kohnert, Das mittelalterliche Dach als Quelle zur Bau-
und Kunstgeschichte. Dominikanerkirche, Minoritenkirche, Dom, Rat-
haus und Alte Kapelle in Regensburg. Petersberg 1999, uvadina s. 21
vedle pojednani o riznych zptisobech svazovani voru i srovnatelny
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Hlubsimu typologickému roz- i
boru podélné neprovazanych
hambalkovych krov(i s kfizem

vyztuZenymi vazbami se vedle té- 1

matickych kapitol v soubornych \

pracich Alberta Schneidera” H /
4

a Giinthera Bindinga® vénovala
v posledni dobé zejména Barba-
ra Fischer-Kohnert”. Srovnani
publikovanych prikladt krovi,
u kterych se stejné jako v Chru-
dimi kfiZové vzpéry krokvi opi-
raji pfimo do vaznych tramu,
zverejnil nedavno v souvislosti %
)

LN

s pruzkumem stredovékého kro- ' ‘
vu nad sakristii klaStera klari-
sek v Ceském Krumlové autor
¢lanku.'” |

Poznatky ziskané z analyzy
konstrukce krovu nad presbyta-
fem kostela Nanebevzeti P. Ma-
rie v Chrudimi jsou cenné ze-
jména proto, Ze nam dovoluji bli-
Ze nahlédnout do postupu stav-
by konkrétniho stfedovékého

R i Ti’«._

!

krovu. Priprava jednotlivych va-
zeb se odehrala v tesarské dil-
né, respektive na stavebnim dvo-
fe, kde byly tramy otesany na
kozach,'! rozméfeny a sestave-
ny do predem stanoveného poctu
priénych vazeb. Pfinejmensim
¢ast uzavirajici krov nad polygo-
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nalnim zavérem kostela byla
zfejmé sestavena predem i jako
prostorova konstrukce. Vazby
byly po o€islovani vrubovymi za-
seky a zasStépky dlatem znovu
rozebrany. K dopravé tramu do
prostoru nad presbytarem po-
slouzil rumpal s kladkou umisténou pravdépodobné v mis-
té dnesniho vikyre. Nejprve byly usazeny pozednice a pres

ve vychodni ¢asti krovu nesl navijeci rumpal.'? Na takto vy-
tvorené pracovni plose mohly byt postupné pasovany do-
hromady jednotlivé priéné vazby krovu, tak Ze jejich Spic-
ky smérovaly k vychodu. Jako prvni byla na zapadnim kon-
ci vzty€ena pomocna (nultd) vazba, kterou vsak bylo ne-

priklad z krovu rezenského dému, kde se v obou otvorech dochovaly
i zaklinéné zbytky houzvi.

7) A. Schneider, Historische Dachwerke am Oberrhein. Landau in der
Pfalz 1982.

8) G. Binding, Das Dachwerk auf Kirchen im deutschen Sprachraum vom
Mittelalter bis zum 18. Jahrhundert, Miinchen 1991.

9) Viz poznamka ¢. 4.

10)J. Bldaha, Vysledky prazkumu historickych krovu v klasterech klarisek
a minorit1 v Ceském Krumlové, Prizkumy pamatek ¢. 11/1999, s. 131-
133.

11) Dokladem aplikace tzv. ,vysoké prace" je tvar a sklon zastépku po li-
covaci sekefe patrnych na povrchu jednotlivych tramu.

12) Shodné situovany manipulaéni vikyr véetné rumpalu se svislou osou
otaceni se zachoval nad presbytafem kostela sv. MikulaSe v Horni
Stropnici (okres Ceské Budéjovice). Zdejsi krov vznikl vsak az po po-
loviné 15. stoleti.

Obr. 3: Chrudim, kostel Nanebeuvzeti P. Marie, podélny rez krovem nad
presbytdrem na zaméreni F. Schmoranze z roku 1856, pohled od jihu k severu.

zbytné zafixovat provizornimi zaporami.'® Do predvrtanych
otvortl v severni krokvi pak mohly byt zasunuty tyce, kte-
ré vytvorily jakysi Zebrik,'¥ po némz vysplhal jeden z mu-
za do vrcholu, kde pak asistoval pfi vztycovani dalsich va-
zeb a jejich stabilizaci docasnym zavétrovanim.'® Defini-
tivni stabilizaci krovu v podélném sméru umoznily az dlou-
hé zavétrovaci diagonaly a laté, slouzici jako podklad pro
krytinu. Predposledni a posledni priéna vazba (éislo 15
a 16) maji platy pasované z opacné strany, tedy od vycho-

13) Pokud by v té dobé jiz stal kamenny Stit nad vitéznym obloukem, dala
by se o né&j pouze oprit. To se vSak jevi jako méné pravdépodobné, pro-
toze v takovém pripadé by pomocna nultd vazba nebyla vlastné nutna.

14) Z doby na pocatku 14. stoleti se Zebrik stejné konstrukce a snad i iice-
Iu dochoval v krovu kostela cisterciackého klastera v Salemu (spolko-
va zemé€ Baden-Wiirttemberg), kde bylo pro vystup do vrcholu vazby vy-
uzito stredového vésakového sloupu. Obrazek uvadi bez blizsiho popisu
G. Binding, Das Dachwerk auf Kirchen im deutschen Sprachraum vom
Mittelalter bis zum 18. Jahrhundert, Miinchen 1991, s. 84.

15) Podobny technologicky postup popisuji T. Eiing a F. Hogg, Geflige-
forschung am Dom zu Magdeburg, In: Denkmalpflege in Sachsen-An-
halt 2000/2, s. 123 - 134, ktefi ve srovnatelném pripadé lokalizovali
jesté podélnou fosnu upevnénou pod hrebenem, ktera slouzila jako
distanéni pomticka pro usazeni jednotlivych priénych vazeb.
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Obr. 4: Chrudim, ostel Nanebeuvzeti P. Marie, detailni pohled na vikyr v ose
vychodniho konce strechy a mohutné krakorcové konzoly pod nim (vSech-
ny snimicy Jiri Bldha, 2001)

du. Tyto vazby totiZ mohly byt pro nedostatek mista zkom-
pletovany uz jen v opa¢né poloze - §pickou smérem do ho-
tového krovu. Potom je bylo tfeba vysunout na pomocnou
ploSinu zfizenou na kamennych krakorcich zavéru a vy-
tahnout do vrcholu. Uplné nakonec byly usazeny a upev-
nény krokve nad polygonalnim zavérem. Vikyf s rumpa-
lem byl nejspiSe pozdéji vyuZivan i ke stavbé krovu nad
stfedni chramovou lodi i k dals§im stavebnim zasahtim do
obou strech. Jeho poloha je vyhodna z nékolika davodu.
Boc¢ni lodé kostela a dalsi pristavky totiZ znemoziuji pristup
do jinych mist, kam by se dalo z plidy vysunout rameno
s kladkou. Prostor na vychod od presbytare se pro tento ucel
primo nabizel, nebot ztstal vidy nezastavény.

Rada otazek, které se nabizeji v souvislosti se zastfese-
nim chrudimského kostela, zlistava zatim nezodpovézena.
Mimo jiné je to napriklad otazka namétkh krokvi. Stavaji-
ci krov, ani Schmoranzovo zaméfeni namétky nemaji, Wil-
lenbergova veduta z roku 1602 jejich existenci pripousti. Ka-
menny Stit nad vitéznym obloukem ma pritom na drovni
nulté vazby krovu po obou stranach pro namétky vyzdéné
nabéhy (obr. 13). Jejich spodni konce by se vSak pri dodr-
Zeni naznacené geometrie dostaly tak daleko od fimsy, Ze
si Ize jen tézko predstavit konstrukéni feSeni tohoto detai-
lu bez uziti dalsi pomocné konstrukce, napriklad bednéného
podsebiti, podobného jakym je obehnan presbytar kostela
sv. Bartoloméje v nedalekém Koci nebo kostela sv. Linhar-
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Obr. 5: Chrudim, kostel Nanebeuvzeti P. Marie, detail vycnivajictho drevéné-
ho hrebu na spoji hambalku a severni krokve v 15. vazbé.

Obr. 6: Chrudim, kostel Nanebevzeti P. Marie, plnd pricna vazba krovu nad
presbytdrem (zaméreni a kresba Jiii Bldha, 2001).
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Obr. 7: Chrudim, kostel Nanebevzeti P. Marie

vzpér v 15. vazbé.

Obr. 8: Chrudim, kostel Nanebeuvzeti P. Marie, detail ¢islovani severni patni  Obr. 10: Chrudim, kostel Nanebevzeti P. Marie, detail ¢islovdni jizni patni vzpé-
vzpeéry v 16. vazbé. ry v 7. vazbé.

Obr. 9: Chrudim, kostel Nanebevzeti P. Marie, prdzdna pricénd vazba krovu Obr. 11: Chrudim, kostel Nanebevzeti P. Marie, pomocnd pri¢nd vazba
nad presbytdrem (zaméreni a kresba Jiri Blaha, 2001). Icrovu nad presbytdrem (zaméreni a kresba Jiii Bldha, 2001).
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Obr. 12: Zptisob svazovdni vorti pouZivany v hornofranckém regionu pod nd-
zvem ,, Grundkuppel” (obrazek Tillman Kohnert, prevzato z: B. Fischer-Koh-
nert, Das mittelalterliche Dach ..., cit. v pozn. 6).

ta v Lidérovicich (okr. Jindrichtiv Hradec). Uvazujeme-li
stale, ze je délici tit mladsi krovu,'® byla by vSak takova-
to uprava pouze formalnim doplnkem vzhledu kostela, ne-
bot na rozdil od Koé¢i a Lidéfovic, je krov chrudimského
kostela usazen primo na obvodové zdivo bez primé kon-
strukéni vazby na bednéné polopatro.

Dochované stredovéké zastreSeni presbytare kostela Na-
nebevzeti P. Marie v Chrudimi je jedineénym hmotnym pra-
menem poznani stavebni kultury minulosti. Tuto skuteénost
je tfeba mit na pameéti a jakékoli budouci zasahy do hmot-
né podstaty krovu koordinovat s podrobnym prizkumem.

16) Viz poznamka ¢. 13

il st ol

Obr. 13: Chrudim, kostel Nanebevzeti P. Marie, detail délici zdi s ndbéhem
pro namételc.

Nové poznatky by mohla prinést zejména revize dodatecného
zesileni krovu tramovymi priloZkami, které dnes zakryvaji
relativné velkou ¢ast prvku z ptivodni konstrukee.

DER MITTELALTERLICHE DACHSTUHL UBER DEM PRESBYTERIUM DER KIRCHE

DER HIMMELFAHRT MARIA IN CHRUDIM

Die Dachkonstruktion tiber dem Presbyterium der Kirche der Him-
melfahrt Maria in Chrudim datierte man dendrochronologisch zum Jahr
1338. Der Dachstuhl besteht aus fiinf kruzverstrebten Bindergesparren
(Abb. 6), die jeweils mit zwei Leergesparren verwechselt sind (Abb. 9). Das
erste, zum Giebel angelegte Gespéarre (Abb. 11) stellt ein Hilfsgesparre
dar, dessen nordliche Sparre als Leiter zugerichtet wurde. Einige Balken
tragen Spuren, die mit der Flobindung zusammenhéngen kénnen (Abb.
11, 12). Die Abbundzeichen an der Nordseite stellen kleine Schmal-
meifelverhacke, an der Stidseite schmale Axtverhacke. Der mittelalter-
liche Dachstuhl wurde nachtréglich durch Einschieben der Gebinde-
balken auch in die urspriinglich leeeren Gespéarre mit Stichbalken ver-
starkt. Dieser Eingriff fand noch vor der 1850-1870 erfolgten Regoti-
sierung der Kirche statt, wie es die Bauaufnahme aus jener Zeit (Abb.
1, 2, 3) beweist. Der beschriebene Dachstuhl zéhlt zu den altesten bis-
her bekannten Dachkonstruktionen ihrer Art in Bohmen.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Chrudim, Maria Himmelfahrtskirche. Bindergespdrre im Dach-
stuhl tiber dem Presbyterium, Bauaufnahme von F. Schmoranz, 1856.
Abb. 2: Chrudim, Maria Himmelfahrtskirche. Dachstuhl tiber dem Presby-
terium, Léingsschnitt, Ansicht stidwdirts, Bauaufnahme von F. Schmoranz,
1856.

Abb. 3: Chrudim, Maria Himmelfahrtskirche. Dachstuhl iiber dem Presbyte-
rium, Léngsschnitt, Ansicht nordwdrts, Bauaufnahme von F. Schmoranz,
1856.

72

Abb. 4: Chrudim, Maria Himmelfahrtskirche, Axiale Gaupe an der Ostseite
und gewaltige ausgekragte Konsolen unter ihr (alle Zeichmungen des Au-
tors, 2001).

Abb. 5: Chrudim, Maria Himmelfahrtskirche. Dachstuhl iiber dem Presby-
terium, Detail eines Holznagels an der Verbindung des Kehlbalkens und der
nordlichen Sparre im 15. Gespdirre.

Abb. 6: Chrudim, Maria Himmelfahrtskirche. Dachstuhl iiber dem Presby-
terium, Bindergespcirre (Vermesssung und Zeichnung Jiii Bldha 2001).
Abb. 7: Chrudim, Maria Himmelfahrtskirche. Dachstuhl iiber dem Presby-
terium, Detail der Numerierung der nérdlichen Streben im 15. Gespdirre.
Abb. 8: Chrudim, Maria Himmelfahrtskirche. Dachstuhl iiber dem Presby-
terium, Detail der Numerierung der nérdlichen FufSstrebe im 16. Gespdirre.
Abb. 9: Chrudim, Maria Himmelfahrtskirche. Dachstuhl iiber dem Presby-
terium, Leergespdirre (Vermessung und Zeichnung Jiri Blaha 2001).

Abb. 10: Chrudim, Maria Himmelfahrtskirche. Dachstuhl iiber dem Pres-
byterium, Detail der Numerierung der stidlichen FuBstrebe im 7. Gespdirre.
Abb. 11: Chrudim, Maria Himmelfahrtskirche. Dachstuhl tiiber dem Pres-
byterium, Hilfsgespdirre (Vermessung und Zeichnung Jiri Bldha 2001).
Abb. 12: Flofbindungsdetail aus der oberfréinkischen Region, unter dem
Begriff "Grundkuppel” bekannt (Abbildung von Tillman Kohnert, iibernom-
men von B. Fischer-Kohnert, Das mittelalterliche Dach als Quelle zur Bau-
und Kunstgeschichte).

Abb. 13: Chrudim, Maria Himmelfahrtskirche. Dachstuhl iiber dem Pres-
byterium, Trennmauerdetail mit dem Stichballcenanlauy.

(Ubersetzung J. Noll)



