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KosTeL sv. KUNHUTY
v KOSTELCI U JIHLAVY

Jiri BLAHA, TOMAS BoRrOVsKY, PETR
Czajkowski, DaLiBorR HODECEK

Obec Kostelec najdeme na Ceskomoravské vysocing,
zhruba 7 km jihozapadné od Jihlavy. Na vyvySeném misté
v zapadni éasti obce stoji hmotové ponékud nesouroda stav-
ba kostela. Obkrouzena nahrobky hrbitova a pohledoveé
ukryta skupinou vzrostlych stromt neptisobi dnes nikterak
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vyrazné. Stavebni dé&jiny této sakralni stavby jsou vsak az
prekvapivé pestré. Stejné tak je zajimavy i postupny vyvoj
nazoru na jejich interpretaci. Podrobny stavebné historic-
ky prizkum této ptivodem rané stredovéké pamatky prine-
sl na jedné strané fadu novych poznatk a zaroven, jak uz
to v takovych pripadech byva, formuloval i nékteré nové

otazky.

DEJINY MISTA

Prestoze prvni zminky o Kostelci na fece Jihlavé po-
chazeji az z konce 13. stoleti, sah& historie mista zfejme jes-
té hloubéji do minulosti. Pfi rekonstrukci nejstarsich déjin
se musime zamérit na dva okruhy problému: A - vyvoj osid-
leni a majetkové drzby na zapadé Jihlavska a B - patronatni
prava louckého klastera, nebot
v roce 1293 se Kostelec uvadi
mezi misty, nad nimiz drzeli
louéti premonstrati patronat.”

Dnesni postaveni Kostelce na
trase Trest - Jihlava neodpovi-
da historické situaci. Podle re-
konstrukce starsich stezek tudy
prochazela tzv. Humpolecka
stezka, smérfujici z Humpolce
smérem na jih.? Zcela jisté je
mozZné vyloucit domnénky o vzni-
ku vsi na misté kfiZzeni dvou
cest,® nebot komunikace propo-
jujici jizni Cechy a jizni Moravu
prochéazely mimo Kostelec, at uz
se jedna o trasu Jihlava - Pelh-
rimov nebo Trebic - Tel¢ - Jind-
richtiv Hradec; uvaZovat mutzZe-
me jen o pozdé€jSim vzniku ces-
ty spojujici Kostelec s konsti-
tuujicim se hornim méstem

Obr: 1: Kostelec, kostel sv. Kunhuty (okr: Jihlava), cellcovy pohled od jihozdpadu (vSechny snimicy P. Czajlcowslk,
schémata stavebniho vjuvoje prekreslila R. Stérbovd, zaméreni a ndkresy krovtl véetné tabulek tesarského zna-

¢eni zpracoval J. Bldha).

Obr. 2: Kostelec u Jihlavy (Wolframs) na indikaéni skice mapy stabilniho katastru, r. 1835, MZA Brno.
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Jihlavou. Nejstarsi padorys, jak
jej podava indikaéni skica,* uka-
zuje, Ze se jednalo o nevelkou
ves navesniho typu; usporadani
pluZiny je ale zjevné ovlivnhéno
pozdéjSim rustem pocétu used-
losti a nelze z ného jednoznacné
usuzovat na ptivod vsi.

Nejvice majetkt v tomto re-
gionu patfilo na pocatku 13. sto-
leti premonstratskému klasteru
v Zelivi. Kdyz papez Honorius III.
potvrzoval v roce 1226 Zelivské-
mu konventu drZeni vSech jeho
statkli a papeZskou ochranu nad
nimi, vymezil vychodni hranici
klasterni drzavy slovy Borek s le-
sy az k rece Jihlave,” podle lo-
kalizace mist v papezske listiné
uvedenych je zfejmé, Ze se jed-
nalo o horni pori¢i Jihlavy. Své
rozsirili v roce 1233, kdyZ koupili
od prazské komendy fadu né-
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meckych rytirti ves Jihlavu
s kostelem Jana Krtitele
a okolnimi vesnicemi, spa-
dajicimi do jihlavské far-
nosti.® Vyéet téchto vesnic
ukazuje, Ze osidleni zde po-
stupovalo predevsim na se-
ver a vychod od Jihlavy,
smérem proti proudu Ji-
hlavy zname pouze ves Pi-
stov.” Rovnéz listina Vacla-
va . z téhoZ roku, kterou
potvrdil Zelivi drzeni majet-
ku (predium) Borek, véetné
popisu jeho hranic, neuva-
di v tomto prostoru Zadna
lidska sidla.® Pro nas je
ovSem dulezita i jina ¢ast
listiny, a to, Ze panovnik své
potvrzeni vydal na Zadost
klastera, ktery trpél utisky
ze strany synt §lechtice
Wolframa. Vzhledem k to- b L

mu, Ze Kostelec se az do [ AN R
konce 14. stoleti oznacuje ]
v pramenech jako Wolf-

ramms, muzeme vznik vsi I
nepochybné polozit do sou- AN -
vislosti s koloniza¢ni akti- .
vitou rodu Schenkt (Pin-

cerntl), z néhoZ jmenovani

pani s nejvétsi pravdépo-

dobnosti pochazeli.”

Otazkou zlstava doba |
zaloZeni Kostelce, kterou lze <
na zakladé pisemnych pra- ommg
menu jen ramcové vymezit
papezskou konfirmaci z ro-
ku 1233, kde se hovori o za-
lesnéné krajiné, a rokem
1288, kdy rychtar a rada Ji-
hlavy potvrzuji Jakubovi,
opatovi Zelivskému, Ze drzi

- pol. 13.stol.
2.pol. 14 stol. V :j
po¢. 18.stol. i _]
2.pol. 18.stol. = - /\ -
1803-1805 y
pol. 19 stol. ‘? 5 10

Obr. 3: Kostel sv. Kunhuty - postupny vjvgj ndzortt na stavebni déjiny objektu: a - J.V. Simdl 1925 -1960; b - V. Richter a B. Samek 1961 - 99 ; ¢ - PU v Br-
né 1999.
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les mezi vesnicemi Popovicemi
a Kostelcem, ktery mu odkazal
jejich spoluméstan Dithmar, mo-
ravsky mincmistr.'® Na kon-
krétnéjsi dataci napovida sloho-
vy rozbor kostela sv. Kunhuty,
jehoz nejstarsi ¢asti pravdépo-
dobné pochazeji z poloviny 13.
stoleti, dalsi zpresnéni muze pri-
nést feSeni otazky patronatniho
prava.

Podle kanonického prava do-
sazoval farare ke kosteltim bis-
kup prislusné diecéze, v praxi
vSak biskuplim zustavalo pou-
hé potvrzovani (konfirmace) kan-
didata navrzeného patronem
kostela. Patronatni pravo, které
vykazuje mnohé shodné rysy
s tzv. zakladatelskym pravem,
nalezelo fundatorovi kostela,
resp. jeho potomkum €¢i osobam,

]

jimz je postoupil.'” Vime-li, Ze
Kostelec zalozil néktery z ¢lent
Slechtického rodu Schenku a ze v roce 1293 drzi patronat
ke kostelu premonstratsky klaster v Louce, je velmi prav-
dépodobné, Ze Schenkové patronatni pravo louckému klas-
teru darovali. S ohledem na rozloZeni klasternich majetkt
na jihozapadni Moravé nelze predpokladat, Ze by loucti pre-
monstrati svatyni v Kostelci, misté poloZzeném zcela mimo
klasterni drzavu, zalozili a vybudovali sami. Pro darovani pa-
tronatniho prava Slechtickym zakladatelem cirkevni insti-
tuci mame z jizni Moravy vice doklad - napr. v roce 1233
dava znojemsky kastelan Jimram louckému klasteru pa-
tronat k pravé zbudovanému kostelu v Priméticich.'® Ten-
to pripad nam muize slouzit i jako jisté voditko. Lze se totiz
ptat, proé Schenkové patronat nedarovali nékterému z bli-
Ze polozenych klaster(i, napf. novoriSskym premonstrat-
kam. Odpovéd nutno hledat ve stycich Schenk s louckym
klasterem, k nimz jisté dochazelo béhem jejich ptisobeni ve
Znojmé v zemépanskych a cirkevnich sluzbach.'® Bratfi
Wilhelm, Lupold, Wolfram a Markvart koncentrovali ve 30.
a 40. letech 13. stoleti ve svych rukach vétsi mnozstvi ura-
dd, vzdy ale spjatych se Znojmem ¢i jeho $irSim okolim
(kastelani ve Znojmé, Vranove, Déviékach, komornik bi-
tovsky, arcidékan znojemsky). V prvni poloviné padesatych
let ¢lenové této generace rodu z pramenti mizi, jejich potomci
se jiz ve zminénych tradech neobjevuji a vyznam rodu znaé-
né klesa. K darovani patronatniho prava tedy doslo nejspi-
e pred rokem 1256.'Y

Jakkoliv vyhlizi datovani vzniku vsi a stavby kostela do
obdobi kolem poloviny 13. stoleti (pfesnéji: od poloviny 30.
let do poloviny 50. let 13. stoleti) v danych souvislostech
pravdépodobné, jedna se prece jen o hypotézu stojici na
nékolika predpokladech. Nedostatek pramenti z dalSich let
pak neumoznuje ovéfit zpétné alespon nékteré z nich.

Jedinymi pevnymi body v prabéhu 13. stoleti tak zu-
stavaji zminka o villa Wolframs v jihlavské listiné z roku
1288 a vycet kostel1, k nimz drzi patronatni pravo klaster
v Louce.'® Poté Kostelec na dlouhou dobu z pramenti mizi
a setkavame se s nim az v 60. a 70. letech 14. stoleti. V ro-

MZA Brno.
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Obr. 4: Kostel sv. Kunhuty, ndvrh na prestavbu s rozsirenim a zvétsenim lodi k zapadu, Johann Zeif3l 1803,

ce 1364 se objevuje Hablo de Wolframs,'® v roce 1371 Old-
rich z Herartic (Heroltic?) prodava Ctiborovi z Volfefic a je-
ho dédictim sviij majetek v Kostelci s polovinou patronéat-
niho prava za 20 hfiven grosu.'” S nejvétsi pravdépodob-
nosti tedy Kostelec byl rozdélen na dva dily. Zaradit Oldfi-
cha do nékterého ze znamych rodu, nesoucich pridomek
z Heroltic, je bez znalosti jeho peceti nemozné, o Ctiborovi
jsme v tomto sméru informovani lépe,'® nicméné ani tak ne-
ni mozné stanovit presné roky, po které vladykové z Volfe-
ric Kostelec drzeli. Na zakladé soudnich zapisu v jihlav-
skych méstskych knihach lze ovSem konstatovat, Ze Kos-
telec mél jiz v této dobé svou samospravu - prisezné, kteri
rozhodovali i v trestnich zalezitostech.'?

V roce 1437 se v jednom zépise zemskych desek obje-
vuje novy majitel Zavis z Kostelce.?” Ani on zfejmé nedrzel
ves celou, nebot deset let poté Ondrasek z Némeckého Bro-
du pohani Marse z Volférova a Dltihé Brtnice z 560 kop gro-
§11 jako rukojmiho, Ze koupil ves Kostelec se vS§im prislu-
Senstvim, byla mu vloZena do zemskych desk, avSak z bli-
ze neuvedenych divodd mu nemtiZe byt osvobozena.?”
V tomto obdobi nezbyva nez spokojit se se strohym kon-
statovanim pramennych zprav. V roce 1464 prodava Ond-
racek z Kostelce (totozny s Ondrackem z Némeckého Bro-
du?) ves Kostelec se vS§im prislusenstvim a patronatnim
pravem Drslavovi z Opatova.”? O sedmnéct let pozdéji (1481)
vklada Mikulas Kobik z Opatova své manzelce Margreté
z Jihlavy 400 zlatych véna na Kostelci a prislusenstvi.>?
V majetku Kobikti z Opatova ztistal Kostelec i nadéale - v ro-
ce 1497 zapisuje Vaviinec Kobik z Opatova své manzelce
Barbore z Evané 300 zlatych na svém dédictvi, polovici vsi
Kostelce.?” Tyz Vaviinec Kobik pak na thradu dluhu 10
kop grosti po svych predcich - tj. bezpochyby pro zcizeni kos-
telnich penéz - vénoval k zadusi kostela sv. Kunhuty (zde
se poprvé setkavame s patrociniem kostela) rybnik leZici
v Perlgrunté s tim, Ze kostelnici jej maji s radou a védomim
rychtdre, konSel a starsich Kostelce osadit plodem, vylove-
né ryby prodat a utrZené penize obratit ke kostelu; rybnik
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Prvni faze tricetileté valky po-
stihla obec pouze ¢astec¢né. Jest-
lize pred valkou zde bylo 24 osed-
Iych, v roce 1630 jich mél Koste-
lec 16.*® V roce 1665 zde vrch-
nost zabrala druhy ¢tvrtlan
s mlynem. Dle stavu k 22. fijnu
1678 méla ves 23 usedliki1.*® Po
odchodu reformacnich pastort
zlistala mistni fara neobsazena.
Zpocatku byl jihlavskymi jezuity
Kostelec prifaren ke Stonarovu,
od roku 1660 k Vilanci.*® Z roku
1653 nicméné pochazi kamenna
krtitelnice. Do kostela sv. Kun-
huty se vSak dostala aZ po roce
1662.4Y

V roce 1662 byl kostel hod-
nocen ve vizitaéni zpravé jako
velmi zchatraly, mél 3 oltare
(hlavni oltar byl zasvécen svaté
Kunhuté€, jeden postranni byl za-
svécen Matce Bozi, druhy po-
stranni oltar byl tidajné nekon-

Obr. 5: Kostel sv. Kunhuty, realizovany projekt prestavby s rozsirenim a zvé

ZeiBll 1805, MZA Brno.

nema byt od kostelniho zadusi nikdy odtrZzen. Na sepéti
s Jihlavou napovida svédecka pritomnost purkmistra a ra-
dy Jihlavy pfi tomto ujednani.?® Po Vaviincové smrti se vliv
Jihlavy zfejmeé stupnoval a v roce 1513 mésto ziskalo ves do
svého majetku - Jan Kobik z Opatova jako porucnik Jana
z Opatova prodal se svolenim zemského hejtmana Jana
a rybniky, jmenovité velkym rybnikem Strakti, a patronat-
nim pravem purkmistru, radé a obci mésta Jihlavy,?® kte-
ra tak dokonéila budovani svého venkovského panstvi.>”
Na zakladé pozdéjsich zprav ovsem miiZzeme konstatovat, Ze
stranou tohoto prodeje ztstal jak mlyn, osazeny poddany-
mi sousedni vrchnosti,?® tak i tvrz (pravdépodobné spoje-
na s hospodarskym dvorem) vystavéna na okraji vsi.>?

Jiz ve 20. letech 16. stoleti se v obci rozsifil protestan-
tismus. Mistni faru obsadili zadhy evangeli¢ti pastori aug-
$purského vyznani.*” Prvnim doloZzenym luteranskym kné-
zem, ktery zde pusobil, byl Georg Schild, jenz se pozdéji
stal mlynafem ve Znojmé.?" V roce 1548 byl snad pro zdej-
§i kostel sv. Kunhuty porizen zvon o priméru 61 cm a va-
ze asi 114 kg. Napis znél: ANNO DOMINI MDXLVIIl - VERBUM
DOMINI MANET IN AETERNUM.*? Vét$ina jmen fararu
z 2. poloviny stoleti je jiz znama. Napriklad do roku 1591
byl farafem Pavel Ferman, poté byl na jeho misto instalo-
van Martin Liebetzeit.*® Za Fermanova ptlisobeni byla v ro-
ce 1586 upravena horni éast kazatelny. Nekatolicti predi-
kanti ztistali na fafe az do 20. let 17. stoleti.* Poslednim
byl Johann Fuchs z Jihlavy, vypovézeny 6. zafi 1623.%

Cely Kostelec s vyjimkou 6 domti vyhotel v roce 1551.3¢
V roce 1577 byl na kosteleckém hrbitové, ktery obklopoval
kostel sv. Kunhuty, na kvétnou nedéli roku 1577 pochovan
jihlavsky méstan Johannes Schéssler (Jann Sester). Z ro-
ku 1600 pochazi nahrobni kamen jeho syna Bartla. Dne 19.
kvétna 1617 zde byla pochovana jejich pribuzna Marie Ka-
tefina Sesterova.®”

sekrovan), 1 stribrny kalich, vel-
mi maly pocet kostelnich ozdob
a 3 zvony. Krtitelnici kostel nemél. Nicméné vsichni obyvatelé
jiz byli udajné katoliky.*? Farnost méla v tomto roce 211 kop
grosti nedoplatkd, nebyla tu ani fara, ani Skola. Kazdou
¢étvrtou nedéli dochazel slouzit mse knéz z Vilance, ktery ja-
ko desatek dostaval z Kostelce 30 kop grost roéné.*? V ro-
ce 1695 byl Christianem Ivou z Jihlavy ulit novy zvon o pra-
méru 49 cm a vaze asi 80 kg s napisem: ANNO DOMINI
1695. HAEC CAMPANA IN HONOREM REG. M. S: KUNE-
GUNDIS V. FUSA.*Y

Poté, co se patronem kostela stala NaboZzenska matice,
byla v roce 1785 v Kostelci zfizena lokalie. Prvnim lokalnim
kaplanem se dne 31. 5. 1785 stal Prudentius Hodack, ro-
dak ze Satova (zemrel 29. 10. 1800).*® Od této doby jsou zde
vedeny matriky. Za dalsiho kaplana Jana Delphina Jerab-
ka (kaplanem 16. 2. 1801 - 11. 5. 1811, zemf. 13. 11. 1838)
byl asi kolem roku 1805 kostel sv. Kunhuty prestavovan
zhruba do dnesni podoby. Stavebni tpravy se protahly, ne-
bot az v roce 1830 je , novy “ kostel prikryt Sindelovou stfe-
chou. V letech 1836 - 1838 doslo ke generalni opravé var-
han. Na obnové vnitfni vyzdoby kostela, zejména obrazu, ke
které doslo v roce 1836, mél podil jihlavsky malif Klaus
Mahler.*®

V 50. letech doslo v Kostelci k zasadnim zménam v uspo-
radani cirkevni spravy. Jednim z davodt byl snad i rtst po-
¢étu obyvatel, protoZe v roce 1850 Zilo v obci jiz 406 osob. Dne
20. rijna 1853 byla v Kostelci zfizena kuracie a od roku
1859 se tato kuracie stala farnosti. Prvnim fararem byl jme-
novan Jan Pokorny (* 1805 v Jedovnici).*”

V roce 1873 byly do kostela pofizeny nové varhany
s 8 rejstriky. K dalsim stavebnim tipravam kostela doslo na
prelomu 80. a 90. let. V roce 1888 byl novée zbudovan oltar
sv. Josefa na evangelijni strané. V roce 1890 byl za 260
zlatych renovovan hlavni oltar, pro ktery byl namalovan
obraz sv. Kunhuty. Josef Votruba z Poéatek opravil v roce
1893 za 205 zlatych varhany. O rok pozdéji byla rekon-

tsenim lodi k zdapadu, Johann
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Obr. 6: Kostel sv. Kunhuty, rané goticky portdl jizniho vstupu do tzv. staré
lodi.

struovana kostelni okna a instalovany nové obrazy krizové
cesty od Jifiho Kuglera, profesora realky v Jihlavé. Ramy ob-
razud zhotovil Rudolf Lhota z Jihlavy. Téhoz roku 1894 by-
ly zaklady kostela az do vySe 1,5 m zpevnény cementem. Ne-
prijemnou epizodou v dé&jinach kostela byla 1. svétova val-
ka. V letech 1916 - 1917 byly zrekvirovany zvony, takZe
v roce 1925 musely byt pofizeny dva nové.*®

POPIS OBJEKTU

—oxs

Vnéjsi vzhled

Kostel sv. Kunhuty v Kostelci je jednolodni podélna ori-
stranach osmiuhelnika a na zapadni strané Sirsi a vyssi
pristavbou navazujici na ptivodni lod (obr. 1). Hlavni vchod
kostela je v soucasné dobé akcentovan na osu zapadniho
pruaceli. Na severni strané priléhaji k presbyteriu sakristie
a k lodi marnice, ob€ se samostatnymi venkovnimi vchody.
V jiznim praéeli hlavni lodi kostela se nachazi portalek zavr-
Seny mirné zahrocenym tympanonem. Objekt je zastreSen
sedlovou strechou s hlavni vézi nad zapadnim pracelim
a mensi sanktusnikovou vézickou nad prechodem lodi
a choru.

Fasadu zapadniho prtceli ¢leni plasticky v ose mirné
predstupujici rizalit, lemovany na okrajich podloZenymi pi-
lastry vysokého fadu. Stejné pilastry, avSak bez podloZeni,
zvyraznuji také narozi stavby. Narozni pilastry jsou v tirov-
ni kladi zdobeny prefabrikovanymi terakotovymi riiZicemi.
Ze strany bo¢nich pruceli je v téchto mistech Stukovy de-
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Obr. 7: Kostel sv. Kunhuty , detailni zabér na spodni édst portalu jizniho vstu-
pu.

kor tvoreny boltcovymi ornamenty, které obklopuji ¢tyrlis-
tou ruzici. Toskanské hlavice pilastrii nesou Sirokou pro-
filovanou korunni fimsu, nad niz pokrac¢uje nadstavba mo-
nolitického bloku rizalitu prolomena ovalnym oknem. Bo-
ky této nadstavby, zavrSené trojuhelnym nastavcem, jsou
lemovany volutovymi kiidly. Ve vrcholu stitu priceli je usa-
zen zbytek kamenné nohy kriZe, pod nim se nachazi v omit-
ce obdélny vlys s datem 1906. Vstup s dvoukridlymi dver-
mi, umistény v ose pruceli, je vsazen do kamenného osté-
ni podéIné profilovaného zdvojenou liStou se zvyraznénym
soklem. Uprostfed nadpraZzi je kamenicky tvarovan vystu-
pujici klenak s vpadlym polem, které zavrSuje odsazeny
ptlelipsovy oblouk. Na kamenné osténi vstupu v horni ¢as-
ti navazuje Stukovy fronton zjednoduseného tvaru, zakon-
¢eny reliéfnim kfizem na podstavci. Vstupni dvere jsou
dvouvrstvé, pokosem pobijené, s prituhou hrubych tvart
a s krytym zamkem.

Na bo¢nich praéelich vyssi zapadni ¢asti jsou vzdy dve
obdélna okna, na jizni strané jsou navic dvere vedouci ke
schodisti na kar. Plasticky pojaty portalek ptivodniho jiZzniho
vstupu se nachazi priblizné uprostred nizsi lodi kostela
(obr. 6). V jednoduchém pravouhlém ustupku kamenného
osténi jsou umistény dva sloupky s profilovanymi hlavice-
mi na kruhovych fimsach. Patky sloupku: s talifovym prsten-
cem jsou podstatné vice zkorodované nez zbyla ¢ast porta-
Iu, a¢koli nesou stopy po restauraci ¢i vyméneé (obr. 7). Po-
Skozené jsou také oba dfiky, jejichz hlavice, oddéleny rov-
néz talifovym prstencem, jsou vertikalné vyzlabené v nabéhu
do Sirokého rozevreni palmetového listového dekoru hlavi-
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Obr. 8: Kostel sv. Kunhuty, detailni zabér na hlavici portdlu jizntho vstupu.

ce. Na ¢tvercovém abaku je nasazena odstupnovana, hori-
zontalné profilovana fimsa, na nizZ doseda osténi profilova-
ného hrotitého oblouku (obr. 8). Tympanon v soucasnosti
tvori hladka kamenna deska.

Vchod uzaviraji dievéné svlakové dvere z foSen opatre-
nych na licni strané ozdobnymi liStami v neogotickém de-
koru. Okapni hrana Sindelové strechy je podbita prkny, na
nichZ jsou patrné zbytky malovanych ornamentti. Jizni
pruceli staré lodi je prolomeno dvéma okny v hlubokych
Spaletach, jedno je zakonéené ptilkruhoveé, druhé segmen-
tem. Okna jsou zasklena barevnymi vitraZemi. V presbyta-
Ti jsou okna mirné hrotita, okenni otvor v ose zaveéru je za-
zdény. Pod svrchni vrstvou vapennych omitek zavéru se
objevuji stopy barevnych tprav. Kromé nejstarsiho hnédé-
ho pasového ramovani otvora a nejmladsi modrosedé bar-
vy jsou zde zretelné zbytky éerveného narozniho kvadrova-
ni patrné na lomech presbyteria a sou¢asné iluzivni dia-
mantové ramovani vnéjsSich okennich Spalet provedené ve
stejném, cihloveé ¢erveném odstinu (obr. 9).

K severni strané presbyteria je priloZena sakristie zakryta
pultovou strechou a na ni navazuje mladsi pristavek mar-
nice se sedlovou stifechou za jednoduchym atikovym Stitem
trojuhelného tvaru. Vnéjsi vstup do sakristie ma jednodu-
ché kamenné osténi s dvouvrstvymi dvefmi pobijenymi
z vnéjsi strany vodorovnymi na hranach profilovanymi prk-
ny. Vstupni otvor do marnice ma segmentovy zaklenek a po
obou stranach drobn4, ptilkruhové zakonéena okna s pev-
nymi okenicemi. Dvefe jsou prosté svlakové konstrukce.

Vnitini prostor kostela

Vnitfni prostory kostela jsou v lodi zaklenuty valenou
klenbou s nesty¢nymi trojithelnymi vysec¢emi, v zapadni
¢asti lodi se dvéma poli nad dvojicemi obdélnych rastro-
vych oken na kazdé strané. Nad zapadni polovinou této
¢asti se naléza kur, jehoz hmotu podpiraji dva mohutné di-
menzované pilife. Prostor pod ktirem je zaklenut kfiZovou
klenbou s hrebinky. V jiZzni sténé je vestavén étvercovy vy-
klenek, do néhoz je umisténa ¢tverhranna kamenna krti-
telnice s okosenymi hranami; v Sifce zdiva jiZni stény se na-
chazi téz schodisté na kiir se vstupem samostatnymi dver-
mi z vnéjsi strany. Stény jsou pokryty hladkou Stukovou
omitkou s bilym natérem, narozi a hrany vyseé¢i zvyrazinu-
ji pasy zluté barvy. Podlahu tvofi kamenna Zulova dlazba,
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Obr. 9: Rekonstrulcce pozdné gotického iluzivniho kvddrovani cihlové cervené
barvy zjisténé na vnéjsim plasti presbytare, (restaurdtorsky stratigraficky
pruzkcum, Martin Pavala, Marek Kapler; léto 2000).

sestavajici se v nepravidelném rozlozZeni z desek o rozmeérech
v centimetrech: 44 x 36, 47 x 50, 70 x 47, 93 x 35, 94
krat 66.

Obdélna uzsi lod, navazuje na zapadni lod’ dvéma pra-
vouhlymi tstupky. Je zaklenuta podélné orientovanou va-
lenou klenbou s trojuhelnymi vysecemi jejichZ rozvrzenti je
urceno dvéma okennimi otvory na pravé strané a kazatel-
nou, umisténou vlevo proti vychodnimu oknu. Okna maji
pulkruhové zaklenuté Spalety s hladkym osténim a jsou
zasklena barevnou vitrazi s kfestanskou tématikou.*” Me-
zi okny se nachazi vyklenek Spalety s vchodem, navazuji-
cim na jizni portal kostelni lodi. Vyklenek je segmentoveé
zaklenut a lemovan hladkymi mélkymi Sambranami. Naproti
vychodnimu oknu je umisténa kamenna krtitelnice s dfe-
vénou stfiSkou, napodobujici povrchovou upravou cerveno-
zelené mramorovani. Stény lodi a strop jsou stejné natre-
ny jako v zapadni ¢asti lodi. Podlaha je pokryta kamenny-
mi Zulovymi dlazdicemi o rozmérech 47 x 47 cm. V prosto-
ru pod lavicemi jsou drobnéjsi dlaZzebni desky rozméru 32
krat 32 cm.

Polygonalni zavér kostela je od lodi oddélen po celé Sir-
ce prochazejicim kamennym stupném. Klenba presbyteria
navazuje pracovni sparou v kladeni cihel na valenou klen-
bu vychodni ¢asti lodi. Vlastni zavér ma Zebrovou klenbu
s valenymi cihelnymi kapémi s mirnym lomem ve vrcholnici.
Tyto kapé nasedaji na svisla ¢ela vystupujici nad koruna-
mi zdi do prostoru ptidy. Kamenna Zebra lichobéznikového
prufezu s mirné vyzlabenymi bo¢nimi stranami se sbihaji
ke klenaku s reliéfem kastanového listu (obr. 10). Krajni Zeb-
ra dosedaji na hrubé opracované polygonalni konzolky s val-
covou hlavici (obr. 11), ostatni prechazeji v pripory kruho-
vého profilu, které jsou u podlahy dvojim vyzlabenim optic-
ky oddéleny od patek. Vedle dveri do sakristie je ve zdi za-
pusténé kamenné sanktuarium s novodobymi drevénymi
dvifky. Na kameni jsou vidét zbytky cervené a modrosedé
polychromie. Okna jsou umisténa v ptilkruhové zaklenutych
vyklencich s mélkymi Spaletami, ovSem minimalné jihovy-
chodni okno vykazuje znamky vrcholového hrotitého ob-
louku, vélenéného do hmoty zaklenuti vyklenku; i ona jsou
vyplnéna figuralnimi vitrazemi s krestanskou tématikou.
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Obr. 11: Kostel sv. Kunhuty, konzola klenebniho Zebra v severni sténé pres-
byteria.

V severni sténé knézisté je umistén vchod do sakristie le-
movany hrotitym okosenym kamennym portalkem, zakry-
ty svlakovymi dveimi ze svislych fosen. Dvefe maji barok-
ni zamek s odkrytym zapadkovym mechanismem na srd-
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covitém podkladnim plechu.
Predni Stitek je kapkovitého tva-
ru s otvorem na obréaceny kli¢.
Sakristie je mistnost nepra-
videlného, priblizné ¢tvercového
padorysu, zaklenuta valenou
klenbou s vysecemi. Jeden vstup
je na jihu z lodi, druhy v sever-
ni sténé v Sirokém segmentove
zaklenutém vyklenku s mélky-
mi §paletami. Dvere z plochych
oken se oteviraji dovnitf vpravo.
Ve vychodni sténé je prorazeno
malé ¢tvercové okénko s provlé-
kanou mfrizi. Pod nim je vidét
otvor vylevky prostupujici zdi.
V zapadni sténé je vstup na ka-
zatelnu. Tvori jej tfi kamenné
schody, na néz dale navazuji dal-
81 drevéné stupné. Toto scho-
disté v sile zdi mezi lodi a marnici
je zaklenuto valenou klenbou.

Horni podesta pred kazatelnou je dlazdéna cihelnymi tva-

rovkami. V jihozapadnim kouté sakristie pod svrchni omit-
kou vystupuji nad tiroven lice zdi zazdéné kameny .

Prostor sousedni marnice, nalézajici se na ptdorysu
nepravidelného obdélniku, je pfistupny samostatnym vstu-
pem od severu. Po stranach vchodu jsou umisténa dveé
okénka zakonéena ptlkruhovym klenutim. V jihozapad-
nim kouté se nachazi narozi z kvadrikového zdiva, napoje-
ného v soucasnosti na hmotu obvodové zdi marnice. Pro-
stor je na jihu zuZen vestavénou zdi, v niZ se naléza scho-
disté vedouci ze sakristie na kazatelnu. Mistnost prechazi
rovnou do krovu pultové stfechy, napojené na stfechu hlav-
ni lodi a sakristie. Stény jsou pokryty starsi vapennou omit-
kou; podlahu tvori dusana zemina.

Podkrovi

Nizsi vychodni ¢ast kostela je zastfeSena dvéma na se-
be navazujicimi konstrukcemi hambalkovych krovt rtiz-
ného stari. Sklon stiesnich rovin je 55°, rozpéti krovta v obou
pripadech necelych 7 m. Starsi krov nad presbytarem se
sklada z 5 pricnych vazeb rozmisténych ve vzdalenosti 0,9 m
a podélné vazanych stredovou ramovou stolici (obr. 12).
Krokve jsou zadrapnuté do kratéat kampovanych do pozed-
nicového vénce, ktery sleduje tvar polygonalniho zavéru.
Kratcata jsou tu pouzita namisto priibéznych vaznych tra-
mu, a uvolnuji tak prostor pod prvnimi hambalky klenbé,
jejiz vrcholnice dosahuje témér ke konstrukei krovu. Pri¢-
né plné vazby jsou tfi a skladaji se celkem ze tfi arovni
hambalki. Konce spodnich hambalk jsou zpevnény krat-
kymi svislymi vzpérami krokvi. Ve stfedové ¢asti vazby je
pouzit vésak se symetrickymi vzpérami krokvi, které kiizi
prostredni hambalek. Mezilehlé vazby maji mezi krokvemi
pouze dvé urovné hambalkti podeprené podélnymi rozpé-
rami stfedové stolice.’” Tyto rozpéry jsou cepovéany do vé-
§aku a v systému podélného vazani je dopliuji jesté zavét-
rovaci ondrejské krize. VeSkera koncova spojeni Sikmych
prvki jsou provedena jednostranné rybinovitym preplato-
vanim zajisténym hrebem z tvrdého dreva. Na kfizeni §ik-
mych prvkl jsou platy bez rybin a bez hrebti. Tesarské
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Obr. 12: Kostel sv. Kunhuty, krov nad presbyteriem (. 1497) - pricna plnd vazba a stiedova stolice podélného vazdani.

Obr. 13: Kostel sv. Kunhuty, krov nad starou lodi (. 1711) - plnd pricna vazba.

montazni ¢islovani ma u stiedové stolice podobu vystipa-
vanych znacek, na krokvich s hambalky a svislymi vzpéra-
mi najdeme piktogramy kreslené rudkou (obr. 19). Kromé
vymény pozednice na jizni strané®” je krov ve zcela intakt-
nim stavu. Pravidelné a proporéni rozvrzeni prvkil v pric-
né i v podélné vazbé ukazuje na zkuSeného tesafe dobre obe-
znameného s funkei jednotlivych ¢asti daného typu kro-
vu.?? Dendrochronologicky rozbor® klade kaceni jedlovych
a smrkovych kment1 do zimniho obdobi na prelomu let
1496 - 1497.

Mladsiho ptivodu je krov nad ptivodni lodi kostela. Cel-
kem étyti priéné plné vazby (obr. 13) jsou prostridané vzdy
dvéma vazbami mezilehlymi (obr. 14). Podélné vazani (obr.
15) je provedeno vyspélou lezatou stolici, priéné plné vaz-
by jsou navic zpevnény ondrejskymi kfiZi. Zajimaveé je pro-
vedeni tesafskych spojii. Zatimco krokve s hambalky
a vSechny prvky v plnych vazbach stolic jsou spojeny ce-
povanim, tak kiizové vzpéry jsou do plnych vazeb naplato-
vany.>? Platy nejsou zajistény jen dfevénymi hieby zaraze-
nymi do predvrtanych otvort ve stfedech platd, jak bylo
bézné zvykem, ale objevuji se tu jesté klinky z tvrdého dre-
va zarazené do jednotlivych spar v platovani.>® Tesafské

Obr. 14: Kostel sv. Kunhuty, krov nad starou lodi (. 1711) - mezilehla pric-
nd vazba.

¢islovani vazeb uzkymi zaseky odpovida barokni dobé vzni-
ku krovu (obr. 20), ze znaéeni prvku je pritom zfejmé, Ze kri-
Zové vzpéry v plnych vazbach nejsou mladsi tipravou, ale Ze
patii k ptivodni konstrukci stejné jako pozlistatky stolice vé-
Ze, ktera stavala v prostrednim poli. Podobu této stolice
étverhranného pudorysu jsme schopni ¢astecné rekon-
struovat podle zbytka priénych prahti se zaporami sloup-
ku (obr. 18) a z otlaéenych mist po podélnych prazich,
ktera najdeme na spodnich hambalcich mezilehlych vazeb
a na rozpérach plnych vazeb. Napadné jsou rovnéz Sikmé
dlaby v druhych hambalcich prostfednich dvou plnych pric-
nych vazeb. Ty mély usnadnit prostup podélnym zaporam
sloupkti. Po podélnych prahovych prvcich zbyly navic otis-
ky v zapadnim S§titu, které dokladaji, Ze véZ slouzila své-
mu ucelu jeSté n&jaky ¢as po dokonceni pristavby zapadni
¢asti. V souladu s tim je i poznatek, Ze prahova riizice sta-
vajici sanktusové véZiéKy je zhotovena z prvka pouzitych
predtim ve starsi konstrukci véze. Podle vysledka dendro-
chronologie najdeme v této ¢asti krovu opét jak jedloveé, tak
smrkové drevo, kacené tentokrat na prelomu let 1710 az
1711.
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Obr. 15: Kostel sv. Kunhuty, krov nad starou lodi (. 1711) - podélny tez,
ve strednim poli jsou viditelné pozustatky ptivodni stolice vézZe.

Obr. 16: Kostel sv. Kunhuty, krov nad novou lodi (r. 1803 - 05) - plnd pricnd
vazba.
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Obr. 17: Kostel sv. Kunhuty, krov nad novou lodi (r. 1803 - 05) - severni sto-
lice podélného vazani.

Kombinace lezaté stolice s kriZovymi vzpérami krokvi
v pricnych plnych vazbéch je u nas pomérné neobvykla.>®
Priklady téchto konstrukei nicméné najdeme v obou nej-
znameéjsich kopiarich navrhti dfevénych krovi, které jsou
znamé z barokni doby a byly jisté pouzivany i u nas. Jde
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Obr. 18: Kostel sv. Kunhuty, krov nad starou lodi - v levé ¢asti snimku zd-
pora ptivodni stolice zvonové véze s dlabem, ktery zbyl po rohovém sloup-
ku, napravo kfizovd vzpéra odriznutd pri odstrariovdni podélné zdpory
sloupku.

o prace J. Wilhelma®” (I. vyd. Frankfurt am Main 1649, II.
vyd. Niirnberg 1668, obr. 19) a pozdéji J. J. Schiiblera®
(Ntrnberg 1731, 1736 obr. 20). V nasem pripadé byl zvo-
len tento netradiéni zptisob zesileni pri¢nych vazeb nejspi-
Se s ohledem na vloZenou konstrukci stolice zvonové véze,
jejiz prahové tramy spoéivaly primo na prvnich hambalcich
a na vodorovnych rozpérach krovu. Ze stejného davodu se
Sikmé ztuzZujici pasky objevuji i v mezilehlych vazbach.

Zatimco vybéhy kleneb v ¢asti nad zavérem jsou jasné
oddéleny od konstrukce krovu, tak nad starou lodi je krov
prisekavan, aby se prizptsobil starsi klenbé. Naproti tomu
vestavba schodisté na kazatelnu, ktera zasahuje do pro-
storu marnice, je evidentné mladsi nez stfecha pristavku
tvorena tremi hambalkovymi vazbami s krokvemi opreny-
mi do pozednic.5®

Krov nad tzv. novou lodi, ktera byla pristavéna v letech
1808 - 1805, je rovnéz hambalkovy, jeho podélné vazani ma
zcela v duchu prevazujici soudobé produkce podobu dvo-
jité stojaté stolice s prubéznymi rameny sloupkli a syme-
trickymi podélnymi pasky (obr. 16, 17). Tti pfi¢né plné vaz-
by stfidaji trojice prazdnych vazeb s krokvemi éepovanymi
do kratcat propojenych podélnymi vyménami. Rozmeéry tra-
mu jsou vyrazné diferencované, krokve, hambalky a Sikmé
vzpéry jsou vyrazné subtilnéjsi nez vazné tramy, vymény
s kracaty ¢i sloupky. Jedlové kmeny pouzité pro stavbu
krovu byly téZeny ve dvou etapach v letech 1802 - 1803
a 1803 - 1804.%9 V konstrukci prevazuji éepované spoje
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Kostelec u Jihlavy, kostel sv. Kunhuty Kostelec u Jihlavy, kostel sv. Kunhuty
krov nad presbyteriem krov nad starou lodi
JIH STRED SEVER KROKVE STOLICE KROKVE
L. X = v JIH JIH |SEVER| SEVER
2. q \ 1. 7 7 / /
: /
; \ 2 2 7 /
3. 7 /"
4. " 4. | 7 7 // /111
5. X / X 5. 77 v
Obr. 19: Kostel sv. Kunhuty, krov nad presbyteriem - podoba a rozmisténi 6. ! 7 V/
tesarskych znacel.
zajisténé drevénymi hieby. Ocelové zavésy se u samotného 7. 77 7 I Vil
krovu neobjevuji, ale najdeme je u masivnich tramovych 8. 77 v/l/
klestin sprazenych s klenebnimi pasy a nadezdivkami. Te-
safské znaceni postupuje stejné jako v obou predchozich pri- 9. 777 Vi
padech od zapadu k vychodu a ¢islovany jsou na obou stra-
nach vzdy zvlast krokve, sloupky a pasky (obr. 21). Do za- 10. 777 7 i/ X

padniho pole krovu je dodateéné vloZena étverhranna sto-
lice zvonové véze. Jeji horni ¢ast byla v roce 1998 z vétsi casti
vyménéna. Z puvodni konstrukce zistaly prahy a mohut-
né rohové Stenyte otesané pomérné neobvyklym zptisobem
do priifezu tvaru L, ktery mél snad usnadnit provedeni
spojli zavétrovacich vzpér a priénych pazdiki.

Stavebné historicky vyvoj

Kostel s napadné starobylym kamennym portalem pri-
tahoval badatelskou pozornost uz od 19. stoleti. Dlouhodobé
neobsazovani mistni farnosti v 17. a 18. stoleti patrné zpu-
sobilo, Ze v té dobé byl kostel povaZovan spiSe za hibitovni
kapli. I tak si Ize totiz vysvétlit tvrzeni vychazejici ze starsi
topografické literatury, kde se hovori, Ze ,farni kostel sv. Ku-
nigundy vystavén byl L. 1805“.5Y Jen o malo starsi odbor-
na literatura veelku uspésné identifikovala nejnapadnéjsi
znaky odpovidajici poéateénimu stadiu stavebniho vyvoje
a pokusila se je popsat. Zajem vyvolal predevSim jizni por-
tal,*? a zahy doslo i na prvni analyzu celkového stavebni-
ho vyvoje.5¥ Vznik kostela byl veelku logicky spojovan s pred-
pokladanym obdobim kolonizace tohoto kraje ve 13. stole-
ti, kdy zde méla vzniknout tizka podélna jednolodni stavba
spiSe mensiho méritka s polygonalnim zavérem bez opéra-
k1, k niz byla az zac¢atkem 19. stoleti pristavéna mohutnéjsi
zapadni pristavba lodi s ktirem (obr. 3a).

Badatelské vakuum pomérné Sirokého mezidobi se za-
¢alo opét naplnovat az od 50. let 20. stoleti, a to zasluhou
priizkumt V. Richtera a jeho zaka.®” Diky jejich pru-
zkumnym aktivitam byl rozpoznan pozdné goticky ptivod
presbyteria a soucasné byly opét vyneseny na svétlo ptivod-
ni navrh (obr. 4)% i realiza¢ni projekt (obr. 5)° Johanna
Zeifla na prestavbu z let 1803 - 1805. Pocatkem 80. let
20. stoleti upfesnil interpretaci stavebnich déjin kostela
jesté B. Samek ve své materidlové zpravé z vyzkumu ro-
méanskeé architektury na Moraveé.®” Kostel podle néj vznikl

Obr. 20: Kostel sv. Kunhuty, krov nad starou lodi - podoba a rozmistént te-
sarskych znacelk.

Kostelec u Jihlavy, kostel sv. Kunhuty
krov nad novou lodi
KROKVE STOLICE KROKVE
JIH JIH |SEVER| SEVER

1. / / 1 {
2. (/ ! e
3. (7 (14
4. v i/ | 14
5. Vv {/ {4 y
6. vrsoo | Ml wi
7. Vir M
8. Vilr iy el Wi
9. Vitls v [ 14 WA

Obr: 21: Kostel sv. Kunhuty, krov nad novou lodi - podoba a rozmisténi te-
sarskych znacelk.

kolem roku 1250, kdy zde podle néj vznikla v lodi plochos-
tropa stavba, jejiz zaklenuti odhadoval na 2. polovinu 17.
stoleti. Nejnovéji shrnul poznatky o stavebnim vyvoji koste-
la (obr. 3b) ve svém uméleckohistorickém mistopise opét
B. Samek.® Dosud nejucelenéjsi soubor informaci o sta-
vebnim vyvoji kostela prinesl podrobny stavebné historic-
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Obr. 22: Johann Wilhelm, Architectura Civilis. Predlohy I vazbé krovti: Fig. 4 a 5. Niirnberg 1668.

ky priazkum, zpracovany Pamatkovym tstavem v Brné v ro-
ce 1999 (obr. 3c). Mnohé dosavadni nazory se ukazaly ja-
ko opravnéné, jiné se podafrilo upresnit nebo korigovat. Vy-
znamny podil na ziskanych vysledcich ma predevsim dua-
kladny archivni prizkum a uspésné provedeni dendro-
chronologickych analyz drevénych konstrukei.

Pocatky existence kostela a vsi Kostelec (Wolframms)
situované na hornim toku reky Jihlavky jsou jiz delsi do-
bu hypoteticky predpokladany v obdobi okolo poloviny 13.
stoleti.®” Az dosud bylo, vzhledem k absenci pisemného
materialu, dokladajiciho mozny priibéh nejstarsi stavebni
akce, nutné spoléhat pouze na slohovy a stylovy rozbor ob-
jektu. Prvni zprava o existenci sakralniho objektu v Kostelci
u Jihlavy totiZ pochazela az z roku 1293, kdy mél zdejsi pa-
tronat ve spravé premonstratsky klaster v Louce.”™

Do doby okolo poloviny 13. stoleti se hlasi nékolik ar-
chitektonickych prvkt a konstrukénich detaili kostelni
stavby. Jedna se predevsim o jizni zed' staré lodi, prolome-
nou nizkym portalem s kamennym osténim, a to zejména
v konstrukei kamenickych prvk, jako pravouhle ustupu-
jicich patek, talifovych prstenct umisténych na dricich
sloupkd, listovych hlavic (stoéenych snad ptivodné do bo-
buli) ¢ oblého, velmi mélce zahroceného tympanonu. ™V
Uziti tohoto detailu by za normalnich podminek bylo v té-
to ponékud okrajové lokalité v uvedeném obdobi pomérné
¢asné, zde vSak nelze podcenovat moznost uzké vazby na
blizkou Jihlavu. Nabizi se tu srovnani zejména s trojici
ustupkovych portélt jihlavského farniho kostela sv. Jaku-
ba, které jsou kladeny do 50. let 13. stol.” Detail protah-
Iych palmetovych hlavic sloupkti pritom upomina spise na
pilitky spodni etaze sdruZenych oken véZe kostela sv. Du-
cha v Telci, jehoz vznik se predpoklada tésné pred polovi-
nou 13. stoleti.” Ur¢ita tektonicka diskrepance ve vztahu
horni a spodni éasti kosteleckého portalu ve spojeni s vel-
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mi prostou skladbou mohou vést ke spekulacim o mladSich
upravach, eventualné o mozném dodateéném zjednoduse-
ni pavodné bohatsiho portalu.

Naznacené dataci jizni zdi kostelni lodi odpovida i zed
ru marnice vykazuje pouZiti zdiva z pravidelné rovnanych
kvadrti. Nachéazi se zde také pravouhly vystupek zasahuji-
ci do zapadni zdi marnice, kterého si povsiml jiz B. Samek
a charakterizoval jej jako opérny pilit.”¥ Existence tohoto
konstrukéniho prvku by mohla ukazovat na ptuvodni
umysl zaklenuti prostoru lodi. Priizkum koruny zdiva v ptid-
nim prostoru ptivodni lodi vSak zjistil omitnuti a vytazeni
vnitfnich omitek az k vrcholu zdiva. Rovnéz hladké zariz-
nuti interiérovych omitek ukazuje ve shodé se starsimi na-
zory na zastropeni néjakou formou plochého stropu.”™

Pozornosti zatim unikala ale predevsim rozdilna sirka té-
to severni zdi. Ackoliv je §ife zdiva jasné patrna na planu
Johanna Zeifila, zachycujiciho pri pristavbeé lodi v roce 1805
takeé starsi stav kostela,” neni s ni u mladsich planovych
zobrazeni pocitano. Sitka zdiva je totiz od zapadni pfistav-
by lodi aZ po pravouhly vystupek v zapadni zdi marnice vi-
ce jak 1, 50 m.”” Pfiblizné stejnou $ifku méla dfive i jizni
zed staré lodi kryta obdélnou predsini.”® Na ptivodni $ifku
jizni zdi ukazuje dnes uzZ jen pravouhly vystupek v mistech
nasazeni zapadni lodi.

Otazka vyvstava nad funkci takto mocné dimenzované
zdi. Dispozi¢né objekt kostela vychazi z typu pomérné béz-
né uzivaného u mensich vesnickych staveb takfka po celé
13. stoleti jak v oblasti Vysociny, tak témeér po celé Mora-
ve.”™ Typologicky jde o podélné jednolodni stavby se vstu-
pem situovanym v ose jizni zdi, jejichZ dispozici velmi ¢as-
to doplniuje zvonice na zapadé. O tom, byla-li zvonice sou-
¢asti ptivodniho kostela, nemame v souc¢asné dobé Zadné
doklady. Je jisté, Ze minimalné od 16. stoleti v kostele zvo-
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ny byly,®” o tom, jak vypadala zvonice vime az od po¢atku
18. stoleti. Na planu Johanna Zeifla vidime ptavodni §ifi za-
padniho priiéeli kostela o takfka shodné Sirce jako k ni pri-
léhajici zapadni ¢asti severni a jizni zdi lodi. Sifka zdiva
tak na zapadni strané vytvarela jakysi zdaraznény ptidorys
pismene U. Profil zesileného zapadniho praceli nema u vy-
Se jmenovanych sakralnich staveb tohoto méritka obdobu.
Moznym vysvétlenim s ohledem na funkéni opodstatnéni se
zda byt pouze zakladna pro zbudovani predpokladané véz-
ni konstrukce, tak jak jej nalézame u vétSich kostelnich
staveb.®!

Spojeni masivniho pojeti architektonického rozvrhu se
snahou o zaélenéni spiSe jemnéjsich dekorativnich prvka
portalu nepridava stylové kritice na jednoznacnosti a uka-
zovalo by spiSe na delsi obdobi stavby, béhem néhoz doslo
k proméné stylového citéni u stavebnika ¢i femeslniki.
Propojeni dvou stavebnich koncepci mohlo nejspiSe pro-
béhnout ve 3. tretiné 13. stoleti. Kritika dochovanych ar-
chivnich pramenu tykajicich se Slechtického rodu Schen-
kt, umoznila vyslovit predpoklad o vzniku vsi Kostelec
(Wolframms) v obdobi od poloviny 30. do poloviny 50. let 13.
stoleti a predani jeho patronatniho prava ke kostelu klas-
teru v Louce pred rok 1256.5? Pied timto datem tedy mohl
vzniknout v nové zalozZené vsi kostel, dispozi¢né navazuji-
ci na typ obdélné jednolodni stavby s plochym stropem
a zvonici usazenou nad zapadnim zesilenym pracelim. Pod-
le éasteéné obnazené severni zdi bylo pfi jeho vystavbé pou-
zito kvadrikového zdiva. Vstup do objektu byl situovan v ose
jizni zdi a zfejmé byl chranén obdélnou predsini. Samotny
portal vSak nemusel byt v dobé predani patronatniho pra-
va hotov. Vysvéceni kostela souviselo predevsim s existen-
ci oltare a jeho zastreSeni, zbyvajici ¢asti planovaného ob-
jektu mohly byt i nadale ve vystavbeé.

O podobé nejstarsiho zavéru si bez archeologického pru-
zkumu pod povrchem podlahy mtZeme uéinit predstavu jen
stézi. NejspiSe ve druhé poloviné 14. stoleti byl totiZ na-
hrazen protahlym polygonalnim presbytarem zaklenutym
snad kfizovou klenbou. Klenba je nesena polygonalné oko-
senymi Zebry, spojenymi v mirné se do prostoru svazujicim
vrcholu ovalnym klenakem, dosedajicimi ve sméru k lodi na
zKracené pripory osazené na do kuZelové protaZené verti-
kalné profilované konzoly, a na zdech chéru prizemnimi
priporami s valcovymi, podélné profilovanymi patkami. Da-
vody rozsifeni muzeme shledavat jak v potfebé vétsiho pro-
storu pro rozrustajici se obec, tak v potfebach liturgickych,
nebot se stavbou zavéru jde v tizké navaznosti i stavba sak-
ristie, do niZ se z lodi vstupovalo kamennym lomenym por-
talem. Liturgickym potfebam jisté slouzila také vylevka
umisténa ve vychodni zdi sakristie, potvrzujici souvislost pfi-
stavby tohoto prostoru se stavbou zavéru. Také v tomto
pripadé si miizeme potvrdit dobu vzniku na formeé pouzitého
stavebniho materialu. Neomitnuta ¢ast zdiva, nachazejici se
nad klenutim sakristie, ukazuje na pouziti lomového kamene
jak na stavbu sakristie, tak na obvodové zdivo choru.®?

Dalsi oziveni stavebni ¢innosti probéhlo na konci 15.
stoleti, kdy se ve vétSi mire objevuji dotace pripsané koste-
Iu. Z obdobi pielomu pozdniho stredovéku a renesance po-
chazi také nejptisobivéjsi zjiSténa uprava vnéjSich omitek
vychodni ¢asti kostela s ¢ervenym iluzivhim kvadrovanim
(obr. 9). Dochovana konstrukce krovu presbyteria svédci
o tom, Ze na sklonku 15. stoleti byla nové provedena stre-
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Obr. 23: Johann Jacob Schiibler; Niitzliche Anweisung zur unentbehrlichen
Zimmermanns ..... priklad némeckého vzpéradlového krovu s drevénym ob-
loukem. Niirnberg 1731. Sciagraphia artis tignariae ..... Zimmermanns-
Kunst. Niirnberg 1736.

cha ve vychodni ¢éasti. Nelze pfitom vylouc¢it ani nové za-
stfeSeni celého kostela. V uvedené dobé nebo dokonce jes-
té 0 néco pozdéji doslo pravdépodobné na rozebrani plochého
stropu lodi i klenby v zavéru a kostel byl preklenut valenou
klenbou v chéru rozvedenou do jednotlivych vyseci, na je-
jichz hrany byla osazena starsi kamenna Zebra. Vyjma to-
hoto dokladu piety k starSimu vytvarnému detailu 1ze kon-
statovat, Ze v obdobi druhé poloviny 16. stoleti, kdy se vét-
Sina mistniho obyvatelstva priklonila k protestantské vire,
ani v éasech takrka neutuchajicich boj a s nim spojené-
ho odlivu obyvatelstva za tricetileté valky nebyly podnika-
ny na budové kostela vétsi stavebni zasahy. Prestoze v ru-
bové casti klenby jsou patrné dvé vyrazné pricné spary,
pouziti takrka shodného stavebniho materialu i jeho opo-
trebeni ukazuje pouze na postupné navazovani v ramci jed-
né stavebni etapy.

Je to opét zvon, jenZ by mohl na konci 17. stoleti uka-
zovat na opétovné investice do vzhledu a vyznamu objektu.®”
Jak potvrdil dendrochronologicky priizkum, doslo vzapéti
k vyméné zapadni éasti krovu. Sneseni se dockala nejspi-
Se i zvonice a zvony byly umistén ve zvonici nové, jejiz po-
zlistatky vidime ve stfedni ¢éasti podkrovi staré lodi. Sou-
¢asné byla vybudovana marnice pristavbou k vychodni
vnéjsi zdi sakristie.

Nejpodstatnéjsi proménou své hmotové skladby vSak
prosSel kostel na zacatku 19. stoleti. V roce 1805 byla totiz
dokoncena puvodné ponékud mohutnéji koncipovana za-
padni pristavba lodi s hudebnim kurem. Jeji stavba probi-
hala za kaplana jménem Johann Gerzabek.®® Stavbu pro-
jektoval Johann Zeifl, urednik Provin¢niho stavebniho re-
ditelstvi v Brné.®® Navrh z roku 1803 pocital s rozsirenim
o pristavbu §irsi obdélné lodi o tfech klenebnich polich (obr.
4). Kar vlozeny do zapadni ¢asti mél byt zpristupnén scho-
distém z podkruchti. Vnéjsi podoba zapadniho praéeli o po-
nékud strohé formé akcentuje v ose umistény vstup, nad
nimz se nachazi kruhovy okenni otvor smérujici na kir.
Dalsi, ovalné okno pod trojuhelnym nastavcem §titu osvét-
luje prostor pudy. Stit je zavrsen pouze kfizem, s vézi neni
v navrhu pocitano. Pro realizaci byla doporuc¢ena méné€ vel-
korysa varianta zachycena na planu z roku 1805 (obr. 5).
Az na drobné korekce - obraceni vstupu na ktr do vnéjsi-
ho plasté a vynechani kruhového okna v prutceli - byl ten-
to projekt realizovan. Urcujici slohové znaky pristavby vy-
chazeji jesté z baroknich forem. Ve vnéjsim vzhledu se jed-
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na predevsim o modelovani §titu zapadniho priiéeli a o je-
ho ¢lenéni podkladanymi pilastry, v interiéru jde napf. o va-
lené Klenby s vyseéemi zvyraznénymi hiebinky tak, jak jsou
uzité pod kruchtou.

Nova zvonice byla vztyéena zfejmé az t€sné pred rokem
1830, a to ve vrcholu stfechy tésné za zapadnim pracelim,
na staré lodi byl ponechan pouze maly sanktusnik. Nékdy
kolem poloviny 19. stoleti byla odstranéna jizni predsin,
vyobrazena jesté na mapé stabilniho katastru (obr. 2). Sou-
¢asné byla redukovana sila zdiva jizni zdi, z jejiz ptivodni &i-
fe zbyl pouze pravouhly vystupek v misté nasazeni zapad-
ni pristavby. Do jizni zdi bylo na zapad od portalku také pro-
lomeno dalsi okno, proporéné shodné s oknem zaveéru.

Poslednim aditivnim stavebnim zasahem se zda byt pri-
stavba schodisté na kazatelnu. O té se v pramenech mluvi
jiz drive, avSak miizeme-li se spolehnout na zachyceni star-
§iho stavu Johannem Zeifllem, v roce 1803 ani o dva roky
pozdéji se zde jeSté uvedené schodisté nenachazelo. Stylo-
va podoba stavi pristavbu kazatelny s baldachynovou stris-
kou do shodného obdobi se vznikem nastavce oltare. J. V.
Simak nalezl na zadni strané oltafe napis datujici jeho vznik
do roku 1857. ) Nékdy v tomto obdobi tedy mohl byt pro-
lomen v severni zdi otvor pro kazatelnu, se vstupem po
schodisti ze sakristie, jeZ vyniklo pristavbou k vnéjsi lici
severni zdi. V roce 1997 byla zapadni lod’ s véZi nové omit-
nuta. V letech 1998 az 1999 probéhla generalni oprava
stfech, pri niZ byla kompletné vyménéna cela horni ¢ast
velké véze. Na jeji ban se stejné jako na ostatni plochy
stfech vratil dfevény Sindel.

ZAVER

Podrobny stavebné historicky priizkum kostela sv. Kun-
huty v Kostelci u Jihlavy, provedeny kolektivem pracovni-
kt Pamatkového tistavu v Brné, v roce 1999 shrnul a re-
vidoval vysledky predchozich vyzkumi tohoto objektu.
Zpresnény byly zejména nazory na stavebni poc¢atky kostela
a na nékteré etapy jeho mladsiho vyvoje, resp. na jejich
rozsah a éasovou naslednost. Predstaveny priklad doklada
nezbytnost koordinované interdisciplinarni spoluprace pri

vebnim vyvojem.
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v ruce; motiv Zehnajiciho Krista se objevuje i v severnim okné, v tom-
to pfipadé je usazen na kliné korunované Panny Marie.
zery. Tento jev je vSak u konstrukei tohoto typu zcela bézny a dokla-
da to, Ze primarni funkce podélnych rozpér je spojena se zavétrovanim
podélného ramu. Dale maji tyto prvky dualezitou ulohu pri montéazi
krovu, kdy uréuji rozestupy plnych vazeb. Funkce rozpér jako podpo-
ry hambalkt1 v mezilehlych vazbach prichazeji v ivahu spise u vétsich
konstrukei, ani tam vSak mnohdy viibec nedojde k jeji aktivaci, a za-
stava tak vlastné pouze pojistkou pro pripad dil¢iho kolapsu.

51) Vroce 1999 doslo k vyméné krytiny, namisto pfedchoziho plechu pri-
bitého na starém Sindelovém podkladé byla poloZzena dvouvrstva Sin-
delova krytina. Po zjisténi, Ze ptivodni konstrukce krovu nad presby-
teriem je i pres silné poskozeni schopna nadale plnit svou funkci, byl
s ohledem na jeji stafi zvolen €isté konzervaéni pristup (disledné oSet-
feni proti dfevokaznym $ktdctim a chorobam) a rozsah provedenych
vymén byl omezen na nejnutnéjsi minimum.

52) BliZe o tomto typu krovu viz J. Bldha, J. Hrdlicka, Kostel sv. Vojtécha
pobliZ Studnic u Telce, Prizkumy pamatek 1I/1998 s. 99 - 114.

53) Odbér vzorku J. Blaha, vyhodnoceni T. Kyncl, 1998 - 2000.

54) Je pravdépodobné, Ze vazby bez kiizovych vzpér byly rozméreny a spa-
sovany dilensky, zatimco vzpéry byly do konstrukce vsazeny az doda-
tecné, a to podle mista, které zbylo po usazeni vloZené stolice zvono-
VE VézZe.

55) Davodem pro tuto neobvyklou tpravu mohla byt obava z uvolnéni
spoju pri rozhoupavani zvonu.

56) Krizové vzpéry krokvi umoznuji priik kleneb nad uroven pozednic
pouhym zpevnénim priéné vazby bez pouziti vésadel. Tento princip
byl znamy a pouzivany jiZ od stfedovéku. (U nas napf. Semnévice,
kostel sv. Jifi In: J. Vinar; V. Kufner, I. Horovd, Historické krovy, Praha
1995, s. 21). V mladSich dobach postupné prevladly konstrukce s vé-
Sadly, usporné€jsi a snaze zhotovitelné.

57) Johann Wilhelm, Architectura Civilis, poprvé. Frankfurt am Main 1649,
II. vyd. Niirnberg 1668.

58) Johann Jacob Schiibler, Niitzliche Anweisung zur unentbehrlichen
Zimmermanns-Kunst, Niirnberg 1731. Sciagraphia artis tignariae,
Zimmermanns-Kunst. Niirnberg 1736.

59) Hambalek prekazejici klenbé nad schodistém byl dodatecné odstranén.
Krov marnice musel byt zhotoven rovnéz kratce po roce 1710, nebot
na krokvich hlavniho krovu v mistech, ktera zakryva strecha pristav-
ku, nikdy nebyly stresni laté.

60) Odbér vzorkt J. Blaha, vyhodnoceni T. Kyncl, 1998 - 2000.

61) Na misté kostela pry stavala jen kaple, nebot osada byla prifarena
k Vilanci. Srov. J. A. Pdtek, Jihlavsky kraj. Vlastivéda moravska, Br-
no 1901, s. 184.

62) Poprvé na jizni portal upozornil uverejnénim jeho prekresleni s krat-
kym textem cisarsky konzervator Sterz. In: Mitteilungen des Central
Commision XXV., Wien 1899, s. 206. Obrazek poté pretiskl i A. Prokop,
Die Markgrafschaft Mdhren in Kunstgeschichtliche Beziehung. dil II.,
Wien 1904. s. 159.

63) J. V. Simdlk, Dvé stavby doby prechodni ze zapadni Moravy. In: Pamatky
archeologické. XXXIV, 1924 - 1925, s. 221 - 224. Objekt kostela vzni-
kl podle autora ¢lanku ve dvou stavebnich etapach. Na priloZzeném
prvnim zameéreni pochazi jizni zed s portalem a zaver kostela zarazen
do 13. stoleti, ostatni ¢asti pochazi z dostavby kolem roku 1806.

64) Srov. V. Richter, Romanska architektura na Moravé. In: Casopis spo-
lec¢nosti pratel starozitnosti 60, 1952, s. 232.; V. Richter, Pfechodni stav-
by v udoli Jihlavky. In: Vlastivédny sbornik Vysociny - védy spole-
censké 4, 1961, s. 35.

65) MZA Brno, Fond B 18, Provin¢ni stavebni reditelstvi, kart. ¢. 2, inv. ¢.
542, €. j. 199/1803.

66) MZA Brno, Fond B 18, Provinéni stavebni reditelstvi, kart. €. 2, inv. ¢.
593, €. j. 199/1805.

67) B. Samelk, Vyzkum romanské architektury na Moravé III. Kostelec,
farni kostel sv. Kunhuty. In: SPFFBU F 26 - 27, 1982 - 1983, s. 82.

68) B. Samek, Umélecké pamatky Moravy a Slezska 2. Praha 1999,
s. 176 - 177.

69) Tamtéz.

70) Tamtéz. Viz poznamka ¢. 10.

71) Pro plastickou vyzdobu portalu nachazime nejblizsi analogie v neda-
leké Jihlavé, vyrazné se ve 13. stoleti architektonicky rozvijejici. Srov.
napr. zapadni portal farniho kostela sv. Jakuba Vétsiho, B. Samelk, cit.
pozn. 6, 1999, s. 86.

72) A. Vosahlik, Jihlava. In: Pamét mést, Praha 1982, s. 97. Tyto kame-
nické prace spojuje s ¢innosti stavebni huti dominikand, ktera se kon-
stituovala pri stavbé nepatrné starsiho klastera s kostelem sv. Krize

v Jihlavé.

73) J. Nemec, K. Fuchs, MPR Tel¢ - véz sv. Ducha, stavebné historicky
prizkum, Brno 1989. Nepublikovany rukopis, archiv SPU v Brné.

74) Ze zdi zde vystupuji pravouhlé kamenné kvadry pouzivané obvykle
u kamennych opérakt. Srov.: B. Samelk, cit. v pozn. 6.1999,
s. 176 - 177.

75) Jedno z prken, pouzitych jako podbiti namétkti krovu na vnéjsi stra-
né jizni zdi lodi, nese pod bilou prfemalbou stopy ornamentalnich ba-
klopovém stropu lodi.

76) Srov. historické plany na prestavbu obr. 27 a 28.

77) Zdivo z vnéjsi strany licuje s uvedenym vystupkem, jenz tedy neni
opérakem, ale narozim.

78) Jak ukazuje plan J. Zeifla, jednalo se o ¢tvercovou predsin se vstu-
pem orientovanym k jihu a s mensim okénkem k vychodu.

79) Vychazi z typu pozdné romanskych kostelikii, kde se vliv rané gotic-
kych forem se uplatiuje ¢asto jen u plastickych prvki portalt ¢i kle-
neb a uziti pravouhlého zavéru. Ve shodné nebo velmi podobné formé
nalezneme obdobny typ na vice mistech. Srov.: napf Knézice, Destna
- Roubanina, Koberice, Caslavice, Dolni Loucky, Hodonice, Jasenice,
Lipnik, Ranc¢ifov, Stonarov nebo Vilanec.

80) Viz poznamka ¢. 35.

81) Obdobné zesileni kostelniho priiceli za uicelem substrukce vézi nalez-
neme nejblize znovu napf. u kostela sv. Jakuba Vétsiho v Jihlaveé.

82) V tomto roce je naposled zminén znojemsky dékan Markvart Schenk.
K tomu viz: T. Borovsky, Déjiny mista do roku 1513. Text a pozn. €. 11.

83) Na moznou pribuznost zavéru kostela v Kostelci u Jihlavy se starou sak-
ristii kostela v Tfesti upozornil uz J. V. Simdk in: Dvé stavby doby pre-
chodni ze zapadni Moravy. In: Pamatky archeologické. XXXIV, 1924 -
1925, s. 221 - 224. a jeho navrh podporil téZ V. Richter v: Prechodni
stavby v udoli Jihlavky. In: Vlastivédny sbornik Vysociny - védy spo-
lecenské 4, 1961, s. 35.

84) O tomto, dnes jiZ neexistujicim zvonu, ktery nesl napis: Anno Domini
1695. Haec compana in honorem Reg. M. S. Kunegundus V. fusa - Goss
mich Christian Iva. Him in Iglau informuje Vlastivéda moravska . Srov:
F. A. Patel, Jihlavsky kraj. Vlastivéda moravska, Brno 1905, s. 184.

85) Jak o tom hovori napis od kiirem: HAEC PARS AEDIS SACRAEAE DI-
FOCATA MDCCCV IOANNE DELPHINO GERZABEK TUNC CAP. LOC.

86) Plan ulozen MZA Brno, fond.

87) Altare hoc et plura alia in hac ecclesia reparata et renovata sunt a pa-
rochianis praecipue Wolframensis et Fundo Religionisque A. MD-
CCCLVII sub curat. Joan. Pokornio ab Anto. Blaubach pictore Iglavi-
ensi. J. V. Simdlk, Dvé stavby doby pfechodni ze zapadni Moravy. In:
Pamatky archeologické. XXXIV, 1924 - 1925, s. 223.

KiRCHE DER HL. KUNIGUNDE IN KOSTELEC U JI-
HLAVY

Eine im Jahre 1999 vom Arbeitskollektiv des Instituts fiir Denk-
malpflege in Briinn durchgefiihrte ausfiihrliche bauhistorische Analy-
se der Kirche der hl. Kunigunde in Kostelec u Jihlavy (Wolframs, Bez. Ji-
hlava [Iglau]) hat die Ergebnisse voriger Erforschungsarbeiten am Ob-
jekt zusammengefaft und revidiert. Auf Grund einer griindlichen Ar-
chivforschung zur Geschichte der Kirche und der Gemeinde sowie der
zeitgendssischen Zusammenhénge beziiglich der Erteilung und Uber-
tragung des Patronatrechtes neigen sich die Autoren zu der Ansicht,
daf3 die Dorf- und also auch Kirchengriindung hat zwischen den Jah-
ren 1233 und 1256 erfolgen mogen. Diesem Schluf entsprechen auch
Stilvergleichsergebnisse bei der Analyse des stidlichen Eingangsportals
(Abb. 3,5), sowie auch Revision der Anschauung an die historische Bau-
entwicklung der Grundriss- und Massenkomposition der Kirche (Abb.
26) im Einklang mit den jiingsten Forschungsergebnissen. Das gewolb-
te polygonale Presbyterium mit dem zeitgendssischen Zubau der Sakristei
wird in die zweite Hélfte des 14. Jahrhunderts gelegt. Die Frage der Wol-
bung ist noch nicht definitiv gelost. Das Gewolbe im Abschluss des Pres-
byteriums weist Zeichen der Uberwélbung mit Wiederanwendung der
Steinrippen aus. Das alte Kirchenschiff war wohl bis Anfang des 18.
Jahrhunderts flachgedeckt; man bediente sich damals bemalter Dek-
kenplatten fur Verschlag am Dach in der Traufenpartie. Einen bedeu-
tenden Beitrag stellten Ergebnisse der dendrochronologischen Analyse
der fiir Dachkonstruktionen beniitzten Fichten- und Tannenbalken dar.
Die alteste Dachkonstruktion befindet sich tiber dem Presbyterium -
die Biume wurden um die Jahreswende 1496/97 geschlagen, jene fiir
das spétere Dach mit Stuhlresten vom Barockturm tiber dem niedrigen
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alten Kirchenschiff dann 1710/11. In selber Zeit entstand an der Nord-
seite der Kirche der Zubau fiir die Sakristei. Die letzte bedeutende Bau-
phase ist mit den urspriinglichen Baupldnen von Johann Zeifl aus dem
J. 1805 bewiesen. In folgenden Jahren stellte man tiber dem Dach des
Schiffszubaus einen neuen Turm auf, um die Mitte des 19. Jahrhunderts
wurde die stidliche Vorhalle niedergerissen. In Jahren 1998 bis 1999
wurden die Dacher einer Generalinstandsetzung unterworfen. Damals
stellte man die Farbigkeit unterer Puzschichten an der Presbyteri-
umsauflenseite fest. Es geht um die spatmittelalterliche rote Illusiv-
quaderung an Ecken und die diamantierte Umrahmung der Fensterlai-
bungen (Abb. 30), ferner um éltere braune und spétere blaugraue Fen-
sterumrahmung.

Die erfolgte komplexe baugeschichtliche Untersuchung beweist Not-
wendigkeit der interdisziplindren Zusammenarbeit bei der Forschung
uber architektonische Denkméler mit komplizierterer Bauentwicklung,
obwohl es sich im gegenwértigen Beispiel um einen Landbau handelt.

ABBILDUNGEN
Abb. 1: Kostelec uJihlavy (Wolframs, Bez. Jihlava [Iglau]), HL. Kunigunden-
Icirche. Gesamtansicht von Siidwesten.
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katastralkarte, 1835, MZA Briinn.
Abb. 3: Kostelec u Jihlavy, Hl. Kunigundenkirche. Entwicklungsstufen der
baugeschichtlichen Ansichten: a) J. V. Simdk 1925 - 1960; b) V. Richter und
B. Samelc 1961 - 99; Institut fiir Denkmalpflege in Briinn 1999.
Abb. 4: Kostelec u Jihlavy, Hl. Kunigundenkirche. Entwurf fiir den Kirche-
numbau und Schiffserweiterung westwdrts, Johann Zeifl 1805, MZA (Mcih-
risches Landesarchiv) Briinn.
Abb. 5: Kostelec u Jihlavy, Hl. Kunigundenkirche. Realisiertes Kirchenum-
bauprojekt mit Schiffserweiterung westwdirts, Johann Zeil 1805, MZA
Briinn.
Abb. 6: Kostelec u Jihlavy, HL. Kunigundenkirche. Das sogen. alte Schiff, frith-
gotisches Eingangsportal an der Siidseite.
Abb. 7: Kostelec u Jihlavy, Hl. Kunigundenkirche. Detail der unteren Partie
des Stidportals.
Abb. 8: Kostelec u Jihlavy, HL. Kunigundenlcirche. Kapiteldetail vom Stidportal.
Abb. 9: Kostelec u Jihlavy, Hl. Kunigundenicirche. Rekonstruktion der am Au-
Benmantel des Presbyteriums festgestellten spditgotischen ziegelroten Illu-
sivquaderung, stratigraphische Restauratorenuntersuchung, Martin Pava-
la, Marek Kapler; Sommer 2000.
Abb. 10: Kostelec u Jihlavy, Hl. Kunigundenkirche. Ansicht des Gewdélbes
im Presbyterium vom Kirchenschiff.
Abb. 11: Kostelec u Jihlavy, HL. Kunigundenicirche. Gewélberippenkonsole
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Abb. 12: Kostelec u Jihlavy, Hl. Kunigundenkirche. Dachstuhl iiber dem
Presbyterium (1497) - Bindergespdrre, Léingsverband - axialer Stuhl.
Abb. 13: Kostelec u Jihlavy, Hl. Kunigundenkirche. Dachstuhl tiber dem al-
ten Schiff (1711) - Bindergespdirre.
Abb. 14: Kostelec uJihlavy, HL. Kunigundenkirche. Dachstuhl iiber dem al-
ten Schiff (1711) - Leergespcirre.
Abb. 15: Kostelec uJihlavy, HL. Kunigundenkirche. Dachstuhl iiber dem al-
ten Schiff (1711) - Lédngsschnitt, im Mitteljoch deutliche Reste des ur-
spriinglichen Turmstuhls.
Abb. 16: Kostelec u Jihlavy, Hl. Kunigundenkirche. Dachstuhl {iber dem
neuen Schiff (1803-05) - Bindergespdirre.
Abb. 17: Kostelec u Jihlavy, Hl. Kunigundenkirche. Dachstuhl iiber dem
neuen Schiff (1803-05) - nérdlicher Stuhl vom Léingsverband.
Abb. 18: Kostelec u Jihlavy, Hl. Kunigundenkirche. Dachstuhl (iber dem al-
ten Schiff - links urspriingliche Stuhlstemme vom Glockenturm mit Kehle nach
einer Ecksdiule, rechts eine bei der Entfernung der Léngsstemme der Scu-
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Abb. 19: Kostelec u Jihlavy, HL. Kunigundenkirche. Dachstuhl iiber dem
Presbyterium - Gestalt und Lokalisierung der Abbundzeichen.
Abb. 20: Kostelec u Jihlavy, HL. Kunigundenkirche. Dachstuhl tiber dem al-
ten Schiff - Gestalt und Lokalisierung der Abbundzeichen.
Abb. 21: Kostelec u Jihlavy, Hl. Kunigundenkirche. Dachstuhl iiber dem
neuen Schiff - Gestalt und Lokalisierung der Abbundzeichen.
Abb. 22: Johann Wilhelm, Architectura Civilis. Vorlagen zum Dachstuhlbau:
Fig. 4 und 5. Niirnberg 1668.
Abb. 23: Johann Jacob Schiibler, Niitzliche Anweisung zur unentbehrlichen
Zimmermanns-Kunst... A 2 - Beispiel des deutschen Sprengwerkdachstuhls
mit dem Holzbogen. Niirnberg 1731. Sciagraphia artis tignariae... Zimmer-
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(Ubersetzung J. Noll)
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Exxurz: DENDROCHRONOLO-
GIE KROVU KOSTELA sV. KUN-
HUTY vV KOSTELCI U JIHLAVY

TomAs KyNncLy

Predmeétem dendrochronologického vyzkumu bylo cel-
kem 25 stavebnich prvka ze tfi samostatnych krovovych
konstrukci kostela, a to:

z krovu nad presbyteriem ..........cccccvvvunnnnn. 14 prvka,
z krovu nad starou lodi ..........cccoeveiiinnnnnnnnns 8 prvka,
z krovu nad novou lodi ...........coeoeiiiiiinnninnns 3 prvky.

Material byl odebran jako vyvrty Presslerovym neboze-
zem, a to po jednom vzorku z kazdého prvku. Pfi jeho zpra-
covani byla pouzita standardni metoda dendrochronolo-
gického datovani, ktera je popsana napf. v ¢lanku o krovu
kostela s. Jilji v Hefmani® a podrobnéji ve shrnujici praci.”?

VYSLEDKY

Druhova piislu$nost dfeva

Material tvori smrkové a jedlové drevo s mirnou preva-
hou smrku. Ve vzorcich nad novou lodi je zastoupeno pou-
ze jedlové drevo.

Relativni synchronizace

Pri relativni synchronizaci v ramci druhu dfeviny se ce-
Iy material rozpadl na skupiny, presné odpovidajici jednot-
livym krovim (v krovu nad novou lodi je vSak jedle za-
stoupena jen jedinym vzorkem): Synchronizaci a sumarizaci
v ramci téchto skupin vznikly sumarni letokruhové rady:
krov nad presbytarem jedle 86estd,
krov nad presbytarem smrk (obr. 1) 86fstd,
krov nad starou lodi.............cvuuvernnnnes smrk (obr. 2) 601std,
krov nad novou lodi jedle 602std.

6 vzorkt nebylo mozZno, vétSinou pro nedostate¢ny po-
¢et letokruhti, spolehlivé synchronizovat a byly z dalsiho
zpracovani vyfazeny. Jiz z vysledku relativni synchronizace
bylo zfejmé, Ze kazdy ze tfi krov(i musi byt odliSného stari.

Absolutni datovani

Sumarni letokruhové rady byly podrobeny synchroni-
za¢nimu pokusu viéi regionalnim standardnim chronolo-
giim jedle (jedle-jm) a smrku (smrk-jm) pro Ceskomoravskou
vysoc¢inu. Vysledkem bylo spolehlivé datovani rad 86estd,
301std a 602std, jak je zfejmé z tabulky hodnot t-testu ko-
rela¢niho koeficientu (t,) a koeficientu soubéznostil(t,).

jedle-jm smrk-jm
(1284 - 1998) (1325 - 1998)
t, t, t, t,
602std (1715-1803) 6,78 | 5,44** - -
601std (1594-1710) - - 9,72** | 6,59**
86estd (1450-1496) 5,38** | 6,28** - -
86fstd (1465-1496) - - 1,39 2,59

Rada smrku 68fstd se touto cestou ukézala spolehlivé
nedatovatelna, byla vSak spolehlivé odatovana synchroni-



