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FARA (BYVALA TVRZ)
v TREBOTOVE

JAN PESTA

Fara ¢p. 1, byvala tvrz v Tre-
botové (okres Praha - zapad), je
pamatkou ojedinélého vyznamu.
Na relativné nevelkém, ale vyvo-
jové slozitém objektu je mozné
dokumentovat kontinualni his-
toricky vyvoj od vrcholné stre-
doveké tvrze pres pozdné stre-
dovéké a renesancni sidlo, ba-
rokni opatskou rezidenci azZ po
klasicistni faru. Cela stavba se
dochovala v mimoradné vysokém
stupni autenticity, véetné vSech
podstatnych historickych kon-
strukei i femesInych detailt (mi-
mo jiné diky tomu, Ze na objek-
tu nebyla v poslednich desetile-
tich provadéna zadna udrzba).
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Obr. 1: Trebotov (okres Praha - zapad). Kopie cisarského otisku mapy stabilniho katastru z roku 1840. Upro-

stred vesnice pod hrazi rybnika fara, byvala turz (Gerné), zapadné od ni je kostel. Teclcovanou édrou oznacen
predpolkldadany rozsah vnéjsiho opevneéni, éarlcované predpoldlddany rozsah hospoddrského dvora.

Navic dlouhodobé nevyuzita

a pozvolna chatrajici budova po-
skytuje skvéle ¢itelné informace
o0 jejim stavebnim vyvoji. Z uve-
denych skutecnosti vyplyva, ze
vypovidaci hodnota fary, byvalé
tvrze, je mimoradné vysoka.
Umérné tomu je vysoka celkova
pamatkova, dokumentaéni a his-
toricka hodnota objektu.

Jiz v minulosti byl paméatko-
vy vyznam objektu rozpoznan.
Diky tomu vznikl roku 1973
v navaznosti na starsi zameéreni
stavebné historicky priizkum."
Tento prizkum ma podle dobo-
vych standardi velmi kvalitné
zpracovanou historii s komplet-
ni archivni reSersi. Naproti to-
mu vyhodnoceni stavebniho vy-
voje a architektonickou ¢ast pra-
zkumu bylo tfeba podrobit revi-
zi. Postupujici chatrani objektu
totiZ odhalilo nékteré nové sku-
te¢nosti, autortim starsiho prui-
zkumu neznamé. Vzhledem k pripravované celkové rekon-
strukci objektu bylo také nutné upfesnit a zhodnotit kva-
litni mladsi vyvojové etapy, které se velmi vyrazné uplatiuji
v organismu budovy a starsi priizkum je ve shodé s dobo-
vym pamatkovym nazorem opomijel. Proto byl v letech 2000
az 2001 zpracovan novy podrobny stavebneé historicky pru-
zkum, ktery uvedené skutec¢nosti zohlednil.? Tento novy
pruzkum zaroven prinesl ponékud odliSnou interpretaci
stavebniho vyvoje celého objektu, véetné identifikace jeho
nejstarsi vrcholné gotické etapy.

ky autor; 2000).

Obr. 2: Trebotov, fara ép. 1 - byvald turz. Cellcovy pohled na vstupni (severozdpadni) priiceli (vSechny snim-

Vesnice Trebotov lezi ve zvinéném vapencovém terénu
Ceského krasu v prostoru jihozapadné od Prahy. Zastavba
vesnice je rozloZena na strmych svazich a na dné pramen-
né panve mistni vodotece, levobfezniho pritoku potoka Svar-
cavy (pritoku Berounky). Jizné od vsi je zalesnény vrch Ku-
liva hora (385 m), za nim je pak tidoli Svarcavy, zafiznuté
hluboko do vapencového zkrasovatélého terénu. Krajina
severn€, zapadné a vychodné od vsi je pomérné plocha,
prevazné zemédélska, bezlesa.
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Vesnice ma zna¢né nesourodou
urbanistickou skladbu. Zastavba je
rozloZena na svazich a na dné pra-
menné panve, ¢aste¢né zaplnéné
rybnikem. Dominantou Trebotova
je kostel sv. Martina (ptivodné snad
romanska rotunda, dnes neoro-
manska novostavba z let 1866-67).°
Priblizné uprostred zastavby je na
dné pramenné panve rybnik. Za-
padné od rybnika je areal nékdejsi-
ho rozparcelovaného hospodarské-
ho dvora a na jeho jihovychodnim
okraji na mirném svahu nad poto-
kem budova fary, byvalé tvrze ¢p. 1.
Vlastni historické jadro vesnice ma
nepravidelny ptidorys, uréovany ra-
dialnim sbéhem komunikaci ke kos-
telu. Nékolik usedlosti je situovano
podle cesty, vedouci od jihozapadu
ke kostelu. V prostoru vychodné a ji-
hovychodné od rybnika je soustre-
déna pocetna mladsi chalupnicka
a domkarska zastavba.

Objekt byvalé tvrze, pozdéjsi fa-
ry ma pravidelnou ¢tyrkridlou dis-
pozici. Jeji ptidorys se blizi étverci
o stranach 30,5 - 31,5 m. VSechna
kridla s vyjimkou jihovychodniho
jsou jednopatrova, nepodsklepena.
Jihovychodni kridlo je podsklepené
a ma dvé patra, ovSem pii stejné
vySce hrebene strechy.

Do dvora se vstupuje prijezdem
v ose severozapadniho kridla, zakle-
nutym valenou klenbou s trojboky-
mi vysecemi. Na prtjezd po obou
stranach kolmo navazuji chodby
v uzkém dvornim traktu, oteviené
do dvora vzdy jednim obloukem ar-
kady. Vychodné od prijezdu je si-
tuovano dvouramenné schodisté do
patra. V prostoru pod schodistém,

Obr. 3: Trebotov, fara ¢p. 1 - byvald turz.
A - pudorys suterénu s vyhodnocenim sta-
vebniho vyvoje. B - ptidorys prizemi s vyhod-
nocenim stavebniho vyvoje.

Podle zaméreni objektu Geodézie Praha
(V. Jaklovd, Z. Prochdzkova z 1972, digitali-
zoval T. Russe, aktualizoval, upravil a doplnil
dJ. Pesta, stav k 12/2000, vyhodnocent sta-
vebniho vyvgje J. Pesta). Cerné — starsi gotic-
ka etapa ze 14. stoleti, zrnéné — hypoteticky
starsi goticka etapa ze 14. stoleti, Sikkmo kriz-
Icované - mladsi pozdné gotickd a goticko-re-
nesancni etapa, svisle krizkované renesancni,
Srafované barokni, dvojité srafy klasicistni,
teclcované — druhd polovina 19. stoleti, ne-
znacené - novodobé. Pretrhdvand Srafura zna-
¢l hypotetické casové zarazeni. Plné trojiihel-
nicky znaci gotické portalky a jejich torza,
prazdné trojtihelnicky mladsi kamenné por-
talky. Legenda plati i pro ndsledujici plany.
Sipkou je oznacena predpolddadand poloha ptt-
vodniho vstupu do zdpadni sklepni mistnosti.

110



PRUZKUMY PAMATEK IX - 2/2002

/ éasteéné zapusténém pod tro-
ven terénu, 1ze sledovat kamen-
né zdivo navazujicich konstruk-
ci. Sténa mezi schodistém a pri-
jezdem je na urovni zakladu roz-

délena sparou. Po druhé strané
0123 prujezdu je mistnost, zaklenuta

kamennou valenou klenbou (mir-
§ né zahrocenou) s trojbokou vyse-
i - : ¢i. Sténa mezi prijjezdem a tou-
to mistnosti je pfiblizné v polo-
viné délky rozSifena, v misté
ustupku je opét patrna spara.
V severnim narozi budovy
je témér ctvercova mistnost, vy-
mezena vyrazné silnéjSim obvo-
dovym zdivem (dosahujicim
tloustky cca 160 cm). Na seve-
rovychodni sténé této mistnosti
je patrny otisk zborené krizo-
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'é Portalek je s nejvétsi pravdépo-

< g//////lrlmm dobnosti osazen in situ a je jedi-
% & nym prokazatelné renesanc¢nim

kamenickym ¢lankem, zachova-
nym v organismu objektu.

Prizemi severovychodniho
kridla je dvoudilné. Vétsi severni
¢ast je novodobé upravena, plo-
: §§ chostropa. V navazujici jizni ¢as-
i T2 ti kridla je situovana obytna jed-
notka, sestavajici z chodby (siné),
zadni mistnosti (nékdejsi cerné
kuchyné) a svétnice. VSechny
prostory jsou zaklenuté nizky-
mi segmentovymi cihlovymi va-
lenymi klenbami.

Jihovychodni (zadni) kridlo
ma na urovni pfizemi trojdilnou
dispozici, ve stfedni ¢asti dvou-
traktovou. Mistnost ve vychod-
nim narozi je zaklenuta ptlkru-
hovou valenou klenbou s pétibo-
kou vyseci. Stfedni dil vyplauje
dlouha prostora, rozdélena dnes
do dvou mistnosti mladsi pric-
kou. Do levé (vychodni) mistnosti
se vstupuje sedlovym gotickym
portalkem, osazenym zjevné in
situ. Portalek ma osténi v podo-
bé okoseného pravouhlého ramu
s vloZenymi konzolkami. Na ru-
bové strané€ portalku se v nad-
Obr. 4: Trebotov, fara ép. 1 - byvala turz.
A - ptidorys proniho patra a druhého syp-
Icového patra nad strednim dilem jihovy-
chodniho kridla s vyhodnocenim staveb-

niho vyvoje; B — ptidorys krovtl a ptdy
(viz obr. 3).

N
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prazi dochoval zazdény tramec
s otvorem pro to¢nici jednokridlych
dveri. V nadvorni sténé stfedniho
dilu zadniho kfidla byly dva Stérbi-
novité vétraci otvory (jeden je dnes
zazdény). Cely stredni dil jihovy-
chodniho kridla je zaklenut tunelo-
vitou kamennou valenou klenbou
s trojbokymi a eliptickymi vysece-
mi. Klenba je zjevné souéasna se za-
klenkem niky gotického portalku.
Do mistnosti mohla byt vloZena az
druhotné na pfizdivku (jihovychod-
ni obvodova sténa je vyrazné silnéj-
Si nez navazujici ostatni stény i nez
obvodova zed na ostatnich stranach
objektu). Jednoznaény diikaz pro
tuto hypotézu ale postradame.

V jiznim narozi je velka, pribliz-
né étvercova mistnost, zaklenuta
druhotnou cihelnou valenou klen-
bou s trojbokymi vysecemi na pri-
lozkach. Vnitfni prostor mistnosti
je dodatecné rozdélen prickami na
chlivky. V jihovychodni sténé jsou
druhotné proraZzené vstupni dvere
do zahrady.

V rozsahu stredniho dilu je ke
dvorni sténé zadniho jihovychodni-
ho kridla pfipojen uzky komuni-
kacni trakt, obsahujici schodisté do
sklepa a schodisté do patra. Do na-
dvori je tento trakt otevren tfemi tiz-
kymi oblouky arkad. Dvorni trakt
ma tramovy strop s jednoduchym
zaklopem. Pod strop je upevnén vra-
tek, slouZzici k manipulaci s téZkymi
predméty na schodisti ze sklepa.

Jihozapadni kridlo obsahuje

v prizemi velkou obdélnikovou pro-
storu, zaklenutou tunelovitou ka-
mennou valenou klenbou s trojbo-
kymi vysecemi. Tato klenba je stra-
tigraficky starsi, nez navazujici klen-
ba v mistnosti v jiznim narozi. Pri
nadvorni sténé je pod klenbu vloZen
masivni blok kamenného zdiva, kte-
1y Castecné prekryl starsi vstup z na-
dvori. Tento blok mél nepochybné
zabranit statickym porucham klen-
by, zptisobenym vestavbou mlad-
§ich priéek v patre.

Jihovychodni (zadni) kridlo je v ce-
1ém rozsahu s vyjimkou dvorniho ko-
munikaéniho traktu podsklepené. Do
sklepa se dnes sestupuje jednora-

Obr. 5: Trebotov, fara ép. 1 - byvala turz. Plido-
1ys A - suterénu a B - prizemi s predpoldada-
nym rozsahem stredovélcého zdiva (podle F. Ka-

Sicly a L. Lancingera, 1973, zalreslil J. Pesta,
srou. obr: 3).
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mennym schodiStém v dvornim ko-
munikacnim traktu. Stfedni a spodni
¢éast schodistové Sije ma ptikruhovou,
patrné kamennou valenou klenbu.

Vychodni dil sklepa je dvoutrak-
tovy. UZsi vstupni trakt je stejné ja-
ko §irsi jihovychodni trakt zaklenut
pulkruhovou kamennou klenbou
s dobre patrnymi otisky Salovani.
Vztah klenby k obvodovym sténam
se nepodarilo proveérit. Zda se vSak,
Ze by mohla byt vloZena druhotné.
Oba trakty vychodniho dilu sklepa
spojuje portalek s nadprazim z vel-
kého amorfniho bloku piskovce, kro-
meé toho byly oba trakty propojeny
jesté nizkym otvorem neznamého
ucelu, situovanym pifi podlaze. V ji-
hozapadni sténé Sirsiho traktu jsou
dvé odkladaci policové niky (mirné
excentricky umisténé), soucasné
s kamennym zdivem stény. Jiné
otvory ve sténé nikdy nebyly.

Uzsi dlouhy stfedni dil sklepa za-
bira jedina dlouha mistnost, zakle-
nuta opét nizkou kamennou ptilkru-
hovou klenbou. Tato mistnost je
dnes pristupna z dolni podesty scho-
disté, vstupni otvor ale ptisobi jako
druhotné vylamany (nebo alespon
pozménény a zvétSeny). V celni ji-
hozapadni sténé je opét odkladaci
nika, po jeji pravé strané je situo-
van druhotny nizky praraz do pua-
vodné samostatné pristupné sklep-
ni mistnosti v jiznim narozi. Tato
narozni mistnost je sirsi, nez nava-
zujici stredni dil (jeji Sifka priblizné
odpovida protéjSimu dvoutraktoveé-
mu dilu ve vychodnim narozi). Mist-
nost je zaklenuta vice nez 4 m vy-
sokou pulkruhovou kamennou va-
lenou klenbou, opét s dobre zacho-
vanymi otisky po prknech Salovani.
Leva ¢ast vstupni (severovychodni)
stény je druhotné prezdéna, oddéle-
na zretelnou sparou. Pravé zde mo-
hl byt situovan nejstarsi, druhotné
zazdény vstup do této rohové sklep-
ni mistnosti.

Patro objektu je pristupné dvéma
schodisti. Hlavni a reprezentaéni je

Obr. 6: Trebotov, fara ¢p. 1 - byvald tvrz.
A - severozdpadni (vstupni) priiceli.

B - vnéjsi pruceli jihovychodniho kridla (pti-
vodniho paldce).

C - pricny rez s pohledem k jihozdpadu. Vie-
vo jihovychodni kridlo - byvaly paldc s klenu-
tym suterénem, prizemim a pronim patrem
a plochostropym sypkovym druhgm patrem.
D - podélny tez jiznim Ikridlem (podle vyse
uvedeného zaméreni kresba J. PeStay).
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ba, ze které jsou pristupné jed-
notlivé mistnosti. Chodba je plo-
chostropa, rozdélena jen pasy.
V prostoru severovychodniho
ajihozapadniho kridla je zfejmé,
Ze chodba byla vloZena do jiZ exi-
stujici dispozice druhotné.

V patre severovychodniho
kridla jsou dnes celkem tfi plo-
chostropé mistnosti. V mistnos-
ti priléhajici k zadnimu kridlu
byla situovana kuchyné, pri-
stupna rovnéz po vnéjsim scho-
disti primo ze zahrady. Dodnes
se zde zachovala mohutna ku-
chynska kamna a pec. Navazu-
jici mistnost, druhotné rozdélena
prickou, ma rovny strop s profi-
lovanou fabionovou fimsou.

Mistnost v severnim narozi

Obr. 7: Trebotov, fara ¢p. 1 - byvald turz. Vstupni portdl s vraty.

schodisté v komunikaénim dvornim traktu jihovychodniho
(zadniho) kridla. Toto schodiSté je jednoramenné, drevéné,
s dekorativné prorezavanym prkennym zabradlim (balust-
radou). Schodisté usti do Siroké arkadové chodby v patre,
oteviené do dvora péti zasklenymi Sirokymi otvory arkad.

Z mezipodesty schodiSté se vstupuje do snizeného pat-
ra stfedniho dilu jihovychodniho kfidla, dnes druhotné roz-
déleného prickami na tfi mistnosti. Vstupni portalek ma za-
chované stojky okoseného kamenného osténi, s vybéhem
v podobé vloZeného jehlanku. Stojky byly druhotné ¢as-
tecéné prekryty plentou zdiva. Po strané portalku se v na-
dvorni sténé dochovalo drobné Stérbinovité okénko. Sikmo
naproti vstupnimu portalku je nepravidelny priraz v ob-
vodové zdi, ktery vedl na dnes jiZ odstranény prevet. Cely
stfedni dil jihovychodniho kiidla je zaklenut nizkou valenou
klenbou se tfemi pary sty¢nych vyseci (respektive tfemi po-
li kiizové klenby). Hrany kapi klenby jsou nepravidelné,
zvlnéné, s vytazenymi hrebinky. Pfi severozapadni (dvorni)
sténé je klenba svedena na pilifky. Jedna z vyseci ponékud
koliduje s vySe popsanym Stérbinovitym okénkem.

V rozsahu nad sniZenym prvnim patrem stfedniho dilu
zadniho kfidla je nizké druhé patro, pristupné z arkadové
chodby kratkym kolmym schodistém. Jedina prostora dru-
hého patra, v minulosti slouzici jako sypka, je zakryta tra-
movym stropem s jednoduchym zaklopem. V jihovychodni
(obvodové) sténé jsou tri vétraci Stérbinovita okénka, v opaé-
né (dvorni sténé) je dalsi Stérbinovité okénko, ustici do pro-
storu arkadové chodby.

Navazujici mistnost ve vychodnim narozi budovy je pri-
stupna z chodby kamennym neprofilovanym portalkem.
Podlaha mistnosti je poloZzena oproti zbyvajici ¢asti patra bu-
dovy ponékud niZe. Mistnost je zaklenuta palkruhovou va-
lenou klenbou s trojbokymi vysecemi s hfebinky na hra-
nach. Klenba je do obvodovych konstrukei vlozena dru-
hotné, jak nasvédéuji prizedni pilifky. Nad klenbou zbyva
nizky nevyuzity prostor, pfistupny jediné otvorem v pro-
padlé podlaze ptidy.

Zbyvajici ¢ast patra budovy ma vyrovnanou vysku pod-
lah. Na trovni patra obiha vnitini dvir ze vSech stran chod-
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patra budovy je stejné jako od-

povidajici prostora v prizemi vy-
mezena vyrazné silnéjsim zdivem. Tato mistnost je zaklenuta
mirné nepravidelnou, prevySenou kriZovou klenbou s vy-
tazenymi hrebinky na hranach. V severozapadni sténé je ni-
ka (puvodné snad okenni nebo dverni), druhotné uprave-
na jako miniaturni kout pro obsluhu topenisté. Nika je uza-
viena prickou s pozdné baroknimi dvermi s desténim, zdo-
benym fezbou.

V patfe vstupniho (severozapadniho) kridla byly dvé obyt-
né mistnosti, nyni poskozené pozarem. Na sténach obou
mistnosti, ptivodné vytapénych z chodby, se dochovaly zbyt-
ky pozdné barokni dekorativni rokajové vymalby. Jihoza-
padni kiidlo, rovnéZ zni¢ené pozarem, je od severozapadni-
ho oddéleno masivnéjsi kamennou zdi. Ptivodné obsahova-
lo 5 mistnosti (pokojtl), spojenych enfiladou dveri. Mistnos-
ti byly pristupné a vytapéné z chodby. Na sténach se opét
dochovaly zbytky pozdné barokni vymalby. Jednotlivé mist-
nosti jsou osvétlené velkymi baroknimi okny. Na sténé jsou
ale diky pokro¢ilé destrukci omitek patrné starsi okenni
otvory — nékteré z nich koliduji se soucasnymi okny, jiné s dé-
licimi prickami. Obdobna je i situace v silnéjsi kamenné dé-
lici sténé v jizni ¢asti kiidla. Zde je patrna Spaleta a zakle-
nek starsiho zazdéného dverniho nebo okenniho otvoru.

V celém patre se dochovalo mnozZstvi kvalitnich Feme-
slnych detailll. K nejvyznamnéjsim patfi pozdné barokni ¢i
rané€ klasicistni okno v chodbé severovychodniho kridla
a soubor krasnych Klasicistnich vypliovych dvefi s profi-
lovanym desténim (nékteré maji jesté zachované vnéjsi kra-
bicové zamky). Tvarové shodné dvere se objevuji v iluzivni
malbé na severnim slepém konci chodby jihozapadniho
kridla. Zajimavy je také témér kompletni soubor dvojitych
eklektickych oken s dochovanymi vnitfnimi deskovymi oke-
nicemi.

Puda je pristupna po dvouramenném schodisti v seve-
rozapadnim kridle. Plivodni krov se dochoval jedin€ v roz-
sahu nad severovychodnim kridlem a nad ¢asti severoza-
padniho a jihovychodniho kfidla. Zbyvajici ¢ast krovu (vcet-
né vaznych tramu a navazujicich stropnich konstrukci) by-
la zni¢ena pozarem. Krov je velmi jednoduchy, tvoreny jen
pevnymi trojuhelniky vaznych tramu a krokvi, spojenych
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hambalky. Pouze nad sypkovym
druhym patrem jihovychodniho
zadniho kridla je krov na vnitf-
ni strané zesilen vloZenou sou-
dobou podptirnou stolici. Tvar
sedlové strechy je zmékcen na-
métky.

Pracéeli budovy jsou pomér-
né prosta, plocha, vyskové sjed-
nocena. Vstupni (severozapad-
ni) priceli je v ose akcentovano
plochym rizalitem, lemovanym
lizénami. V prizemi je otvor vjez-
dového portalu s vyplnovymi vra-
ty, zavrSeny rimsou, proloZenou
segmentem. Rozmisténi oken-
nich otvort je nepravidelné a re-
aguje na dispozici budovy. Okna
v prizemi jsou riiznych rozmeéra,
vétSinou opatfena miizemi. Ok-
na v patfe maji kamenna liStova
osténi. Pruceli vrcholi fabiono-
vou fimsou, ktera vSak v pravé
¢asti (zni¢ené pozarem) chybi. Obdobny rozvrh otvortt ma
severovychodni priiceli. V prizemi jsou 4 nepravidelné roz-
misténé vétraci otvory riznych velikosti. V patfe je celkem
8 okennich os, z toho dvé kvuli zachovani pravidelného ryt-
mu slepé. Néktera okna patra maji kamenna liStova osté-
ni, jina jen shodné provedené Sambrany. V levé ¢asti pri-
celi je mezi okny patra novodoby priiraz dveri z kuchyné,
vedoucich na dnes jiz odstranéné drevéné schodisté do za-
hrady.

Jihovychodni prii€eli si dodnes jako jediné uchovalo
predbarokni rozvrh otvorti. V levé ¢asti je v prizemi ka-
menny neprofilovany portalek s dvermi do zahrady. Nad
nim je barokni okno se zbytky Sambrany. Dale vpravo pak
nasleduje mohutny pilif, ktery v patfe vynasi dvojici za-
chodt. Stredni ¢ast priiéeli je na urovni pfizemi bez otvo-
ru. Ve snizeném prvnim patre jsou dvé obdélnikova okén-
ka (jedno druhotné zmensené) a mezi nimi praraz na byvaly
prevet, po némz se dochovaly dvé konzoly z mohutnych ne-
pravidelnych kamenych blokti. Na tirovni nizkého sypkového
druhého patra jsou 3 Stérbinovité vétraci otvory. V pravé ¢as-
ti pruceli je na drovni prizemi zazdéné okno s dfevénym pre-
kladem, ve snizeném patfe je pak obvyklé okno s kamen-
nym liStovym osténim. Stfecha je v rozsahu jihovychodni-
ho kridla nasazena bez fimsy.

Priiceli poZarem zniceného jihozapadniho kridla je v pri-
zemi oteviené tfemi nepravidelné rozmisténymi vétracimi
otvory. V patre je 6 okennich os, lemovanych ptivodné jen
omitkovymi Sambranami. Diky pokroé¢ilé destrukci omitek
je citelna poloha zazdénych starSich okennich otvorti (za-
klenky a Spalety), odpovidajicich naleziim na vnitfni stra-

ho gotického paldce turze.

zi pravymi krajnimi okny je patrny vySe poloZeny kamen-
ny zaklenek. Na vnitfni strané stény jsou naopak stopy
Spalety zazdéného okna se zaklenkem niZe poloZenym opro-
ti dnesnim oknim. Popsanou situaci je mozné interpreto-
vat jako poztstatek charakteristické trojice otvorti s vrch-
nim vétracim okénkem, typické pro stfedoveéké a renesanéni
obytné mistnosti.

Obr: 8: Trebotov, fara ép. 1 - byvald turz. Celkcovy pohled na jihovychodni kridlo, obsahujici zbytlky nejstarst-

Obdobné architektonické feseni maji také dvorni pru-
¢eli. Dvorni fasada vstupniho (severozapadniho) kridla je ¢le-
néna ve vysokém radu lizénami. V prizemi jsou tfi otvory ar-
kad (prostredni odpovida priijjezdu), v patfe jsou tfi okna
s liStovymi Sambranami. Prizemi severovychodniho kridla
s vraty a Sirokym oknem je ¢astecné novodobé upravené.
V patre jsou opét tii okenni osy, pricemz prava je (kviili za-
chovani symetrie) slepa. V okoli slepého okna je pod dnes-
ni opadanou omitkou patrna pevné utahovana starsi omit-
ka (snad renesancni), s bilym natérem a nejasnymi zbytky
éervené ornamentalni vymalby.

Dvorni priiéeli zadniho jihovychodniho kfidla je opét
symetricky feSené. V prizemi jsou tfi pulkruhovée zaklenu-
té otvory do oteviené arkadové chodby, v patfe je sténa
otevfena sledem péti otvort arkadové chodby (dnes zaskle-
nych). Krajni dvojice otvoru je uzsi, stredni otvor ma dvoj-
nasobnou §ifku. Otvory arkad maji archivolty lemované
pasovou Sambranou, vybihajici z fimsovych hlavic pilift.
Dvorni pruéeli zapadniho kridla je ploché, ¢lenéné jen po ob-
vodu lizénovym ramem. V pfizemi je v levé ¢asti drobné
okénko, uprostred je dverni otvor (druhotné ¢asteéné zmen-
Seny, jak dokazuje vyrazna spara v pravé Spaleté). V patre
jsou tfi okenni osy (z toho stfedni okno je slepé). V levém
(jihozapadnim) rohu v patfe je pod odpadlou omitkou opét
patrna stratigraficky starsi vapenna omitka, poskozena pe-
kovanim.

Objekt fary je obklopen ze tfi stran rozlehlou zahradou,
ohrazenou kamennou zdi. Plocha zahrady je mirné svazi-
ta, bez vyraznéjsSich terénnich uprav. Zbytky pfipadnych
zemnich fortifikaci dnes nejsou patrné. V blizkosti severo-
vychodniho priiéeli budovy je hluboka studna kruhového
prarezu.

Trebotov je poprvé dolozen k roku 1253.% Vesnice teh-
dy byla v drzeni kfiZovnikt. Pivod vsi ale bude patrné
jesté starsi. Trebotov leZi ve staré sidelni oblasti jihoza-
padné od prazské kotliny. Hustou sit rané feudalniho
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Obr. 9: Trebotov, fara ép. 1 - byvald turz. Detail konzol byvalého prevetu v jihovychodnim priiceli byjvalého pa-

lace turze.

osidleni v nejbliz§im okoli doklada mimo jiné existence
mnozstvi ptvodné romanskych kosteltl (Karlik, Orech,
Reporyje, Krten, Stodulky a dalsi). Predpoklada se, zZe ta-
ké dnes jiz zanikly stfedovéky tfebotovsky kostel sv. Mar-
tina byl ptivodné romansky, snad vlastnicky. Poc¢atky fe-
udalniho sidla v Tfebotové proto miZzeme hledat jiz v ra-
né stredovékém obdobi. Kostel mohl byt vazan na exi-
stenci opevnéného sidla (dvorce). Jeho polohu nezname,
s velkou pravdépodobnosti se vSak mohl nachazet v sou-
sedstvi kostela.

Kdy bylo feudalni sidlo preloZzeno na dnesni misto, ne-
ni znamo. Jen ramcové se miZeme domnivat, Ze k tomu do-
Slo az nékdy v priibéhu 14. stoleti. Vesnice byla v té dobé
rozdélena nejméné na dva dily. Nelze proto zcela vylouéit,
Ze ve vsi mohla po uréitou dobu paralelné existovat dvé
sidla. Ve 14. stoleti Trebotov patril vesmés bohatym praz-
skym patricijskym rodinam. Nabizi se i 1akava hypotéza, Ze
Trebotov (nebo jeho ¢ast) mohl byt v dobé po poloviné 14.
stoleti manskym statkem k nedalekému, nové postavené-
mu hradu Karlstejnu. Pfima manska zavislost ale neni his-
torickymi prameny doloZena.

Tvrz je v Trebotové poprvé dolozena k roku 1361, kdy ji
vlastnil Krystof, prislusnik staroméstského patricijského
rodu Bavort1.”’ Roku 1372 byl jiZ jejim majitelem jiny bohaty
méstan - Henslin Pesoldtv. Ten roku 1374 prodal Trebo-
tov staroméstskému rychtari Merklinovi Stachovi. Kromé to-
ho v 70. letech 14. stoleti cast vsi drzel také znamy patricij
FrantiSek Rokycansky z Okore.

Merklin Stach navzdory svému vysokému politickému
postaveni upadl do dluhtl a musel se Trebotova zbavit. Ro-
ku 1383 tvrz ziskal diky majetkovym spekulacim Oldfich
Medek z Valdeka, prislusnik vedlejsi vétve znamého ceské-
ho rodu pant z Valdeka. Dil vesnice s tvrzi pak definitivné
koupil roku 1387. V souvislosti s koupi Trebotova se uva-
di uré¢ita finanéni povinnost ke Karlstejnu, ktera by - ¢isté
hypoteticky — mohla byt znamkou jisté zavislosti ke hradu,
pripadné dokladem vykupu z karlStejnského manstvi. Ro-
ku 1410 Oldrich Medek z Valdeka definitivné ziskal i dru-
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. hy dil Tfebotova. S jeho rodinou
se na zdejsi tvrzi setkavame az
do roku 1442.

Zakladem dnesniho objektu,
nepochybné predhusitského sta-
fi, je stavba pravidelné a dispo-
zicné plné rozvinuté tvrze. Jeji
jadro snad mohlo vzniknout jiz
za nékterého z vyse uvedenych
prazskych méstanu, ktefi ke
stavbé venkovského sidla jisté
disponovali dostate¢nymi pro-
stfedky. Do jaké miry se na po-
dobé stavby podepsala prestav-
ba za Oldficha Medka z Valde-
ka, nelze ur¢it. V organismu
dnesni budovy bohuzZel nedoka-
Zeme vzdy spolehlivé rozlisit ani
predhusitskou (vrcholné stredo-
vékou) a pozdné stredovékou
stavebni etapu. Absolutni i rela-
tivni dataci stfedovéké stavby
a jejich éasti nam znesnadnuje
minimum dochovanych kamenickych élank éi jinych spo-
lehlivé datovatelnych prvku. Pri interpretaci stiredovéké eta-
py se proto mtZeme v podstaté opfit jen o charakter kon-
strukei, a zejména pak o dispoziéni a typologickou analy-
Zu.

Vrcholné stredovéka tvrz méla ptidorys témér pravidel-
ného c¢tverce, vymezeného mohutnou obvodovou zdi. Ob-
vodova hradba byla postavena z kamenného lomového zdi-
va, jeji tloustka se pohybovala asi kolem 1,2 m. Rozsah za-
chovani této obvodové zdi v organismu objektu dnes nelze
spolehlivé stanovit, protoZe vétsi ¢ast stén je dosud kryta
omitkou. Stejné tak nezname ptivodni vySku obvodové hrad-
by a jeji zakonéeni. Cisté hypoteticky predpokladam, ze se
tato obvodova zed dochovala alespon ¢astecné az do vysky
prvniho patra dnesniho objektu.

Podobu pripadného vnéjsiho opevnéni nelze bez arche-
ologického pruzkumu uréit. V terénu se nedochovaly zad-
né zietelné relikty zemnich fortifikaci. Vzhledem k poloze tvr-
ze na mirné se svazujicim dné kotliny je velmi pravdépo-
dobné, Ze byla chranéna alespon prikopem. K jeho prilezi-
tostnému napousténi pritom mohl slouzit rybnik, situovany
vychodné od tvrze. Existenci dalSich vnéjsich staveb a ob-
jektr hospodarského charakteru, vazanych na existenci
tvrze, nelze dnes v organismu vesnice bez archeologického
pruzkumu dolozit. V ptidorysu vesnice, zachyceném mapou
stabilniho katastru z roku 1840, 1ze v prostoru severoza-
padné od byvalé tvrze rozliSit nepravidelny ovalny utvar,
obsahujici zbytky rozparcelovaného dvora. Tento utvar, si-
tuovany v sousedstvi s kostelem a predpokladanym nej-
stars$im jadrem vesnice, miize urcovat pribliZzny rozsah né-
kdejsiho hospodarského zazemi tvrze.

Do dvora tvrze se vstupovalo od severozapadu subtilni
vézovou, na vnitfni strané otevrenou branou, celou hmotou
vtaZenou za linii éelni hradby. Poloha celé hmoty véZové
brany za obvodovou zdi muze pusobit jako uréity ana-
chronismus (stavba brany neumoznuje jakékoliv flankova-
ni nejvice ohroZené celni strany), ovsem v dobé poklidného
obdobi druhé poloviny 14. stoleti nikterak neobvykly. Na-
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proti tomu otevreni zadni strany
brany je plné v souladu se sou-
dobou fortifikaéni architekturou.
Z brany se dochovaly dva ma-
sivni bloky zdiva po stranach
dnesniho priijjezdu, oddélené od
okolniho zdiva vstupniho kridla
zretelnymi sparami. Vysku bra-
ny, ani ztvarnéni vjezdovych por-
talli nezname. Jen hypoteticky
a na zakladé dobovych analogii
muzeme soudit, Ze pred vjezdo-
vym portalem byl zvodity most
pres prikop.

Severni narozi tvrze chranila
mohutna véz na étvercovém pui-
dorysu o strané asi 9 m. Tato véz
se dodnes v organismu budovy
velmi zfetelné projevuje diky vy-
razné silnéjsimu obvodovému
zdivu (v prizemi i v patre), dosa-
hujicimu tloustky pres 1,5 m.

BliZ8i podobu nejstarsi stavebni

Obr. 10: Trebotov, fara ép. 1 - byvald tvrz. Celkovy pohled na pozdrem poskozené jihozdpadni kridlo. Dnesni
vellca barokni okna patra nahradila stratigraficky starsi okénka, z nichZ se dochovaly zdklenky a Spalety.

etapy véze (rozmisténi otvord,
vysku pater) nezname.

Na protéjsi, nejlépe chranéné
jihovychodni strané dvora, byla
situovana velka trojdilna obyt-
na stavba (palac). Tato budova,
zaujimajici celou Sifku dvora, by-
la v celém rozsahu podsklepena.
V organismu dnesniho objektu
je dobre rozpoznatelna nejen di-
ky jasnému dispoziénimu vyme-
zeni (patrnému nejlépe na trov-
ni suterénu), ale rovnéz diky od-
lisné vyskové trovni pater jed-
notlivych prostor. Palac mél uzsi
dlouhy stredni dil a rozsirené
oba krajni dily.

Jizni (resp. jihozapadni) dil
budovy byl s nejvétsi pravdépo-
dobnosti obytny. V prizemi
i v patfe je dnes patrna pomeér-
né velka mistnost na priblizné
étvercovém (mirné nepravidel-
ném) pudorysu, ktera je oproti
ostatnim mistnostem palace vymezena ponékud subtilnéj-
$imi obvodovymi sténami. Predpokladam, Ze zde v mirné vy-
vySeném patrfe mohla byt situovana hlavni roubena obyt-
na mistnosti (svétnice ¢&i jizba), kterou je nutné nékde v or-
ganismu obytné budovy ocekavat. Na zakladé soucasnych
znalosti objektu neni mozné toto teorii jednoznaéné potvr-
dit, jina poloha obytného dilu palace ale vpodstaté nepripada
v uvahu. Typickym znakem, ukazujicim na existenci za-
niklé roubené jizby, mtize byt mimo jiné ustupek v obvo-
dovém zdivu, nebo jeho zeslabeni, které pozorujeme praveé
na Trebotové (srov. napf. tvrze Dohalice,® Cachrov, Bud-
kov, Malotice” a dalsi). Pro existenci obytné roubené mist-
nosti v jihozapadnim narozi by mohla svédéit i sestava za-
zdénych okennich otvortl v jizni ¢asti zapadni obvodové zdi,

Obr: 11: Trebotov, fara ép. 1 —byvala turz. Cellkovy pohled na dvorni priiceli jihovychodniho kiidla s predstavéngym
baroknim arkddovgm traktem.

v charakteristickém trojihelnikovém usporadani. Tyto otvo-
ry sice patfi az mladsi stavebni etapé, tradice polohy hlav-
ni obytné mistnosti ale mohla s nejvétsi pravdépodobnosti
zlistat zachovana.

Na krajni jihozapadni obytny dil palace navazoval dlou-
hy stfedni dil, ktery byl ponékud uzsi. Podle tradi¢ni typo-
logie stfedovekych obytnych staveb slouzil jako vstupni sifl.
Pripomenme vSak, Ze na starsich kralovskych hradech 13.
stoleti (a také na stavbach karlovskych) byval v patre stied-
niho dilu situovan sal. V sousedstvi tohoto salu se vZdy na-
chazela pravé obytna, dfevem vyloZena mistnost.

Vychodni dil palace tvorila podle tradi¢ni obytné typo-
logie komora, tedy mistnost s prevazné skladovaci funkei.
Tento dil palace tfebotovské tvrze byl patrné opét §irsi, nez
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Obr. 12: Trebotov, fara ép. 1 - byvald turz. Sedlovy goticky portdlek do mist-
nosti ve strednim dilu jihovychodniho kridla (nejstarstho paldce).

navazujici stfedni (sinovy) dil. Mohl byt i dvoutraktovy, coz
je dodnes patrné zejména ve sklepé. Stari navazujicich kon-
strukci v prizemi a v patfe vychodniho kridla bohuzel nezna-
me. Jsou vSak nejpozdéji renesanéni, jak dokladaji nalezy
starsi omitky s malovanou vyzdobou.

Pripomenme, Ze predpokladana trojdilna dispozice obyt-
né budovy trebotovské tvrze je zcela béZnym jevem, ktery se
v Cechach objevuje jiz ve 13. stoleti a ve stoleti 14., proni-
ka i do prostredi sidel mensich feudalt. Trojdilna dispozi-
ce pozdéji kvantitativné zcela prevazila. V 16. stoleti jiZ tvo-
rily drtivou vétSinu tvrzi a zamecku praveé stavby s rizné mo-
difikovanou trojdilnou dispozici.? V této souvislosti se na-
bizi lakava paralela se soudobymi kralovskymi hrady
karlovského obdobi (KaSperkem, Radyni a zejména Karl-
Stejnem), jejichZ palace mély rovnéZ ponékud modifikova-
né trojdilné dispozi¢ni schéma, s typickou protahlou stred-
ni sini (salem) a s obytnymi mistnostmi po jedné, resp. po
obou stranach.”? Ni¢im nepotvrzenou, ovsem lakavou hy-
potézou je mozZnost pfimého ovlivnéni obytné stavby tfe-
botovské tvrze cisafskym palacem blizkého hradu Karl-
stejna.'?

Vyskové €lenéni nejstarsi obytné stavby (palace) ne-
zname, pravdépodobné se vSak prilis neliSilo od soucasné-
ho stavu. Ten se ustalil nejpozdéji béhem pozdné gotické pre-
stavby, jak dokladaji dva in situ dochované portalky (viz
dale). Prizemi palace nepochybné slouzilo prevazné skla-
dovacim uceltim, patro bylo obytné. Pristup do jednotli-
vych prostor palace zajiStovala na nadvorni strané stredniho
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dilu pavlac ¢i vnéjsi schodisté, situované mezi SirSimi kraj-
nimi dily.

Stavba paléace byla v celém rozsahu podsklepena. V drov-
ni suterénu je také nejlépe citelna goticka dispozice nej-
starsi budovy. Jednotlivé sklepni prostory pravdépodobné
nebyly vzajemné propojené, pristupy umozinovaly dve sa-
mostatné sklepni §ije. Severovychodni dil sklepa byl dvou-
traktovy, pricemz uzsi dil sklepa slouzil jako vstupni chod-
ba, pristupna primo ze sklepni Sije. Polohu vstupu do stred-
ni uzsi dlouhé mistnosti nezname. Jen hypoteticky lze pred-
pokladat, Ze se nachazel na svém dnesnim misté. Vstup do
Sirsi jihozapadni sklepni mistnosti (pod predpokladanou
jizbou) byl pravdépodobné situovan v jejim severnim rohu,
jak doklada dobre patrna spara a zazdivka s odliSnou struk-
turou zdiva. Zde mohla byt situovana vstupni Sije, syme-

Zda byly sklepy jiz v prvni fazi zaklenuté, nelze spoleh-
live zjistit. Na podkladé prizkumu se spiSe zda, Ze sklepy
mohly byt v nejstarsi vrcholné gotické fazi plochostropé
(analogicky k soudobym hradnim stavbam). S tim souvisi
i otazka stari kleneb v prizemi palace. Mistnost ve stfednim
- sinovém dilu je na trovni prizemi zaklenuta valenou ka-
mennou klenbou, shodnou jako klenby ve sklepech. Zda se
vSak, Ze tyto klenby patfi spiSe az ke druhé (pozdné gotic-
ké) stavebni etapé, pri které doslo zaroven k zaklenuti pro-
stor prvniho patra. Nelze vSak zcela vyloug¢it, Ze tyto (jinak
obtizné datovatelné) klenby mohly vzniknout jiz v prvni sta-
vebni etapé ve 14. stoleti. V kazdém pripadé kamenné va-
lené klenby sklepti a stfedniho dilu pfizemi s dobre patr-
nymi otisky prken Salovani patfi jeSté do stfedovekeé stavebni
etapy.

Stejné problematické je datovani vstupniho kamenné-
ho sedlového portalku ve stiednim dilu v prizemi a zbytka
kamenného sedlového portalku v témze misté ve sniZzeném
patre. Tyto portalky jsou osazené nepochybné in situ, z ce-
hoz vyplyva, Ze se vazou jiz na dnesni vyskové usporadani
budovy. Portalek v prizemi se navic vaze s nejvétsi pravde-
podobnosti i na klenbu (zaklenek jeho niky prechazi beze
spary do klenby vysece). Charakter 1épe dochovaného por-
talku v prizemi se zda byt spiSe pozdné goticky (konzolky
vloZené do okoseného obdélnikového ramu). Na pozdné go-
tické stari druhého torzalné dochovaného portalku by moh-
ly upominat zase prevysené jehlankové vybéhy okosu. Vzhle-
dem k celkové jednoduchosti kamenické prace ale nelze
zcela vyloug¢it ani dataci starsi, tedy vrcholné gotickou. Pro
nasi teorii stavebniho vyvoje se vSak pridrZime varianty
pozdné stredovéké datace obou portalk.

Souéasti tvrze mohly byt v predhusitském obdobi kro-
meé palace, brany a narozni véZe i dalsi stavby — at jiz zdé-
né, nebo jen lehéi konstrukcee. Jejich pfipadnou existenci by
mohl identifikovat jediné archeologicky prizkum. V pod-
staté mohly stat kdekoliv po obvodu pravidelné dispozice
tvrze.

Pripomenme, Ze dosavadni literatura,'” ktera se opira
o vysledky prazkumu F. Kas$i¢ky a L. Lancingera, interpre-
tuje nejstarsi stavebni etapu tvrze ponékud odliSné. Za nej-
starsi obytnou stavbu povazuje severovychodni kfidlo v roz-
sahu mezi narozni vézi a nami predpokladanym vychodnim
dilem jizniho palace. Z jizniho palace povaZuje za stfedovéky
jen stfedni dil, bez mistnosti v jiZnim narozi (nami predpo-
kladané jizby). Vzhledem k situaci ve sklepech a vzhledem
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Obr. 13: Trebotov, fara ¢p. 1 - bgvald tvrz. Vstupni chodbovitd sklepni mist-

nost ve vychodnim ndrozi byvalého paldce turze, zaklenutda kamennou va-
lenou klenbou.

k sou¢asnym poznatkiim o typologii stfedovékych obyt-
nych staveb ale povazuji nasi interpretaci za pravdépodob-
néjsi. Nelze vSak vyloucit, Ze severovychodni kridlo mtize byt
rovnéz vrcholné stredovékého ptivodu (v dneSnim rozsahu
existovalo nejpozdé&ji v renesanénim obdobi). Pfimé diika-
zy pro to ale chybéji.

Popsana nejstarsi podoba tvrze dobre zapada do kon-
textu naroénéji reSenych venkovskych feudalnich sidel dru-
hé poloviny 14. stoleti, stojicich na pomyslném typologic-
kém pomezi mezi hradem a tvrzi. Patfi k rozvinutému pa-
lacovému typu tvrzi. Témeér identické dispozicni reseni mé-
la tvrz ve Zbraslavicich na Kutnohorsku, s trojdilnou
palacovou budovou pri zadni strané, obdélnikovym nadvo-
fim a vézi v narozi na €elni strané. Jako analogie geograficky
v Buzicich (s velkou narozni vézi), na Kladné, v Dirné (s mir-
né nepravidelnou dispozici a véZi v éele), Dolnich Breza-
nech a Kurivodech (s velkymi prajezdnimi véZemi v cele),
v Tchorovicich, VySehorovicich ¢i Smiricich (se dvéma vé-
Zemi). Jako jednodussi bezvéZové tvrze palacového typu se
nabizeji analogie v pfipadé Pluhova Zdaru a VI¢ic.

Po Oldrichovi Medkovi z Valdeka Trebotov drzel jeho
syn Jan a po ném jeho bartr Oldfich. Pani z Valdeka stali
béhem husitskych valek pevné na katolické strané. Kdyz ro-
ku 1422 Zikmund Korybutovi¢ s prazany pul roku bezvy-
sledné obléhal Karlstejn, mezi jeho prednimi obranci bylo
i nékolik prislusniku rodu z Valdeka. Obléhatelé vysilali do
okoli zasobovaci i sankéni oddily. Zda a do jaké miry byla
béhem dlouho trvajicich nepokoji poskozena trebotovska
tvrz, pritom nelze zjistit.

Obr. 14: Trebotov, fara ép. 1 - byvala turz. Sklepni mistnost ve vjchodnim nd-
rozi byvalého paldce turze, zaklenutd kamennou valenou klenbou s dobre pa-
trnymi otisky prken Salovani. V éelni sténé dvé odkladact policové niky.

Po husitskych valkach historické udaje o Trebotové na
dlouhou dobu mizi. Na poc¢atku 16. stoleti ves vlastnila Tre-
botov Magdaléna z Vrtby, jejiz dcery jej po roce 1532 pro-
daly Vaclavovi Bechynovi z Lazan. Roku 1540 koupil Tre-
botov prazsky novoméstsky méstan Matous Hovorcovsky,
ktery si zaroven koupil Slechticky titul ,z Kolivé hory* pod-
le jména navrsi v blizkosti Trebotova. Hovor¢ovskym pak
Trebotov patfil az do roku 1615.

V dobé po husitskych valkach byla tvrz zasadnim zpu-
sobem prestavéna. Tuto pozdné stfedovékou a navazujici re-
nesancni stavebni etapu nedokazeme vzdy spolehlivé odli-
Sit od vrcholné stredovéké. Predpokladam, Ze vétSina dale
popsanych stavebnich uprav vznikla az za Hovoréovskych,
kteri Trebotov podle uzivaného predikatu povazovali za své
rodové sidlo. Moznost celkové prestavby za predchozich
vlastnikt se nezda prili§ pravdépodobna. PrestozZe tito ma-

vebni éinnost. Uréité upravy vSak mohly probihat jiz dfive
v dobé tésné po husitskych valkach, zejména pokud byla tvrz
vyraznéji poskozena.

Absolutni datace popsanych pozdné stredovékych a ra-
né novovékych stavebnich tiprav ztistava do budoucnosti
oteviena.'? Zda se, ze stavebni ¢innost v pozdné gotickém
a renesanc¢nim obdobi méla spiSe charakter kontinualniho
procesu, pri kterém se mohly misit i slohové riznorodé prv-
ky a stavebni zvyklosti (tak, jak to bylo v prostredi venkov-
skych feudalnich sidel zcela bézné).

Nékdy v prabéhu 15. a 16. stoleti byl prestavén stary pa-
lac na jihovychodni strané nadvori. Do dnesni podoby se fi-
xovala vySkova uroven podlah budovy, snad s vyjimkou
mistnosti pfi zapadnim narozi (predpokladané hlavni obyt-
né mistnosti). Pritom patrné vznikly jiz vySe diskutované
klenby v suterénu a v prizemi stfedniho dilu jizniho kfid-
la. K pozdné stredovéké stavebni etapé zrejmé patfi i vyse
zminény vstupni sedlovy portalek v prizemi stfedniho dilu
palace a torzo (stojky) portalku ve snizeném patre. Piivod-
nost osazeni portalku v prizemi doklada mimo jiné exi-
stence nadprazniho tramu s vyvrtanym otvorem tocnice
jednokridlych dveri.

Stredni dil ve sniZzeném prvnim patre palace byl zakle-
nut valenou klenbou se tfemi pary styénych vyseci (resp. tre-
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mi poli bezZeberné kfiZzové klenby). Klenba v patfe stfedni-
ho dilu byla do obvodovych konstrukei vloZzena prokazatel-
né druhotné, jak dokladaji prilozky (pilitky) pfi nadvorni
strané. Soucasti rozlehlé, ale nizké klenuté siné€ v patre
stfedniho dilu palace byl také arkyr prevetu, neseny dveé-
ma jen nahrubo opracovanymi kamennymi konzolami. Mist-
nost byla osvétlena z nadvorni strany minimélné jednim
Stérbinovitym okénkem. Na jizni (vné€jsi) strané se sice ob-
dobné otvory nedochovaly, miiZeme je vSak predpokladat
v misté dneSnich vétsich oken. Nad sniZzenym prvnim pat-
rem stredniho (sinového) dilu vzniklo nejdéle v pozdné stre-
dovékém obdobi jesté nizké plochostropé sypkové polopat-
ro, prosvétlené a vétrané ¢tyrmi Stérbinovitymi otvory (jed-
nim z nadvorni strany a tfemi z vnéjsi strany).'® Zda byly
soucasné zaklenuty také mistnosti v pfizemi a v patfe kraj-
niho severovychodniho dilu palace, neni zcela jasné. Tyto
klenby vSak s jistotou vznikly jesté v predbarokni, tedy nej-
pozdéji renesanéni stavebni etapé. Vychodni narozi budo-
vy ma totiz proti zbyvajicim ¢astem, v baroku prestavénym,
odliSnou uroven patrovani. Vyska kleneb zde vpodstate fi-
xovala stredovéké vyskové ¢lenéni budovy, které nesetrela
ani pozd€jsi celkova barokni prestavba.

V pozdné stredovékém obdobi jesté nepochybné ztista-
la zachovana funkce predpokladané hlavni obytné mist-
nosti v zapadnim narozi tvrze. Jeji existenci potvrzuji sto-
py soustavy tii oken v charakteristickém trojuhelnikovém
usporadani, patrné pod opadanou omitkou na jihozapad-
ni obvodové sténé. Pristup do jednotlivych prostor palace za-
jistovala i nadale pavla¢ nebo vnéjsi schodisté.

Stavebni ¢innost se v pozdné stfedovékém a renesanc-
nim obdobi nevyhnula ani dalSim ¢astem arealu tvrze. V pfi-
zemi a v patfe narozni véze vznikly kfizové bezZeberné klen-
by, shodného charakteru jako klenba v prvnim patre stred-
niho dilu jizniho palace. Klenba v prizemi byla pozdéji od-
stranéna (dochovaly se jen otisky jejich ¢el), klenba v patfe
se zachovala dodnes. Soucasti mistnosti v patfe véze byla
okenni ¢i dverni nika v jihozapadni sténé. Cisté hypotetic-
ky mtizeme predpokladat, Ze zde mohl byt situovan vstup
do patra véze z venkovni pavlace ¢i schodisté. Mistnost
v prizemi véZe byla zpristupnéna stylové ¢isté renesanénim
portalkem s profilovanou nadprazni fimsou.
vychodni strané nadvori. Ve dvou stavebnich etapach zde
vzniklo minimalné dvouprostorové patrové kridlo, které
spojilo starsi jizni palac a narozni véz. Nelze zcela vyloucit,
stavebni vyvoj dokladaji odliSné sily obvodového zdiva. Do-
kladem nejpozdéji renesanéniho stari severovychodniho
kridla je fragment renesanc¢ni hlazené omitky s bilym na-
térem a cervenou dekorativni malbou (snad okennim ra-
mem) v patfe v pravé ¢asti dvorniho praéeli. Vystavbu to-
hoto kridla mtiZeme dat ¢isté hypoteticky do souvislosti se
zpristupnénim narozni véZe zminénym renesancnim por-
talkem.

Patrné o néco pozdéji, snad v 16. stoleti, vzniklo i jiho-
zapadni kridlo. Navazalo na starsi sirsi obytny dil jizniho pa-
lace. V prizemi tohoto kridla byla patrné od pocatku jedi-
na velka prostora (staje), zaklenuta kamennou valenou
klenbou. Mezi jihozapadnim a starsi vstupni véZovou bra-
nou vznikla nejpozdéji pfi renesanénich tpravach jesté jed-
na mistnost, zaklenuta rovnéz kamennou valenou klen-
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Obr. 15: Trebotov, fara ép. 1 - byvala tvrz. Barokni nastupni schodisté do
patra s profezavanym drevéngm zdbradlim. Vpravo torzo goticého portallcu
do mistnosti ve strednim dilu patra jihovyjchodniho kridla (byjvalého paldce).

bou. Dispozi¢ni rozvrh patra nového zapadniho kridla se ne-
dochoval. Zda se, Ze mohlo kromé obytné mistnosti v za-
padnim naroZi obsahovat jesté nejméné dvée dalsi prostory.
Dtikazem by mohla byt rozdilna sila zdiva obvodové stény.

Vnéjsi architektonické feSeni tvrze nezname. Kromé neé-
kolika zachovanych Stérbinovitych okének, zazdénych oken
v patfe jihozapadniho kfidla a stop patrné renesanéni ma-
lované omitky na nadvorni strané vychodniho kridla se ne-
dochovaly Zadné dalsi poztstatky vnéjSich povrchovych
uprav. Kapsy po tramech, dochované na vnéjsi sténé za-
padniho kridla, mohou ukazovat na existenci néjakého leh-
¢iho podstiesniho polopatra nebo ochozu.

Trebotovska tvrz po pozdné gotické a renesanéni pre-
stavbé predstavovala jiZ pIné€ rozvinuté feudalni sidlo (tvrz
¢i zamecek). Starsi zastavba (jihovychodni palac, vstupni vé-
Zova brana a narozni vé€Z) byla doplnéna dvéma novymi po-
strannimi kridly a zastavén byl i zbyvajici volny prostor me-
zi vstupni branou a zapadnim kfidlem pii severozapadni
strané budovy. Patrné jedinym nezastavénym mistem na ob-
vodu dvora tvrze ziistal izky pas mezi vstupni branou a na-
rozni véZzi. I zde vSak mohla néjaka budova stat, situace se
zde vSak vyrazné zmeénila v baroknim obdobi a pripadné
predbarokni zasahy zde proto nelze nijak doloZit.

Posledni z Hovorcovskych prodal Trebotov roku 1615 ry-
tifi Janovi Ledéanskému z Popic. Ten vSak o své nemovité
jmeéni zahy priSel pri pobélohorskych konfiskacich za ticast
na obléhani Vidné. Konfiskovany majetek koupil roku 1623
se zjevné spekulacnim umyslem Dr. Vaclav z Fliesenpachu.
Vdova po ném jej pak zanedlouho nato roku 1630 prodala
podstatné draze cisterciackému klasteru na Zbraslavi, kte-
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Obr. 16: Trebotov, fara ¢ép. 1 - byvald turz. Klenuta mistnost v pronim patre ve vychodnim ndrozi nékdejstho
paldce turze.

1y jej pripojil ke svému statku Zbraslav a Slapy. Miru po-
Skozeni objektu béhem tricetileté valky nedovedeme spo-
lehlivé uré¢it. Nejblizsi okoli Prahy ale bylo valeénymi uda-
lostmi zna¢né postiZzeno. Berni rula v Tfebotové roku 1654
zaznamenala 3 chalupnické usedlosti osazené a 3 pusté
a kostel sv. Martina, filialni k Radotinu. Zda se pravdépo-
dobné, Ze neobyvané sidlo mohlo zpustnout, pokud do-
konce nebylo zamérné vypaleno.

Historickeé udaje pro 17. a prvni polovinu 18. stoleti jsou
bohuzel ztraceny. Cisterciaci si v tomto obdobi opravili by-
valou tvrz ¢i zamecek na opatskou rezidenci, slouZici k odpo-
¢inku a duchovnim cviéenim. Trebotovsky kostel poklesl
na filidlni, prifafeny k Radotinu. Zbraslavsky klaster ale
v 18. stoleti opakované uvazoval o mozZnosti zfizeni fary
v Trebotové. V této souvislosti se uvazovalo o zfizeni fary
v budové rezidence. Fara v Tfebotové byla po nékolika pred-
chozich pokusech definitivné zfizena pred rokem 1751. Je-
ji administrator pritom obyval pravé opatskou rezidenci.
Od roku 1758 pak byvala rezidence slouzila jiZ naplno pro-
vozu fary.'?

Zda barokni prestavba na opatskou rezidenci probéhla
v jediné etapé, nebo v nékolika ¢asoveé oddélenych fazich,
nelze bezpeéné uréit. SpiSe se zda, zZe hlavni dil stavebnich
praci probéhl v jediné etapé. Vyplyva to z celkové jednotné
koncepce barokni prestavby, pri které se stabilizovala dnes-
ni dispozice. Nejpozdéji pfi barokni prestavbé bylo jisté zru-
Seno predpokladané vnéjsi vodni a zemni opevnéni, mirné
svazita plocha okolo byvalé tvrze byla upravena na zahradu.

Ke vstupnimu i zadnimu kridlu byl pripojen dvorni ko-
munikaéni trakt, takZe ptidorys vnitiniho dvora ziskal po-
dobu ¢tverce. Prizemi budovy bylo stavebnimi tpravami
zasazeno jen minimalné. Prijezd byl prodlouzen a zaklenut
valenou cihelnou klenbou s vysecemi. V nové pristavéném
dvornim komunikaénim traktu vznikly dvé oteviené arka-
dové chodby, navazujici na prijezd. Po levé strané priijez-
du vzniklo nové dvouramenné schodisté do patra, vloZzené
do patrné dosud nezastavéné proluky mezi nékde;jsi vstup-

ni branu a narozni véz.

Soucasné vznikl novy dvorni
trakt i pfi jihovychodnim kridle
(byvalém nejstarsim palaci), otev-
feny do dvora arkadami. Arka-
da tak nahradila starsi pavlac,
ktera umoznovala pristup do
mistnosti v prizemi a prvnim pat-
fe byvalého palace. Novy komu-
nikaéni arkadovy trakt obsahoval
také schodisté do patra, situo-
vané nad starsi sklepni §iji. Pred-
pokladana druha sklepni Sije
musela byt nejpozdéji v tomto
obdobi zasypana a stary vstup
do zadniho sklepa, ptivodné sa-
mostatné pristupného, zaslepen.
S tim souviselo proraZeni nového
nizkého vstupniho otvoru ze
stfedni sklepni mistnosti do zad-
ni.

Dalsi upravy v prizemi byly
jiZ jen dil¢éi a neprinesly Zadné
vyraznéjsi zasahy do dispozice
objektu. Mistnost v jiznim narozi byla nové zaklenuta ci-
helnou valenou klenbou s pétibokymi vysecemi. Klenba by-
la vloZena do stavajicich obvodovych konstrukei na priloz-
ky. V jihovychodni sténé mistnosti byl prorazen novy dver-
ni otvor s pravouhlym kamennym neprofilovanym portal-
kem na zahradu. Dil¢i upravy probéhly také v prizemi
ostatnich kridel. KriZova klenba v prizemi nékdejsi naroz-
ni véZe byla snesena a nahrazena stropem se Sesti tramy.

Hlavni dispozi¢ni zmény prinesla barokni prestavba
v prvnim patie. Po obvodu dvora vznikl uzavieny étverec
chodeb. Chodba v jihozapadnim kfidle byla protaZena sle-
pym vybézkem az k jiznimu priceli, zde byl situovan pre-
vet. Aby mohl byt ¢tverec chodeb spojité prichozi, muselo
byt narozi byvalé véze prorazeno Sikmou chodbic¢kou. Chod-
ba i véechny mistnosti v patfe dostaly novy fabionovy strop.

Ustedni komunikaéni prostorou se stala arkadova chod-
ba ve dvornim traktu jizniho kfidla, oteviena péti oblouky
do nadvori. Sem ustilo jednoramenné schodisté z prizemi,
doplnéné dekorativné vyrezavanym drevénym zabradlim.
Arkadova chodba byla na obou koncich pasy oddélena od
navazujicich tsekt chodeb ve vychodnim a zapadnim kiid-
le. Patrné soucasné byla zruSena stara klenuta sin ve sni-
Zeném prvnim patre jihovychodniho kridla (nékdejsiho pa-
lace) a rozdélena prickami na tfi malé komory.

Chodba v severovychodnim kridle byla ze stavajici dis-
pozice vymezena prickou, zaloZenou podle dostupnych his-
torickych informacich na tramech, podeprenych masivnim
pilifem v prizemi.' V jedné z navazujicich mistnosti byla ku-
chyn s peci, ve druhé pokoj farare. Situace obytné mistnosti
v sousedstvi kuchyné umoznila jeji nepfimé vytapéni kam-
ny. Mistnost v patfe nékdejsi narozni véZe ztistala témer beze
zmeén. Jen nékdejsi okenni ¢i dverni nika v zapadni sténé
byla uzaviena prickou s dvermi s fezbou zdobenym desté-
nim, a tak upravena na otopnou chodbicku.

V patre vstupniho severozapadni kiidla dale vznikly dvé
nové mistnosti, z nichZ jedna (nad prijezdem) slouzila ja-
ko kaple, zatimco druha byla vytapéna z chodby kamny.
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Obr. 17: Trebotov, fara ép. 1 - byvala turz. Typické vypliiové dvere v patre
severovychodniho kridla. Viastni dvere jsou jiz stylové klasicistni, patii vsak
patrné jesté k pozdné barokni prestavbé fary.

V kapli mély byt podle pozdéjsiho popisu z roku 1786 ,du-
bové dvere ze dvou diltl, 1 oltar ve zdi se Stukatérskou pra-
ci, se 2 celymi andely a 4 hlavickami andélil, s mramorovym
ndtérem na ozdobdch a zédsti pozlaceny*.

Zcela nove byla reSena dispozice jihozapadniho kridla.
Predpokladané starsi ¢lenéni zaniklo. Zachovana ziistala jen
stara zed, oddélujici nékdejsi mistnost v jiznim narozi od
zbyvajici ¢asti jihozapadniho kridla. Pfi dvorni strané kiid-
la vznikla opét chodba, vymezena prickou, zaloZenou na
klenbé velké mistnosti staji v prizemi. Tato pricka prinesla
statické potize, které byly (patrné jesté v baroku) feSeny
¢asteénym podezdénim klenby v prizemi. Na slepém jiZnim
konci chodby byl proraZzen otvor, kterym se vstupovalo na
dva zachody. Na chodbu navazal fetézec celkem péti mist-
nosti, pristupnych z chodby a spojenych navic jesté enfila-
dou dveri. Kvuli zachovani primého priithledu enfiladou
dveri byl posunut dverni otvor ve starSi délici sténé mezi
mistnostmi. Nejvétsi byla mistnost (pozdéji oznacovana ja-
ko sal) v zapadnim narozi, majici ptidorys Sirokého pisme-
ne L. Mistnosti byly vytapéné z chodby, jak dokladaji dva
prikladaci portalky a dvé kominova télesa. Stara okna by-
la vSechna zazdéna a nahrazena novymi, pravidelné roz-
misténymi. VSechny mistnosti v patfe severozapadniho a ji-
hozapadniho kridla vyzdobeny dekorativnimi nasténnymi
malbami. Pozoruhodnym prvkem barokniho iluzionismu by-
ly malované dvere na severozapadnim slepém konci chodby.

Patrné jesté v baroknim obdobi vznikl nad celou vysko-
vé sjednocenou ¢étyrkridlou budovou novy krov, tvoreny jen
hambalky a krokvemi. VSechny prvky krovu jsou tesané,
spojované drevénymi hreby, éislované rfimskymi ¢islicemi.
Predbarokni stafi krovu je vylouceno (krov se vaze na cel-
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Obr. 18: Trebotov, fara ép. 1 — byvala turz. Vstupni vypliiové dvere do mist-
nosti nad priijezdem (byvalé kaple), poskozené poZdrem. Okolo dveri se do-
chovaly zbytky dekorativni vymalby s rokajovou ornamentikou.

kovou prestavbu objektu), pozdéjsi datace (do prvni polo-
viny 19. stoleti) se zase nezda byt realnd vzhledem k fi-
nancéné neutéSenym pomeértm trebotovské fary. Z pozdéj-
Sich zapisu z 19. stoleti navic vyplyva, Ze krov byl v celko-
vé Spatném, dlouhodobé zanedbaném stavu.

Z obdobi pozdniho baroka pochazeji také nejstarsi do-
chované prvky remeslné vybavy objektu. Za jednoznac¢né ba-
rokni muzeme povazovat zbytek okna, nalezeny na schodisti
na pudu. Toto okno mélo typické vnitini ¢lenéni pevnym ra-
mem do tvaru obraceného pismena ,,T*, doplnénym oblou-
nem. Dochovala se i horni, samostatné otvirava kridla s ty-
pickym dekorativnim rohovym kovanim zdobenym listo-
vym motivem a s vnéjsimi vzpérkovymi éepy. Za pozdné
barokni mtizeme s jistou rezervou povazovat také plastic-
ky profilovana dverni desténi vyrustajici ze sokliku, do-
chovana v mistnostech patra vychodniho kridla a torzalné
iv mistnostech patra severozapadniho a zapadniho kridla.
Barokni jsou téZ dvere, véetné desténi a nastavce v jihoza-
ré konstrukéni a truhlarské detaily schodisté v arkadové
chodbé. Jedinym prokazatelné baroknim kamenickym ¢élan-
kem v interiéru je pravouhly portal v jiZzni sténé chodby.

Soucasné s dispozici byly zasadnim zptisobem oprave-
ny a upraveny exteriéry budovy. Nové reSeni fasad s pravi-
delné rozmisténymi okny vtisklo celému objektu (s vyjim-
kou jizniho kridla) jednotny, pomérné strohy vzhled. Nej-
vyrazné€j$im zasahem do exteriéru budovy bylo vyrovnani
hladiny do té doby vysSkové rozkolisané zastavby. Narozni
véz, pokud jesté stala v pIné vySce, byla ubourana na uro-
ven okolnich staveb. Nékteré ¢asti — zejména vychodni na-
rozi — musely byt zase zvySeny o nadezdivku.
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Vstupni (severozapadni) prii-
celi ziskalo novy akcent v podo-
bé stredniho rizalitu se vstupnim
portalem, zavrSenym zvinénou
fimsou. V patfe byl rizalit lemo-
van lizénami. Nové byla sjedno-
cena okna v patre, ktera ziskala
kamenna pravouhla osténi. Ob-
dobné v patre jihozapadniho
kridla vznikla fada novych oken,
ktera nahradila starsi okenni
otvory. Okna na jihozapadni stra-
né ale nemeéla (na rozdil od seve-
rozapadniho a severovychodni-
ho kridla) kamenna osténi, ale
jen omitkové Sambrany.

Jihozapadni kfidlo vyraznéj-
Sich zmén nedoznalo. Provedeni

razantnéjsSich sjednocujicich
uprav zde branila odliSna vys-
kova uroven pater stredovékého
palace. Severovychodni kridlo
bylo feSené obdobné jako severozapadni kfidlo. V prizemi
zlstaly patrné drobné otvory (jejich detailni podobu ne-
zname), v patre byl prolomen sled oken s kamennymi osté-
nimi. Radu okennich otvort dopliiovala kvuli zachovani
rytmu jesté okna slepa, ovSem pouze s omitkovymi Sam-
branami.

Dnesni podobu ziskala také dvorni priceli, élenéna lizé-
novymi ramy. VSechna dvorni priiceli tthla k monumental-
nimu symetrickému reSeni. Severozapadni kfidlo bylo v pri-
zemi oteviené do dvora tfemi oblouky — dvéma krajnimi
z chodeb a stfednim z prujezdu. Nejreprezentativnéji bylo re-
Seno jizni kiidlo s predstavénym baroknim arkadovym trak-
tem, otevienym v prizemi tfemi a v patfe péti oblouky.

Stejné jako v pripadé stfedovéké a renesancéni stavby
iv pripadé barokni prestavby naraZime na naprosty nedo-
statek prament (at jiZ hmotnych ¢i pisemnych), podle kte-
rych bychom mohli celou stavbu datovat. Celkova prestav-
ba (pres velké zasahy zejména v patfe) nezmeénila vyrazné-
ji dispozici nékdéjsi tvrze. Proto stavbu nemutizeme presné-
ji datovat na zakladé typologickych znakt. Vnéjsi, velmi
nenaro¢né az strohé fasady jsou pochopitelné také neda-
tovatelné. Jedinym uchopitelnym prvkem tak ztistava veel-
ku nenarocny vstupni portal se zvinénou fimsou a prosté,
ale ptisobivé feSeni dvornich arkadovych traktt jizniho
a severozapadniho kridla. Na zakladé vySe uvedenych zna-
ki1 je mozné stavbu ramcové datovat do prvni tfetiny 18. sto-
leti. Pokud klaster objekt uzival jiz dfive (v 17. stoleti), moh-
ly zde byt provedeny jen mensi ¢i prozatimni adaptace,
k celkové prestavbé patrné doslo jednorazové az nékdy po
roce 1700. Naproti tomu shora je datace omezena polovi-
nou 18. stoleti, nebot od té doby byl objekt vyuzivan jako
fara a z pisemnych pramenti vyplyva, Ze stavebni investice
do oprav byly zcela minimalni. Charakter baroknich prvkt
rfemeslné vybavy s vySe naznacenou dataci neni v rozporu.
Autora prestavby pochopitelné rovnéz nezname, predpo-
kladam vsak, Ze jim mohl byt néktery z polirti pracujicich
pro klaster. Popsané celkové resSeni stavby je sice znacné
stfidmé a tradic¢ni, ale nepostrada (zejména v partii arka-
dovych traktii) uré¢itou monumentalitu.

lena stolici.

Obr: 19: Trebotov, fara ép. 1 - byvald turz. Krov nad strednim sypkovym dilem jihovtjchodniho kiidla. Jednoducha
soustava krovu, tvorend jen pevnymi trojtihelniky krokuvi a hambdlktl, je na dvorni strané jednostranné zesi-

Jako analogie (ovSem zcela odlisné kvalitativni Grovné)
se nabizi zameéek v Kladné — ptivodné stredovéka tvrz na
mirn€ nepravidelném pudorysu, prestavéna po roce 1739
na rezidenci brevnovskych benediktin(. Pfi prestavbé by-
la z tvrze zachovana tfi kfidla, ktera byla podobné jako na
Trebotové doplnéna dvornim arkadovym traktem. Vstupni
kridlo bylo ale zbofeno zcela, a stavba tak nabyla podoby
trojkfidlého zamecku s ¢estnym dvorem. V Kladné ovSem
prestavbu projektoval Spickovy architekt — Kilian Ignac
Dientzenhoffer. Zajimavym dispozi¢nim prvkem trebotovské
rezidence je atypické vstupni schodiSté, situované podélné
v roz§ifené arkadové chodbé. Toto méalo obvyklé feSeni se
zamku v Rozdalovicich u Nymburka, projektovaném snad
FrantiSkem Maxmilidnem Kankou ve druhém desetileti 18.
stoleti.'®

Roku 1785 byl zbraslavsky klaster v ramci josefinskych
reforem zruSen, byvaly klasterni majetek véetné rezidence
v Trebotove prevzal nabozensky fond. Objekt i nadale slou-
zZil jako fara. Celkovy stav byvalé tvrze, pozdéji opatskeé re-
zidence a fary v pozdné baroknim obdobi nam dokresluje
inventarni popis byvalého klasterniho majetku z roku 1786,
provedeny v souvislosti se zruSenim zbraslavského klaste-
ra. Zajimavé jsou zejména podrobné odkazy na femeslné
prvky - predevsim okna, dvefe a otopna zafizeni.'”

Budova fary byla podle popisu zdéna, kryta Sindelem.
V prizemi byla podle popisu komora, dfevni komora, drti-
bezi komora, komora no¢niho hlidace, kvelb na ovoce a dvé
sypky. Bohuzel tyto mistnosti nedokazeme spolehlivé iden-
tifikovat. Dale se uvadi existence sklepa s kamennymi scho-
dy. V patre vstupniho kfidla byla kaple (nad prijjezdem), ved-
le ni pokoj. V patre jihozapadniho kfidla bylo 6 pokojt,
v patfe stfedniho dilu zadniho kridla 2 kvelby a komtirka
a nad nimi ,ptida“ (sypka), ve vychodnim narozi pokoj pro
éeled, na ktery navazovala ve severovychodnim kfidle ku-
chyn, pokoj pro farare a v byvalé narozni vézi fararav ,ved-
lejsi* pokoj. Zajimava je informace o vé€zi, kryté Sindelem
a zavr$ené plechovou kouli a Zeleznym kfizkem. Ve véZi by-
ly nefungujici vézni hodiny se 2 ciferniky a kamennymi za-
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Obr. 20: Trebotov, fara ép. 1 — byvala turz. Hmotouva rekonstrulcce nejstarsi
podoby turze ve 14. stoleti (kresba J. Pesta).

vazimi na provazech. Detailni podobu, ani polohu zminované
véZe nezname. S nejvétsi pravdépodobnosti vSak byla situ-
ovana na hrebeni stfechy nad prajezdem.

Po zméné funkce objektu na faru a po zruseni klastera
jiZ nebyly provadény zadné vyraznéjsi stavebni upravy, kte-
ré by prinesly zasadni zménu dispozi¢niho feSeni. Realizo-
vané opravy, které jsou pomérné dobre dokumentované ar-
chivnimi prameny, mély nepochybné jen utilitarni charak-
ter. Celkove je v jejich pozadi citit snahu po odvraceni ¢i ales-
pont zpomaleni chatrani a celkové postupné degradace
objektu, nedostateéné vyuzivaného a pro potreby fary zjev-
né naddimenzovaného. Opakované je dobovymi prameny
konstatovan celkové Spatny technicky stav objektu (stfechy
i stropnich konstrukei) v letech 1806, 1810, 1833, 1837
a 1841.

Z vyraznéjSich uprav prvni poloviny 19. stoleti je tfeba
zminit predevsim zfizeni nové vozové kolny v prizemi, kte-
ra vznikla oddélenim ¢asti velké klenuté mistnosti v jiho-
zapadnim kridle. S tim souviselo prolomeni Sirokého vjez-
dového otvoru v severozapadnim priiceli budovy napravo od
vstupniho portalu a zfizeni nové pricky uvnitf mistnosti
(pozdéji zrusené). Patrné v této dobé mohly byt zaklenuty
chodby po stranach prijezdu, do té doby snad plochostro-
pé. Zaroven mohla byt upravena dispozice mistnosti pri vy-
chodnim rohu dvora, kde méla byt podle archivnich pra-
menu situovana kuchyné. Roku 1837 byla pro celkovou
seslost snesena vézicka nad vstupem.

K roku 1841 se dochoval druhy, podrobnéjsi popis ob-
jektu. Zajimavé jsou opét zejména odkazy na femeslné prv-
ky — okna a dvefe a dale otopna zafizeni zejména — kamna. '®
V prizemi byl dle popisu prijezd s dvoukfidlymi vraty. Na-
pravo od prujezdu byl situovan byvaly pokoj koc¢iho a dale
vpravo klenuta vozova kolna. Na kolnu navazovala v prize-
mi jihozapadniho kridla konska staj a kravsky chlév pro 4
koné, 6 krav a 6 telat. Klenuta mistnost v jiznim narozi, by-
vala staj, slouzila jako komora na krmivo. V pfizemi stfed-
niho dilu jihovychodniho (zadniho) kfidla byl klenuty vep-

124

\ /
Obr. 21: Trebotov, fara ¢p. 1 - byvala tvrz. Hmotovad rekonstrulkce turze po
pozdné gotickych a renesancnich tipravdch.

fin a drevnik. V niZe polozené mistnosti ve vychodnim na-
rozi byl kvelb na potraviny, navazujici mistnost v severo-
vychodnim kridle se oznacéuje jako stara kuchyné (castec-
né klenuta, ¢asteéné s tramovym stropem), pristupna z ,ma-
1é* chodby. Prostor mezi starou kuchyni a byvalou naroz-
ni vézi (kde byl kvelb) je popisovan jako byvaly ov¢i chlév,
pouzivany jako drevnik a kurnik. Po strané priijjezdu pod
schody do patra byl kurnik.

Schodisté do sklepa mélo 13 kamennych stupnut. Uzka
sklepni chodba naproti schodim je oznac¢ovana jako pivni
sklep, funkce ostatnich mistnosti v suterénu se blize ne-
rozliSuje. Do patra vedly schody (vedle prijjezdu) s dubovymi
stupni a zabradlim. V patfe nad prujezdem byla , mistnost
s oltarem a maridanskym obrazem*, nepochybné byvala kap-
le. Velka mistnost v zapadnim narozi je oznacovana jako
,sdl“, na ktery navazovala na jihovychodni strané letni ku-
chyné. Rohova mistnost v jiZnim narozi je oznacovana ja-
ko kuchyné, ostatni mistnosti v patfe severozapadniho a ji-
hozapadniho kridla nemaji specifikovanou funkci. Na kon-
ci chodby v jihozapadnim kfidle byly dva zachody, naproti
kuchyni ve sténé chodby spizni vyklenek.

Ve stfednim dilu jihozapadniho kfidla se opét popisuji
jako 3 kvelby, nad nimi byla sypka. NiZe poloZena mistnost
ve vychodnim narozi je ve shodé se starSim popisem uva-
déna jako ¢elednik, na n€j navazovala kuchyné s peci. V se-
verovychodnim kridle byl dale obytny pokoj (ve starSim po-
pisu oznaéovany jako pokoj farare), v byvalé vézi v severnim
narozi byl dalsi pokoj s , malou chodbickou“.'® Konstrukce
krovu je popisovana jako jednoducha bez stolic, jen z krok-
vi a hambalkd, ¢astecné narusena. Strecha byla kryta Sin-
delem. Ve strese bylo 12 vikyrt. Dvir byl vydlazdén kamen-
nou dlazbou.

Z popisu dobre vyplyva, Ze kromé zrizeni nové kolny
a zcela drobnych zasahti (zfizeni spizniho vyklenku v chod-
bé) nebyly provedeny Zadné vyraznéjsi dispozi¢ni zmény.
Zaznamenan byl ale uréity posun ve funkci jednotlivych
mistnosti zejména zapadniho kfidla (existence letni ku-
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Obr. 22: Trebotov, fara ¢p. 1 - byvald turz. Hmotovd rekonstrulcce objektu
fary po barokni prestavbé.

chyné a kuchyné nebyla v pfedchozim popisu zminovana).
Zajimavé jsou pro nas informace o tramovém stropé v mist-
nosti v prizemi byvalé narozni véZe, ktery musel bud' v kla-
sicistnim €i jiz baroknim obdobi nahradit starsi klenbu.
Pro nas uéel je zajimava i zminka o pilifi a tramu v byva-
1ém ov¢iné v severovychodnim kfidle, ktery nepochybné vy-
nasSel pricku mezi chodbou a obytnou mistnosti v patre.
Kuchyné v prizemi i patfe v jihovychodni rohu dvora mu-
sela dosud existovat ve star$im, tedy baroknim stavu, pa-
trné s otevienym dymnikem (,s plastovym tramem®).

Téhoz roku (184 1) byly provedeny mensi stavebni tipra-
vy — postavena cihelna pricka v chodb€, v neudané mistnosti
vloZen tramovy strop a opravena Sindelova krytina. Pred-
pokladam, Ze mohlo jit o Gpravy pravé v prostoru kuchyné
v patfe severovychodniho kridla. Provedeni vySe popsanych
uprav by v§ak vyZadovalo nejprve upravy v odpovidajicich
mistnostech v pfizemi (nazyvanych jako ,stard kuchyné®,
snad spojené s jejich zaklenutim.

Dalsi upravy byly provadény roku 1854 - tehdy byla
polozZena nova taskova krytina (kvali ni byl rekonstruovan
krov), ve streSe zfizen vikyT s rumpalem a rekonstruovany
stropy a podlahy, poSkozené od zatékani. Rozsah téchto
oprav nedokazeme urc¢it. Zaroven byla zruSena vozova kol-
na a ,prodlouzen“ navazujici chlév. Dalsi pisemnymi pra-
meny doloZené opravy roku 1875 se patrné interiérti ne-
dotkly (s vyjimkou zboreni dvou peci), byly vSak provedeny
z v&tsi ¢asti nové exteriérové omitky.

VEtsi upravy byly provadény az roku 1885. Byla prelo-
Zena taskova Kkrytina, zfizeny nové zachody (nepochybné
na misté starsich na konci chodby) a zborena neuvedena
,deélici zed mezi pokojem a chodbou pobliZ rohu budovy “ -
vou byly zasahy v severovychodnim kridle. Stary pilif v pri-
zemi byl nahrazen novym, na ktery byly osazeny Zelezné nos-
niky. Zaroven byl patrné nékdejsi velky obytny pokoj roz-
délen prickou do dvou mensich mistnosti.?? Na Zelezné nos-
niky byly nové vyzdény (resp. prezdény) pricky v patfe. Do

téchto pricéek vSak byly zpatky osazeny starsi dvere — cha-
rakter desténi je jeSté barokni, charakter vlastnich kridel
(véetné dochovaného zamku ve dverich v délici pricce) kla-
sicistni. Obdobné dvere byly osazeny i do starSich desténi
v ostatnich mistnostech patra.

Upravy v 19. stoleti obohatily objekt o vétsinu docho-
vanych kvalitnich prvk® femeslné vybavy. K nejstarSim
patfi typové jesté pozdné barokni (nebo rané klasicistni)
okno chodby v patfe severovychodniho kiidla. V prabéhu
druhé poloviny 19. stoleti vznikl téZ pozoruhodny soubor
dvojitych pozdné Klasicistnich a eklektickych oken s vnitr-
nimi okenicemi, dochovanych ve vétSiné mistnosti patra
zejména vychodniho kridla. Do druhé poloviny 19. stoleti je
mozné datovat také vétSinu ostatnich ramovych dvefti s pra-
vouhlymi vyplnémi a desténim, zachovanych na raznych
mistech vesmés v patre objektu.

Dalsi tpravy v zavéru 19. a v prabéhu 20. stoleti jiz vy-
raznéji nezasahly do celkového vzhledu objektu. Blize nespe-
cifikované opravy byly provadény v letech 1895, 1900 a 1903
(tehdy doslo k zaskleni obloukt1 arkad chodby). Roku 1907
byla v pfizemi v byvalé narozni véZi zfizena fezarna, stary
strop se Sesti tramy byl pritom nahrazen segmentovymi
klenbickami do traverzy. Nové byly vyzdény kominy, v ku-
chyni byla zfizena udirna.

Pri dalSich tipravach v roce 1908 byla zrizena kanalizace.
Ve sklepé byla proraZena dvé nova okénka, prezdény scho-
dové stupné do sklept a nad , starym $pycharem” (tedy na
pudé nad zadnim kridlem) byla postavena nova sypka. Ro-
ku 1913 byla zfizena pavlacka se schody z kuchyné do za-
hrady. Roku 1926 byla poloZena krytina z bobrovek. Zaro-
ven byly ve velkém rozsahu vyspraveny omitky. V letech
1926 a 1939 byly opravovany schody na pavlacce.

Roku 1942 vyhorelo jihozapadni kridlo, ostatni ¢asti
budovy byly znaéné poskozeny. Jesté v listopadu téhoz ro-
ku vypracoval architekt Svoboda ze Zbraslavi projekt na
obnovu celé budovy, ktery vSak byl protektoratnimi urady
zamitnut. Proto bylo provedeno jen provizorni zajisténi po-
Skozeného vychodniho a zbytkti vstupniho a zadniho krid-
la. Vyhorelé kridlo bylo oddé€leno zazdénim vSech dostup-
nych otvord a provizornim Stitem a byly v ném strZzeny
vSechny poskozené konstrukce, véetné starého kamenné-
ho stitu.

Roku 1954 se opravovala ¢ast stfechy a roku 1958 do-
Slo k zastreSeni vyhorelé ¢asti vstupniho kridla v délce
10 m. Objekt byl vyuzit jako sanatorium pro plicné ne-
mocné, i nadale vSak ziistaval ve velmi neutéSeném stavu.
Pozarem nejvice poSkozené jihozapadni kridlo bylo provi-
zorné zastfeSeno pultovou strechou v 70 éi 80. letech
20. stoleti. Az do 70. let vychodni kridlo slouzilo jako fara,
od té byl objekt trvale opustén a chatral. V této podobé se
budova fary dochovala dodnes.
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ku 1786: ,Residence byla jiz pred 28 lety vénovdana trebotovské fare... .
15) Dnes jsou tyto tramy nahrazeny ocelovym valcovanym nosnikem, po-
deprenym cihelnym pilifem.
16) P. Vicek a kol., Ilustrovana encyklopedie ¢eskych zamku, s. 438, Praha
1999.
17) PIné znéni popisu viz starsi SHP objektu, Kasicka — Lancinger, 1973.
18) PIné znéni popisu viz starsi SHP objektu, Kasicka — Lancinger, 1973.
19) Bezpochyby je minéna chodbicka v sile zdi, vznikla uzavfenim né-
kdejsi okenni ¢i dverni niky.
20) Druhotnost pricky doklada kromé pisemnych zprav také preruseny fa-
bion stropu.
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POUZITE NEPUBLIKOVANE PRAMENY

Kasicka, F. - Lancinger; L. a kol., 1973: Trebotov, okres Praha zapad, SHP
fary (tvrze). Strojopis SURPMO, Praha (archiv SPUSC Praha, sign. P46).

Elaborat katastralniho méreni - cisarsky otisk, katastr Trebotov — Trze-
botau, Trzebotow, kraj Berounsky, okres Zbraslav — Konigsaal - 1840,
1 : 2880 (Ustredni archiv zeméméfictvi a katastru v Praze, sign. 8048).

Indikacni skica k mapé stabilniho katastru, katastr Tfebotov — Trzebotau,
Trzebotow, kraj Berounsky, okres Zbraslav — Konigsaal — 1840 (Stat-
ni Ustredni archiv, IS, Berounsko 422).

Trebotov - fara, zaméreni soucasného stavu (pudorysy 1 - sklepa, 2 — pri-
zemi, 3 - 1. patra, 4 — meziptdy, 5 - krovu, 6 - fez AA', 7 - fez BB', 8
-fez CC', 9 - fez DD, 10 - fez EE', 11 - severozapadni ¢elni fasada,
12 - zapadni fasada, 13 - jizni fasada, 14 - vychodni fasada, 15 - za-
padni vnitfni fasada, 16 - jiZni vnitini fasada, 17 - portaly, 18 - oko-
li fary, 19 - podlazi), 1972, Jaklovd, V. - Prochdzicovd, L., Geodézie
Praha (archiv SPUSC Praha, sign. 591).

PFARRHAUS (EHEMALIGE FESTUNG) IN TREBOTOV/
TRZEBOTAU

Das Dorf Ttebotov liegt in einem hiigeligen Kalksteinterrain in dem
Raum siidwestlich von Prag. Etwa in der Mitte der Verbauung steht das Ob-
jekt des Pfarrhauses, ehemaligen Festung Konskr.-Nr. 1. An dem Beispiel
dieses nicht grofen, aber entwicklungsmégig komplizierten Gebaudes ist
es moglich die kontinuierliche architektonische und typologische Ent-
wicklung des kleinen lédndlichen Feudalsitzes zu belegen, anfangend mit
der hochmittelalterlichen Festung tiber den spétgotischen Sitz, das Rena-
issanceschlosschen, die Barockresidenz bis zu dem Pfarrhaus der zweiten
Halfte des 18. und des 19. Jahrhunderts.

In der Vorhussitenzeit, wahrscheinlich in der Zeit um die Mitte des 14.
Jahrhunderts entstand in Tfebotov in der Ankniipfung an eine altere An-
siedlung eine neue Festung. Es hat sie offensichtlich einer von den reichen
Prager Patrizier, die sich in der ruhigen Zeit des 14. Jahrhunderts in der
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Umgebung von Prag bequeme Landsitze errichteten, bauen lassen. Man
kann nicht ausschlieSen, dass zu den ersten (Teil-) Umbauten noch in
der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts kam, unter einem neuen Besit-
zer — Oldfich Medek von Valdek (Mittglied der Nebenlinie eines bedeuten-
den tschechischen Geschlechtes).

Der Grundriss der Festung ndherte sich dem Quadrat - die regel-
magige Losung der Disposition wurde dank der flachen, nur wenig abfal-
lenden Baustelle erméglicht. In der Mitte der nordwestlichen Seite stand
ein kleines Eingangs-Turmtor, das mit dem ganzen Umfang in den Grund-
riss der Festung eingezogen wurde. Reste des Mauerwerkes des Tores ha-
ben sich nur im Erdgeschoss erhalten. In seiner Nachbarrschaft, auf der
potentionell am meisten bedrohten Stelle, stand ein Eckturm auf dem
quadratischen Grundriss. Das Mauerwerk des Turmes ist bis zu dem heu-
tigen Tag bis zum Niveau des ersten Stockes erhalten geblieben, seine
architektonische Losung kennen wir nicht.

Auf der gegentiberliegenden Seite der Disposition stand ein dreiteiliger
Palas. Beide Randteile des Palas waren breiter als der lange mittlere Teil.
In dem stidwestlichen Teil wurde wahrscheinlich ein Wohnraum oder ei-
ne Stube situiert. Der Palas war im ganzen Ausmaf3 unterkellert, in die Kel-
ler fithrte eine Aufientreppe (Hals) entlang der Hofseite des mittleren Tei-
les des Palas. Ob die Keller schon in der ersten Bauetappe eingewélbt wa-
ren, kann man nicht sicherlich feststellen. Aus den Ergebnissen der Un-
tersuchung geht hervor, dass sie flachgedeckt werden konnten. Aufer der
Keller kennen wir die Hohenteilung des Palas nicht. Die bis zu dem heu-
tigen Tag erhaltenen gotischen Portale im Erdgeschoss und dem niedrige-
ren ersten Stock gehoren wahrscheinlich erst zu der zweiten Bauetappe.

Die mittelalterliche Festung mit dem dreiteiligen unterkellerten Pa-
las, dem Eingangs-Turmtor auf der nordwestlichen Seite und dem Eck-
turm war einer der dhnlichen Sitze des reichen Prager Patriziat, die wir aus
der mittelbéhmischen Region kennen. Diese dlteste Gestalt der Festung
passt in den Kontext der anspruchsvoller gelosten landlichen Feudalsitze
der zweiten Hélfte des 14. Jahrhunderts, die auf der imagindren Grenze
zwischen der Burg und der Festung standen. Sie gehért zu dem entwickelten
Palas-Typus der Festungen. Eine fast gleiche Dispositionslosung hatte die
Festung in Zbraslavice (Kreis Kutna Hora/Kuttenberg), mit einem dreitei-
ligen Palasgebdude bei der hinteren Seite, einem lédnglichen Hof und ei-
nem Turm an der Ecke der Stirnseite. Als eine Analogie, geographisch
néher und auch ferner, bieten sich ahnlich alte Kerne der Festungen in Bu-
zice (Kreis Strakonice/Strakonitz) mit einem grofien Eckturm, in Kladno,
in Dirna (Kreis Tabor) mit einer ein wenig unregelméfigen Disposition und
einem Turm auf der Stirnseite, in Dolni Bfezany (Kreis Prag-West) und in
Kurivody (Kreis Ceska Lipa/Bohmisch-Leipa) mit groSen durchfahrbaren
Tirmen an der Spitze, in Tchorovice (Kreis Strakonice/Strakonitz), in Vy-
Sehorovice (Kreis Prag-Ost) und Smifice (Kreis Hradec Kralové/Konigg-
réatz) mit zwei Tlirmen an. Als einfachere Festungen des Palas-Typus ohne
Tirme bieten sich Analogien in den Fallen von Mrac (Kreis BeneSov/Be-
neschau), Pluhtiv Zdar (Keis Jindfichtiv Hradec/Neuhaus) und Viéice (Kre-
is Trutnov/Trautenau) an.

Den Ausmaf3 der Beschddigung des Objektes wihrend der Hussit-
tenkriege kénnen wir nicht schatzen. Wir kennen auch die Besitzer in dem
folgenden Zeitraum des 15. Jahrhunderts nicht. Im ersten Drittel des 16.
Jahrhunderts war Trebotov im Besitz Magdalena von Vrtba, in den Jah-
ren 1540 - 1615 im Besitz des Patriziergeschlechtes Hovorcovsky von Ku-
liva Hora.

In der spatmittelalterichen und in der Renaissanceepoche wurde die
Festung weiter umgebaut. In die heutige Gestalt hat sich die Disposition
des stidlichen Wohngebaudes gefestigt. Es hat sich die Hohengliederung
stabilisiert. Falls die Keller schon friiher nicht eingew6lbt wurden, passierte
es bei dem spétgotischen Umbau. Die Halle im Erdgeschoss des mitt-
leren Teiles, zugédnglich durch ein Schulterbogenportal und beleuchet
durch Schlitzfensterchen, wurde mit einem niedrigen steinernen Tonnen-
gewolbe eingewolbt. Die Halle im Stockwerk, zugénglich auch durch ein go-
tisches Portal (von der Pawlatsche), wurde mit drei Gewolbefeldern eines
niedrigen Kreuzgewolbe ohne Rippen eingew6lbt. Zu der Ausstattung des
Raumes gehorte auch ein Privet.

Uber der Halle entstand ein niedriges Speicher-Halbstockwerk mit
schlitzartigen Offnungen, zugénglich urspriinglich wahrscheinlich auch von
der Pawlatsche. Auf der rechten Seite der Halle befand sich ein Wohn-
raum, dessen Existenz, unter anderem, ein Uberrest der charakteristischen
Dreiergruppe der Fenster belegt. Ob schon damals auch die Gewdlbe in den
hohenmagig wieder unterschiedlichen Rdumen des ostlichen Teiles des Pa-
las errichtet wurden oder ob sie erst in der folgenden (Renaissance-) Epo-
che entstanden, ist nicht véllig klar.
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In derselben oder nur ein wenig spéteren Zeit entstand (wahrschein-
lich in zwei Etappen) auch der neue Ostfliigel zwischen dem Eckturm und
dem stidlichen Palas. Dieser Fliigel war einstockig, zweiteilig, auf der Fas-
sade der Hofstirnwand haben sich Reste des Renaissanceverputzes mit der
gemalten Verzierung erhalten. Gleichzeitig wurden mit einem Kreuzgewol-
be die Rdume im Erdgeschoss und im Stock des Eckturmes eingew6lbt. Die
Gewolbe in dem Turm waren vom gleichen Charakter wie die Gewdlbe in der
Halle im Stockwerk des stidlichen Palas. Es wurde ein Renaissanceportal,
das in den Raum im Erdgeschoss des Turmes fiihrt, neu eingesetzt.

In der folgenden Bauetappe entstand auch der lange stidwestliche
Fliigel und der kurze nordwestliche Fliigel zwischen dem Eingangstor und
dem Westfliigel. Im Erdgeschoss des stidwestlichen Fliigels, der an den &l-
teren Wohnteil des Stidfliigels ankntipfte, wurde ein einziger grofer, mit dem
steinernen Tonnengewdlbe eingewdlbter Raum (Stélle), errichtet. Der Raum
neben dem Tor wurde ebenfalls mit dem steinernen Tonnengewdlbe ein-
gewdlbt. Im Stockwerk des stidwestlichen Fliigels waren wohl zwei Rdume,
die durch eine Tiir mit dem ehemaligen Wohnraum in der stidwestlichen
Ecke verbunden waren. Die Rdume im Stockwerk waren von der Aufien-
seite durch eine Reihe von Fensterdffnungen mit steinernen Fensterbogen
beleuchtet.

Im Jahre 1630 kaufte die ehemalige Festung das zisterzienser Kloster
in Zbraslav/Konigsaal. In der folgenden Etappe wurde das Objekt zu der
Abtresidenz hergerichtet, die seit der Mitte des 18. Jahrhunderts als Pfarr-
haus diente. Im Jahre 1785 wurde das Kloster aufgehoben und ging ins
Eigentum des Religionsfonds tiber. Der barocke Umbau erfolgte héchst-
wahrscheinlich im ersten Drittel des 18. Jahrhunderts. Das Objekt hat wah-
rend des Umbaus im wesentlichen die heutige Gestalt bekommen, weil
die jiingeren Herrichtungen im 19. und 20. Jahrhundert schon nur einen
utilitaristischen Charakter hatten und keine markanten Anderungen in die
gesamte Konzeption gebracht haben.

Die markanteste Anderung (nach aufen) war die Vereinigung aller
Fassaden auf das einheitliche Hohenniveau des Gesimses. Auflenfassaden
waren sehr einfach, glatt, nur durch einen regelmégigen Rhythmus von Fen-
steréffnungen im Stockwerk gegliedert. Die Fenster hatten entweder Stein-
umrahmungen mit der Leiste oder nur Verputzfensterrahmungen. Die
Stidfront ist im Grunde ohne Anderung geblieben, mit der mittelalterlichen
Hoéhengliederung und der Verteilung von Schlitzéffnungen. Der einzige
markantere Kompositionsakzent war das Eingangsportal mit dem gewell-
ten Gesims, das in einen mit zwei Lisenen flankierten Risalit eingesetzt wur-
de. Hoffassaden sind mit Lisenen gegliedert worden. An den stidlichen
und nordwestlichen Fliigel wurden Arkaden-Hoftrakte neu angebaut.
Dies hat eine symmetrische Losung der Fassaden mit Andeutungen einer
gewissen Monumentalitdt ermdoglicht.

Die Disposition des Erdgeschosses hat keine grofieren Veranderungen
erfahren. Der Hausflur wurde neu eingewélbt und verlangert, an seinen Sei-
ten entstanden in dem neuen Arkadentrakt Gange. Zwischen dem Hausf-
lur und dem Eckturm wurde ein neues Treppenhaus errichtet. Es wurde
ferner ein Raum in der stidwestlichen Ecke eingew6lbt und der Raum in
dem mittleren Teil des Stdfliigels (ehemaligen Palas) wurde durch eine
Trennwand geteilt.

Die vorausgesetzte Pawlatsche bei dem mittleren Teil des stidéstlichen
Fliigels hat ein Arkadentrakt mit dem neuen Treppenhaus, das in den
flachgedeckten Arkadengang im Stockwerk geéffnet wurde, ersetzt. In die
dltere Disposition des Stockwerkes des Ost- und Westfliigels wurden ne-
ue Trennwande eingezogen, die in den Hoftrakten Gange abgegrenzt ha-
ben. Die Génge in dem nordwestlichen und nordéstlichen Fliigel wurden
durch einen schragen Durchschlag durch die Ecke des ehemaligen Tur-
mes verbunden, so dass am Rande des Hofes im Stockwerk ein geschlos-
sener Kreis der Génge entstand.

In den duferen Trakten des nordéstlichen, nordwestlichen und stid-
westlichen Fliigels entstanden neue Raume, die von den Gangen beheitzt
wurden. Dazu gehérte in dem nordéstlichen Fliigel eine Kiiche mit dem Bac-
kofen und ein Wohnraum (Zimmer des Pfarrers), in dem nordwestlichen
Fliigel aufler dem neuen Treppenhaus eine mit Malereien verzierte Kapel-
le tiber dem Hausflur und ein Nebenraum (Zimmer), in der westlichen Ec-
ke ein Saal und in dem stidwestlichen Fliigel eine Reihenfolge von kleine-
ren Rdumen. Ale Raume haben flache verputzte Voutendecken gehabt und
ihre Wande waren mit dekorativen Malereien verziert. Der Bau wurde mit
standarden Barockfenstern (ein Fragment ist erhalten geblieben) und mit
Tiiren mit der holzernen profilierten Téfelung ausgestatet. Das Ganze hat
dann ein neuer Walmdach mit einem einfachen, von Kehlbalken und Dachs-
parren gebildeten und mit Schindeln gedeckten Dachstuhl iiberdeckt. Uber
dem Eingang befand sich in dem Dach ein Tiirmchen mit der Uhr.

Wir kénnen den Barockumbau nicht datieren, gleichfalls kennen wir
auch den Autor nicht. Ich setze voraus, dass er irgendwann zwischen den
Jahren 1700 und 1750 verlaufen kénnte, wahrscheinlich im ersten Drit-
tel des 18. Jahrhunderts, in der Bliitezeit des Klosters in Zbraslav/Konig-
saal. Den Bau hat zweifellos einer der Poliere, die fiir das nahe Kloster ar-
beiteten, realisiert. In dem zeitgendssischen Kontext konnen wir den Bau
eher fir traditionell halten, ohne progressive Dispositions- oder Architek-
turelemente. Ein Grund fiir die traditionelle Lésung war vor allem die Not-
wendigkeit sich mit &lteren (vorbarocken) Konstruktionen zu vergleichen
und ferner dann vielleicht auch eine gewisse Randbedeutung von Trebo-
tov im Rahmen des Klostereigentums.

Die Herrichtungen im 19. Jahrhundert waren nur minimal und haben
weder die Disposition, noch das dufiere Aussehen des Gebaudes betroffen.
Das Objekt war (mindestens in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts) im
schlechten Zustand, der durch die langfristig vernachléssigte Instandhal-
tung verursacht wurde. In der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts ent-
stand durch die Abteilung von dem grofien Raum im Erdgeschoss des
Westfliigels ein Wagenschuppen (spater aufgehoben), zuginglich durch ei-
ne neu durchgebrochene Einfahrt in der nordwestlichen Stirnwand. Es wur-
den die Gédnge an den Seiten des Hausflures im Erdgeschoss des nord-
westlichen Fliigels neu eingewdlbt und es wurden wohl auch die Kiichen
im Erdgeschoss und im Stockwerk des nordéstlichen Fliigels hergerichtet.

Obwohl die Herrichtungen im 19. Jahrhundert keine groere Anderung
in die Disposition oder in das Gesamtaussehen des Objektes gebracht ha-
ben, haben sie das Objekt durch eine Kollektion von wertvollen Hand-
werkselementen, die bis auf den heutigen Tag erhalten geblieben sind, be-
reichert. Es ist nétig mindestens die Doppelfenster mit den Innenladen
und eine Anzahl von Tiren der Rahmenkonstruktion (sidmtlich mit der
Tafelung) zu erwahnen.

Die Herrichtungen in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts waren
schon ausgesprochen utilitaristisch. Im Jahre 1942 ist der stidwestliche Flii-
gel und ein Teil des nordwestlichen Fliigels bis auf die Grundmauern nieder-
gebrannt. Obwohl im Jahre 1958 ein Teil des nordwestlichen Fliigels iiber-
dacht wurde und in den 70er Jahren des 20. Jahrhunderts eine provisori-
sche Pultiiberdachung auch der ausgebrannte stidwestliche Fliigel bekom-
men hat, ist das Objekt langfristig ohne Instandhaltung baufllig geworden.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Trebotov (Kreis Prag — West). Kopie des kaiserlichen Abdruckes der Land-
Iearte des stabilen Katasters aus dem Jahre 1840 (Kat. Trzebotau — Trzebo-
tow, Region Beroun/Beraun, Kreis Zbraslav/Kénigsaal, UAZK Praha, Sign.
8048. In der Mitte des Dorfes unter dem Damm des Fischteiches steht das Pfarr-
haus, ehemalige Festung (schwarz), westlich davon befindet sich die Kirche.
Durch eine punktierte Linie ist der vorausgesetzte Umfang der Wasserbefes-
tigung, gestrichelt der vorausgesetzte Umfang des parzellierten Hofes be-
zeichnet.

Abb. 2: Trebotov, Pfarrhaus Konskr.-Nr. 1 —ehemalige Festung. Gesamtansicht
der nordwestlichen Eingangsfront (alle Fotos der Autor, 2000).

Abb. 3: Trebotov, Pfarrhaus Konskr:-Nr. 1 — ehemalige Festung. A — Grundriss
des Souterrains mit der Auswertung der Bauentwicklung; B — Grundriss des
Erdgeschosses mit der Auswertung der Bauentwicklung. Laut der Vermes-
sung des Objektes von der Firma Geodézie Praha (V. Jaklovd, Z. Prochdzio-
vd aus dem Jahre 1972, digitalisiert von Tomds Russe, alktualisiert, zuge-
richtet und ergéinzt von J. Pesta, Zustand im 12/2000, Auswertung der Bau-
entwicklung J. PeSta). Schwarz - dltere gotische Etappe aus dem 14. Jahr-
hundert, gelcdornt - hypothetisch diltere gotische Etappe aus dem 14.
Jahrhundert, schrdg gekreuzt - jiingere spcitgotische Etappe, senkrecht ge-
kreuzt Renaissance-, schraffiert - barock, doppelschraffiert - klassizistisch,
punictiert - zweite Hdlfte des 19. Jahrhunderts, nicht bezeichnet — neuzeit-
lich. Gebrochene Schraffur bezeichnet hypothetische Zeiteinreihung. Volle Drei-
eclcchen bezeichnen gotische Portale und ihre Torsos, leere Dreieckchen jiin-
gere steinerne Portale. Die Legende ist auch fiir folgende Pléine giiltig. Mit dem
Pfeil ist die vorausgesetzte Lage des urspriinglichen Eingangs in den westli-
chen Kellerraum, mit dem Dreiecken ein steinernes Portal bezeichnet.

Abb. 4: Trebotov, Pfarrhaus Konskr.- Ni. 1 —ehemalige Festung. A - Grundriss
des ersten Stockes und des zweiten Speicherstockes iiber dem mittleren Teil
des stidostlichen Fliigels mit der Auswertung der Bauentwicklung; B - Grund-
riss der Dachstiihle und des Dachbodens.

Abb. 5: Trebotov, Pfarrhaus Konskr.-Nr. 1 - ehemalige Festung. Grundriss des
Souterrains und des Erdgeschosses mit dem vorausgesetzten Umfang des
mittelalterlichen Mauerwerkes (laut F. KaSicka und L. Lancinger, 1973, ein-
gezeichnet von J. Pesta).

Abb. 6: Trebotov, Pfarrhaus Konskr:-Nr. 1 — ehemalige Festung. A — Nordwest-
liche (Eingangs-) Front; B — Auf3enfront des stiddstlichen Fliigels (ehemaligen
Palas); C — Queerschnitt mit dem Blick nach Siidwesten. Links stidéstlicher
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Fliigel — ehemaliger Palas mit dem eingewélbten Souterrain, Erdgeschoss,
dem ersten Stock und dem flachgedeckten zweiten Stock des Speichers;
D - Léngsschnitt durch den Stidfliigel (laut der oben angefiihrten Vermessung,
Zeichnung J. Pesta).

Abb. 7: Trebotov, Pfarrhaus Konskr.-Nr. 1 - ehemalige Festung. Eingangsportal
mit dem Tor.

Abb. 8: Trebotov, Pfarrhaus Konskr.-Nr. 1 — ehemalige Festung. Gesamtan-
sicht des stiddstlichen Fliigels, in dem Reste des ciltesten gotischen Palas der
Festung beinhaltet sind.

Abb. 9: Trebotov, Pfarrhaus Konskr:-Nr. 1 —ehemalige Festung. Detail der Kon-
solen des ehemaligen Privets in der siiddstlichen Front des ehemaligen Palas
der Festung.

Abb. 10: Trebotov, Pfarrhaus Konskr.-Nr. 1 - ehemalige Festung. Gesamtansicht
des vom Brand beschddigten siidwestlichen Fliigels. Gegenwdirtige grofie Ba-
rockfenster haben stratigraphisch dltere Fensterchen, von denen sich Fenster-
bégen und Laibungen erahlten haben, ersetzt.

Abb. 11: Trebotov, Pfarrhaus Konskr.-Nr. 1 - ehemalige Festung. Gesamtansicht
der Hoffront des stidostlichen Fliigels mit dem umgebauten barocken Arka-
dentralt.

Abb. 12: Trebotov, Pfarrhaus Konskr.-Nr. 1 — ehemalige Festung. Gotisches
Schulterbogenportal in den Raum im mittleren Teil des stiddstlichen Fliigels (éil-
testen Palas).

POZNATKY Z PRUZKUMU KROVU
HRADNIHO PALACE NA
PERNSTEJNE

Jiki BLAHA - MARTA PROCHAZKOVA

Systematicky vyzkum zaméreny na otazky stavebniho vy-
voje zastfeseni hradu Pernstejna (okres Zdar nad Sazavou)
byl zahajen v roce 1998. Vysledky pruzkumu krovu véze
Barborky byly uz pred ¢asem publikovany ve Zpravach
Statniho pamatkového tistavu v Brné.” Pripomenme jen, Ze

Abb. 13: Trebotov, Pfarrhaus Konskr:-Nr. 1
- ehemalige Festung. Gangartiger Einga-
ngsraum in der 6stlichen Ecke des ehema-
ligen Palas der Festung, eingewdlbt mit
dem steinernen Tonnengewodlbe.

Abb. 14: Trebotov, Pfarrhaus Konskr-Nr: 1
- ehemalige Festung. Kellerraum in der 6st-
lichen Ecke des ehemaligen Palas der Fe-
stung, eingewdlbt mit dem steinernen Ton-
nengewdlbe mit gut sichtbaren Abdriicken
der Bretter der Verschalung. In der Stirn-
wand zwei Ablegenischen.

Abb. 15: Trebotov, Pfarhaus Konskr.-Nr. 1
- ehemalige Festung. Barockes Antrittst-
reppenhaus ins Stockwerk mit dem durch-
geschnittenen holzernen Geldinder. Rechts
ein Torso des gotischen Portals in den Raum
im mittleren Teil des Stockwerkes des
stidostlichen Fliigels (ehemaligen Palas).
Abb. 16: Trebotov, Pfarrhaus Konskr:-Nr. 1
- ehemalige Festung. Eingewdlbter Raum
im ersten Stock in der éstlichen Ecke des
ehemaligen Palas der Festung.

Abb. 17: Trebotov, Pfarrhaus Konskr:-Nr. 1
- ehemalige Festung. Typische Fiilltiir im
Stockwerlk des nordéstlichen Fliigels. Die ei-
gentliche Tiir ist schon stilgemdf3 klassi-
zistisch, gehort wohl noch zu dem spdtba-
rocken Umbau des Pfarrhauses.
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Abb. 18: Trebotov, Pfarrhaus Konskr:-Nr: 1 -
ehemalige Festung. Eingangsfiilltiir in den
Raum tiber dem Hausflur (ehemalige Kapel-
le), vom Brand beschdidligt. Um die Tiir herum
haben sich Reste der dekorativen Ausma-
lung mit der Rocailleornamentik erhalten.
Abb. 19: Trebotov, Pfarrhaus Konskr:-Nr. 1
- ehemalige Festung. Dachstuhl iiber dem
mittleren Speicher-Teil des siiddstlichen
Fliigels. Einfaches Dachstuhlsystem, ge-
bildet nur von festen Dreiecken der Dach-
sparren und Kehlbalken, ist auf der Hof-
seite mit dem Stuhl einseitig verstcirkt.
Abb. 20: Trebotov, Pfarrhaus Konskr:-Nr. 1
- ehemalige Festung. Substanzrekon-
strulction der dltesten Gestalt der Festung
im 14. Jahrhundert (Zeichnung J. PeSta).
Abb. 21: Trebotov, Pfarrhaus Konskr:-Nr. 1
- ehemalige Festung. Substanzrekon-
struktion der Festung nach den spdtgoti-
schen und Renaissanceherrichtungen.
Abb. 22: Trebotov, Pfarrhaus Konskr:-Nr. 1
- ehemalige Festung. Substanzrelonstrulc-
tion des Objektes des Pfarrhauses nach
dem barocken Umbau.

(Ubersetzung J. Kroupovd)
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Obr. 2: Hrad Pernstejn, pohled na paldc od severovyjchodu (FrantiSek Richter, 1824).




