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(Ubersetzung J. Noll)
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NALEZ RYTINY PODELNE VAZBY
KROVU NA KOSTELE
v LOUNKACH

MicHAL PANACEK

P1i zjistovani Skod na pamatkovych objektech zptiso-
benych povodni v druhé poloviné srpna roku 2002 byl na
kostele sv. Mikulase v Lounkach (okres Litomérice) objeven
a zdokumentovan zajimavy detail. Do nejvysSiho piskovco-
vého Stuku pod fimsou pultové Sikminy odstupnéni je na
jiznim hranolovém opérném pilifi presbytare vyryto jedno-
¢arové prutové schéma podélné vazby krovu, typologicky od-
povidajici pozdné stfedovékym konstrukcim.” Rytina veli-
kosti priblizné 32 x 18 cm je umisténa v zapadni poloviné
¢elni plochy kvadru o velikosti 59 x 21 cm. Je provedena po-
mérné jemné, neprilis hlubokymi zarezy, které jsou jiz v né-
kterych partiich ¢astecné posSkozené erozi povrchové vrst-
vy kamene, kterym je pomérné hrubozrnny piskovec. Na né-
kolika mistech povrch prekryvaji drobné zbytky bilého,
pravdépodobné vapenného natéru.

Pres tato poskozeni rytina zcela jasné zobrazuje mini-
malné dveé typicka a jedno zaveérové pole centralni ramové
stolice podélné osové vazby krovové konstrukce. Tti vé-
Sadlové sloupky plnych pricnych vazeb, jdouct az do hrebene
strechy, jsou vzajemné propojené asi v poloviné své vysky
vaznici nebo rozpérami. Ztuzeni vazby zajistuji velké ond-
rejské krize, pripojujici se ke sloupktim az v jejich vrcholu,
takze ke krizeni jejich vzpér dochazi az nad pomérné vyso-
ko umisténou vaznici (rozpérami). Dvojice pasku v patach
sloupkt vynaseji jiz méné zretelnou prahovou vaznici. Drob-
ny zbytek ve vychodnim typickém poli nazna¢uje i moZnou
existenci hfebenové vaznice. Zavérové pole zakoncuje na-
rozni krokev. V zapadni ¢asti rytiny mtZeme pravdépo-
dobné jesté pripustit ptivodni existenci tfetiho typického
pole, jehoz sporé zbytky jeSté tuSime pres znacné poskoze-
ni povrchu kamene.

Jediny autorovi znamy nalez srovnatelného zobrazeni
schématu krovu primo na stavbé publikoval D. Libal
(J. Fajt (ed.), Gotika v zapadnich Cechach (1230 - 1530),
dil I., Praha 1995, s. 362). Jde o rudkou kreslené schéma
plné priéné vazby krovu se dvéma trovnémi hambalki,
patnimi vzpérami a velkym ondfejskym kfiZzem na jizni stra-
né lodi kostela sv. Krize v Ujezdé sv. Krize (okr. Domazlice).

Pri pokusu o vysvétleni davodu vzniku a vyznamu tohoto
zajimavého detailu se musime nejprve podivat na stavebni
vyvoj celé stavby a na podobu jeho dnesni krovové kon-
strukce. Otazku stavebniho vyvoje kostela mame pomérné
ulehéenu diky nedavnému povrchovému, ale velmi pecli-
vému stavebnimu prizkumu objektu od PhDr. Pavla Krou-
py. provedenému jesté pred neprilis citlivou obnovou vnéj-
Sich omitek a statickym zajisSténim krovu.? Dle jeho zjisté-
ni vznikla ptivodni skoro ¢tvercova lod o pudorysnych roz-
meérech 9 x 8 m s dnes neznamou podobou presbytare v
prvni poloviné 14. stoleti v souvislosti se stavbou roudnic-
kého klastera a je praci tam vySkoleného nebo s tamé&jSim
stylem velmi dobfe obeznameného stavitele.? Zda byla v té
dobé lod plochostropa, jak naznacuji nékteré indicie v ptid-
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nim prostoru, nebo jestli jiz
tehdy vznikla dnesni kiiZova Zeb-
rova klenba, neni moZno bez
hloubkového prizkumu rozhod-
nout. V nasledné fazi byl od-
stranén ptvodni presbytar a na
jeho misté mirné excentricky
vznikl novy o jednom obdélném
pricném poli a pétibokém zavéru,
zaklenuty kriZovou Zebrovou
klenbou a paprscitym zaveérem.
Z vnéjsku byl presbytar, Siroky
priblizné 7 a dlouhy pfiblizné 8
m, opatren celkem péti jedno-
duchymi hranolovymi, jednou
odstupnénymi opérnymi pilifi

s pultovym zakonéenim. Z prav-

dépodobné statickych davodt

byl nepravidelny opérny pilif pfi-

stavén i k jihovychodnimu na-
roZi lodi. Na severni stran€ pres-
bytare byla vybudovana nova
sakristie. V dalsi, jesté stfedove-
ké fazi vzniklo velké okno na jiz-
ni strané lodi a zapadni vstupni
portal. Snad v ramci téchto sta-
vebnich uprav byla i sakristie
nahrazena novostavbou v dnes-
ni podobé. Pristavba mohutné
zapadni predsiné a dalsi ipravy
prineslo az baroko, v 19. stoleti
byly jesté provedeny drobné
upravy.

Dnes$ni stfecha kostela je
sedlova, prubézna, se stejnou
vySkou hrebene nad lodi i nad
presbytarem. PrestoZe jsou kro-
vové konstrukce nad lodi a pres-
bytarem diky jejich odliSnym Sif-
kam od sebe oddéleny, jejich ty-
pologické schéma je shodné.
Jedna se o hambalkovy krov kro-
kevni soustavy s jednou urovni
hambalkii a podélnym vazanim
masivni lezatou stolici, slozenou
v plné priéné vazbé z paru leza-
tych sloupkt, rozpéry a dvojice
pasku. Podélné vazani tvori hor-
ni ¢tyrboka vaznice. Zavétrovani
leZaté stolice v roviné stfechy se
u obou konstrukei liSi. Zatimco nad presbytarem jsou to
ondrejské kfize spojujici sloupky s horni vaznici, nad lodi
jsou to mezilehlé rozpéry doplnéné jednoduchymi vzpéra-
mi. Nad presbytarem jsou tfi plné a dvé mezilehlé vazby spa-
sovany od vychodu, nad lodi je stejna sestava spasovana od
zapadu.

Valna ¢ast prvku je platovana jednostranné rybinovi-
tym preplatovanim jiSténym drevénymi hfeby, pouze rozpéry
plnych priénych vazeb jsou ¢epované. Zajimavé je, Ze nad
presbytarem jdou pasky lezaté stolice svymi platy pres

Obr. 2: Lounky, kostel sv. MilculdSe. Jizni opérny pilii presbytdre, detail rytiny podélné vazby pozdné streco-
vékeého typu krovu. Pohled od jihu (foto autor; 2002).

rozpére a nejdou azZ do hambalku, jak by se dalo oéekavat.?
Nad lodi pasky spojuji pouze sloupky s rozpérou. Sloupky
v krovu nad presbytarem maji ozdobné provedeny prechod
mezi slabsi spodni a masivnéjsi horni polovinou dvojitym
ustupkem a simou. Tesafskym znacenim jsou trojahelnic-
ky a jednoduché zaseky.

Krov nad presbytarem byl dendrochronologicky datovan
smycenim pouzitych stromu na prelomu let 1556/57.%

Z vyse provedeného popisu je tedy zfejmé, Ze schéma na
rytiné neodpovida dnesni podobé krovu nad presbytarem
a Ze se naléza na opérném pilifi, ktery vznikl zaroven se
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Obr. 3: Lounky, kostel sv. MikuldsSe, krov presbytdre. Svisly pricny rez,
2. plna pricna vazba od vychodu. Pohled od vyjchodu (kresba autor s pouZitim
zaméreni M. Fuchse).

stavbou dnesniho presbytare ve druhé stavebni fazi vyvoje
objektu. Ve své publikované praci P. Kroupa spojil pravé
dataci typologicky znac¢né pokrocilé konstrukce krovu pres-
bytare s jeho celkovou vystavbou, kterou naopak oznaéil
za velmi pozdni projev pomérné tradicnich ¢asteéné jeste vr-
cholné gotickych forem.? Dle mého nazoru vSak pravé na-
lezena rytina by mohla byt feSenim tohoto zna¢ného rozporu.

Typologické schéma zobrazené na rytiné je pomérné jed-
noduchym prikladem podélného osového vazani, které se
u nas poprvé objevuje na samém konci 14. stoleti” a jehoz
nejvetsi rozvoj pouzivani prichazi od druhé poloviny 15. sto-
leti, kdy se tato konstrukce ve standardni podobé s dvéma
horizontalnimi vaznicemi (¢i rozpérami), zavétrovana ond-
rejskymi ktizi v jedné nebo vice tirovnich a ¢asto doplnéna
prahovou vaznici s dvojicemi paski, prosazuje v masovém
méfitku u monumentalnich i drobnych staveb.? V této for-
meé se pouziva az hluboko do 16. stoleti, v dalSich varian-
tach aZ do 17. stoleti.” NaSe schéma se této nejobvyklejsi va-
rianté vymyka pouze pouzitim jediné horizontalni vaznice
(rozpér) a prece jenom ne uplné prukazné doloZenou hre-
benovou vaznici. Podle mého nazoru ho proto miiZzeme do
obdobi druhé poloviny 15. a prvni poloviny 16. stoleti ty-
pologicky zaradit.'”

Nabizi se proto varianta, Ze nalezené schéma je podobou
ptvodniho krovu, ktery vznikl pfi vystavbé nad novym pres-
bytarem. Jeho vznik bychom tak mohli ve vétSim souladu
s jeho architektonickymi formami polozit hloubé&ji do mi-
nulosti, pravdépodobné nékam do prabéhu 15. stoleti. Pred-
pokladana tfi typicka pole podélné vazby s jednim polem nad
zavérem by predstavovala ¢tyri pficné plné a tfi mezilehlé
vazby, které by pfi rozestupech okolo 1 m, coz je obvykla
vzdalenost rozmisténi priénych vazeb pozdné stredoveékych
krovy, velmi dobre vyhovovala na délku tohoto presbytare.
Velikost rytiny by v tom pripad€ odpovidala méritku 1 : 25
a vyska krovu by dosahovala okolo 4,5 m.!” K odstranéni
ptvodniho krovu by pak doSlo v roce 1556, pravdépodob-
né s novym kompletnim zastreSenim celého kostela. Inici-
atorem nebo aspon soucasti této akce mohla byt zaroven
prestavba sakristie.
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Mozna je vSak i varianta, Ze jde o ideovy navrh uvazo-
vaného typu krovu pfi vystavbé presbytare v poloviné 16.
stoleti, ktery vSak nebyl realizovan a byla dana prednost mo-
dernéjsi a progresivnéjsi konstrukci, kterou napriklad
mohl nabidnout konkurenéni dodavatel.' Tato varianta se
mi v§ak jevi jako méné pravdépodobna zejména v porovnani
se stylovou architektonickou formou presbytare, stale hoj-
né vyuzivajiciho vrcholné gotickych prvki.” Typologické
zarazeni krovu do tehdejsi produkce krovovych konstruk-
ci v této oblasti, kde jiz tehdy predpokladame prosazovani
krova podélné vazanych starsimi typy lezatych stolic,' jak
jim odpovida dnesni krov presbytare, vSak tuto moznost
pripousti, zaroven ji ale nijak nedoklada.

Zodpoveédét otazku vlastniho vzniku rytiny je vSak slo-

ny nacrt pred rozméfenim a stavbou krovu se jedna o dru-
hotné zachyceni jiZ stojici konstrukce. Jako pripravny na-
ért je rytina podle mého soudu prili§ hruba, postradajici de-
tail. Mohla ale vzniknout z neznadmého dévodu jako
zachyceni jiZ stojici konstrukcee, bud jiz pfi stavbé krovu ne-
bo naopak pfi jeho snimani v poloviné 16. stoleti.

Ale at jiz byly okolnosti vzniku tohoto pozoruhodného de-
tailu jakékoliv a my je pravdépodobné nikdy nedokazeme
spolehlivé objasnit, tkvi jeho vyznam ve vlastni existenci, kte-
ra muze napomoci k nasmérovani moznosti stavebniho vy-
voje celého objektu. Zaroven doklada dalezitost dokumen-
tace obdobnych drobnych detailti, které nepovsimnuty mo-
hou nevratné zaniknout pri novodobych opravach a re-
konstrukcich."

POZNAMKY

1) O obdobnych konstrukénich nebo stavitelskych kresbach nalezenych
na stavebnich prvcich vlastni stavby viz M. Radovd - Stikovd, O pozd-
né gotickém planu presbyteria farniho kostela v Szydlowci v Malopol-
sku, Zpravy pamatkové péce (dale ZPP), ro¢. LV, 1995, ¢. 6, s. 205-207
a M. Brykowska, Druha faze ryst ve farnim kostele v polském Szyd-
lowci, ZPP, ro¢. LV, 1995, &. 6, s. 208 nebo J. Zizka, O ,stavitelskych*
kresbach na priicelich, ZPP, roé. LVI, 1996, ¢. 1-2, s. 29-30.

2) P. Kroupa, Vysledky povrchového stavebniho pruzkumu kostela sv. Mi-
kulase v Lounkach, strojopis, 1997 (jedno paré ulozeno v archivu SPU
Usti nad Labem, signatura 308). Ke stavebnimu vyvoji kostela téz
E. Poche a kol., Umélecké pamatky Cech 2, K - O, Praha 1978, 314;
M. Adamek, Stavebni vyvoj kostela sv. MikulaSe v Lounkach ve stre-
dovéku, Vlastivédny sbornik Litoméricko XXV, 1989, s. 47 n.; D. Libal,
Katalog gotické architektury v Ceské republice do husitskych valek, Pra-
ha 2001, s. 243-344.

3) VSechny tri posledné jmenované prace v pozn. 2 vSak povazuji kostel
celkové za starsi a jeho vznik kladou jiZ do druhé poloviny 13. stoleti.

4) Jednim z charakteristickych znaku renesancnich typt lezatych stolic
balek.

5) Odbér vzorkti PhDr. P. Kroupa 1997, datace ing. J. Kyncl 1998 - zna-
lecky posudek ¢. 52-04/98.

6) P. Kroupa, Priizkumy tii kosteltl na Litoméricku a Slansku (prispévek
k sakralni architektufe okruhu biskupa Jana IV. z Drazic), Prizkumy
pamatek (dale PP) II/2001, s. 119. Nutno jesté dodat, Ze posunutim da-
tace vystavby presbytare do poloviny 16. stoleti doslo ke spojeni této
stavebni etapy s etapou, v niZ vzniklo velké jizni okno lodi a jeji zapadni
portal.

7) Zatim nejstarsim identifikovanym krovem zavadéjicim u nas pouZiti po-
délné vazby je krov staromeéstské mostecké véze, ktery byl dendro-
chronologicky datovan smycenim dreva na sklonek 80. let 14. stoleti.
Krov je publikovan v F. Ostendorf, Die Geschichte des Dachwerks,
Leipzig — Berlin 1908 (reprinty 1982 a 1997), s. 242-243.

8) Rada prikladu a typologicky vyvoj viz J. Skabrada, Konstrukce histo-
rickych staveb, Skriptum CVUT, Praha 2000, s. 78-87 nebo velmi
dobré typologické zarazeni v: J. Bldha - J. Hrdlicka, Kostel sv. Vojté-
cha pobliz Studnic u Telce (K podobé pozdné stredovékych krovii na
éeskomoravském pomezi), PP 1I/1998, s. 99-115.

9) Srov. nékolik krovt1 z vychodnich Cech publikovanych v J. Svobodo-
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vd, Poznatky z dokumentace pozdné renesanc¢niho typu krovi ve vy-
chodnich Cechach, ZPP, ro¢. LVII, 1997, ¢. 3, s. 83-86.

10) Velmi podobné schéma podéIné vazby maji napr. krovy kostela sv. Mi-
kulase v Kasperskych horach postavené pred polovinou 15. stoleti
(1439/40 a 1444/45) (J. Berdnek — M. Patrny - J. Zahorka, SHP, bie-
zen 2002), pavodni podoba krovu kostela sv. Jilji v Hefmani, datova-
na do druhé poloviny 15. stoleti (J. Varhanik - J. Noll, Kostel sv. Jilji
v Hefmani, PP 1/1997, 27-38) nebo krov presbytare kostela sv. Anny
v Libinském Sedle pochazejici pravdépodobné z téZe doby (J. Sommer,
Poznamka k prizkumtim a dokumentaci historickych krova, in: Dé-
jiny staveb, Plzen 2001, s. 166). Z vétsich staveb, stale vSak zachova-
vajicich velmi podobné schéma podélné vazby centralni ramové stoli-
ce muzeme uvést krov sypky na hradé v Bechyni a krov nad kostelem
frantiSkanského klastera v Kadani, oboji z konce 15. stoleti (J. Ska-
brada., 2000, cit. v pozn. 8, s. 84).

11) Pri této vySce by sice stfecha méla pomérné maly sklon, v piipadé vys-
ky vsak muize byt rytina zkreslena.

12) Krov presbytare vzhledem ke své dataci do 50. let 16. stoleti predsta-
rozpére) vyspélou konstrukei. Dalsi modernéjsi prvky jako pétiboka hor-
ni vaznice nebo prahova vaznice se zde ale jesté€ neobjevuji. Vazné tra-
my téz ztistavaji jesté v kazdé pricné vazbe.

13) Tti posledné citované prace v pozn. 2 dokonce kladou vznik nového
presbytare jiz do sklonku 14. stoleti nebo kolem roku 1400. Pro toto
datovani by vSak schéma podélné vazby z rytiny bylo z typologického
hlediska a dnesniho stavu poznani pribuznych analogii prili§ ¢asné.

14) Po prelomu let 1526/27 se lezata stolice objevuje na kostele sv. Vav-
fince ve Vsi na okrese Liberec (odbér vzorki M. Panacek a J. Blaha,
datace T. Kyncl, brezen 2002), v roce 1543 leZaté stolice vznikaji na zam-
ku v BeneSové nad Plou¢nici (J. Mulk, Historické konstrukce I, skrip-
tum CVUT, Praha 1996, s. 56). Pro oblast Litoméricka a Roudnicka
predpokladame rychlé prijeti téchto progresivnich stavebnich typu
krovli v souladu s jejich celkovou kulturni a umélecko-architektonic-
kou vyspélosti. Pfestoze se soustredény vyzkum krovi v této oblasti
teprve rozbiha, prvnim dokladem je datace lezaté stolice nad presby-
tarem kostela sv. Vaclava v Kresin€ do prelomu let 1537/38 (odbér vzor-
kit M. Panacek, datace T. Kyncl, fijen 2002).

15) V naSem piipadé zasahla asi $tastna nahoda, protoze kromé casti
opérného pilife, kde se nachazi predstavovana rytina, byl cely kostel
v nedavné dobé kompletné nové omitnut.

FUND EINER GRAVIERUNG DES DACHSTUHLS AN
DEM PRESBYTERIUM DER KIRCHE IN LOUNKY

An der Kirche des hl. Nikolaus in Lounky im Kreis Litomérice/Leit-
meritz wurde im Jahre 2002 ein interessantes Detail entdeckt und do-
kumentiert. In den obersten Sandsteinstuck unter dem Gesims der
Pultschrage der Abstufung wurde an dem stidlichen prismatischen
Stiitzpfeiler des Presbyteriums ein Schema von minimal zwei typischen
und einem Abschlussfeld des zentralen Rahmenstuhles des langlichen
Achsendachgespéarres des Dachstuhles eingraviert, typologisch ent-
spricht es den spatmittelalterlichen Konstruktionen. Das Schema auf der
Gravierung entspricht jedoch nicht der heutigen Gestalt des Dachtuhles
uber dem Presbyterium, der eine Kehlbalkenkonstruktion mit dem lie-
genden Stuhl hat. Seine Entstehung ist dendrochronologisch durch die
Rodung der Baume zur Wende der Jahre 1556(57) datiert. Es bietet sich
deshalb die Variante, dass das gefundene Schema die Gestalt des ur-
spriinglichen Dachstuhles hat, der bei dem Aufbau iiber dem neuen
Presbyterium wahrscheinlich schon im Laufe des 15. Jahrhunderts ent-
stand.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Lounky (Kreis Litomérice/Leitmeritz), Kirche des hl. Nilkolaus.
Gesamtansicht von Siidwesten (Foto der Autor; 2002).

Abb. 2: Lounky (Kreis Litomérice/Leitmeritz), Kirche des hl. Nikolaus. Stid-
licher Stiitzpfeiler des Presbyteriums, Detail der Gravierung des Lingsge-
spdirres des spcitmittelalterlichen Typus des Dachstuhles. Ansicht von Siiden
(Foto der Autor, 2002).

Abb. 3: Lounky (Kreis Litomérice/Leitmeritz), Kirche des hl. Nikolaus, Dach-
stuhl des Presbyteriums. Senkrechter Queerschnitt, 2. volles Queergespdir-
re von Osten. Ansicht von Osten (Zeichnung der Autor mit der Verwendung
der Vermessung von Dipl.-Ing. Miroslav Fuchs).

(Ubersetzung J. Kroupovd)

CINOVE RAKVE ZE SPORKOVSKE
KRYPTY V KUKSU

DAGMAR STARA

V poslednich létech systematicky probihajici akce za-

meéfena na restaurovani cinovych rakvi ve S§porkovské kryp-
té v Kuksu prfinesla jiz zajimavé poznatky, i kdyZ mohlo byt
dosud posouzeno pouze pét z téchto posmrtnych schra-
nek.
20. srpna 1717, vybudoval hrabé Frantisek Antonin Spork
rodinnou kryptu. Do ni byly postupné uloZeny ostatky je-
ho otce Jana Sporka, déle syna Jana Frantiska, synovce Ja-
na Antonina, prvorozené dcery Marie Eleonory a koneéné
samotného hrabéte. Popisem téchto péti nové restaurova-
nych cinovych rakvi z rodinné Sporkovské krypty a sna-
hou o identifikaci jejich vyrobcti se budeme v tomto pris-
pévku zabyvat.

Jako prvni nechal hrabé Frantisek Antonin Spork
4. dubna 1712 prenést jeSté pred vysvécenim kostela Nej-
datele zdejsiho rodu, generiala Jana Sporka, zesnulého
6. srpna 1679 v Hefmanové Méstci a ptivodné pohibeného
na panstvi v Lysé nad Labem.

Rakev generala Jana Sporka (1595-1679) sestava ze
dvou podélnych ¢éasti, spodni slouzici k uloZeni téla zemre-
1ého a ze svrchniho vika." Je opatfena osmi kulovitymi no-
hami s plastickymi dravéimi spary. Ozdobné reliéfni liSty
s rostlinnymi motivy a drobnymi hlavickami okfidlenych an-
dilkt: pokryvaji veSkeré hrany rakve a soucasné ¢éleni obé
podélné strany na tfi obdélna pole. V jednotlivych polich se
stridaji reliéfné€ provedeny Sporkovsky znak bez klenott
a ovalny medailon s vojenskymi trofejemi. Bo¢ni pole vika
obdobné rozdélena, zdobi plastické okridlené hlaviéky an-
dilkt. Vodorovna kryci deska vika rakve je rovnéz roz€lenéna
ozdobnymi liStami na tfi ¢asti. V dolni - v mistech nohou
zemrelého - je napisova deska s odlitym Sestnactiradko-
vym némeckym textem:

HIER LIGT DER HOCH VND
WOHL GEBOHRNE HERR HERR
JOHANN DES HEYL ROM REICHS
GRAF VON SPORK HERR DER
HERRSCHAFTEN LISSA,
KONOGET, MESTETZ, GRAD
LITZ MALESCHAV HORZENOWES
ROM: KAYS: MAYT: KRIEGSRATH
GENERAL DER CAVALLERIE
VND OBRISTER ZV ROSS, SO
GESTORBEN DEN VI AVGVSTI
ANNO MDCLXXVIIIL

WAS ICH GEWESEN BIN DEM
GAB DER TODT EIN ENDE
BITT LESER DAS ES GOTT ZVR
SELIGKEIT MIR WENDE-
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