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Diebl hergestellt, der in der Prager Neustadt im Jahre 1706 das Stadt-
recht erworben hat. Hier heiratete er die Witwe nach dem dortigen Mei-
ster Kaspar Andreas Schédl, dessen gut eingefithrte Werkstatt er tiber-
nahm. Von dem Zinngiefler J. K. Diebl stammen ebenfalls zwei weitere
Sarge: der von Maria Eleonore (1687-1717), mit dem Ordensnamen Ma-
ria Kajetana, Mitglied des Ordens der Anunziatinnen - Zdlestinerinnen,
der Tochter von Franz Anton Graf Sporck, und der Sarg des eigentlichen
Grunders von Kuks/Kukus, Franz Anton Graf Sporck, der den Sarg als
~memento mori" noch unter seinem Leben, wahrscheinlich kurz nach dem
Tod seiner erstgeborenen Tochter, spatestens jedoch bis Mai 1720, als
der Zinngiefler J. K. Diebl starb, anfertigen lief3.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Kindersarg vonJohann Franz Sporck (1691-1693). Blick von Oben.
Abb. 2: Riickseite der Aufschriftstafel des Kindersarges mit torsal erhal-
tenen Gravierung des Gekreuzigten.

Abb. 3: Sarg von Franz Anton Graf Sporck (1622-1738). J. K. Diebl, Prag
- Neustadlt, vor 1720 Gesamtansicht.

Abb. 4: Sarg von Franz Anton Graf Sporck (1622-1738). J. K. Diebl, Prag
— Neustadt, vor 1720, Detail (Alle Fotos aus dem Archiv von M. Eisler).

(Ubersetzung J. Kroupouvd)

DIVADELNI ARCHITEKTURA
ATELIERU FELINER & HELMER
v CECHACH A NA M ORAVE

DaNA HLADIKOVA

Stavebni tvorba 2. poloviny 19. a zaéatku 20. stoleti zti-
stavala dlouho nedocenéna a jeji hodnoceni proslo slozitym
vyvojem. Fenomén tzv. historismu ma pochopitelné hlubsi
vyznam nez jen navrat k davnym estetickym hodnotam.
Vétsinou vsak neSlo pouze o minulost samu, ale o kon-
templativni zazitek odstupu a ¢asového napéti. Vzhledem
k rozsahu vystavby divadel v obdobi historismu je v tomto
prispévku vénovana pozornost Sesti divadlim, postavenym
v ¢eskych zemich firmou Fellner a Helmer."” Na vybranych
prikladech je doloZena mj. skuteénost, Ze i po vice nez sto
letech slouzi divadla, po dil¢ich upravach, stale svému tce-
Iu a stala se neodmyslitelnou soucasti urbanistického cel-
ku jednotlivych mést.

Velké mnozstvi tidajii o Zivoté a ¢innosti architekt
F. Fellnera a H. Helmera podava kniha Wurma-Arnkreuze,”
vydana po jejich smrti 1916 a 1919. Autor byl spriznén
s arch. Fellnerem a vétsinu informaci ke knize ziskal od
Fellnerova stryce Roberta Reinera, rovnéz architekta.

Ferdinand Fellner se narodil 19. 4. 1847 v Rof3au, teh-
dejsim predmeésti Vidné. Ve 40. letech 19. stol. byl Lichte-
nsteinsky park v Roflau pristupny verejnosti. Fellner mél tak
od mladi mozZnost inspirovat se Martinelliho barokni stav-
bou Lichtensteinského palace s vyraznym nastupnim scho-
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distém a sloupy. Toto prostredi a zakladni povédomi o ar-
chitekture, které ziskal v ateliéru svého otce, mélo zasadni
vliv na jeho pozd€jsi profesni vyvoj. Rofau byla od nepaméti
oblast, kde se zpracovavalo dfevo a kamen. Fellnertiv pra-
dédecek byl dvornim tesafem a mél od roku 1830 dilnu na
Pramergasse (na misté dnesniho Votivkirche), mél 9 synt
a 1 dceru. Po smrti otce se vedeni tesarské dilny ujal Jac-
ques Fellner. Fellnertiv otec — Ferdinand Fellner st. — se na-
rodil roku 1815 jako v poradi desaté dité. V letech 1834-37
studoval architekturu na Akademii vytvarnych umeéni. Za-
hy se stal uznavanym architektem, hodné cestoval napr. do
[talie, a ziskaval tak nové inspirativni popudy. V letech
1868-70 byl zvolen do obecni rady. Ozenil se 17. 1. 1846
a mél 10 déti (dvé zemrely ve velmi nizkém véku).” Béhem
své ateliérové praxe vyprojektoval také nékolik divadel ve
Vidni, napf.: Thalia-Theater na Lerchenfelderstrafie, Treu-
mann-Theater na Franz-Josephs-Kai, Stadttheater na Se-
ilerstatte.

Ferdinand Fellner ml. studoval nejprve realku, v roce
1866 se zapojil do spoluprace v otcové ateliéru. Bylo to
v dobé€, kdy otec onemocnél a mladého syna povéril ¢as-
teénou rekonstrukei ve videnském servitském klastere.
Soubézné prace v ateliéru a studium na videnské technice,
které musel Fellner ml. v roce 1871 (25. 9. zemiel otec)
prerusit, byly velmi naroéné, ale naucily mladého archi-
tekta discipliné a zvladani naroénych ukolti. Povahové
vlastnosti mu patrné také umoznily, aby snesl velké naro-
ky, které na néj jiz od mladi kladl prisny otec. Ve svych 24
letech (po smrti otce) byl Fellner ml. schopen prevzit vSech-
ny otcovy zakazky a provést je co nejlepsim zptisobem, coz
podstatné zvysovalo jeho autoritu. Se stavbou divadel
prisel mlady Fellner do styku uz v otcové ateliéru. Od kon-
ce 50. let zde totiz vznikaly plany: prestavby videnského
novomeéstského divadla po pozaru, novostavby divadla v Ba-
denu, Thaliatheatru” a tzv. Kai nebo Treumanntheatru,
coz bylo spise sezonni divadlo pro cca 1500 divaka.” Od
roku 1870 spolupracoval Fellner ml. i na vystavbé
Interimsttheatru v Brné, dale se podilel na projektovani
planu k divadlu v Temesvaru a plant k videnskému Stadt-
theatru. Pri realizaci videnského Stadttheatru se radil pra-
videlné s provoznim reditelem této instituce dr. Laubem.
Laube mél v té dobé jiz velmi bohaté praktické zkusenosti
ze stavby divadel a znal obvyklé poZadavky investorti na
divadelni saly.

Fellner ml. musel po smrti svého otce nedokoncené pla-
ny doplnovat, soubézné pri tom studoval na videnské tech-
nice. V roce 1871 se oZenil s Katharinou Plankovou z Vid-
né a o rok pozdéji se jim narodil prvni syn Ferdinand,
zv. Ferry, pozdéji téz architekt, ktery studoval techniku
v Berlin€, Stuttgartu a ve Vidni a pak vstoupil do otcova ate-
liéru. Jeho dilem byly plany na prestavbu obchodniho do-
mu Gerngrof3 na Mariahilferstrafie. Ferry zemrel pomérné
mlad v roce 1911. Vroce 1873 se Fellnerovi ml. narodila dce-
ra Melanie, ktera se provdala za Moritze Reinera — sekretare
rodu Pallavicini, méli spolu syna Roberta. Ten se mél stat
dédicem po dédeckovi.? 22. 3. 1916 po mrtvicnim zachva-
tu Ferdinand Fellner ml. umira. Jeho dcera Melanie zem-
rela v roce 1909.

Hermann Helmer se narodil 13. 6. 1849 v Harburgu
(tehdejsi predmeésti Hamburku) jako syn zlatnika.” Nejpr-
ve se vyucil zednikem, dale se uéil na femeslné Skole v Nien-
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burgu a. Weser a poté studoval na stavebnich Skolach
v Hannoveru u prof. Kéhlera a v Mnichové u prof. Rudolfa
Gottgefreue. Praktické dovednosti pak mohl uplatnit od
cervence 1868 po vstupu do Fellnerova ateliéru, kde pra-
coval jako kresli¢. Pod vlastnim jménem vyhral v roce 1870
(v 21 letech) soutéz na divadlo a redutu ve Varazdinu (Chor-
vatsko), a stavbu rovnéz realizoval. Ve Varazdinu Helmer po-
znal svou manzelku Filipine Levancic, se kterou mél po-
zd€ji étyri deti: Adele (1877), Irene (1881), Hanse (1882)
a Hermanna (1878). Hermann se stal téZ architektem, nej-
drive studoval techniku ve Vidni a pozdé&ji spolupracoval
s otcem v ateliéru. Diky Hermannovi pronikly v pozdni fa-
zi do projektt ateliéru prvky secese. Kdyz Helmerovi
2. 4. 1919 zemfrel otec, prevzal mlady Hermann vedeni ate-
liéru. Po prohrané svétové valce mél ateliér na zmenSeném
uzemi Rakouska malo zakazek, patrné se spolu s archi-
tektem M. Diilferem zucastnil soutéZe na obnovu bulhar-
ského narodniho divadla v Sofii po pozaru v roce 1923, ve-
deni stavby vSak pozdéji zcela prevzal Diilfer. Ateliér Fell-
ner a Helmer fakticky zanika v roce 1920 po smrti Helme-
ra ml.

ATELIER FELLNER A HELMER

Ateliér se stal uspéSnym nejen diky divadelnim budovam,
ale proslavily ho i dalsi druhy staveb: obytné a obchodni do-
my, vily, palace, zamky, banky, koncertni saly, spolecenské
domy, hotely, restaurace, $koly, priimyslové budovy, hos-
podarské budovy, nemocnice, lazeniské budovy, rozhledny,
hvézdarna, mauzolea, hrobky. V obdobi od 1870 do 1914
vzniklo celkem 125 staveb.

Ateliér byl zaloZen v roce videnské svétové vystavy (1873)
a nachazel se v ulici Servitengasse ¢. 5, Viden IX. Z prav-
niho hlediska vSak neexistoval, protoZe firma nebyla zare-
gistrovana ani v Zivnostenském rejstiiku, ani v pramyslo-
vé komore. Firma je registrovana ve spolku rakouskych in-
Zenyrua a architektd, ve spolku némeckého Volkstheatru.
V notarskych spisech je uvadéna jen jako soukroma spo-
lecnost, jejiz stavby se nachazely hlavné v némecky mluvi-
ci oblasti a ve vychodni Evropé. Slo tedy pouze o formalni
spolecenstvi, které nebylo nijak protokolovano, pred zem-
skym soudem pro civilni pravo vystupovalo jako soukroma
spoleénost uzavrena pied dr. Moritzem Reinerem, c. k. no-
tarem ve Vidni. Tento pravni pomér trval plnych 40 let a vel-
kou roli v ném patrné hralo pratelstvi. Hlavnim polem pu-
sobnosti ateliéru byla habsburska monarchie, Némecko,
Svycarsko a nékteré staty vychodni Evropy. Urcitym im-
pulsem ke slouéeni byla v roce 1873 zakazka pro Budapest,
v téZe dobé vSak jiz oba architekti méli rozpracované vlast-
ni projekty (Fellner ve Vidni a Helmer ve Varazdinu).

Ateliér mél priblizné 20 stalych kancelafi s vlastnimi
vedoucimi pracovniky, ktefi kontrolovali pribéh prace, po-
¢inaje vypracovanim projektu az po vlastni vedeni stavby.
Za celou dobu puisobnosti ateliéru jim proslo kolem 360
architekt.?’ Spoluprace obou architekta trvala celych 43
let, tzn. do Fellnerovy smrti. Do urcité miry si architekti
praci mezi sebou délili, a to tak, Ze Fellner vedl obchody, po-
hovory, smlouvy, obchody se staviteli a mistnim stavebnim
dozorem, provadél kontroly, vyznal se 1épe v mentalité lidi
a rozumél riznym dialekttim v monarchii. Helmer dohliZel
na projektovani planti a stal v podstaté v ¢ele kancelare. Pri

velkém mnozZstvi zakazek vyjizdél rovnéz na sluzebni ces-
ty. Pozdéji se délba prace pozménila, kazdy vedl jednu stav-
bu. Vlastni smlouvy se stavebniky obvykle obsahovaly za-
vazKky pro provadéni projekti: koncepce planti, plany stav-
by, detaily s popisem stavby, naklady stanovené k pevné-
mu ¢asovému bodu. Dale se zpracovavala vykresova
dokumentace: statické polozky, plany topeni, vzducho-
technika a jevistni zarizeni. Byl zajiStovan priibézny stavebni
dozor praci, pravidelné inspekce vedoucich architektd, do-
zor ucetnictvi. Garanénimi zavazky pro architekty byla jed-
noducha proveditelnost stavby a neprekroceni stavebnich
nakladd. Za praci obvykle obdrzeli Fellner a Helmer do-
hromady 5 % z celkovych nakladd, honorar byl splacen
v prubéhu stavby.® Nékdy byl ateliér povéfen stavbou oka-
mzit€, bez vypsani soutéze.

K dobré povésti ateliéru rovnéz prispivalo ¢lenstvi obou
architektt v nejriznéjsich spolcich a jejich éetna vyzna-
menani. Od roku 1873 byl Fellner ¢lenem Rakouského
spolku architektd, o tfi roky pozdéji se ¢lenem tohoto spol-
ku stava i Helmer. Helmer byl dale predsedou vyboru pro
vyzkum a stanoveni protipozarnich opatfeni na modelo-
vém divadle a ¢lenem spolecnosti vytvarnych umeéni od ro-
ku 1873. Na 8. mezinarodnim kongresu architektt v roce
1908 byl Helmer zvolen viceprezidentem. Od roku 1905 se
Fellner stava prezidentem Némeckého spolku lidovych di-
vadel. Zaslouzil se o vystavbu Volkstheatru jako architekt
a spolustavebnik a jeho busta se nachazi ve vestibulu to-
hoto divadla. Pokud jde o vyznamenani, ziskal Helmer ry-
tifsky kriz radu FrantiSka Josefa, rad Zelezné koruny III. tri-
dy za prestavbu dvorniho divadla v Darmstadtu, v roce
1905 rytifsky rad I. tfidy, rad za zasluhy velkovévodstvi he-
senského a za stavbu Narodniho divadla v Sofii velitelsky
kriz. Fellner obdrzel v roce 1875 rytirsky fad FrantiSka Jo-
sefa a v roce 1914 komtursky kfiZ a Svédsky rad severni
hvézdy. Oba architekti byli jmenovani do funkce vrchniho
stavebniho rady, Fellner pro rok 1903 a Helmer pro rok
1904.'9 V letech 1870-1914 postavil ateliér vice nez 50 di-
vadel a koncertnich sini, pfiéemzZ vétSina z nich se osvéd-
¢ila a dosud slouzi.'?

Architektonicka reSeni byla hledana u velkych vzorti té
doby, napt. ve Vidni ¢i Pafizi, a pak byla prizptisobena mist-
nim okolnostem a podminkam. Vesmeés §lo o budovy v his-
torizujicim slohu (eklekticka faze), kdy se jako oficialni styl
prosazovalo neobaroko. Velmi zfetelné zde vystupuje pre-
devsim protiklad technického vybaveni a pozadavek repre-
zentativnosti. Ateliér pouzival se samoziejmosti na svych di-
vadlech prvky predevsim italské renesance, jak je uzival
napft. Theophil Hansen.

ANALYZA ARCHITEKTONICKYCH PRVKU

Ackoli se v ateliéru uzivaly prvky rtznych styl (rene-
sance italska, némecka, baroko, rokoko, empir, secese),
jednotlivé tlohy se resily volné a dle modernich stavebnich
podminek, proto nelze budovy klasifikovat podle stylovych
druhd, spi$ by se mély hodnotit jako jednotliva umélecka
dila. Fellner a Helmer nestudovali tolik samotné historické
stavby, ale spi$§ vyuZzivali a pozménovali pudorysna reSeni
staveb navrzenych soucasniky, ktera byla zverejnovana
v odbornych ¢asopisech.
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Mahenovo divadlo v Brné

Brno bylo po celé 19. stol.
prevazné némecké, skupina ¢es- .|
kych vlastenct byla zanedbatel- :
na. Narodnostni spory mezi Ce-

chy a Némci v Brné se odrazily
i pri uvahach o stavbé nového

divadla. K posileni snah ¢eskych
vlastencu patrilo i zaloZeni diva- —i
delniho spolku roku 1852, kte-
ry provozoval odpoledni pred-
staveni v ¢eStiné na oficialni scé-
né v Reduté. O vystavbé nového
némeckého divadla se uvazova-
lo jiz v roce 1878. Po jednanich
kolem mista a financovani, kte-
ra oddalovala realizaci, nakonec
rozhodla méstska rada v cele se
starostou Gustavem Winterhol-

lerem. V kvétnu 1881 dostal ate-
liér Fellner a Helmer zakazku,
30. 6. 1881 dodava plany a vy-
pocet nakladli. Stavba byla za-
hajena 18. cervence 1881 na by-
valém ovocném trhu. Aby byl spl-
nén jeden z poZadavkt na bez-
pecnost, musel byt ze vSech
stran volny prostor. 31. fijna
1882 byl slavnostné uloZen za-
vérecny kamen. Véetné projekc-
nich praci méla stavba trvat pou-
hych 18 mésicti. Cetné pozary
evropskych divadel v roce 1881
vSak ovlivnily prepracovani pla-
nld s ohledem na nové bezpec-
nostni predpisy, takZe se stavba

protahla do inora 1882. Defini-
tivni otevreni divadla se tedy ko-
nalo az 14. 11. 1882, naklady
dosahly 500.000 zlatych. Sta-
vebnik zadal vypracovani pro-
jektu primo videnskému ateliéru
Fellner ml. a Helmer. Stavbu pro-
vadél brnénsky stavitel Josef Ar-
nold za fizeni videnského archi-
tekta Josefa Nebehostenyho. Na
vyzdobé se téZ podileli brnénsti
femeslnici: sochar Franz Dref-
ler, kamenik Johann Lang, §tu-
katér Georg Weif3 a zahradnik
Karel Jelinek. Sgrafita vytvoril A. Roth z Vidné. Plastickou
vyzdobu exteriéru i interiéru provedl Theodor Friedl z Vid-
né. Autorem néstropnich obrazli jsou J. Schmidt z Vidné
a A. Fialkova. Oponu maloval F. Lefler. Elektrické zafizeni
provadély parizska Société électrique Edison a videnska
komanditni spol. pro vyuziti elektriny Briickner, Ross,
a Cons. PariZska spolec¢nost vyslala své inZenyry k monta-
Zi veSkerého zarizeni a zaSkoleni obsluhujiciho personalu
do Brna a v roce 1911 navstivil Brno sam Thomas Alva
Edison. JelikoZ Brno nemélo elektrarnu, byla pouze pro
potreby divadla postavena centralni stanice na vyrobu elek-
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Obr. 1: Brno, Mahenovo divadlo, ptidorysny pldan 1. patra (fotoarchiv PU Brno).

tfiny v dnesni Vlhké, dfive Offermanové ulici. Technické
novinky meéstského divadla v Brné prilakaly po jeho otev-
feni fadu obdivovateld. 17. prosince 1882 zhlédla stavbu ex-
kurze 200 ¢lentt Rakouského spolku inZenyrti a architek-
t, ktefi ve své cestovni zprave vysoko hodnotili na prvnim
misteé elektrické osvétlovaci zarizeni. Brnénskeé divadlo je prv-
nim plné elektricky osvétlenym divadlem v Evropé.

Plocha zastavéna budovou divadla ¢ini 2730 m?. Kratsi
stranou hlavniho praéeli se divadlo obraci do dnesniho Ma-
linovského namésti. Prostranstvi pred prucelim je uprave-
no jako kvétinovy parter, segmentova ramena prijezdové
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rampy Usti do trojosého portiku uprostred. Volné stojici
budova divadla se rozklada na ptdorysu obdélnika, pri-
¢éemz partie jeviSté a cca jedna tretina hledisté vystupuje
vzhledem k predni partii se vstupnimi prostory a dvéma
tretinami hledisté formou rizalitu. Z bokorysu je rozliSeni
partie hledisté a jeviSté nejlépe patrné v reSeni strech (nad
hledistém mansardova, nad jevistém helmicova stfecha).
Ze vstupniho vestibulu vstoupime do schodiStni éasti, obé
schodiStni jednotky jsou pricné posazeny k hloubkové ose
divadla. Za schodiStnimi prostory nasleduje trojtrakt: po
stranach stfedni ¢asti se salem hledisté a jeviStém jsou
chodby se Satnami a provoznimi mistnostmi.

Divadlo v Brné je teprve treti stavbou po Narodnim di-
vadle Budapesti (1873-75) a méstském divadle v Augsbur-
gu (1876-77), kterou uskutecnili Fellner a Helmer spolec-
né.'? Stylové pojeti i dispozice téchto divadel jsou si velmi
podobné. Jsou to divadla s hledistém na podkovovém pti-

Obr. 2: Brno, Mahenovo divadlo, pohled do hledisté od proscéniovyjch l6Zi (fotoarchiv PU Brno).

doryse pod kruhovym stropem,
se dvéma balkény a vysokou ga-
lerii se zdiraznénymi 16Zemi
v proscéniu a mnozstvim dalSich
loggii v prizemi a na balkénech.
Vyvoj divadelniho prostoru vsak
na prelomu 19. a 20. stol. smé-
roval z praktickych i ideovych
davodli (demokratizace) k potla-
¢eni 16Zového usporadani a zvy-
Seni poctu kvalitnich divackych
mist i v pfizemi hledisté. Narod-
ni divadlo v Budapesti se tak je-
vi svymi Sirokymi amfiteatry na
obou balkénech jako velmi pro-
gresivni. V Brné ma stfedni ¢éast
druhého balkénu 112 sedadel,
ale ¢elo prvniho balkénu zauji-
ma Cestna 16Ze s osmi kresly pro
prominenty. Necela polovina di-
vakll zaujimala mista na urovni
od tretiho poradi vySe a z nich
se tfetina nachazela v zadnim
prostoru galerie za sloupy pod-
stropnich arkad. Dtiraz zde byl
kladen hlavné na reprezentativ-
nost, souvisejici mimo jiné i s po-
litickymi zajmy némecké vétSiny
v Brné. Divadlo ma poZadovanou
vybavu dle dobového vkusu, vy-
jimecné je vSak vlozeni vysoké
schodistni haly mezi vestibul
a hledisté. Prostorova a materia-
lova naroc¢nost schodisté vsak
neni piimo tmérna funkénim
kvalitam vnitfni komunikace. Br-
nénské divadlo je na nasem uze-
mi ojedinélé a ma pomérné ma-
lo obdob i v ramci divadelni ar-
chitektury ateliéru Fellner a Hel-
mer. Byvalé Némecké méstské
divadlo, poté divadlo Na hrad-
bach, pozdéji Janackovo a nyni
Mahenovo patfi k prednim ev-
ropskym pamatkam nejen po umeélecké, ale i technické
a kulturni strance. Dokazuje to jiZ samotny fakt, Ze bylo za-
fazeno do statniho seznamu nemovitych kulturnich pa-
matek 1. kategorie. Divadlo vzniklo na sklonku tzv. pfisného
historismu, ktery se ve Vidni rozvijel po roce 1850 a for-
movali ho predevsim architekti T. Hansen, G. Semper
a H. Ferstel. Vliv na zasady tohoto pojeti historismu mél
i Sempertiv dvojdilny spis ,,Der Stil in den technischen und
tekctonischen Kiinsten“a dale ¢innost R. von Eitelbergera. Ci-
lem prisného historismu bylo vytvoreni formalniho apara-
tu z ,€istych prvka“ minulych sloht, ktery by byl pouzitel-

stylovych forem mély byt sestavovany nové celky v duchu
prislusnych slohti minulosti, predevsim renesance. Nemé-
lo jit o svévolné nakladani s architektonickymi ¢lanky, ani
o napodobovani a kopirovani historickych staveb. Ve srov-
nani se starsim, tzv. romantickym historismem idealistic-
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kého obsahu a synkretické slo-
hové formy let 1830 az 1850/60,
necerpal prisny historismus z ra-
né stredovékych a renesanénich
dél, ale opiral se o zralé a pozd-
ni stavby italské renesance. Ar-
chitektonicky detail a dekorativ-
ni prvky fasad divadla (motiv la-
buti jako vyzdoba exteriéru, ple-
tencové motivy jako parapetni
vyplné, kompozice tfi kruhti
v pulkruhovych svétlicich dveri)
maji vzory ve vrcholné rene-
sanc¢nich a manyristickych di-
lech zhruba 2. tfetiny 16. sto-
leti, vytvorenych Jacopem San-
sovinem, Michelangelem, Gior-
giem Vasarim v Benatkach
a Florencii. Pozdni slohové fazi
vlasské renesance odpovida téz
optické pojednani fasad, jejichz
bohaty clenici a zdobny aparat
vytvari proménlivou hru svétla
a stinu. Umisténi budovy na vychodnim okraji centra meés-
ta bylo vyznamnym urbanistickym po¢inem, souvisejicim
s rozsahlymi stavebnimi zménami mésta, které v Brné pro-
béhly ve druhé poloviné 19. stol. Vidensky stavitel Ludwig
von Forster (tvtrce Ringstrafie) ve spolupraci s méstskym
stavitelem Johanem Lorenzem realizovali v letech 1861-63
regulaéni plan. Na misté zborenych hradeb vznikly uli¢ni
prospekty, reprezentacni verejné budovy, obytné domy
a parky. Po vzoru Vidné se i v Brné objevuje mezi historic-
kym jadrem a predmeéstim vloZeny ttvar Okruzni tridy. Vi-
den se v podstaté lisila pouze méritkem, ale z hlediska au-
torského, ideového i ¢asového se stavebni situace obou
mést vlastné kryla. Nova vystavba na ptivodnich pevnost-
nich pozemcich tedy predstavovala poc¢atek prerodu me-
tropole v moderni velkomésto, ktery byl dovrSen prestavbou
centra na prelomu 19. a 20. stol. a jehoZ doznivani muzZe-
me pozorovat jesté pred 1. svétovou valkou. Budova diva-
dla byla v roce 1975 rekonstruovana.

Divadlo F. X. Saldy v Liberci

V Liberci bylo od roku 1820 cechovni divadlo, které vSak
v roce 1879 vyhorelo. Touha mésta po novém divadle sta-
le rostla, byl ustanoven vybor, ktery do konce roku 1880
shromazdil 50 tisic zlatych na stavbu nového divadla. Za-
hy mohla byt vypsana méstskym zastupitelstvem neome-
zena soutézZ. Byly stanoveny pouze tyto podminky: kapaci-
ta-900 az 1 000 divakti, maximalni vydaje — 135 tisic zla-
tych. Do soutéze doslo 22 navrhti. Prvni cenu ziskal arch.
Hans Miksch a Julian Nidzielski z Vidné, druha cena pat-
fila Bernardu Schreiberovi z Drazdan (téz autor navrhu di-
vadla v Teplicich). Neocenény zustaly projekty libereckych
architekth Sacherse, Girtnera a Biirgera, dale projekt
O. Tieze (Berlin), R. Stiibch (Praha). Vyherci dodali dalsi
plany pro stavbu. Pak v§ak nastaly komplikace, které trvaly
do Cervna, kdy byly kontakty preruSeny. Fellner a Helmer
se soutéZe nezucastnili a presto byli vyzvani, aby prevzali
planovani divadla. Jiz 30. 8. 1881 podali plany s vypoétem
naklada (237.878 zlatych). Bylo doporuceno snizit pocet
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Obr: 3: Liberec, divadlo F. X. Saldy, pohled na priiceli (foto D. Hladikovd, 2000).

poradi ze tfi na dv€, aby interiér neptisobil prili§ cylindric-
ky. Novy projekt pocital se 718 sedadly a 262 mist bylo ur-
éeno k stani. 1. zari byly dodany podrobné plany a rozpoé-
ty a byly zahajeny opravy. Vedeni stavby prevzala liberec-
ka firma Sachers a Géartner, hlavni umélecky dozor prova-
dél Ferdinand Fellner. Kratce po zahajeni praci muselo byt
dilo preruseno, protoZe po pozaru videnského divadla (1881)
byly pozadovany zmény planti. V roce 1882 byly navrhy
prepracovany a naklady na stavbu se zvysily o 14.000 zla-
tych, poplatek za pozemek se snizil o 200 zlatych.
30. 9. 1883 bylo divadlo otevieno Schillerovym dilem Vilém
Tell. Predpokladana kapacita se snizZila o 200 mist.

Volné stojici budova na obdélném ptidoryse, zastavéna
plocha'? ¢ini 1260 m? (z toho 102 m? zabira pozd&jsi pri-
stavba). Hlavni priiceli se obraci do komunikace, ktera po
jedné strané sousedi s budovou radnice.'” Segmentova ra-
mena prijezdové rampy usti do trojosého portiku uprostied.
Divadlo sestava ze dvou hmotovych ¢asti, které priznavaji
vnitfni élenéni hlediste - jevisté, navenek jsou formou mir-
né vystouplych rizalitth pfiznany i vstupni prostory. Po-
mérné dominantnim utvarem na boéni strané divadla je
véz nad jeviStni casti. Stfedni cast se salem hledisté a je-
vistétm ma ochozové chodby po stranach. Na vnéjsi strané
chodeb jsou umistény Satny a provozni prostory. Kolem
ustredniho prostoru jevisté obihaji uzké chodby, jejichz
vnéjsi stranu tvori vstupy do provoznich mistnosti, které
predsiné vstoupime dale do prostoru schodistni haly. V in-
teriéru prizemi jsou dva pary schodist pfi¢né situovanych
k hloubkové ose stavby.

Libereckému divadlu se typoveé nejvice blizi Volksthea-
ter v Budapesti a divadlo v Augsburgu. Podobné je zde re-
Sen zejména systém schodist dle francouzského vzoru. Pi-
vodni osvétleni bylo plynové a az od roku 1906 elektrické.
Podle ptivodniho projektu bylo v hledisti 956 mist (z toho
132 k stani), pozdéji doslo ke zméné - 700 mist k sezeni
a 200 k stani. Akustika i osvétleni je dobré. V roce 1930 by-
lo libereckym malifem Fr. Plischkem do pruhu nad opo-
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nou namalovano 5 medailonti
s podobiznami (Mozart, Beetho-
ven, Goethe, Wagner, Schiller).
Soubézné s libereckym divadlem
bylo budovano i divadlo v Brné,
které vSak puisobi okazaleji na
ukor reSeni uicelnosti. Podobné je
reSeni kruhového Stukového
stropu nad hledistém, kde jsou
umistény malované vyjevy ne-
pravidelného ovalného tvaru.
V Liberci jiz doslo k redukci po-
¢tu 16zi, ¢imZ bylo umoznéno vy-
uziti dalsich prostor parteru pro
rady sedadel a na balkéné se
mohlo rozvinout amfiteatralni .
usporadani. U feSeni schodist je o
uprednostnéna funkénost pred =
okazalosti. I nadale vSak v poje-

ti exteriéru i interiéru pretrvava Zoal

mysSlenka reprezentace v neore-
nesanénim stylu (sloupové rady,
zlacena Stukatura). Zakladni schémata reSeni exteriéru na-
vazuji na Brno, ale nejsou tolik okazala, napr. na priiceli je
vynechan sloupovy podjezd a predsunuta loggie, chybi fi-
guralné zdobeny tympanon nad hlavnim pracelim.

Meéstské divadlo V. Nezvala v Karlovych Varech

Prvni divadlo, tzv. Komedienhaus, v Karlovych Varech se
objevuje jiz kolem roku 1717. Stavalo vedle aleji lazenske-
ho parku. Jeho charakter byl spiSe provizorni, bylo posta-
veno z prken, malty a klihu. Dr. Becher Zadal 1786 guber-
nium o povoleni stavby nového divadla, protoZe stary objekt
podle néj jiz pripomina chlév pro dobytek. Spolu s Beche-
rem se na postaveni divadla pficinil nejvyssi purkrabi Ces-
kého kralovstvi Rudolf, hrabé Chotek. Zadosti bylo vyhovéno
aroku 1787 byl za 2000 zlatych koupen pozemek. Plany na-
vrhl Petr Schéck z Chebu a stavbu provedl Mateus Leistner
z Falknova. Kvuli horké spodni vodé muselo byt divadlo po-
staveno na rostu. Vnitfni konstrukce byla dfevéna, jinak by-
lo pouzito cihel. Opona s Parnasem a 9 muzami drZicimi vii-
delni pohary i kulisa prospekt{i byly namalovany malifem
Cramerem. VEtSina prostredkii na postaveni tohoto divadla
plynula z tzv. viidelni pokladny (Sprudel — Salzkasse), kte-
ra byla zfizena kolem roku 1765 a polovina prijmu z ni by-
la uréena na zlepSeni pobytu lazenskych hostt. Nové diva-
dlo bylo otevieno 22. 7. 1788 operou Figarova svatba.

Meésto v této dobé proziva neobvykly priliv lazefiskych
hostti, ktefi touzi kromé 1é¢by i po zabavé a divadelnich
predstavenich. S postupnym vyvojem meésta a jeho lazen-
skych aktivit prestava i toto divadlo vyhovovat dobovym
pozadavktim na provoz a neuspokojujici je i jeho kapacita.
I kdyz toto divadlo mélo pomérné prostorny interiér, ucel-
né osvétleni a dalo se z n€j rychle a bezpeéné uniknout na
ulici, roku 1884, tésné pred zacatkem stavby nového diva-
dla, bylo staré divadlo strzeno.

Roku 1870 se usnesla méstska rada o stavbé nového di-
vadla. Davody postaveni nového divadla byly: umoznéni
pristupu vétsimu poétu divaki, vyhovéni pozadavku ¢es-
kého mistodrzitelstvi na zajisténi plné bezpecnosti divakt
(platnost od osmdesatych let). Byl ziizen novy fond na stav-
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Obr. 4: Karlovy Vary, divadlo V. Nezvala, pohled na bo¢ni priiceli (foto D. Hladikouvd, 2000).

bu a vykoupeny domy ¢ép. 276, 277, 278, 279 (plocha 461
m?) a dale pripocteny obecni pozemky, parcela byvalého
skladu, dvir, ulice pred divadlem a ulicka mezi ép. 276, 277.
Roku 1871 probéhla 1. soutéz, ale bez pozitivniho vysled-
ku. Teprve pfi dalSim jednani 24. 3. 1876 byl urcen pro di-
vadlo a parcik konkrétni pozemek na misté starsiho diva-
dla (ve sklepich pfi Divadelni ul. se zachovaly dva drobné
prostory ovalné valené zaklenuté jako poziistatek starsiho
divadla) a byla vypsana dalsi soutéz s podminkami, ze di-
vadlo ma pojmout 800 divakt (tento pocet nesmi byt pre-
krocen), naklady byly stanoveny na 220 tisic zlatych. Do
soutéZe se prihlasilo 23 navrhii témér vyhradné rakouské-
ho ptivodu. Prvni cenu ziskal navrh s nazvem ,Arti ars* od
Gustava Korompaye, druha cena patfila navrhu ,Wegwei-
ser* od Andrease Streita a treti cenu ziskal ateliér Fellner
a Helmer s navrhem znacenym ,F. H.“. Spory kolem sta-
vebnich nakladi zptisobily, ze navrh Korompaye nebyl re-
alizovan, sprava mésta vypsala novou soutéz, ktera vsak ne-
prinesla zadny pozitivni vysledek. Nakonec jednala méstska
rada primo s Fellnerem a Helmerem. Dodané plany posou-
dila méstska rada na schuzi 14. ¢ervence 1883 a 17. srp-
na vyslechla podrobnou informaci F. Fellnera o potfebnych
stavebnich pracich a predpokladanych nakladech.
Posledni predstaveni ptivodniho divadla bylo stanoveno
na 14. zari, vynosem z 2. zari vyslovilo mistodrzitelstvi s roz-
hodnutim o demolici souhlas, takZe druhy den po uré¢eném
poslednim predstaveni zacaly bouraci prace, které trvaly
i béhem celého nasledujiciho roku. Na podzim 1884 se za-
¢alo se stavbou. Provadéjicim architektem zde byl F. Fell-
ner. Na zacatku stavby doSlo ke sportim s projektantem
o vysi nakladli ohledné technickych zalezitosti, osvétleni
a topeni i o vysi autorského honorare 20 tisic zlatych. Sta-
vebni naklady vySly na 400 tisic zlatych, za misto bylo za-
placeno 180 tisic zlatych. V dubnu 1885 piSe karlovarsky
Fremdenblatt, Ze vnéjsi stavba je témér hotova, a stejné
tak stfecha nad jevistém. U stfechy nad hlediStém prace po-
kracuji. V ¢ervenci 1885 byly objednany dekorace u viden-
ské firmy Brioschi-Burghardt-Kautsky a v zafi byl jiZ vypsan
konkurs na pronajem pro léta 1886-90. Projekt byl ¢as-
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Obr. 5: Karlovy Vary, divadlo V. Nezvala, pohled na boéni priiceli od jevistni édsti (foto D. Hladikovd, 2000).

tecné pozménén, misto honosného krytého najezdu ke vcho-
du byla provedena pouze ozdobna kovova striSka. BEhem
zahajeni stavby zacaly spory o naklady hlavné na technic-
ké vybaveni, osvétleni, topeni. Ve vefejnych prostorach by-
lo instalovano elektrické osvétleni (podobné jako jiz pred-
tim v Brné - 1882, v Zahfebu -1884), v ostatnich prosto-
rach bylo osvétleni plynové. Pro zvySené naklady nebylo
v Liberci a v Bratislavé el. osvétleni viibec planovano.

Vrchnim dozorem stavby byl povéfen méstsky architekt
Oertl, vedoucim stavby arch. Horéicka. Stavebni prace pro-
vadéla karlovarska firma Emiliana Grimma, Zelezné kon-
strukce dodala videriska firma Briickner & Ross. Plasticka
a Stukova vyzdoba je dilem Friedla a Vélkla a K. Vacka
z Karlovych Vart, malifskou ¢ast vyzdoby provedli Ernst
a Gustav Klimtové spolu s Franzem Matschem.

Zcela hotova byla stavba 15. zari 1886. Toho dne do-
poledne se konala slavnost poloZeni zakladniho kamene.
Arch. Fellner predal klice od budovy starostovi Eduardu
Knollovi, do zavérecného kamene bylo vloZeno pouzdro
s plany a zpravou o stavbé. Divadlo bylo dale predano fe-
diteli Raulovi. Vecer se konalo zahajovaci predstaveni Fi-
garovy svatby.

Karlovarské divadlo je mohutna volné stojici budova na
lichobéZnikovém ptidorysu. Zastavéna plocha ¢ini 1 075 m?.
Hmotové je vnitini déleni na hledisté a jevisté priznano for-
mou rizalit®i na boénich prtcelich. Tyto rizality ohraniéuji
hledistni a vstupni prostory. Jevisté se nachazi v zadni tre-
tiné lichobézniku, ktera mirné ustupuje za rizalitem, jenz
ukoncéuje hledistni éast. Hlavni praceli obracené k nabrezi
je uzsi, podélna osa celé budovy je kolma smérem k vodé.
Po zboreni domu na severovychod od divadla se otevielo
prostranstvi s parcikem, v némz se vyznamné uplatnuje
bo¢ni fasada divadla. Pfevaznou ¢éast budovy kryje man-
sardova stfecha, ze hmoty vystupuje ve stfedni ¢asti nad
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jevistém vyrazné€ji provaziSte,
pudorysné priéné umisténé
k hloubkové ose divadla. Boéni
trakty provazisté jsou ve stejné
vysi jako predni ¢ast budovy, ale
kryté pouze pultovymi strechami
s malym spadem. VSechny vy-
zdobné prvky fasady jsou neo-
barokni. Ze vstupniho vestibulu
na obdélném pudoryse vyustuji
ze zkosenych roht1 na delsi stra-
né proti vstupu diagonalni dvou-
ramenna schodisté do prvniho
patra k balkénim. Na kratsich
stranach obdélného vestibulu
jsou vstupy k bo¢nim schodis-
tim, feSenym na pudoryse ovalu.
Sal hledisté a jevisté lezi na
hloubkové ose divadla, po stra-
nach jsou boéni ochozové chod-
by, Satny a provozni prostory,
pricemz téleso salu vrcholem své
ovalné ¢asti zasahuje do prosto-
ru mezi diagonalnimi schodisti.

Casové se karlovarské diva-
dlo fadi za brnénské a liberec-
ké, mimo naSe uizemi do tohoto
obdobi spada téz divadlo v Segediné a Rijece. Koncepce za-
loZeni je podobna, stylové pojeti razné. Proti monumental-
nimu novorenesanénimu pojeti Brna a Liberce je exteriér
i interiér divadla v Karlovych Varech ovladan neorokokovymi
formami. Vyznam tohoto divadla v ramci realizovanych di-
vadel ateliéru spoc¢iva predevsim v tom, Ze jsou zde poprvé
reSeny vstupni partie tak, aby byla rovnovaha mezi ti¢elem
a krasou. Z pulkruhového vestibulu se paprskovité rozbi-
haji schodisté k jednotlivym poradim, architektonicky zdu-
raznéné schodisté do foyeru v hlavnim poradi je vedeno
diagonalné. Zohlednény byly rovnéz socialni rozdily divaku:
z vestibulu podél obou schodist do foyeru vedou vstupy na
galerii hledisté, ktera byla uréena socialné slabsim. V pri-
padé pozaru méla byt pouzita samostatna ovalna schodis-
té vedouci na galerii a kazda ¢ast hledisté méla vlastni vy-
chod. Toto reSeni dispozice se stalo charakteristické pro
dalsi projekty ateliéru, u nas bylo dale pouzito u Nového né-
meckého divadla v Praze. Motiv loggie byl velmi oblibenym
prvkem v kompozici hlavnich priiéeli. V Karlovych Varech
se motiv loggie uplatnil téZ na budové Lazni I a u Narodni-
ho domu. Loggie je také ddleZitym prvkem na pruceli vi-
denského Deutsches Volkstheater (1888 — 89). Karlovar-
ské divadlo je stylové prvni diisledné neobarokni divadlo.
Systém pilastrti a pasovani je jesté poplatny starsimu neo-
renesan¢nimu vyrazu, ktery ateliér do té doby vyuzival
(jeste 1886 — 87), bylo uzito u Nového némeckého divadla
v Praze. Jednotlivé zdobné prvky jsou odezvou videnského
baroka (napf. atlanti v interiéru a na loggiich maji své pred-
chudce na stavbach Fischera z Erlachu a L. Hildebrandta),
dale sem spadaji toskanské sloupy loggii, drobné Stitky
s vrcholovou volutovou sponou (podobné mtizeme najit na
portalu videnského klastera salesianek od D. F. Allia). Roz-
méry i strukturou drobna Stukatura je odvozena od vyzdo-
by zahradniho palace prince Evzena ve Vidni (hlavné por-
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taly s nadsvétlikem tvaru okulu). JestliZze zvaZzime, Ze neo-
barokni formy se v ¢eském prostiedi objevuji az s ptisob-
nosti Ohmanna v Praze v 90. letech, pak patfi karlovarské
divadlo mezi nejstarsi neobarokni stavby v ¢eskych zemich

Hodnotnymi prvky v zafizeni divadla v Karlovych Va-
rech je predevsim ptivodni ventila¢ni systém s vytapénim
a dalsi divadelni technika.

Statni opera v Praze

Divadlo vzniklo na misté ptivodniho Novomeéstského di-
vadla (Niklas, 1858), dievéné budovy pro letni provoz. By-
la to stavba komponovana v duchu Semperovych tezi. Ta-
to budova vSak prestala v 80. letech vyhovovat bezpec-
nostnim predpistim, a proto byl jeji provoz v roce 1882

Budova prosla v letech 1967-73 adaptaci a modernizo-
vana byla i technika. DoSlo ke zvySeni provaziStni véze tak,
Ze se vyrazné narusila proporéni vyvazenost zadni éasti bu-
dovy.

Statni opera je volné stojici stavba na obdélném ptido-
ryse. Zastavéna plocha ¢ini 2528 m?.'® Stavba se nachazi
blizko Narodniho muzea a zadni ¢asti navazuje na areal
nadrazi (t. ¢. FrantiSka Josefa), coz projektantim neumoz-
novalo prili§ velkorysé pojeti jevistni éi provozni ¢éasti. Di-
vadlo mélo k dispozici pouze malou zahradku s restaura-
ci, tento pozemek byl v roce 1930 zakoupen burzou, ktera
zde zfidila svou novou budovu.

Vnitfni usporadani budovy do tfi ¢asti (vstup, hlediste,
jeviste) je nejlépe patrné zvenéi v irovni ruzné rozliSenych

ukonéen. Na misté zruSené bu-
dovy mélo byt dle zaméru praz-
skych Némcti, ktefi méli v té do-
bé vétsinu v Zemském snému,
postaveno nové pevné némecké
divadlo. K vypracovani projektu
byl okamzité vyzvan vidensky
ateliér Fellner a Helmer. Usku-
te¢néni plant se zdalo byt jiz na
dosah, ale zacala kampan ¢es-
kého tisku proti projektu. Cesi
zadali na Zemském snému o re-
alizaci vlastniho divadla. Tehdy
byly oba navrhy v Zemském sné-
mu zamitnuty. Prazska némecka
obec nakonec rozhodla, Ze diva-
dlo postavi z vlastnich prostred-
k1, protoZe se mezitim zménilo
narodnostni sloZeni v Zemském
snému, a tak padly i jakékoli do-
tace. Dne 4. 2. 1883 byl ustano-
ven spolek Theaterverein v cele
s hrabétem Oswaldem Thunem-
Hohensteinem. Spolek byl bo-
haté obdarovan (mj. cisarem
FrantiSkem Josefem, ktery da-
roval 10 tisic zlatych). Na schi-
zi 8. 11. 1885 bylo ohlaseno, ze
stavba bude zahajena pocatkem
roku 1886. 25. 3. 1886 bylo pro-
vedeni plant zadano Alfonsu
Wertmiillerovi - architektovi
z Prahy. Vykop byl zahajen 29. 3.
Dne 8. 9. 1887 byl v prazském
deniku Bohemia otistén detail-
ni popis vcetné socharské a ma-
lifské vyzdoby. 5. 1. 1888 bylo
divadlo otevieno Wagnerovou
operou Mistfi pévci norimbersti.
Reditelem Nového némeckého di-
vadla se stal Angelo Neumann.

Plasticka vyzdoba je hlavné
dilem Theodora Friedla, na vy-
sokych reliéfech stropu hledisté
se podilel téz Vogel, malirskou
vyzdobu salu a hlavni oponu
provedl Eduard Veith.

—

Obr. 6: Praha, Statni opera, pohled na boc¢ni a hlavni pruceli (foto D. Hladilova, 2000).

Obr. 7: Praha, Statni opera, pohled do vstupniho vestibulu (foto D. Hladikovd).
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stfech. Predni ¢ast tvori rizalit
se vstupnimi prostory (vestibul,
foyer v prvnim patre). Na krat-
Sich stranach priéné ovalného
vestibulu jsou umisténa scho-
disté (jeden par diagonalni a je-
den par pri¢né situovany vzhle-
dem k hloubkové ose budovy).
Dale po hloubkové ose navazuje
za vstupnimi prostory sal a za
nim jevisté. Po stranach se za té-
mito prostorami nachazeji ocho-
zové chodby, Satny a provozni
mistnosti.

Ateliér Fellner a Helmer zde
jekt rozsahem pro 2000 osob
i naro¢nosti provedeni na naSem
uzemi, a Praha tak ziskala do-
dnes nejlepsi operni divadlo.
VSechny ¢asti této stavby mély
poukazat na zamozné publikum,
pro které v prvni radé bylo diva-
dlo urceno. Proto se zde v tak
velké mire uplatiuji 16Ze (celkem
84). V dobe, kdy divadlo vzniklo, uz nebyl tento typ s 16Ze-
mi prili§ aktualni. Velky pocet mist (470) byl projektovan pre-
devsim na galerii, z toho 152 sedadel ve ¢tyrech radach by-
lo za obvodovymi nosnymi sloupy. DalSich 456 mist se na-
chazelo v prizemi a 108 na balkéné s priibéznymi fadami
sedadel v prvnim a druhém poradi. Toto reSeni mohlo byt
z hlediska viditelnosti uspokojivé jen diky dobfe feSenym pua-
dorysnym a vySkovym proporcim.

V pudorysném usporadani zde architekti opakovali po-
dobné reSeni vstupni ¢asti jako v Karlovych Varech (vesti-
bul, foyer jsou vSak v Praze na ptidoryse ovalném). Radial-
ni vedeni schodisté a diraz na smér k foyeru a balkénu se
bude opakovat i v pozdéjsich projektech ateliéru, priéemz
vzdy bude dodrZena zasada bezpecnosti, elegance a pre-
hlednosti.

Ve stylovém ztvarnéni se podobné jako u mladsiho di-
vadla ve Fiume (1883-85) uplatiiuje podvojnost: exteriér je
veden v prisnych neoklasicistnich formach, zatimco v in-
teriéru prevladaji neororokové prvky. Trzeschtik'® zde spat-
fuje smeés italské a francouzské vrcholné renesance s prv-
ky napoleonského stylu a nékteré prvky byly podle néj pre-
jaty od Schinkela. Hodnoti divadlo pozitivné pro jeho im-
pozantni pojeti a usporadani detailt fasady, a to i boénich
éasti. Naproti tomu odsuzuje Narodni divadlo, protoze pri-
znani vnitfniho prostoru je navenek mylné a neuspokoju-
je ho ani detailni neorenesanéni reseni celkového pojeti.

Méstské divadlo v Jablonci nad Nisou

Spolek divadelnich ochotnik(i hraval sva predstaveni
od roku 1847 v sale staré Strelnice, ktera stala pobliZ dnes-
ni krizovatky ulic Budovatelt a Liberecké. Hraly se prede-
vSim frasky a veselohry, ¢asto se predstaveni odehravala
v salech mistnich hostincti.

Pro samotny vznik jabloneckého divadla ma vyznam za-
loZzeni Theatervereinu 22. 12. 1894. Na ustavujici schtizi,
ktera se konala v dnes jiZ neexistujicim hotelu Krone, se
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Obr. 8: Jablonec nad Nisou, Méstsié divadlo, pohled do hledisté (z: Klein D., Méstské divadlo v Jablonci nad
Nisou, Jablonec n. N. 1998).

predstavenstvo rozhodlo vybudovat stalé kamenné divadlo,
byly schvaleny stanovy spolku a zvoleno predsednictvo
a predseda (feditel mistni filidlni banky Union R. Nébe).
V dobé zaloZeni mélo sdruZeni dvé sté ¢lenti, kteri platili ro¢-
ni prispévek. Z videnské firmy Fellner a Helmer byl pozvan
architekt Hermann Helmer k posouzeni, kde by bylo moz-
né divadlo umistit a predbézné uréil rozmeéry a kapacitu
divadla. Helmer doporucéil misto, kde dnes stoji nova rad-
nice — Alter Markt. Myslenka postaveni divadla na misté, kde
se odehravaly trhy, se vSak setkala s nevoli u nékterych
obcanti, ktefi povazovali trhy za symbol nezavislosti més-
ta, namitky byly i proti samotné stavbé divadla, protoze by
pry prili§ zatizila danové poplatniky, a navic by mésto mé-
spolku se presto obratili na vidensky ateliér s vypracovanim
projektu a v kvétnu 1895 dostala firma Fellner a Helmer
upresnénou zakazku s uvedenim udaju o stavenisti, roz-
mérech, poé¢tu mist a dalsimi pozadavky. V srpnu téhoz ro-
ku je dodan H. Helmerem signovany projekt, ktery pocita
s kapacitou 800 divak( a naklady 180.000 zl. Budova mé-
la stat na starém namesti a z jeho celkové plochy 8 000 m?
méla zabirat cca 1/8. Theaterverein vSak v této dobé nema
dostatek kapitalu, a proto nepo¢ita s realizaci projektu.
V roce 1896 byla ve spolupraci s mistnim télovychovnym
spolkem usporadana vécna loterie, od niZ si organizatori sli-
bovali vétsi finanéni prinos. Vysledek byl pomérné uspés-
ny. Vybor spolku se stale nemohl dohodnout na vhodném
misté, v uvahu prichazela mista pfimo v centru (dnes Lidicka
a Liberecka ulice). Nakonec byly koupeny pozemky v Libe-
recké ulici a vykoupeno drevéné staveni, které bylo tfeba
zbourat. O misté, kde se mélo zaéit stavét, bylo tak defini-
tivné rozhodnuto. Dalsi konkurs je vypsan v roce 1904. Po-
rota zasedala v budové némeckého kasina na Prikopech
v cele s prof. Zitkem z némecké Technische Hochschule
v Praze a Angelo Neumannem - uméleckym reditelem né-
meckého prazského divadla. Prvni cenu ziskal vidensky ar-



PRUZKUMY PAMATEK IX - 2/2002

Obr. 9: Jablonec nad Nisou, Meéstské divadlo, pohled na boéni a hlavni priicel (foto nakladatelstvi Jakoubé,
1999).

chitekt R. Krausz (rodak z Ceskeé Lipy), ktery vysel z atelié-
ru Fellner a Helmer. Ucast ateliéru Fellner a Helmer neni
znama. Mezi tvarci predlozenych navrhu byli i Franz von
Kraug, Josef Tolk a jablonecky J. Zasche. Realizace vSech,
byt kvalitnich planti, by znamenala znaéné prekroceni ¢ast-
ky 300 000 zl., se kterou spolek pocital. Spolek se obratil
na firmu Fellner a Helmer, aby vitézné projekty upravila
a vypracovala novy rozpocet stavby. Ateliér priSel s novou
koncepci, kterou uplatnil pri stavbé dalSich divadel, a ne-
prihlizel ani ke svému prvnimu projektu pro Jablonec, pro-
toze jiz byl technicky a stylové zastaraly. Teprve po dalsi fi-
nanéni sbirce, ke které prispélo i predstavenstvo mistni za-
lozny, byl v roce 1904-05 ziskan kapital pro zahajeni sta-
vebni akce. V roce 1905 probihaji dalsi jednani mezi spolkem
a Herrmannem Helmerem. Definitivni plany podepsané vy-
hradné Helmerem, s firemnim uvedenim ,Atelier Fellner
und Helmer®, jsou dodany v breznu 1906. Na jednani meést-
ské rady v Jablonci 11. 6. 1906 byla vznesena namitka
k situaci stavby vzhledem k sousednimu domu, od které-
ho byla budova vzdalena pouze 12,8 m, coz je 0 2,2 m mé-
né nez predepisuje zakonem stanovené minimum (15 m).
Meéstska rada odsouhlasila plan financovani stavby 15. 3.
1906, projekt byl projednan 11. 6. 1906, 19. 6. povérilo
méstské zastupitelstvo mistni stavebni firmu Emiliana Her-
biga provadénim zemnich praci a stavba zapocala poloZe-
nim zakladniho kamene v den cisarovych narozenin 18. 8.
1906. 19. srpna probéhla slavnost poloZeni zakladniho ka-
mene. Mistodrzitelstvi povolilo dopisem ze dne 24. 8. zrize-
ni schodt mezi vestibulem a hlavni chodbou prizemi, scho-
dy byly vskutku provedeny. Stavba pokracovala velmi rych-
le, primy autorsky dozor vykonaval Hermann Helmer, sta-
vitelem byl mistni architekt August Friedl.

O primém Helmerové autorstvi vSak existuji pochyby,
protoze Helmer durazné odmital secesi a je nepravdépo-
dobné, Ze by svi1j nazor nahle zménil. Jako mozZné feSeni Ize
vidét podil Helmerova syna - Hermanna Helmera ml. — na

utvareni projektd. Ten se diva-
delni architekturou zabyval i po
otcové smrti a upravoval napr.
meéstské divadlo v Pardubicich.
V dobé vystavby jabloneckého di-
vadla Helmer ml. v ateliéru prak-
tikoval, existuje i jim podepsana
technicka zprava. V 1été 1907 by-
la stavba dokonéena, komisi dne
2. a 3. zari 1907 byla stavba ko-
laudovana. Zavérecné vyuctovani
je z 2. listopadu 1907 a celkova
suma ¢ini 520.486 K 73 Kr, z té-
to sumy byl autorsky honorar fir-
my Fellner a Helmer 21.250 K.
Divadlo se pro verejnost otevre-
lo 21. 9. 1907 predstavenim ope-
rety ,Husarenfieber” (Kadelberg
a Skowronek). Celkem pracova-
lo na stavbé divadla pres 50 fi-
rem. Hlavni stavebni prace pro-
vadéla mistni firma stavitele
Emiliana Herbiga. Zelezobetono-
vé konstrukce jsou dilem viden-
ské firmy G. A. Wayss, Zelezné
konstrukce zajistila berlinska spole¢nost H. Lehmann &
Co. Ostatni stavebni a femesIné prace odvedly mistni firmy.
Vétsinu uméleckoremeslné prace zajistovaly videnské firmy:
socharskou vyzdobu fasady provedl Friedrich Vélkel, zinkova
sousosi pro hlavni pruaceli provedl A. M. Beschorner, §tu-
ky, malifské a pozlacovac¢ské prace v hledisti provedla fir-
ma Josef Schmidt. Sedaci nabytek a svitidla v reprezen-
tacni ¢asti budovy jsou rovnéz videnského puvodu. Zabra-
dli pro schodisté na prvni balkon bylo vyrobeno jablonec-
kymi femeslniky a je typickou ukazkou biZuterniho
prumyslu. Kovana konstrukce zabradli je doplnéna apli-
kami a pasky z mosazného plechu, které jsou zdobeny li-
sovanym a cizelovanym reliéfem s rostlinnym dekorem.

Béhem nasledujicich desetileti prodélalo hledisté cetné
zmény, nékteré navrhy z 20. a 40. let na pozménéni hledisté
nebyly nakonec realizovany, mensi vnitfni tpravy byly pro-
vedeny v roce 1950, v letech 1964-65 byla provedena ge-
neralni oprava objektu, ktera se tykala hlavné socialniho za-
fizeni a technického zazemi. Nové upravy postihly i hledis-
té a foyer 1. patra, kde byl nové zfizen bufet.

Volné stojici divadlo se rozklada na obdélném ptidory-
se, zastavéna plocha ¢ini 1165 m? Prucelni a jednu bo¢ni
stranu divadla vroubi komunikace, za niZ naproti divadlu
navazuje do navrsi budovana vilova ¢tvrt z konce 19. stol.
Zbyvajici dvé strany jsou obraceny do parkové upravy. Ex-
teriér divadla odpovida ve své dobé béznému pojeti moder-
niho divadla. V podstaté jednolity blok stavby, umisténé
na volném prostranstvi, je sloZzen prifazenim mirné vysazené
vstupni ¢asti s vestibulem a vstupnim foyerem, za ni na-
vazuje prostor hledisté s vétraci vézi a dale vysoko se tyci-
ci jevistni ¢ast se sedlovou stfechou zdtraznénou dvéma ly-
rami. Oddéleni jednotlivych funkénich éasti budovy zdu-
raziuji podélné a pricné konstruované sedlové stfechy.'”
V interiéru nasleduje za vstupnim obdélnym vestibulem se
schodisti po stranach (schodisté jsou vestavéna do naroz-
nich véZic) chodba pri¢né situovana k hloubkové ose diva-
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dla. Na koncich této chodby jsou: a — schodisté opét pric-
né situovana k hloubkové ose, b - pristup k ochozové chod-
bé s Satnami a provoznimi prostorami.

Prii€eli jabloneckého divadla je velmi blizko uli¢ni ¢ary,
a tim je ponékud utlumena celkova monumentalita, pri-
stup k divadlu ptisobi stisnéné. Navic zde chybi vnéjsi na-
stupni schodisté, takZe uréitou monumentalnost ziskava
pruceli jen diky dvéma mohutnym kandelabriim. Toto re-
Seni bylo vysledkem vynuceného posunuti budovy na se-
verni ¢ast pozemku, nebot jeho jizni ¢éast byla priliS pod-
macena. V dispozici jablonecké secesni divadelni budovy vy-
nikaji dobfe dimenzovana schodisté pro kazdé divacké po-
radi. Charakteristické je téz vysunuti schodist do naroznich
¢asti budovy. Vytvarné reSeni je jednodussi, daraz je kla-
den na kvalitni technické vybaveni a provozuschopnost.
Stylové bychom tedy fasadu mohli hodnotit jako moder-
nou ovlivnény klasicismus (empir) s prvky geometrické se-
cese. Podobnou realizaci bylo i divadlo v Gieflenu (1906-07),
oba projekty vznikaly bud soucasné, nebo v té€sné chrono-
logické navaznosti. PIné vyznéni secesniho typu divadla
predstavuje pojeti fasady a vstupnich prostor divadla v Mla-
dé Boleslavi (1906-09), které vSak jiZ nejsou dilem firmy Fell-
ner a Helmer (vice v oddilu ,,Divadlo v Mladé Boleslavi“). Sta-
vebné monumentalni verzi tohoto typu je divadlo v Kla-
genfurtu (1908-10). Divadla v Giefenu, Jablonci a Kla-
genfurtu maji obdobny ptidorys, shodné ¢lenéni hlavnich
¢asti a usporadani hledisté. Praceli se lisi jen v detailech
plastické vyzdoby. U vSech se vSak vyskytuje dominujici
dvojice pylont na prtceli zakonéenych nad stfechou figu-
ralni skupinou, obdobné pojata pracelni okna, vstupni por-
taly s markyzou, atika a podobné rozvrzeni vyzdobnych
prvkd: maskaronti, erbti a antikizujicich figuralnich relié-
f1. Podobné reSeny interiér ma rovnéz divadlo v Badenu
u Vidné (1908-09), exteriér zde vsak byl Fellnerem dodatecné
upraven na jiném principu.

Ustfedni prostor jabloneckého divadla je svym pojetim
modernéjsi a ticeln€jsi, nez bylo dosud u divadelnich sala
obvyklé. AZ do konce osmdesa-

kum, které do divadla prichazi za umeéleckym zazitkem, se
vyskytuje predevSim ve méstech s vynikajicim hereckym
obsazenim a Spickovou kvalitou predstaveni. BéZna meést-
ska divadla navstévuji vSechny vrstvy obyvatel i soubory nej-
ruznéjsich kvalit. Pro takovyto typ méstanskych divadel je
podle n€j nejvhodné&jsi pouzit v hledisti kombinaci 16Zi s am-
fiteatrem.

Vyzdoba exteriéru i interiéra jabloneckého divadla je
stfidma. To vSak rozhodné neznamena, Ze by ji architekti
Fellner a Helmer na svych stavbach nevénovali dostateénou
pozornost. Ateliér daval mnoho prilezitosti videnskym fir-
mam ¢i umélcim, mnohdy teprve zaéinajicim. Na druhé
stran€ vSak také musel vyhovét zakazkam a pranim zada-
vatele, a tak ¢asto tviiréi svoboda podlehla produkci. Jako
dobry krok 1ze hodnotit spolupraci ateliéru s Kiinstler-
compagnii, jejimz €lenem byl tehdy jesté malo znamy Gus-
tav Klimt. Tato umélecka skupina vytvorila u nas oponu di-
vadla v Karlovych Varech a podilela se i na vyzdobé divadla
v Liberci. V jabloneckém divadle se malifska a socharska
prace uplatnila v mensi mire. Nevime, zda to bylo zamérem
ateliéru, ale patrné se zde odrazily predevsim finanéni moz-
nosti stavebnika. Jablonec byl sice zbohatlym méstem, ale
na velkorysejsi podobu divadla nebylo prece jen dost penéz,
mimo jiné i pro nezajem majetnéjsich obéant. Chybi zde ma-
lovana opona i nastropni malba v hledisti. V planech ateli-
éru jsou navrzZeny nékteré zdobné prvky, které se nakonec
nerealizovaly. V hledisti byly pri obnové nalezeny nereali-
zované tuzkové rozkresy nasténné malby. Autorska malir-
ska nebo socharska dila se v jabloneckém divadle neobje-
vuji vilbec, vSe je spiSe na uméleckoremeslné turovni. Stej-
né tak se neuplatnuji zadné drahé materialy, zakladem de-
korace je pozlaceny Stuk, lest€éné mosazné prvky a plySové
¢alounéni.

Divadlo Jaroslava Pruchy v Mladé Boleslavi
Na prelomu 19. a 20. stol. se Mlada Boleslav méni v prii-
myslové mésto. Od 60. let 19. stoleti zde dochazi k silné po-

tych let 19. stol. se u vétsich di-
vadel uplatiioval vzor italského
divadla se ¢lenénim na 16Ze az
do patého poradi. Ptidorys byl
obvykle pulkruhovity nebo pod-
kovovity. LozZe a jejich hierarchie
byly prostredkem, ktery mél vy-
povidat o socialnim postaveni je-
jich predplatitelt. Nejvice cené-
ny byly 16Ze v proscéniu i pres
skutecnost, Ze z nich bylo na je-
visSté Spatné vidét. Zamozni di-
vaci totiz prichazeli do divadla
proto, aby byli vidéni, a radéji se
vzdali nadé&je, Ze uvidi vSe, co se
odehrava na jevisti, nez aby se-
déli na stejné trovni s ostatnimi
lidmi. Fellner vnasi do této pro-
blematiky novy nazor, ktery se
pak uplatiuje zejména v diva-
dlech provinénich. Fellner se
v jedné ze svych prednasek vy-
jadril v tom smyslu, Ze publi-
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Obr. 10: Mlada Boleslav, divadlo J. Priichy, pohled na hlavni a bo¢ni prticeli (foto D. Hladikovd, 2000).
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litizaci, jsou ustanoveny mistni organizace politickych stran
i spolktl a za¢ina provoz divadla od roku 1863 v nové rad-
nici. V roce 1865 byl poloZen zakladni kdmen k budové
zvané Obecni dtim, kterou navrhl prazsky architekt Niklas
spolu s mladoboleslavskym Fichtnerem. Naklady ¢inily 117
673 zl. a budova poskytujici prostor méstskym uradiim,
gymnaziu, divéi Skole a spolku MéStanska beseda byla otev-
rena 4. 10. 1868. Pro kulturni oblast mél v tomto objektu
vyznam predevsim sal v prvni a druhém patre. Konaly se zde
prednasky, shromazdéni, konference, takze akcim, které
se dosud odehravaly pouze v mensich salech mésta bylo ko-
necéné poskytnuto dosti prostoru. Nebylo zde v§ak viibec za-
zemi pro divadelni predstaveni, tzn. Satny herct, orchest-
riSté, rekvizitarna. Mezitim se vSak divadlo stalo takovym
fenoménem, Ze mésto pocitalo s dodateénymi tpravami
projektu, pripadné realizaci stavby, ktera by odpovidala po-
trebam divadelniho provozu. V roce 1872 konéi ¢innost
spolek pro zfizeni méstského divadla a objekt prevzalo més-
to, respektive mistni ochotnicky spolek Kolar. V lednu 1904
se zde konalo posledni predstaveni. V tinoru 1904 vydalo
hejtmanstvi v Mladé Boleslavi okamzity zakaz divadelnich
a jinych produkeci v radni¢nim sale. To pochopitelné zna-
menalo ochromeni ochotnické ¢innosti ve mésté. Nasledo-
vala jednani, béhem nichz se vytribily dva hlavni nazory:
1 - provedeni stavebnich uprav, které by respektovaly bez-
pecnostni predpisy (znamenalo by to napf. pfistavéni Ze-
leznych schodist zvenéi do dvora i Gymnazialni ulice)
nebo 2 - vystavba nového divadla, protoZe predchozi navrh
by pouze narusil venkovni vzhled a bezpec¢nost by se stej-
né nevyresila, éasem by pouze narustaly problémy s pro-
vozem tohoto provizoria.

Jiz 20. listopadu 1903 vznikl pétilenny vybor pro pri-
pravu vystavby nového divadla, predsedou byl dosavadni di-
vadelni referent Méstského uradu JUDr. Bedrich Laufber-
ger. Zastupitelstvo hodlalo novy objekt postavit na pozem-
ku byvalé Samalovy zahrady. Zde uz byly projektovany v po-
mérné honosném stylu dalsi stavby (obecna a méstanska

Obr. 11: Mlada Boleslav, divadlo J. Priichy, pohled do hledisté (pohlednice ze souboru vydaného k 90. vyro-
¢i otevreni divadla).

Skola, realka, sokolovna). V sousedstvi sokolovny byla vy-
brana volna plocha pro vystavbu nového divadla. K této
parcele priléhaly po jedné strané zadni ¢asti domt lemuji-
ci silnici na Ceskou Lipu. Zvolené misto se ukazalo jako
Stastné rozhodnuti, protoze Mlada Boleslav tak ziskala ve
své nové ¢asti jednu z nejkrasnéjsich ulic a zaroven spole-
¢enské centrum pobliZ parku a vystavisté. 11. brezna 1904
zvolilo obecni zastupitelstvo divadelni komisi a schvalilo
umisténi stavby. V kvétnu téhoz roku byly objednany pla-
ny u arch. Antonina Bal$anka a u firmy Fellner a Helmer.'®
Pouzity mély byt plany, které nakonec komise uzna vhod-
néjsimi. V breznu 1905 se vefejnost mohla seznamit s obé-
ma navrhy a teprve 26. ledna 1906 obecni zastupitelstvo za-
dalo projekt firmeé Fellner a Helmer. Vypracovani projektu
i s rozpoctem mélo ¢init 11 000 Ké. Celkové naklady vysly
na 280 000 Keé. Zadani videnské firmé vSak vyvolalo nevo-
li v fadach mistni kulturni vefejnosti. Mlada Boleslav jako
mésto v ¢eském vnitrozemi neocekavala, Ze stavby repre-
zentativni kulturni instituce se ujme rakouska, byt kos-
mopolitni firma. Méstské zastupitelstvo zdtivodnilo svoje
rozhodnuti neodvolatelnosti zakazky, ktera byla zavazné
stanovena, ale také neuspokojujici tirovni BalSankovych
projektti. Pocate¢ni spokojenost zastupitelstva se vSak za-
nedlouho rozptylila. Neobarokni interiér byl schvalen, roz-
paky vSak zpusobil exteriér pojaty v neorenesan¢nim sty-
lu. Komisi pripadal prili$ stfizlivy a malo monumentalni. By-
la proto vypracovana Zadost, aby omitky a exteriér byl po-
jat dekorativnéji a ve vétsi nadhere. Jako nejlepsi reSeni se
komisi jevilo secesni pojeti fasady. Zadost byla adresovana
prazskému architektovi Janu Krizeneckému a brnénskému
architektovi Emilu Kralikovi. 5. fijna 1906 zadalo obecni za-
stupitelstvo provedeni plant mistnimu staviteli Antoninu
Hercikovi. Zakladni kamen byl poloZen 12. prosince 1906
a v nasledujicich zimnich mésicich byla stavba ,zazimova-
na“. Zména projektu zkomplikovala zajistovani nékterych
materialti, napf. ocelové konstrukce byly predrazeny. Re-
meslné prace provadeéli mistni Zivnostnici (malifi Panchar-
tek a Nemastil, Splidek, sochar
Jouja) a prazsti sochari a Stuka-
téri Vorel a Capek. Keramické
masky vytvorila firma Rydl
a Thon ze Svijan. Mladobole-
slavska verejnost sledovala po-
suny terminu a zvySeni naklada
s podeziravosti. Celkové nakla-
dy stouply na 480 000 K¢ a za-
roven se oddalil termin otevieni
z puvodné planovaného roku
1908 na rok 1909. Koneéné re-
Seni exteriéru se vSak nakonec
ukazalo jako Stastné. Predstave-
ni byla zahajena 21. listopadu
1909 Jiraskovou Lucernou.
Volné stojici budova divadla
na obdélném ptidoryse se obra-
ci hlavnim priiéelim do ulice, po-
dobneé je do ulice obracena jedna
boéni strana. Zbyvajici dvé pra-
celi sméruji do parciku. Zasta-
véna plocha ¢ini 1271 m?. Blok
stavby priznava navenek vnitini
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dispozi¢ni ¢lenéni pouze tvarovym rozliSenim strech, vy-
razna je jeviStni nastavba se sedlovou strechou. Na boc-
nich prucelich jsou pouze dva nevyrazné rizality, v partii
vstupni a jeviStni. Fasada je vyrazné vertikalné délena pa-
sy dle okennich os, stfedni ¢ast priiceli je zdtiraznéna pili-
fi. Ze vstupniho podjezdu se dostaneme do vestibulu se za-
oblenymi rohy, z nichZ diagonalné vyustuji chodby k ocho-
zUim a Satnam po stranach hledisté. Hledisté hruskovitého
pudorysu ma vyraznou §irkovou dimenzi. Po stranach ves-
tibulu se nachazeji pfiéné k hloubkové ose divadla situovana
schodisté, ktera vedou na balkon 1. patra.

K mladoboleslavskému divadlu existuje nékolik variant
navrha. Tato prace se zabyva vzhledem exteriéru, ktery re-
alizovali architekti Krizenecky a Kralik a dale dvéma nere-
alizovanymi navrhy na provedeni exteriéru od Fellnera a Hel-
mera. Na praci dvou part architektd je mozné porovnat:
1 - razné stylové pojeti fasad divadel, 2 - éesky a vidensky
pristup k reSeni problému, 3 — pfipadné zvlastni hodnoty
nebo negativa jednotlivych projekti.

Divadlo ma charakteristické znaky pozdnich projekti fir-
my Fellner a Helmer.'? V interiéru je kladen dtraz na Sit-
kovou dimenzi, na rozdil od predchozich divadel, kde poradi
byla vrstvena do vysky, je zde jediny prostorny balkén. Vi-
ce mista je také vyhrazeno Sirokym fadam sedadel. Vstup-
ni partie navazuji na divadla v Karlovych Varech a Praze
s tim rozdilem, Ze pfi zjednoduSeni vertikalniho usporada-
ni stoupaji po stranach ovalného vestibulu schodisteé k je-
dinému balkonu a diagonalni komunikace vede do pri-
zemniho prostoru. Pro stavbu bylo nakonec jisté prfinosem,
Ze misto videniskou firmou navrhovaného exteriéru tehdy jiz
anachronické (a v tomto pripadé ne prili§ invenéni) neore-
nesance byl zvolen projekt KriZzeneckého a Kralika. V duchu
secese byla formovana cela fasada (detaily fasady: barevnost
- modry natér drevénych okennich ramu a dvernich vypl-
ni, zelena (miZe byt natér nebo médénka) na kovovych ¢as-
tech, Seda na stfikané omitce vpadlych poli, bila na vy-
stouplych polich z hlazené omitky, pfirodni barva pisku na
ozdobach z litého betonu, majolika, brousené a barevné
sklo (markyza a lucerny). Interiér si ponechal ptivodni dis-
pozi¢ni rozvrh a zakladni usporadani stavebnich hmot,
zménéno bylo podstatné hlavni praceli. Stredni rizalit svi-
raji pylony, na nichz jsou umisténa alegoricka sousosi
Probuzeni naroda a Vitézstvi uméni od Jana Stursy a v tym-
panonu socha Thalie. V interiéru provedl vyzdobu vestibu-
lu a foyeru Jindfich Capek podle architektonického navr-
hu B. Hiitbschmanna. Opona byla komponovana mladobo-
leslavskym T. HilSerem.

VYZNAM A PRINOS ATELIERU FELLNER
A HELMER V KONTEXTU CESKE ARCHITEK-
TURY A SROVNANI S DALSIMI CESKYMI REA-
LIZACEMI

V druhé poloviné 60. a prvni poloviné 70. let 19. stol. se
v Ceskych méstech rozmohlo zakladani a vystavba novych
divadel. Po zhruba pétileté odmlce po roce 1875 prichazi
v 80. letech nova vlna vystavby divadel predevSim v né-
mecky mluvicich oblastech naseho uzemi, do které spada
i vétsina divadel realizovanych firmou Fellner a Helmer.

Veétsina ceskych méstskych divadel 80. a 90. let nada-
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le opakovala dispoziéni schéma 19. stoleti, tzn. ptidorys
hlediSté je vazan na ekonomické vyuzivani prostoru vrst-
jsou zrizovany oddélené reprezentativni 16Ze, méné zamoz-
ni lidé mohli vyuzit mist k stani. Nejvice vznikala divadla
s kapacitou 500 osob. Zcela zvlastni skupinou, které neni
v této praci vénovana pozornost, jsou viceuéelové saly, kde
se kromé divadelnich predstaveni konaly téz koncerty, schu-
ze a plesy. Dalsi skupinou, ktera neni v této praci vzhledem
k vymezenému tématu zohlednéna, jsou letni arény, které
vznikaly predevsim na tizemi Prahy. Z prazskych divadel by-
lo pod silnym vlivem projektt ateliéru Fellner a Helmer ze-
jména karlinské divadlo Varieté, postavené Ottou Ehlenem
v letech 1880-81 (dnes je zachovalé pouze ptivodni neore-
nesanéni praceli do Krizikovy ulice, interiér byl v roce 1897
prestavén B. Ohmannem). V feSeni hledisté je zde patrna
prima souvislost s typem salu kombinujicim varietni a ope-
retni predstaveni, jak jej Fellner a Helmer realizovali napr.
u budapestského Orfea (1893) nebo u berlinského divadla
,Pod lipami* (kol.1892). Sal je rozloZen spiSe do Sire, typic-
ka je amfiteatrové usporadana galerie na témeér kruhovém
pudorysu. Po obvodu balkénu se nachazeji 16Zze. Parter
s rovnou podlahou a stolovym zarizenim pro exhibice je
mnohonasobné rozlehlejsi v porovnani s malym jevistém.2”

Mezi nejvyznamnéjsi divadla, realizovana v dobé vr-
cholného puisobeni ateliéru Fellner a Helmer na nasem tize-
mi, patfi bezesporu Narodni divadlo v Praze.

Ateliér Fellner a Helmer se proslavil predevsim vystav-
bou divadel, ale zapomenout bychom neméli ani na jeho pro-
jekci ryze tiéelovych staveb, napf. obchodni a obytné domy,
domy pro sporitelni a bankovni nebo dokonce tovarni pro-
voz. V pocatcich projektovani divadel nasledovala dvojice ar-
chitekt1 pfedevsim principy architekta Laubeho, tzn. tcel-
ny prostor a co nejvhodnéjsi dekorace, vse s ohledem na di-
vaka. Pozdéji se v ateliéru vytvorila Sablona univerzalniho
a praxi vyhovujiciho reSeni divadla, ktera byla s mensimi ob-
ménami pouZivana po dobu, dokud jeji vyzdobna slozka
nezastarala. Diky tomuto postupu mohla byt divadla sta-
véna na n€kolika mistech souéasné. Velkou mérou prispi-
vala k uspéchu firmy zejména jeji finanéni dostupnost a po-
mérné kratka doba realizace. V priibéhu tficeti let, kdy se
firma zabyvala projektovanim divadel, se tyto dva aspekty
daji dobre rozeznat. Doba vystavby divadel, véetné vypra-
covani projektu, rozpoctu a porizovani pozménovacich na-
vrhll v rdmci bezpeénostnich nafizeni, nikdy nepresahla
tfi roky. Mnoha mésta by v tak kratké dobé neporidila bu-
dovu divadla vybavenou na standardni dobové trovni. O so-
lidnosti firmy svédéi téz fakt, Ze vzdy dodrzeli predbézny fi-
nancni rozpocet, nékdy dokonce usetfili nebo zkratili dobu
stavby. Stavebni naklady se v priiméru pohybovaly kolem
500 tisic zlatych. Vyjimku tvori pouze Liberec (295 tisic)
a Praha (775 tisic). PloSny obsah ptdoryst staveb se po-
hybuje v rozmezi od 1075-1271 m? (Karlovy Vary, Liberec,
Jablonec n. Nisou, Mlada Boleslav). Pouze rozloha ptdory-
st v Praze a Brné presahuje 2500 m®. Z téchto udajt vy-
plyva, Ze naklady se odvijely od honosnosti vyzdoby a tech-
nického vybaveni, Gprav stavenisté a ceny pozemku. V pru-
béhu vystavby divadel se do cen promita i reforma méno-
vé soustavy habsburské monarchie.

Pro zaclenéni divadel do urbanistického planu mést je
typicka jejich pozice na rozhrani ptivodniho historického jad-
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ra mésta a nové vznikajici zastavby konce 19. stol.

Splnéni podminek bezpecnosti provozu divadla bylo po-
vazovano za samozrejmost. Zajem o protipozarni opatreni
dokazuje nejen Helmerova pfednaska ,Uber die Feuersi-
cherheit der Theater und die notwendigen Reformen®, pro-
nesend v roce 1904 na schiizi spolku rakouskych inZeny-
ra a architekt(1, ale také Helmerova realizace modelu pro-
tipozarniho divadla ve Vidni v roce 1905, kterou financoval
rakousky spolek inzenyrti a architekt(1.2” V Brné a Liberci
musela byt stavba divadel pozastavena a plany byly po-
zménény tak, aby vyhovovaly novym bezpecnostnim pred-
pistim.

Lze rici, Ze v oblasti novych stavebnich technologii a kon-
strukci ateliér ve svych projektech pocital s jejich vyuzitim
a u vétsiny divadel navrhoval elektrické osvétleni, jehoz ko-
necna instalace zavisela pak predevsim na finan¢nich moz-
nostech stavebnika. O kvalité stavebniho provedeni svéd¢i
i to, Ze vétsina divadel slouzila svému uéelu bez vyraznéj-
Sich problému az do nedavno provadénych rekonstrukei.
Technické vybaveni, konstrukéni feSeni i systém vétrani
tvofi pozoruhodnou souéast staveb divadel, touto proble-
matikou se vSak studie nezabyvala a pro jeji zpracovani
prenechava autorka prostor dalsimu badani technicky za-
méfenych odborniki.??

Navrhy plant a vrchni vedeni stavby vzdy vykonaval je-
den z dvojice architektd, ktery povéroval stavebnim dozo-
rem v misté vystavby divadla né€kterého z mistnich archi-
tektli. Pokud jde o spolupraci s ostatnimi vytvarniky, byli
vétsinou k vyzdobé povolavani vidensti umélci, ktefi se jiz
ve spolupraci s ateliérem Fellner a Helmer osvéd¢ili. Patfi-
li mezi né i zacinajici bratri Klimtové, jejichz spoluprace
s ateliérem Fellner a Helmer se zaroven kryje s ranou eta-
pou jejich dila. Toto obdobi je jesté pod silnym vlivem Ma-
kartova dila (opona divadla v Liberci), ale za¢inaji se obje-
vovat také prvni naznaky secese (malovana pole stropu
a opony divadla v Karlovych Varech). Urcitou vyjimku me-
zi divadly ateliéru tvori mladoboleslavské divadlo, a to ne-
jen datem svého vzniku témér na konci tvorby ateliéru, ale
také uplatnénim ¢eskych vytvarnikt na vyzdobé, coz je po-
chopitelné dano i pozici mésta ve stfednich Cechach. Zda-
raznit bychom zde méli zejména Stursova sousosi na pylo-
nech divadelniho priiéeli. Plasticka vyzdoba exteriérti divadel
byla obvykle dilem videniskych sochaiti, Stukovou vyzdobu
interiért1 vytvareli mistni stukatéri.

Vice nezZ ctyricet let trvajici spoluprace dvou architekt1
prispéla k rozvoji kultury a zhodnoceni tvarnosti habsbur-
ské monarchie a ateliér Fellner a Helmer si ziskal jméno me-
zi stavebnimi firmami na poli divadelni architektury.?

POZNAMKY

1) Viz D. Hladikovd, Divadelni architektura ateliéru Fellner a Helmer
v Cechéch a na Moravé, diplomova préce, Praha 2001, Ustav pro dé-
jiny umeéni FF UK v Praze.

2) A. von Wurm- Arnkreuz, Der Architekt Ferdinand Fellner und seine Be-
deutung fiir den modernen Theaterbau, Wien - Leipzig 1919.

3) Viz pozn. 2, s. 6, 10 ad. 1 - Ferdinand Fellner ml. byl nejstarSim sy-
nem, 2 — Anna Schenk-Fellner, 3 — Robert Fellner byl tifednikem cu-
kerni spolec¢nosti, velmi mlady odcestoval do Ameriky, 4 — Otto Fell-
ner pusobil jako inspektor labské plavebni spolecnosti, 5 — Auguste Con-
raetz-Fellner, 6 - Max Fellner byl ufednikem spole¢nosti Apollwerke,
7 - Lind Briinner- Fellner, 8 - Dr. Richard Fellner se stal redaktorem

a pozdéji dramaturgem Volkstheatru ve Vidni.

4) Pii regulaci bylo toto divadlo i pfes sviij dobry stav demolovano, jesté
v roce 1857 se v ném konalo 1. videfiské predstaveni Tannh&dusera.

5) Divadlo vyhorelo 1863.

6) H. Ch. Hoffmann, Die Theaterbauten von Fellner und Helmer, Miinchen
1966, s. 12 ad. V roce 1939 je Fellnertiv vnuk Robert Reiner ve vi-
denském adresari naposled jmenovan jako jugoslavsky obc¢an Zijici
v Zahrebu, v roce 1940 prijal prezdivku Knebel, v roce 1950 umira ve
Vidni. Po dédeckovi zdédil pracovni sttl a véci v ném. Véci z ateliéru
(plastiky, obrazy, archiv) odkazal ifednikiim Wagnerovi a Anderlemu,
kteri méli v pripadé odprodeje téchto véci predat ucet R. Reinerovi
a Helmerovi ml. PredbéZné navrhy, nacrtky, pracovni detaily, plany
meéstskych divadel v Salzburgu, Budapesti a Berndorfu odkazal obci
a dale presly do vlastnictvi muzea mésta Vidné. Centralnimu spolku
architekti odkazal tfi obrazy. Mésto Viden ziskalo rovnéz akvarely
Blazinec a Triumfalni oblouk.

7) Viz pozn. 6, s. 12 ad. Otec se narodil v roce 1815 v Dannenbergu.
26. 6. 1843 ziskal méstanské pravo 3. tridy v Harburgu.

8) Viz pozn. 6, s. 16 ad. Architekti, ktefi prosli praxi v ateliéru: Franz v.
Kraufau, Gotthilf- Miskolozy, Rud. Krausz (divadlo v Usti n. Labem),
1. Waleher (z Moltheimu), Leo Steinitz, Gustav Zorn, Leo Kammel, Au-
gust Friedl, Josef Schreiber, Anton Eysen, Bergmann a Jauernick.
Pouze vyjimecné pribrali Fellner a Helmer ke spolupraci architekta
z jiného ateliéru, napf. v GiefSfenu vyhrali soutéz spolu s architektem
Mayerem, ktery jim pripravoval plany, Konzerthaus a Akademie ve
Vidni vznikla zase ve spolupraci s vrchnim stavebnim radou Bau-
mannem.

9) Viz pozn. 6, s. 16 ad.

10) Viz pozn. 6, s.78.

11) F. Bouvier, Die Architekten der Illusion, Graz 1999, s. 53 ad.

12) J. Hilmera, Ceska divadelni architektura, Praha 1999, s. 39

13) Radnice byla postavena podle projektu videniského architekta Franze
Neumanna v letech 1888-93 ve stylu némecké renesance, na miste sta-
ré radnice z prelomu 16. a 17. stol.

14) Vymeéry skutecné zastavéné plochy budovou byly urceny podle udaji
katastru nemovitosti, snimkt katastralnich map, nacrtti z nového mé-
feni, ziskanych na katastralnich uradech pripadné podle stavebnich
plant z doby realizace divadla.

15) Vymeéry skutecné zastavéné plochy budovou byly uréeny podle tdaji
katastru nemovitosti, snimku katastralnich map, naértu z nového me-
feni, ziskanych na katastralnich uradech pripadné podle stavebnich
plant z doby realizace divadla.

16) L. Trzeschtik, Uber neuere Theaterbauten mit einem kurzen Riickbli-
cke auf dltere und alteste Bauten dieser Art, In: Allgemeine Bauzeitung,
Wien 1898, s. 82 ad

17) Tyto stfechy jsou typickym znakem pro skupinu divadel ovlivnénych
secesi.

18) Viz. stat diplomové prace ,Vyznam ateliéru v kontextu ¢eské divadel-
ni architektury a srovnani s nékterymi ¢eskymi realizacemi® (cit
v pozn. 1).

19) J. Hilmera, Divadelni architektura v Cechach a na Moravé, Praha 1999,
s. 44.

20) Viz pozn. 19, s. 47.

21) T. Lipsky, Von Augsburg bis Ziirich, vybrana hesla katalogu Die Ar-
chitekten der Illusion, Graz 1999, s. 207-209

22) V souvislosti s rekonstrukci divadla v Jablonci n. N. v letech 1996-98
byly plany zapujceny a dosud nejsou vraceny (dle informace zastup-
ce vedouciho RRR MéstU v Jablonci n. N.).

23) Prameny a literatura ke zpracovavanému tématu in: D. Hladikovd, Di-
vadelni architektura (cit. v pozn. 1).
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THEATERARCHITEKTUR DES ATELIERS FELLNER
UND HELMER IN BOHMEN UND MAHREN

Die Architektur des Historismus der 2. Hélfte des 19. und des 20.
Jahrhunderts blieb lange unterschétzt. In der Studie ist die Aufmerk-
samkeit sechs Theatergebdauden gewidmet, die in Bohmischen Landern
die Firma Fellner und Helmer wéihrend des 3. Viertels des 19. Jahrhun-
derts und zu Beginn des 20. Jahrhunderts gebaut hat.

Das Atelier der zwei Gesellschafter Ferdinand Fellner (1847 - 1916)
und Hermann Helmer (1849 - 1919) entstand im Jahre 1873 und spe-
zialisierte sich vor allem auf den Theateraufbau auf dem Gebiet der Mo-
narchie Osterreich-Ungarn. Seit seiner Entstehung bis 1914 hat das
Atelier tiber 50 Theater und Konzertséle erbaut und die Mehrheit von
ihnen dient bis heute ihrem urspriinglichen Zweck. Es sind auch an-
dere realisierte Bauten bekannt, die zu unterschiedlichsten Zwecken
bestimmt wurden, anfangend mit dem Badewesen tiber Banken, Kran-
kenhéuser, Restaurants und Wohnhauser. Wahrend der Tétigkeit des Ate-
liers — ganze 43 Jahre - sind tiber 300 Architekten durchgekommen, die
hier die Moglichkeit hatten, neue Erkenntnisse zu erwerben und einigemal
haben sie im Gegenteil oft die architektonische Schopfung des Ateliers
lebendiger gemacht. Zwischen Fellner und Helmer existierte eine prak-
tische Arbeitsteilung. Den Kunden konnte die Firma gewéhrleisten, dass
die Baukosten nicht tiberschritten werden, dass sie wihrend des Baus
durchgehend die Bauaufsicht, regelméfige Inspektionen der Architek-
ten und Aufsicht in der Buchhaltung sicherstellt. Es haben ebenfalls der
relativ niedrige Preis, verhaltnismagig kurze Zeit der Realisierung des
Baus und die Einhaltung der Sicherheitsvorschriften fiir den Theater-
betrieb zu dem guten Namen der Firma beigetragen. Das Atelier hat
stilistisch besonders die Elemente der italienischen Renaissance ver-
wendet. Durch die Praxis hat sich in dem Atelier eine Schablone des
Theaters gebildet, die mit Abanderungen erfolgreich bentitzt wurde.
Auch die Tatsache, dass manche Stadte in der kurzen Zeit kein tiblicher-
weise ausgestattetes und reprasentatives Gebaude anschaffen wiirden,
ist nicht geringftigig.

Das élteste auf dem Gebiet unserer Republik realisierte Theater war
das Theater in Brno/Briinn, dass schon in dem Jahr seiner Eréffnung
mit dem elektrischen Strom ausgestattet wurde. Ein Jahr spater wur-
de das ebenfalls Neorenaissancetheater in Liberec/Reichenberg ercffnet,
seine Ausfithrung wurde jedoch nicht in so hohem Mafe auf das Ge-
prange gerichtet und deswegen ist z. B. seine Fassade weniger verziert.
Das Theater in Karlovy Vary/Karlsbad aus dem Jahre 1886 hat schon
eine neobarocke Fassade, das Interieur ist im Neorokoko ausgefiihrt. Der
Nachdruck wurde hier besonders auf das Gleichgewicht des Zweckes und
der Schonheit in dem Eingangsvestibiil gelegt. Eine dhnliche Disposi-
tion wie das Karlsbader Theater hat auch die Staatsoper in Prag aus dem
Jahre 1888. Im Rahmen des Ateliers handelt es sich in diesem Fall um
das anspruchsvollste Bauunternehmen auf dem Gebiet unserer Re-
publik, das Theater wurde eher dem wohlhabenden Publikum bestimmt.
Die Auffassung der geometrischen Sezession und gleichfalls eine be-
stimmte Belebung in das Schaffen des Ateliers auf unserem Gebiet hat
die Realisierung des Stadttheaters in Jablonec nad Nisou/Gablonz ge-
bracht (eréffnet 1907). Die Einfachheit der architektonischen Formen wird
nicht nur durch die stilistische Einreihung des Theaters, sondern auch
durch die begrenzten finanziellen Moglichkeiten des Bauherrn bestimmt.

Ein typischer Ausdruck der spaten Phase der Tatigkeit des Ateliers
ist auch das Theater in Mlada Boleslav/Jungbunzlau, eréffnet im Jah-
re 1909. Etwa veraltetes Exterier in dem Geist der Neorenaissance, ent-
worfen von Fellner und Helmer, wurde zum Schluss im Wettbewerb
durch den Entwurf von den Architekten KriZzenecky und Kralik ersetzt,
die die Fassade in der Jugendstilauffassung gelost haben. Das Inte-
rieur hat jedoch die urspriingliche von Fellner und Helmer entworfene
Disposition beibehalten.

Die mehr als vierzig Jahre dauernde Zusammenarbeit zwei Archi-
tekten wurde vor allem auf dem gegenseitigen Vertrauen begriindet. Ihr
Schaffen hat zur Entwicklung der Kultur und der Besserung der Gestalt
der Habsburger Monarchie beigetragen und das Atelier Fellner und
Helmer hat eine bedeutende Position unter Baufirmen auf dem Gebiet
der Theaterarchitektur gewonnen.
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ABBILDUNGEN

Abb. 1: Brno/Briinn, Mahen-Theater, Grundrissplan des 1. Stockes (Foto-
archiv des Denlkkmalamtes in Brno).

Abb. 2: Brno/Briinn, Mahen-Theater, Blick zu der Bithne von den Prosze-
nium-Logen (Fotoarchiv des Denkmalamtes in Brno).

Abb. 3: Liberec/Reichenberg, F. X. Salda-Theater; Ansicht der Stirnwand (Fo-
to D. Hladikovd, 1999).

Abb. 4: Karlovy Vary/Karlsbad, V. Nezval-Theater, Ansicht der Seitenfassade
(Foto D. Hladikovd, 2000).

Abb. 5: Karlovy Vary/Karlsbad, V. Nezval-Theater, Ansicht der Seitenfas-
sade von dem Biihnenteil (Foto D. Hladilovd, 2000).

Abb. 6: Praha/Prag, Staatsoper; Ansicht der Seiten- und Hauptfassade (Fo-
to D. Hladikovd, 2000).

Abb. 7: Praha/Prag, Staatsoper; Blick in das Eingangsvestibiil (Foto D. Hla-
dikova).

Abb. 8: Jablonec nad Nisou/Gablonz, Stadttheater, Blick in den Zuschauer-
raum (aus: D. Klein, Méstské divadlo v Jablonci nad Nisou, Jablonec n/Ni-
sou, 1998).

Abb. 9: Jablonec nad Nisou/Gablonz, Stadttheater, Ansicht der Seiten- und
Hauptfassade (Foto Verlag Jakoubé, 1999).

Abb. 10: Mladda Boleslav/Jungbunzlau, J. Priicha-Theater, Ansicht der
Haupt- und Seitenfassade (Foto D. Hladikovd, 2000)

Abb. 11: Mlada Boleslav/Jungbunzlau, J. Priicha-Theater; Blick in den Zu-
schauerraum (Ansichtsikarte aus der Kollektion, die zum 90. Jahrestag der
Eréffnung des Theaters herausgeben wurde).

(Ubersetzung J. Kroupovd)



