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DoLNi PALAC HRADU Z EBRAKA

NEKOLIK POZNAMEK K PROBLEMATICE DREVEM ZATEPLENYCH
PROSTOR CESKYCH HRADU

VLADISLAV RAZIM

UvOoD

Tzv. dolni palac hradu Zeb-
raka na Berounsku patii k vy-
znamnym obytnym stavbam ces-
kého stredoveku, dosud mu vsak
nebyla vénovana blizsi odborna
pozornost." Prilezitost k po-
drobnému prazkumu prinesla
nedavna citliva konzervace zfi-
ceniny palace, pri niZ jsme moh-
li zdivo zkoumat a dokumentovat
z leseni.?

Nejzajimaveéjsi soucasti stav-
by jsou nesporné pozustatky
srubem vyloZzené mistnosti v 1.
patre. Jejich vypovidaci hodnota
z hlediska neobvyklé podoby
a postupu vystavby drevéné kon-
strukce je natolik vyjimeéna, Ze
vyzaduje podrobnou prezentaci.
Jiz delsi dobu jsou pravé takto
vybavené prostory predmétem
zvyseného zajmu odborné verej-
nosti v souvislosti s problemati-
kou zptisobt1 vytapéni obytnych
staveb rtiznych socialnich pro-
stfedi. Srubem ¢i jinou dreveé-
nou konstrukei zateplené pro-
story byvaji osvétleny okennimi
otvory s ven rozevrenymi Spa-
letami, symetricky seskupeny-
mi ve dvou rfadach nad sebou.
Zvlasteé v prostredi venkovskych
staveb se existence hornich
z takto zformovanych okennich
otvoru ¢asto spojuje s funkci tzv.
dymné jizby, z niZ tudy unika
kour z topenisté. S uvedenymi
skupinami oken se vSak az do
stredovéku setkavame také na
hradech, jejichz obvykly relativ-
né vysoky standard bydleni s exi-
stenci dymnych prostor prili§ ne-

1) Prehled literatury uvadi: T. Durdil,
Ilustrovana encyklopedie ¢eskych
hradt, Praha 1999, s. 642; tyz, Ilus-
trovana encyklopedie ¢eskych hra-
du - dodatky, Praha 2002, s. 115.

2) Oprava zdiva palace probéhla v le-
tech 2000-2001.
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Obr. 1: Zebrdlk, hrad. Celkovy pohled od jihozdpadu. Vievo v popredi dolni paldc, nad nim jadro hradu s vel-
Icou vdlcovou vézi, v pozadi hrad Toc¢nik (snimelk asi z konce 19. stoleti, archiv Narodniho pamdticového tista-
vu v Praze).

e i e,

Obr. 2: Zebrdle, hrad. Celkovy pohled od zapadu, vpravo hlavni priicel tzv. dolniho paldce (snimek asi z kon-
ce 19. stoleti, archiv Narodniho pamdtkového tistavu v Praze).
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Obr. 3: Zebrdle, hrad. Celkovy pohled od jihu, zcela vlevo dolni paldc, uprostred velka vdlcovd véz a horni pa-
lac (snimek asi z konce 19. stoleti, archiv Narodniho pamatikového ustavu v Praze).

konvenuje. Je tedy k diskusi,
pro¢ se presto uvedené okenni
seskupeni v tomto prostredi
uplatiiovalo, zda byl skutec¢né
sledovan ti¢el odvodu spalin, ne-
bo §lo o pretrvavajici tradici
jiz bez funkéniho smyslu ¢i zda
horni otvory prispivaly pouze
k osvétleni. Tato otazka je zvlas-
té naléhava u staveb, kde jsou
stopy ¢i naznaky nékdejsi exis-
tence neprimého vytapéni mist-
nosti. Priizkum a hodnoceni tzv.
dolniho palace na Zebraku vedl
k pokusu prispét také k reseni
uvedené otazky, nebot nazorové
spektrum je stale velmi Siroké
(srov. exkurs).?

3) Tomuto tématu se dosud nejpodrob-
néji vénoval J. Skabrada, Roubena
klenba ve stredovékych obytnych
stavbach, in: M. Radovd-Stikovd,
J. Skabrada, Prispévky k poznani
stredovékého stavitelstvi, Studijni

Obr. 4: Zebrdlk, hrad. Situacni plan hradu s vrstevnicemi terénu (vyznaceny po 1 m). A - dolni paldc, B — jadro hradu s hlavni vdlcovou vézi a hornim pa-

lacem (zaméreni Geodézie Praha, n. p., V. Hejda, V. Minks, 1973, tpravy J. Krechler).
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Vyznam palace na Zebraku
zvySuje skutecnost, Ze dobu jeho
vzniku bylo mozno pribliZzné ur-
¢it pomoci dendrochronologie.
Takto ziskana datace stavby je
vSak v rozporu s dosavadnim
umeélecko historickym datova-
nim, které se na pozadi vyvoje
historickych udalosti v daném
obdobi jevilo jako zcela nepo-
chybné. Upresnéni doby vzniku
paléce je tak neobycejné zajima-
vé z historického a zaroven také
z metodického hlediska. Pripo-
mina nam, Ze i k zdanlivé jed-
noznaénym zavértim je tfeba pri-
stupovat obezretné a vyplaci se
vyuzit vSech metod vyzkumu,
které se v dané situaci nabizeji.
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SITUACE A STAVEBNI PO-
DOBA PALACE

Hrad Zebrék stoji na protah-
lé kremencové ostrozné, obtéka-
né Stroupinskym (Mlynskym)
potokem. Ostrozna je vybézkem
podstatné vyssiho Zameckého
vrchu, na jehoz konci v soused-
stvi Zebraka stoji hrad Tocnik,
ovladajici Siroké okoli (obr. 1).
Neprili§ vyrazné relativni prevy-
seni hradu Zebraka nad okolni
terén kompenzovaly z obranné-
ho hlediska prudké svahy hrad-
ni skaly a mozZnost vybudovat
vodni zdrZe v tésném potocnim
udoli. K vychodu, tedy smérem
k Tocniku orientovana Sije ost-
rozny je natolik uzka a ne-
schidna, Ze neumoznovala ve-
deni pristupové cesty. Velmi uz-
ky je také samotny hieben ostrozny, ktery si vynutil speci-
fickou podobu hradni dispozice (obr. 4).

Tzv. dolni paldc neni soucasti jadra hradni zastavby na
hrebeni ostrozny, ale je vysunut do prudkého svahu jiho-
zapadni ¢asti jejitho zavéru. Vystavba budovy byla zjevneé ra-
santnim zasahem do predchoziho planu hradu, nebot pri-
tom bylo zcela prolomeno a ¢astec¢né zlikvidovano obvodo-
vé opevneéni, které zde probihalo. Palac tak zaujal polohu,
ktera byla oproti hradnimu jadru podstatné niz; jihoza-
padni narozi palace se nachazelo o celych 20 m niZe nez pa-
ta velké valcové véze na vrcholu skalniho hrebene (obr. 1
az b).

Presny ptidorys palace nezname. NejspiSe vSak §lo o pra-
videlny obdélnik, naruSeny pouze segmentovym vykroje-
nim severniho pruceli, jez vzniklo druhotnym pripojenim
stavby k obloukovité probihajici hradebni zdi. Smysl frag-
mentt dalSich zdénych konstrukei vychodné od budovy je
nejasny, stejné jako jejich ¢asové zarazeni.” Lomové zdivo
palace obsahuje znaéné procento tilomkt cihel a prejzu, vy-

i N
uumlﬂ i

H/// ///

%) /////////////

N //////W////////lll/’/// il IHHl ] /////// Tl
A 'mnw/éf i

‘ 1y
] HHH! (I I
//NI//H”:W Hlmnlumlml\\\ (i -

I
, //,,,,,,j/ / ////////////////////;

i

10

.
Wi Iy
//////////////// i ////””5 C’/’Z/,,///////////,,,
\ /

X/ /// //, 1T Wil /I,/,
////////// ar nﬂ‘ i \\\‘\}“\ V\\” fif(

‘{\\\\ /47
TN <
,g(/\u mm\\\\\\\\\

YIRS
4,77,
///////////////// ;/Z///,? /,/
////// /////////, ////////// 72,7 00
// Gip051220520,00,57,50700007,

AT LS
///////” I’//’///

///

Obr. 6: Zebrdl, hrad, dolni paldc. Celkovy pohled na zdpadni priiceli (snimek V. Razim, 2003).

skripta FA CVUT, 1991, s. 25-119. Text naseho prispévku byl ve zkra-
cené verzi a s vyjimkou nékterych pozdéjsich doplinku prednesen na
konferenci Déjiny staveb v dubnu 2003 v Nectinach. Nejnovéjsim shr-
nutim nastinéné problematiky vytapéni vydrevenych mistnosti nase-
ho prostredi byla v té dobé studie: M. Hauserovd, Holzerne warmedam-
mende Wandkonstruktionen von Wohnraumen, Der gegenwartige Zu-
stand der Forschung in den bohmischen Landern. In: Hausbau in Al-
penraum, Bohlenstuben und Innenrdume, Jahrbuch fiir Hausfor-
schung 51, 2002, s. 89-106, a tam uvedena literatura a prehled vy-
voje dosavadnich nazoru. Poc¢atkem ¢ervna 2003 vysel sbornik pris-
pévku z 1. konference stavebné historického priizkumu, konané 4.-6.
6. 2002 v Zahradkach u Ceské Lipy a vénované specialnimu tématu
vyvoje a funkce topenist, Svornik 1, Praha 2003. V tomto sborniku je
nékolik prispévku, které se otazce vytapéni vydrevenych prostor vice
¢i méné vénuji a které pozmeénuji nebo dopliuji nékteré starsi inter-
pretace svych autoru pravé pokud jde o spojovani vyskytu okének ve
dvou rfadach nad sebou s principem dymné jizby: M. Hauserovd, Tep-
lovzdusné vytapéni ve stredovéku, in: Svornik 1, Praha 2003, s. 49-74;
J. Skabrada - P. Bolina, Otvory nad vstupy do mistnosti v prizemi hra-
du Kamyka, ibid., s. 95-100; M. Rykl, Priklady vytapéni na stavbach
14. stoleti, ibid., s. 101-127.

4) Pudorys palace a okolni zastavby poprvé podrobné zkoumal J. Muk v:
J. Muk - O. Novosadouvd, Hrad Zebrak, stavebné historicky priizkum,
SURPMO Praha 1974, rkp., zejm. s. 34. Autor uvadi (s. 28), Ze se na

65



V. RAZIM - DOLNI PALAC HRADU ZEBRAKA

T T T T
0 5 10 15

Obr. 7: Zebrdk, hrad. Zaméreni dolniho paldce. Zapadni (vlevo) a jizni priiceli (Zv. Dragoun, 2000-2003).
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Obr. 8: Zebrdk, hrad. Zaméreni dolniho paldce. Pohled na zdpadni (vpravo) ajizni sténu interiéru (Zv. Dragoun, 2000-2003).
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Obr. 9: Zebrdl, hrad. Zaméreni dolniho paldce. Detailni pohled na zapadni sténu interiéru (srov. obr. 8) v tirov-
ni podlahy 1. patra (nahore) a ptidorys ve stejné tirovni, zjednoduseno (Zv. Dragoun, 2000-2003).
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jimkou nejsou ani pravouhlé pa-
lené dlazdice. Zatimco obé vy-
chodni narozi zanikla a na mis-
té severozapadniho 1ze nalézt
pouze negativy vytrhanych ar-
movacich kvadrt, je zbylé jiho-
zapadni narozi v celé dochova-
né vysSce palace svazano z pis-
kovcovych kvadru (délka az 160
cm) s vyrazné plastickou bosazi

severu uchoval ,nepatrny zbytek" vy-
chodni zdi a stopu stejné zdi zminu-
je také na jejim jiznim konci. Dnes
vsak tuto informaci nelze potvrdit.
Rozmérnéjsi pudorys palace bez
bliz§iho zdtvodnéni predpoklada
V. Menclovd, Ceské hrady, Praha
1972, 1, s. 335, 11, s. 153.
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(az 10,5 cm v profilu), jez byva
pokladana za charakteristicky
stylovy projev tzv. dvorské huti
krale Vaclava IV. (obr. 6, 7, 13).9

Interiér palace je v obou ¢as-
teéné dochovanych podlazich
rozdélen na dvé nestejné velké
prostory. Jizni, vétsi dil dispozi-
ce tvorila v prizemi obdélna pro-
stora, jejiz podlahou byl zfejmeé
pouze svazity a nerovny povrch
skaly. Z vybavy této plochostro-

pé mistnosti dnes zname jen
fragment cihelného, smérem ven

sklonéného zaklenku nevelkého
okenniho otvoru na zapadé a na-
béh dalsich zaklenku z cihel pri
vychodnim konci severni stény.
Jeho smysl je nejasny, nebot zfej-
meé nebyl souéasti Zadné zdi, kte-
ra by probihala v severojiZznim
sméru. Ukolem této prostory by-
lo predevsim vyrovnat sklon ubo-
¢i hradni skaly (obr. 8, 10 dole).

Hlavni prostora budovy byla
o podlazi vys. Oproti prizemni
mistnosti méla slabsi obvodové
zdi, nebot jeji interiérové stény

tvorila konstrukce sroubena

z drevénych klad. Tri dochované
zdi dovoluji urcit delsi rozmeér vy-
dreveného interiéru na cca 10
m, Sifka vSak musela byt bez-
mala stejna. Kromé dochova-
nych zdi pri této tivaze pocitame
s tim, Ze podlahové tramy kla-
dené ve vychodo-zapadnim smé-
ru sledovaly jako obvykle kratsi
rozmér pudorysu. Pri témér
10 m $iri mistnosti mél stavitel
zfejmé problém s dostatkem
dlouhych tramt, nebot jejich
konce v zapadni obvodové zdi ne-

leZi na spolecné linii a ¢ast z nich

byla dokonce pouze polozena na

ustupek v sile zdiva a shora drze- I 3
na roubenou vydrevou mistnos-
ti (obr. 9 dole). Dochovany roz-
sah obvodového zdiva nam do-
voluje konstatovat, Ze mistnost byla osvétlena ¢tyfmi okny
ze zapadni strany, nelze v§ak vylouéit, Ze dalsi okna byla na
jihu a pripadné také na vychodé, kde predpokladame umis-
téni vstupu, otoéeného dovnitf hradniho arealu. Na seve-
ru mistnost vymezuje vnitini délici zed budovy. Uvedena za-
padni okna jsou seskupena v symetrické formaci, tfi dole
ajedno nahore, vSechna pfitom nalezi jedinému podlazi. Ty-
pove jde o okna charakteristicka pro drevem zateplené mist-
nosti, s ven vyrazné rozevienymi Spaletami, stoupavymi
segmentovymi zaklenky a ve stejném sméru sklonénymi

5) K problematice bosovanych kvadrua srov. napt. T. Durdik, o. c. v pozn. 1,
s. 76-77.
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Obr. 10: Zebrdl, hrad. Zaméreni dolniho paldce. Pridorys prizemi (dole), 1. (uprostred) a 2. patra. Hustym kiiz-
Icovanim vyznaceny dochované ¢éasti puwodnich $palet otvortt (Zv. Dragoun, 2000-2003).

parapety. Na fasadé okna dosahovala priblizné 300 cm vys-
ky a 200 cm S$ifky, jen horni z nich, jehoZ zaklenek zanikl,
meélo Sifku asi 170 cm. Okna byla lemovana hlazenymi, asi
45 cm Sirokymi paspartami, které se vyjimaly na pozadi
hrubé struktury zakladni omitkové plochy (obr. 7, 11). Omit-
ka paspart prechazela do Spalet pres hrany svazané z cihel.?

6) Po zaniku srubu pozarem, jehoz stopy se zfetelné uchovaly na povr-
chu zdiva, byly pfi nasledném dal$im vyuzivani budovy Spalety dolnich
i1 oken ,obraceny” nepeclivé provedenymi vyzdivkami a odsekanim pti-
vodnich Spalet na strané interiéru. Parapety oken byly zvySeny a v oken-
nich nikach provedena v reliktech dochovana sedatka. Zanikly srub
zrejmeé nahradila zdéna plenta, ktera az na nevelké zbytky pozdéji zce-
la odpadla. K pozaru Zebraku doslo v ¢ervnu 1532, kdy zde nocoval
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mui (snimek V. Razim, 2003).

Podobné jako na jinych pracelich palact obsahujicich srub
(Selmberk - obr. 29, Borotin), také zde probiha horizontal-
ni ustupek v lici zdiva na rozmezi mezi etaZemi oken.
Roubena konstrukce interiéru mistnosti zanikla poza-
rem, zachovaly se vSak po ni velmi zfetelné stopy, predevsim
v podobé otisktl v malté, jeZ se pri stavbé rozlila mezi zdi-
vo a drevéné kulace. Otisky srubu se dochovaly zejména na
sténé s okny, véetné navazujicich koutt. Podle nich Ize po-
mérné spolehlivé rekonstruoval podobu vydrevy i postup je-
ji stavby. Zdivo palace bylo stavéno soucasné, respektive

v nejuzsi casové navaznosti na konstrukei srubu. Po ulo-

kral Ferdinand, neni vSak jisté, zda se jedna o hrad nebo méstecko.
Jiz k roku 1552 se Zebrak uvadi jako ,zdmelk pusty a poboreny* a stej-
né je charakterizovan také k roku 1594. Z popisu hradu z roku 1700
vyplyva, Ze byl ¢astecné obnoven, avSak nejspiSe pouze v souvislosti
s funkcemi podhradniho pivovaru (srov. J. Muk - O. Novosadovd, o. c.
v pozn. 4).
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Obr. 11: Zebrdk, hrad, dolni paldc. Detail zdpadniho priceli (srov. obr. 6), severni z trojice oken 1. patra. Na
obvodu druhotné zazdénych oken zbytky omitkové pasparty na cihelném osténi (snimek V. Razim, 2003).

Obr. 12: Zebrdlk, hrad, dolni paldc. Pohled na zapadni a jizni sténu hlavni mistnosti 1. patra. Pod okny a me-
zi nimi otisky zaniklého srubu, nad okny hrubé licovand sténa s prolukou stredniho okna a zbytky ¢tyr tra-

Zeni podlahovych tramt byla na
né v kolmém sméru nakladena
prkna (Sitka kolem 30 cm), je-
jichz nékteré konce poloZené na
ustupcich v sile zdiva ztistaly vy-
razné otisknuty ve zdivu (obr. 9,
17). Teprve poté byl sestaven
spodni, zakladovy ram roubent,
znatelné mohutnéjsi a konci tra-
mu hloubéji zasahujici do zdiva
nez dalsi nasedajici vrstvy. Tyto
tramy pfi jizni a severni sténé
mistnosti jasné prekryvaji do zdi-
va zapusténé konce podlahovych
prken. Na dvou mistech zapad-
ni strany se ve Skvire mezi zakla-
dovym ramem a prkny podlahy
dochovaly v malté otisky cel fo-
Sen (vySka cca 12 cm), jejichz
smysl je nejasny (obr. 8, 9, 15,
16). Nelze rozhodnout, zda tyto
fosny probihaly po podlaze na-
pri¢ celou mistnosti, a slouZi-
ly napriklad k upevnéni néjaké
vybavy interiéru, nebo Slo jen
o kratké prvky, souvisejici s de-
tailnim provedenim zapadni sté-
ny. Patrné neni nahodou, Ze jsou
ptidorysné umistény mezi okny.
Na rozdil od zakladového ramu,
jehoz tramy byly i na zadni stra-
né otesané do plochy a hranéné,
dochovaly se stopy dalSich vrstev
roubené konstrukce v podobé
oblych otiskul. Tyto otisky lze sle-
dovat zejména v trovni pod ok-
ny (obr. 15), vySe jsou vsak jiz
velmi malo zretelné, nebot v krat-
Sich usecich mezi okennimi otvo-
ry malta s negativy tramui po po-
Zaru snaze opadala a byla také
castecné odstranéna pri nasled-
né upravé okennich Spalet. Ze
stejného divodu se nedochova-
ly také negativy detailni navaz-
nosti vydfevy na hrany okennich Spalet.

Zejména v jihozapadnim kouté mistnosti 1ze dobre sle-
dovat provazani vzajemné kolmych tramut roubeni aZ do
urovné shodné s patkami zaklenkti oken (obr. 8, 17). Nad
touto trrovni jiz otisky ¢éel tramu nenachazime a prukazné
zde ani nebyly. Povrch zdiva je zde napadné nerovny a na-
misto ptidorysného pravého thlu je v kouté spiSe nepravi-
delné zaobleni. Takto utvarena ¢ast jithozapadniho koutu do-
sahuje vysky zhruba 140 cm a teprve v jeho zbyvajici par-
tii az ke koruné zdiva jsou licové kameny peclivéji kladené
(obr. 8, 18). Povrch zapadni stény nad trojici oken jiz nevy-
kazuje stopy vydrevy mistnosti, zaroven je vSak pomérné ne-
rovny, odliSny od obvykle licovaného zdiva (obr. 8, 12). Pres-
toze je zdivo nad okny dochovano do znacné vySe, nejsou
zde stopy konstrukce stropu. Naproti tomu se tu dochova-
ly zbytky ¢tyr tramu, tfi na zapadni a jeden na jizni strane,
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Obr. 13: Zebrdlk, hrad, dolni paldc. Detail bosovanych kvadrtt jihozapadni-
ho ndrozi (snimek H. Heclelovd, 2000).

obvodového zdiva (obr. 7, 8, 10 nahore, 12, 19). Relativné
nevelka sila tramu (cca 25 x 20 cm) a velké mezery mezi ni-
mi nesvéd¢i o tom, Ze by plivodné tvorily stropni konstrukei.

Uvedené detaily 1ze podle naseho nazoru nejspise in-
terpretovat nasledujicim zptisobem: Roubené stény mist-
nosti dosahovaly od podlahy pouze do urovné patek za-
klenkt: trojice oken. Vlastni segmentové zaklenky se v po-
hledu z interiéru mistnosti jiZ zfejmé neuplatnovaly. V uve-
dené urovni vyrlstala ze svislych stén nejspiSe neckova
nebo klasterni klenba, pripadné Sikmé nabéhy (fabiony)
vyvySeného stropu (zrcadlova klenba). Roubeni z klad zde
vSak patrné vystridalo prkenné bednéni v tramcové kostre.
Vzhledem k udané vysce paty této klenby musela byt v mis-
té horniho okna provedena mélka klenebni vysec. Existen-
ci takovéto klenby bychom pak mohli vysvétlit smysl uve-
denych zbytkt ¢tyf tramui. At jiz Slo o samostatné kratké
prvky nebo o vzajemné se protinajici dlouhé tramy, poma-
haly zfejmé vynaset klenebni (stropni) konstrukci. Vnéjsi lic
obvodového zdiva budovy tyto tramy patrné presahovaly
proto, aby zde mohly byt zakonc¢eny svislymi prilozkami
(zavlacemi).” Postupem vystavby klenby muzeme rovnéz
zdtvodnit uvedené anomalni vlastnosti vnitiniho lice zdi-
va nad okenni trojici. Nedbale licované zdivo nad okny po-

7) Existenci téchto prilozek by mohlo nasvédcovat zeslabeni zejména na
konci tramu v jizni zdi, pokud nevzniklo ndhodné nerovnomérnym
ubytkem drevni hmoty, vystavené povétrnosti (srov. obr. 19). Za kon-
zultaci o konstrukei drevéného zastropeni dékuji M. Ryklovi, J. Mraz-
kovi a J. Zizkovi.

Obr. 14: Zebrdk, hrad, dolni paldc. Pohled od vychodu do interiéru (snimelk
V. Razim, 2003). Srov. obr. 12.

stacovalo, nebot bylo skryto za rubem klenby, a nepeclivé
provedeny styk jiZzni a zapadni stény zfejmé souvisi s tim,
Ze zednici za nabéhem klenby nemeéli pro svou praci do-
statek manipulaéniho prostoru. Teprve ve vySSi urovni, kde
bylo Sikmo stoupajici narozi rubu klenby vice vzdaleno,
mohli kout vyzdit presnéji.?

Také na severni stén€ interiéru vydrevené mistnosti lze
v celé jeji délce dobre sledovat predél mezi hladkym licem
v prizemi a otisky vodorovnych kulatin v patre. I kdyzZ se zde
zed dochovala pouze do vysky asi 230 cm nad nékdejsi
podlahu patra, obsahuje pozoruhodny otvor, umistény tak-
tka uprostred stény, ve vySce 95 cm nad ustupkem zdiva
pro podlahu. Ptvodni ptidorys z cihel vyzdéného a seg-
mentové zaklenutého otvoru (svétlost 60 x 60 cm) se do-
choval jen ve stredni ¢asti (obr. 20, 21). U roubené stény jiz-
ni mistnosti nejspise stala kachlova kamna a timto otvorem
se do nich prikladalo ze severni prostory.” Zdivo nad pfi-

8) Prukaznou analogii tohoto predpokladaného reseni zatim nezname. Hy-
poteticky by snad bylo mozZno uvazovat o palaci hradu Borotina, vy-
povéd dochovanych otiskt1 klad zde vSak neni spolehliva (srov. obr. 23).
Soucasti zpracovani vysledkii prizkumu palace na Zebraku nebyla de-
tailni systematicka komparace s jinymi stfredovékymi sruby ¢i spiSe je-
jich negativy v obytnych prostorach (o nékterych se zminujeme v za-
vérecném exkurzu). Pokud je nam znamo, podrobna méricka doku-
mentace zadné z téchto konstrukei zatim ani nebyla porizena.

9) Tato interpretace otvoru vychazi z dosud publikovanych praci o kach-
lovych kamnech, srov. zejména: Z. Hazlbauer, Vyvoj stavebni podoby
a funkce kachlovych kamen ve stfedovéku a raném novovéku, in:
Svornik 1, Praha 2003, s. 153-168; tyz, Dobova znazornéni rozlic-
nych kachlovych kamen s prihlédnutim k jejich zfizeni v rznych mist-
nostech stavebnich objektt, ibid., s. 169-186.
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Obr. 15: Zebrdk, hrad, dolni paldc. Detail zapadni stény interiéru hlavni mistnosti 1. patra s kapsami tramit
podlahy. Pod kapsami odlamany lic stény prizemi, nad kkapsami otisky srubu. Nad stredni kapsou otisk ¢e-
la kolmé fosny — srov. obr. 16 (snimek V. Razim, 2003).

SN N

Obr. 16: Zebrdk, hrad, dolni paldc. Detail otisku cela kolmé fosny nad trd-
mem podlahy ~ srov. obr. 15 (snimek V. Razim, 2003).

kladacim otvorem bohuzel za-
niklo, a tak se nelze vyjadrit
k existenci a podobé komina. Se-
verni mistnost nemeéla podlaho-
vé tramy zapusténé do zdiva, ale
jeji podlaha musela byt souéas-
ti samonosné vloZené konstruk-
ce. Kromé otvoru ke kamnuam se
zde dochovalo pouze mensi okno
v severni zdi, s ozubem po za-
niklém osténi (obr. 22).

Zuistava otazkou, zda mél pa-
lac jesté dalsi podlazi a jakym
zpusobem byl zastreSen. Exis-
tence vyénivajicich konct po-
mocnych tramt uvazované klen-
by na fasadach pravdépodobné
nasveédcuje nutnosti jejich ochra-
ny pred povétrnosti, napriklad
prostrednictvim predstupujiciho
polopatra.'®

Obr. 17: Zebrdk, hrad, dolni paldc. Detail jihozdpadniho koutu interiéru
hlavni mistnosti 1. patra. Negativ konctt prken podlahy (dole) a konctt tra-

10) Stopy zaniklého srubu na Zebraku
poprvé zaregistroval teprve J. Muk
(0. c. v pozn. 4), zatimco D. Menclovd
(0. c. vpozn. 4, II, s. 153) palac strué-

mut roubené konstrulkce. Vlevo otisky kuldctt (snimek V. Razim, 2003).

70



PRUZKUMY PAMATEK X - 2/2003

DATOVANI A HISTORICKE SOUVISLOSTI
VZNIKU PALACE

Hrad Zebrak byl zaloZen patrné nékdy na prelomu 13.
a 14. stoleti nékterym z prislusnikt rodu Buzicti erbu svini
hlavy. Panstvi hradu se zfejmé zdarné rozvijelo za Zbynka
Zajice, ktery byl véritelem krale Jana Lucemburského; roku
1336 vsak Zbynék sménil s panovnikem hrad Zebrak s més-
te¢kem a prislusnymi vesnicemi za panstvi Budyni nad Ohfi.

Lucembursti kralové vénovali Zebraku podle pisemnych
zprav znacnou péci, nebot si nepochybné uvédomovali je-
ho neobycejné strategicky vyhodnou polohu na dalkové
cesté z Prahy do Plzné, zapadnich Cech a odsud dale do Ri-
Se. Kolem poloviny 14. stoleti probéhly na hradé rozsahem
nejasné stavebni upravy a ve svém nevydaném zakoniku
Majestas Carolina zaradil Karel IV. Zebrak mezi lokality,
které sméji byt zastaveny nejvyse na deset let. Rozvoj se ty-
kal i stejnojmenného méstecka, jehoz branami prochazela
zminéna dalkova komunikace. Z roku 1377 se dochovala
zprava o budovani zdejsich hradeb, roku 1396 povysil Vac-
lav IV. Zebrak na mésto a obdaroval je pravem nedalekého
Berouna.

Tento panovnik si hrad Zebrak natolik oblibil, Ze zde
velmi éasto a dlouho pobyval a koncem 14. stoleti dokon-
ce nechal na primo sousedicim vysokém kopci zalozit dal-
81, novy hrad, nazvany To¢nik.'” Dnes nelze zcela presné sta-
novit, do jaké miry byl To¢nik Vaclavem IV. dobudovan,
soudi se vSak, Ze po poslednim svém zaznamenaném pobytu
na Zebraku v lednu 1408 kral jiz preferoval tuto novostav-
bu, ktera byla vétsi, komfortnéjsi a podstatné zptisobilejsi
k obrané. Ani poté vSak Zebrak neztratil na vyznamu, jak
ukazuje napriklad zdejsi pobyt bavorského vévody Jindfi-
cha v roce 1412.'?

Vseobecné se soudi, Ze Vaclav IV. provedl na Zebraku
prestavbu, ktera méla tento hrad premeénit na sidlo hodné
a schopné castého rezidovani panovnika a nezbytné ¢asti
jeho dvora, vykonavani urednich zaleZitosti a prijimani stat-
nich navstév. Poloha hradu a jeho dosavadni dispozice vSak
nebyla k podobnym tipravam prili§ vhodna, a proto muse-
ly byt nové stavby do této dispozice, jiz vévodila vysoka val-
cova véz, linearné vtésnany. Podle dosavadnich nézorti §lo
predevSim o novy palac ve vychodnim sousedstvi vézZe, z né-
hozZ se dodnes dochovala zejména ¢ast severni obvodové
zdi s velkymi obdélnymi okny.'?

Za soucast prestavby hradu Zebraka tzv. dvorskou hu-
ti krale Vaclava IV. nékdy v zavérecnych desetiletich 14.
stoleti byl dosud povazovan také tzv. dolni palac, ktery je
hlavnim predmeétem zajmu naseho prispévku. Tato datace
vychazi zejména z jednoho z typickych projevil této huté -
zminénych bosovanych kvadra na jihozdpadnim narozi.'?

né charakterizovala jako dvoupatrovou budovu s tramovymi stropy,
s vytrhanym osténim oken. J. Muk mylné popisuje okna v patre jako
s oboustranné rozevienymi Spaletami, s osténim (beze stop zaniklym)
uprostred. Zbytky tramt v hornich partiich zdiva pfipisuje hypotetic-
ky rostové konstrukei stropu. Otvor v mezitraktové zdi, ktery spojuje-
me s kamny, ponechava bez interpretace.

11) K déjinam hrad srov. zejména: J. Muk - O. Novosaclovd, o. c. v pozn. 4.

12) F. Smahel, Husitska revoluce, Praha 1993, II, s. 253.

13) Pisemnymi prameny vSak neni predpokladana Vaclavova prestavba
dolozena (srov. J. Muk - O. Novosadouvd, o. c. v pozn. 4). Je otazkou,
zda horni palac u véZe je datovan spravné. Cilem tohoto prispévku
vsak neni zabyvat se stavebnim vyvojem celého hradu.

Obr. 18: Zebrdk, hrad, dolni paldc. Detail horni éasti jihozapadniho koutu
interiéru hlavni mistnosti 1. patra. Zcela dole kapsy hornich prvkt svislyjch
stén srubu, uprostred nepravidelné a zcela nahore peclivéji vyzdény kout.
Vlevo vyénivajici édst jednoho z tramit (snimek V. Razim, 2003).

o ¥ A a v w
Obr. 19: Zebrdk, hrad, dolni paldc. Detail konce tramu, ktery vyénivd z jiz-
niho prticeli (snimek V. Razim, 2000).
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v 1. patie (snimek V. Razim, 2003).

b M o e

hrad, d:

Obr. 21: Zebrdlk, olni
V. Razim, 2003).

Dendrochronologicky prazkum vsak prekvapivé proka-
zal, Ze tram v horni partii dochované ¢asti jizni zdi budovy
byl smycen teprve na prelomu let 1424 a 1425, tedy v in-
tenzivni fazi husitskych valek, nékolik let po smrti uvedeného
panovnika.'® Priizkum paléce, zejména priikazné stopy po-
stupného rtstu jeho vzajemneé provazanych zdénych a dre-
vénych konstrukeli, pritom vyluéuje, Ze by tramy ¢i partie zdi-
va, v nichzZ jsou tyto tramy uloZeny, byly druhotnym dopli-
kem. Jde tedy o ,datum post quem" pro zaloZeni a stavbu
celé budovy. Podle vicekrat ovérenych zvyklosti v naklada-
ni se stavebnim drevem lze pak realné predpokladat, Ze byl
palac vystavén nejspise jen nékolik let po skaceni stromu,

15) Analyza ostatnich tramu nebyla z technickych diivodti mozna. Srov.
T. Kyncl, Datovani dfeva z hradu Zebrék, Priizkumy pamatek 10, ¢. 2,
2003, s. 86.
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Obr. 20: Zebrdk, hrad, dolni paldc. Pohled na vnitini délici zed' od jihu. Nahore prikladaci otvor kamen

paldc. Prikladact otvor kamen ve vnitini délict zdi, pohled od severu (snimek

tedy nékdy v prabéhu 2. polovi-
ny 20. let 15. stoleti.

Toto zjiSténi je dilezité ze-
jména z metodického hlediska,
konkrétné z hlediska vzitého ste-
reotypu predstav o vlivu probi-
hajiciho dlouhodobého vale¢né-
ho obdobi na architektonickou
tvorbu a jeji charakter. Na prvni
pohled se vznik honosného pa-
lace béhem husitskych valek zda
byt zcela nepravdépodobny a ne-
vysvétlitelny. Palac navic stoji
v mistech z obrannych hledisek
nejméné vyhodnych, ve vyrazné
sniZené poloze a viné hradebniho
obvodu. Prijmeme-li vSak vy-
sledky dendrochronologického
prizkumu, jsme nuceni se s tim-
to zdanlivym rozporem vyrovnat.
Rozbor historickych zprav o hra-
dech Zebraku a Toé¢niku, jejich
tehdejsich drzitelich, stejné ja-
ko o politické situaci a udalos-
tech v regionu Podbrdska ve 20.
letech 15. stoleti pak vede k za-
véru, Ze vznik zkoumané stavby
v uvedeném misté a dané dobé
neni zdaleka tak absurdni, jak
by se na prvni pohled mohlo
zdat.

Brzy po smrti Vaclava IV. ro-
ku 1419 zastavil Zikmund Lu-
cembursky zemépanské hrady
Zebrak a Toénik némeckému
kondotiéru Erkingerovi ze Seins-
heimu jako splatku pujéky na
vojenské vydaje. JiZz roku 1421
vsak zastava hradua prechazi sva-
tebni smlouvou na bratry Bedri-
cha a HanusSe Libstejnské z Ko-
lovrat, ktefi pak hrady drzeli ce-
Iych 40 let, nez byly roku 1461
vyplaceny Jifim z Podébrad.'®
Béhem celého tohoto obdobi pat-
rili LibStejnsti z Kolovrat k nej-
mocné&js$im a nejmajetnéjsSim predstavitelim vysoké ceské
nobility, téelové ménicim svou prislusnost ke katolickym
nebo husitskym vojensko-politickym seskupenim, ktera
béhem husitské revoluce a ¢asteéné i po jejim skonéeni na-
hrazovala rozvracenou zemskou spravu.'” Pro udrzeni obou-
stranné prijatelného ,modu vivendi* byly ¢asto bez velkych
problému pragmaticky obétovany také ideové rozdily mezi
obéma protivhymi stranami. Znaéna vojenska sila této
Slechty, opirajici se mimo jiné o zastavni hrady, jim dlou-

16) Srov. zejména J. Muk - O. Novosadouvd, o. c. v pozn. 4.

17) F. Grunt, Pocatky a vzestup panti z Kolovrat v zapadnich Cechach, Mi-
nulosti Zapadoceského kraje 37, 2002, s. 7-23, a tam uvedena litera-
tura; tyz, Bratri Kolovratové v husitské revoluci, Cesta rodové politi-
ky mezi katoliky a kaliSniky, Déjiny a soucasnost 25, €. 5, 2003, s. 29
az 32; P. Cornej, Velké déjiny zemi Koruny ceské, V, Praha 2000, pas-
sim.
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hodobé zajistila relativni bezpe-
¢i a podminky k dalsimu rtastu
moci a majetku.

Na pozadi téchto skute¢nos-
tije tfeba hodnotit zdanlivé pre-
kvapivy vznik nového velkého
palace na hradé Zebraku.

Témeér po cela 20. 1éta 15.
stoleti byli bratfi Bedrich a Ha-
nu$ Libstejnsti z Kolovrat roz-
hodujici mocenskou silou v ce-
1ém Podbrdsku a rozlehlém pro-
storu mezi Rakovnikem a Plzni,
kde se nachazely jejich velmi po-
cetné statky, tehdy spravované
a chranéné z hradua Libstejna,
Krasova, Dobrise, Zebraku a Toc-
nika (pred svou smrti v éervenci
1432 Bedrich ziskal jesté Zbi-
roh). Sousedici oblasti, zejména
plzensky landfryd, v jehoz vede- L
ni stal do roku 1425 Bedfich Obr: 22: Zebrdlk, hrad, dolni paldc. Pohled z vnitini deélici zdi do severozdpadniho kouta severni (provozni) mist-
nosti s oknem (snimek V. Razim, 2003).

A 4 e, g

z Kolovrat, sdruzovaly dalsi Zik-
mundovi spojence, k nimz pat-
ril také vlivny AleS Holicky ze
Sternberka, drzitel hrad Kiivo-
klatu a Tyfova, nebo karlstejn-
sky purkrabi Zdeslav Tluksa
z Burenic.'®

Takrka dokonala kontrola
strategicky neobycejné cenného
prostoru dalkové cesty mezi Pra-
hou a Plzni (husity ovladany Be-
roun byl enklavou v tizemi kato-
likt1) a vysoké spolecenské po-
staveni Kolovratl jen umocno-
valy vyznam jimi drzenych hrada
Zebraka a Toc¢nika. Zda se, ze
podobné jako Vaclav IV. i novi
drzitelé prikladali Zebraku vyji-
mecnou roli mista dulezitych po-
litickych jednani, v jejichz orga-
nizaci se cilevédomeé angazovali.
V roce 1422 se Bedrich z Kolo-
vrat s AlSem Holickym pokusili
usporadat na Zebraku jednani
s delegaci Zikmunda Korybuto-
vice, ktery byl Zizkou respekto-
van jako nejvyssi spravce zemé
a pritom hledal spojence i v ostat-
nich ¢astech tehdejsiho politic-
kého spektra v Cechach.'? V za-
i roku 1424 se Zebrak stal po
devét dni rezidenci katolickych
panu v pribéhu jednani v bliz-
kych Zdicich (husitsti zastupci
se usidlili v Beroung), vyznam-
ného aktu sbliZeni nepratelskych

18) Srov. napt. P. Cornej, o. ¢. v pozn. 17, Obr. 23: Borotin, hrad. Interiér paldce s otiskem srubu v patre. Ztistdva otdziou, zda také tato mistnost moh-
s. 370. la byt zastropena zptisobem, ktery predpokladdame na Zebrdku (snimek asi z pocéatku 20. stoleti, archiv Na-
19) F. Smahel, 0. ¢. v pozn. 12,111, s. 135. rodniho pamdtkového tstavu v Praze).
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Obr. 24: Ruttenstein, hrad (Horni Ralousko). Pohled na sténu v patre romansko-gotické obytné véze s vodo-
rovnymi otisky fosen a tremi okénky. Vlevo u hrany niky vstupu otisk drevéné pricky, nad nim Sikmy otisk
klenby (snimek V. Razim, 1998).

P i e AN s P i

stran.?® O Vanocich roku 1427
byl Zebrak mistem neuspésné-
ho ,hadani” katolickych a kalis-
nickych zastupcti, jehoZ uspo-
radani i v dobé po vitézstvi hu-
sitti u Tachova prozrazuje ocho-
tu vadet radikalnich bratrstev
hledat kompromis s protivni-
kem.?! Vsechna tato diploma-
ticka jednani na Zebraku nazor-
né ukazuji postaveni panu z Ko-
lovrat jako spojnice mezi zne-
pratelenymi stranami, jejich
schopnost a ochotu byt pro-
stfednikem, a tak chranit své
rozsahlé statky pred dusledky
permanentni valky. Je jen pri-
znacné, zZe se Bedrich z Kolovrat
s Alsem Holickym ze Sternberka
stali ¢leny smiSené kaliSnicko-
katolické prozatimni vlady po
tzv. svatohavelském snému v rij-
nu 1423.2%

20) Ibid., s. 156.

21) Ibid., s. 199.

22) Ibid., s. 135; P. Cornej, o. c. v pozn. 17,
s. 331.

Obr: 25: Ruttenstein, hrad (Horni Rakousko). Detail fasddy romdnsko-gotické Obr. 26: Ruttenstein, hrad (Horni Ralcousko). Pohled na protéjsi sténu (srov.
obytné véze se sestavou olénelk drevem vyloZené mistnosti (snimek V. Ra- obr. 24) v patre ;romdnsko-gotické obytné véze s otisky fosen a klenby, na-
zim, 2003). hore lkcominouvy otvor (snimek V. Razim, 2003).
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Spolecenské postaveni, dii-
lezita zprostredkujici role mezi
soupericimi stranami a realny
vojensky potencial byly zfejmé
pricinou toho, Ze se Kolovratové
nemuseli prili§ obavat vojenské-
ho napadeni Zebraku a Tocni-
ka. Az prekvapivé poklidnému
Zivotu Slechty mezi brdskymi vr-
chy a Berounkou v nékterych
obdobich sledovanych 20. let 15.
stoleti nasvédéuji nejen znamé
zpravy o vcelku blahobytném Zi-
voté posadky KarlStejna, stojici
v prekvapivém rozporu se sku-
tecnosti dlouhodobé blokady
hradu v roce 1422.%% Zvlastni
ujmy neutrpél béZny spolecen-
sky zivot Slechtickych Spicek,
véetné honitby v kralovskych le-
sich, kterych ted mohli do¢asni
vlastnici bez omezeni uzivat; na-
priklad v prosinci 1423 se bez-
starostna lovecka druZina pana Hanus$e z Kolovrat dosta-
la pri pronasledovani jelena az ke Karlstejnu.??

Znacna vojenska sila katolického uskupeni mezi Prahou
a Plzni dokazala v pripadé potreby také primét protivnika
k dlouhodobym pfiméfim, jak se stalo na podzim 1425,%
a s postupujicim ¢asem se nebezpeci vzajemné konfronta-
ce v této oblasti spiSe zmenSovalo. I po vitézstvi nad ¢tvr-
tou kfizovou vypravou u Tachova roku 1427 se Prokop Ho-
ly musel v podstaté smifit s existenci silného katolického blo-
ku v rozsahlém prostoru povodi MzZe a Berounky, ackoli
dosahl v celostatnim meéritku vojenské prevahy a mél do-
statek sil poradat v dalSich letech tzv. spanilé jizdy do sou-
sednich zemi.?® Na pocatku zafi 1427 se Hanus$ z Kolovrat
zAcastnil za katolickou stranu uzavirani priméri mezi hu-
sity a plzenskym landfrydem. Je pfiznacné, Ze svédkem za
husitskou stranu byl HanuSuv bratranec Bene§ Rocovsky
z Kolovrat.?”

S prihlédnutim k témto skutecnostem je pak tfeba uvaz-
livé hodnotit jediné vojenskeé ohrozeni Zebraku zaznamenané
pisemnymi prameny roku 1425. Podle Bartoska z Draho-
nic husité 2. kvétna 1425 ,pfisli k hradtim Zebraku a Toc-
niku v poctu deviti set jezdct a sedmi tisic pésich a po mar-
ném tfidennim dobyvani hrada vypalili mésta Zebrak
a Horovice*.?® Pokus o dobyti obou hradt vojskem tabor-
sko-sirot¢i unie, bojujici proti vSem nepratelim radikalni-
ho husitského sméru, mohla byt spiSe demonstrativni ak-
ci momentalniho rozhodnuti nez soucasti dlouhodobé sna-
hy opanovat kolovratské pevnosti. Zda se, Ze Slo o pfimou
reakci na dobyti hradu NiZbora a zajmuti jeho husitské po-
sadky Hanusem z Kolovrat a Alsem Holickym ze Sternber-
ka na konci dubna.? To mohlo byt také chapano jako bez-

R e

V. Razim, 2003).

23) Napt. F. Smahel, o. c. v pozn. 12,1V, s. 17.

24) Ibid.

25) F. Smahel, o. ¢. v pozn. 12, 11, s. 170.

26) Ibid., s. 199.

27) F. Grunt, Bratfi..., o. c. v pozn. 17, s. 31.

28) I. Hlavdcel, ed., Ze zprav a kronik doby husitské, Praha 1981, s. 234.

29) F. Smahel, Husitské Cechy, struktury, procesy, ideje, Praha 2001,
s. 190; tyz, o. c. v pozn. 12, 111, s. 165.

Obr. 27: Ruttenstein, hrad (Horni Rakousko). Detail kkominového otvoru v obytné vézi — srov. obr. 26 (snimek

B R By . e |

Obr. 28: Ruttenstein, hrad (Horni Rakousko). Detail kcominového otvoru na
fasdadé obytné véze - srov. obr. 27 (snimek V. Razim, 2003).

prostredni priprava k utoku na Beroun, pro husity Zivotné
dulezitou zakladnu v regionu.

Teprve priprava na patou kruciatu po netispésném jed-
nani mezi kralem Zikmundem a husity o jejich mozné ucas-
ti na basilejském koncilu v Bratislaveé zjara 1429 byla pred-
zvésti zmény pomérti, na néz museli Kolovratové kvtili svym
zajmUm reagovat. Aktivizace husitskych vojsk v zapadnich
Cechach prinesla realné ohrozeni kolovratskych statku.
Ofenziva v 1été 1430 byla také skutecné namirena proti
nim; zahajena byla dobytim Horovic a nasledovalo mohut-
né obleZeni hradu Libstejna, jisté provazené plenénim okol-
nich vesnic, stejné jako po neuspéchu husit pred Zebra-
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ucastnik svatomartinského sné-
mu v listopadu 1433, védél jiz
ve stejnou dobu jako zkuSeny
a dobre informovany ,vojensky
podnikatel®, Ze brzy nastane
zména pomérl v reZii umirné-
nych kaliSnik, katoliki a téch,
ktefi stanou v pravou chvili opét
na strané Zikmunda. Dalsi osu-
dy panti z Kolovrat jsou jiz mimo
ramec hlavniho tématu tohoto
prispévku.

Z uvedeného historického

Obr. 29: Selmberk, hrad. Sestava ti okének na fasadé paldce dolniho hradu. Kresba J. Pesta (in: J. Pesta,
Selmberl — povrchovy priizkum dolniho hradu, Castellologica Bohemica 5, 1996, s. 53).

kem a Toénikem v roce 1425. Po sedmi tydnech bratfi ko-
lovratsti uzavreli s husity pfiméri za prislib, Ze se pridaji na
jejich stranu.® Tento pragmaticky krok Kolovratim zajis-
til drzbu a relativni prosperitu vSech dosavadnich statkl
v rozboufeném regionu az do bitvy u Lipan. Pokud Hanu$
stal po smrti svého bratra na strané kalicha jesté jako

30) F. Grunt, o. c. v pozn. 17.

Obr. 30: Zvikov, hrad. Sestava tii okének nad branou rané gotického pald-
cového jadra (snimel V. Razim, 2002).
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prehledu je tedy zfejmé, Ze sta-
vebni aktivity na Zebraku v pri-
béhu husitskych valek nemuse-
ji prekvapovat. Kolovratové se
mohli citit veelku bezpe¢né a mé-
li dostatek prostredkii a pracov-
nich sil i k rozsahlé stavebni ¢innosti. Strategicky vyznam
a mimoradné fortifika¢ni kvality Zebraka a To¢niku byly
dostatec¢nym dtivodem usilovat vS§emi zptisoby o co nejdel-
§i drzbu hradt, a Kolovratiim se to také darilo celé ¢tyri de-
sitky let. Jejich uspésné politické taktizovani a dostatecna
mocenska zakladna jim davaly velkou nadéji, Ze hrady po-
drzi co nejdéle, a tak se vyplati do nich investovat. Vojen-
ska hodnota obou hradt nespocivala pouze ve volbé te-

Obr. 31: Zvikov, hrad. Sestava ti okének nad branou rané gotického pald-
cového jddra (srov. obr. 30) v pohledu z interiéru (snimek V. Razim, 2002).
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rénu a ve stavbach samotnych,
ale v nemensi mife praveé v jejich
vzajemném tésném sousedstvi.
Obsadit Zebrak bez soucasného
opanovani To¢nika by nemélo
velky smysl a vyleZet a dobyt oba
hrady predstavovalo v dané do-
bé tézko splnitelny ukol. O tom
se ostatné husité mohli presvéd-
¢it v roce 1425.

SJEZDOVY PALAC?

VSechny uvedené skutecnosti
vSak jesté neprinaseji odpoved
na zakonitou otazku, kdy pres-
né, pro¢ viibec a pro¢ pravé na
svém misté byl dolni palac na
Zebraku vystavén.

Nelze predpokladat, Ze by pa-
lac vznikl pred uvedenou valec-
nou zkuSenosti, nebot od smy-
ceni dreva k jeho pouziti by ubé-
hla prili§ kratka doba, navic
v zimnich a jarnich mésicich. Pak se vSak zda na prvni po-
hled podivné, Ze si stavebnik reprezentativniho palace na
Zebraku nevzal z kvétnoveé zkusenosti zadné poucenti, kdyz
za stavenisSté zvolil tak malo chranénou, strelbé zcela vy-
stavenou polohu. Na tento problém lze vSak nahlizet také
opacné: Pokud jiZ existoval diivod novy palac v téchto mis-
tech vystavét, nedoslo tim k zasadnimu oslabeni obrany-
schopnosti hradu, zvlasté pokud nedochované horni par-
tie stavby byly néjakym zptisobem upraveny k obrané. Pfi-
padné dobyti palace nemohlo hrad podstatnym zptisobem
ohrozit, nepritel by byl naopak takrka bezbranny pred pal-
bou z vyvySeného hradniho jadra. Nelze ostatné vyloucit, Ze
vychodni obvodova zed palace, natocena smérem k hlavni
¢asti hradni dispozice, byla konstruovana takovym zptso-
bem, aby t¢innou samostatnou obranu palace neumozno-
vala.

Nemame zprav o tom, Ze by byl Zebrak tak intenzivné vy-
uzivan svymi zastavnimi drziteli, aby zde potfebovali vy-
budovat dalsi obytnou jednotku, navic kdyz ve spojeni s Toc-
nikem méli prostoru dostatek. Oba Kolovratové podle do-
chovanych pisemnosti ,sed€li” na svych rodovych hradech
Libstejné a Krasoveé. K rozvijeni obytné slozky, jakkoli zjev-
né nepotrebnému, byl ostatné z prostorovych i obrannych
dtavodi nepochybné vhodnéjsi Toénik nez Zebrak.

Domnivame se, Ze odpovéd na vySe nastolené otazky
muzZe poskytovat stavebni podoba dolniho palace a kon-
krétni historicka udalost, kterou jsme jiz zminili.

Pokud muizeme opravnéné soudit, Ze mél palac pouze
jednoduchy obdélny pudorys rozdéleny na dvé nestejné vel-
ké c¢asti, nutné zaujme nasi pozornost znacna velikost dre-
vem zateplené svétnice (cca 10 x 10 m), pfipominajici spi-
Se sal nez intimni prostor k soukromému pobyvani, jak
u takto vybavenych mistnosti vidime na jinych hradech.
Vedle velikosti je zde také naro¢ny zptisob zastropeni a roz-
misténi pomérné velkych oken, jejichZ pomoci se v interié-
ru jisté rozléval dostatek denniho svétla. K tomu prfispiva-
lo Siroké rozevieni oken a umisténi jednoho z nich ve vy-
vySené poloze. Sousedni prostora méla nepochybné pro-

| e i X

33 (snimelk V. Razim, 2003).
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Obr. 32: Kasperlk, hrad. Pruceli paldce s nikou obsahujici pét olénelc drevem vyloZené mistnosti — srov. obr.

Obr: 33: Kasperle, hrad. Otisk ¢elni stény nizké drevem vylozené plochostropé
mistnosti paldce s péti okénky (snimek V. Razim, 2003).

vozni ucel, topilo se odsud v kachlovych kamnech svétni-
ce, nejspise zde byla kuchyné. O existenci jinych obytnych
mistnosti nevime.

Navenek i vnitfnim usporadanim reprezentativni stav-
bu, zfejmé neurcéenou k béZnému bydleni, ale ke zvlastni-
mu ucelu, bychom mohli hypoteticky spojit se sjezdem po-
meérné velkého poctu vyznamnych osobnosti politického,
spolecenského a nabozZenského Zivota zemé, které zde pa-

ni z Kolovrat hostili o Vanocich 1427. Od zari, kdy nejspi-

77



V. RAZIM - DOLNI PALAC HRADU ZEBRAKA

Obr. 34: Radyné, hrad. Otisk celni stény drevem vylozené mistnosti v 1.
patre paldce se tremi okénky. Po strandch a mezi okénky otisky srubu, pod
okénicy plocha sténa (snimek V. Razim, 2003).

e doslo k umluvé o ,hadani* na Zebraku,*” do uskutec-
néného vanocniho zasedani by bylo jisté realné pri moz-
nostech bratrti budovu postavit a poskytnout zde komfort
jednajicim béhem mrazivych a tmavych zimnich dni, ziskat
tak prizen a uznani uicastnikti a zaroven se pripravit k opa-
kovani podobnych akei. UZiti stavebniho drivi pfibliZzné po
trech letech od skaceni by odpovidalo béznym postuptim,
respektive nasim dosavadnim poznatktim o nich.

Ze takovato eventualita neni nerealna, vyplyva takeé z po-
mérné dobré moznosti posoudit vybaveni Zebréika a To¢ni-
ku prave z hlediska schopnosti usporadat zimni spolecen-
skou akci, pri které vétsi mnozstvi lidi po nékolik dnt sedi
v pfimérené velké jednaci mistnosti. Na Zebraku ani na
Tocniku zrejmeé nebyla k dispozici jina takovato prostora, kte-
ra by byla nejen velka, ale také dostatecné dobre vytapéna.
Tyto vlastnosti nevykazovaly sice rozlehlé, ale krby nerov-
nomeérné vyhiivané saly na chladném, vétrném a v zimé
mozna také kvili snéhu obtizné pristupném Tocniku.??
Umisténi jednaci budovy znesvarenych ucastnikt v kon-
krétnim misté na Zebraku by mohlo mit navic vyhodu ve své
izolovanosti, pfi niZ nebylo nutno ozbrojeny doprovod uéast-
nikd vpoustét do arealu hradu a obavat se pripadné zrady.
Budova byla dostateéné oddélena, pritom vSak ztistavala
¢asti hradniho arealu, pozdéji vyuzitelnou i k jinym uce-
ltm.* Zde je tfeba pripomenout pestrou strukturu zdiva pa-
lace, ktera nasvédéuje vyuziti stavebniho materialu z néja-
ké zaniklé stavby. Nelze tedy vyloucit, Ze na misté novo-
stavby nebo spiSe v jeji blizkosti stal objekt, ktery byl zbo-
fen. Ten mohl byt souc¢asti vaclavské prestavby hradu, at
jiz dokonéené ¢i nikoliv.*” Tak by bylo mozno vysvétlit uzi-
ti naroznich bosovanych kvadru, zaroven vSak nemiiZzeme
vyloucit, ze kvalifikovani kamenici kralovské huté mohli
v jistém rozsahu ptisobit i po roce 1419, nebo alesporn po so-
bé zanechali prefabrikované architektonické prvky.

i o

Obr. 35: Radyné, hrad. Priiceli paldce s trojici olcénel drevem vyloZené mistnosti v 1. patre (snimelk V. Razim,

2003).
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o 31) Umluva o sjezdu na Zebraku je pub-

[ likovana v: F. Palacky ed., Archiv ¢es-
ky, III, ¢. 39, s. 264-267.

32) Zustane otazkou, zda Kolovrato-
vé mohli v zari predvidat, Ze bude
»... 0 Cechach ... velmi kruta zima*
(Kol. ed., Ze Starych letopist ces-
kych. Praha 1980, s. 103). Letopisec
mohl mit také na mysli po¢atecni meé-
sice roku 1427, které mohly byt zdro-
jem obav ze zimy pristi.

33) Podle umluvy (cit. v pozn. 31) se mé-
li katolicti Slechtici a zastupci mésta
Plzné na Bozi hod vanocni sjet na
Zebraku, zatimco husitska slechta
a mésta do Berouna. Teprve poté se
méli vybrani reprezentanti obou jed-
najicich stran, se svymi mistry, kné-
Zimi a ,nékterymi starsimi*, sejit na
hradé Zebraku, pricemz husitské
strané bylo slibeno, Ze za jejich dele-
gaty poslou katolici do Berouna ru-
kojmi ze svych rad, vzdy dvé osoby za
jednu, konkrétni lidi, které si husité
vyberou, pokud ovS§em neptijde o ty,
jez méli za katolickou stranu jednat.
Z této domluvy je jasné vidét obe-
zietnost a vzajemna nedtivéra, k je-
jimuz zmirnéni mohla prispét také
podoba a poloha jednaci prostory.

34) Velmi podobnou strukturu zdiva ma
ale také horni palac, vseobecné pri-
pisovany dobé Vaclava IV.
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EXKURS: NEKOLIK POZNAMEK K PROBLEMATI-
CE DREVEM ZATEPLENYCH PROSTOR CES-
KYCH HRADU

Je zrejmé, Ze relativné velké horni okno na ose repre-
zentativni fasady palace na Zebraku neslouzilo k odvodu ply-
nt vzniklych spalovanim topiva, ale tvorilo pevnou soucast
pohledové efektniho systému osvétlovacich otvort. Vyta-
péni srubové svétnice na Zebraku ostatné zjevné obstara-
vala kachlova kamna. Vysoky standard vytapéni praveé na
hradé doklada rovnéz nalez topeni typu hypocaustum v hor-
nim palaci.*®

Vratime-li se k otazkam smyslu charakteristické for-
mace oken v hradnich mistnostech zateplenych drevem,
jak byly nastinény v tivodu, pokladame za uZitecné upozornit
na nékolik skutecnosti, které jsou prispévkem k postup-
nému formulovani hledané odpovédi.

Jednou z nejstarsich polozek studijniho materialu v na-
§i oblasti je nepochybné hrad Ruttenstein v Hornim Ra-
kousku, u méstecka Pierbach nad rekou Grosse Naarn.
Sougasti jadra hradu, ktery je prvné zminen roku 1209, je
romansko-goticka obytna véz,* z jejihoz plochostropého
1. patra byla od poéatku vydélena mensi ¢tvercova prosto-
ra o strané dlouhé kolem 4 m. Mistnost byla zateplena fos-
nami, jejichz otisky jsou az 45 cm Siroké. Zbylou c¢ast po-
dlazi oddélovala jen tenka pricka, soucast konstrukce vy-
drevy. Dobre se zde dochoval také otisk tupotihle hrotité
klenby s patkou 290 cm nad podlahou (obr. 24, 26). V jiz-
ni sténé€ mistnosti vidime charakteristickou trojici okének
s ven rozevienymi Spaletami, z nichz dolni maji navenek ptil-
kruhové tesané zaklenky a horni je kruhové. Na pruceli pa-
lace tato seviena sestava otvort tvori pohledové efektni,
dominantni prvek, zfetelné ovliviiujici architektonicky vy-
raz celku (obr. 24, 25). V protéjsi, severni sténé interiéru se
tésné pod vrcholnici klenby (vySka 340 nad podlahou) na-

Obr. 36: Bezdéz, hrad. Celni sténa ptwodné dievem vylozené mistnostiv 1.
patre tzv. Manslkého paldce (jizniho) s trojict okénelc. Ve 2. patre nizka pro-
stora s nikou olénka (snimelk M. Micka, 2003).

chazi obdélny lezaty otvor (Sitka
55 cm), ktery v neménnych roz-
meérech mirné stoupa a pak us-
ti ve fasade, kde je svislym ka-
menem rozdélen na dvé stejné
velké ¢asti (obr. 26 — 28). Umis-
téni a vlastnosti tohoto ptivod-
niho otvoru nenechévaji na po-
chybach, Ze slouzil k odvodu
koure z otopného zarizeni ne-
znameé podoby. ProtoZe pod otvo-
rem v mistnosti probihaji bez
prerusSeni otisky foSen, neprilé-
halo topné zarizeni primo ke zdi,
mohlo vSak stat takrka v kon-
taktu s obloZenim, tedy primo
pod otvorem. Otvor nevykazuje
Zadné stopy navaznosti dymniku
vedouciho od topenisté, ty vsak
mohly byt setfeny. Otopné zarize-
ni mohlo, ale nemuselo byt opat-
feno usmérnovacem koure pri-

35) Srov. T. Durdil, o. c. v pozn. 1.

36) Srov. H. E. Baumert-G. Griill, Bur-
gen und Schlésser in Oberdster-
reich, Wien 1983, Bd. I, s. 126-129.

Obr. 37: Bezdéz, hrad. Pruceli tzv. Manského paldce (jizniho) s nikou obsahujict ti okénlka drevem vyloZené
mistnosti (srov. obr. 36), nad nilou okénko 2. patra (snimek V. Razim, 2003).
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Obr. 38: Bezdéz, hrad. Podélny rez tzv. Manskym paldcem (jiznim). Vpravo ptivodné drevem vyloZzend mist-
nost se tremi okénky a nizkd prostora ve 2. patre (kresba M. Hanzl, in: V. Girsa, K problematice zastreseni
torzalni architelctury — priklad hradu Bezdéz, Zriceniny historickych staveb a jejich pamdtkovd ochrana, Pri-
loha ¢asopisu Zpravy pamatkové péce 58, 1998, s. 75).

mo s otvorem spojenym. Sou-
¢asti dfevéného oblozeni mist-
nosti mohla byt dvirka, jimiz byl
otvor v pripadé potreby uzavi-
ran. Horni z protilehlé trojice
okének bylo umisténo ponékud
nize pod klenebni vrcholnici,
blizko tirovné dolnich otvoru, ale
ve vysce vice nez 200 cm nad
podlahou (obr. 24-28).

Priklad Ruttensteinu pripo-
mina, Ze v ivahach o moznosti
funkce uvazovaného typu mist-
nosti na hradech jako dymné jiz-
by je podstatna konkrétni vyska
prostor, respektive vySkova uro-
ven horniho z okének. Pokud by
na Ruttensteinu nebyl specialni
kourovy otvor, mohlo by horni
z okének teoreticky sezénné
slouzit k odvodu koure, ale na-
nejvysS usmérnéného dymnikem
od otopného zarizeni. Jinak ne-
ni davod, aby okénko nebylo az
pod samotnou vrcholnici klen-

Obr. 39: Bezdeéz, hrad. Vysek nadvorni fasady tzv. Kralovského paldce. Obr. 40: Bezdéz, hrad. Detailni pohled na otvor topenisté drevem vyloZzené
Nad kapsami tramit zaniklé kryté pavlace 1. patra vpravo vstupni portdl sa- mistnosti (srov. obr. 39). Zptisob tprav osténi (vlevo a nahore) umoznuje
lu a uprostied otvor topenisté v drevem vyloZzené mistnosti (snimek M. Mic- uvazovat o jeho rané gotickém ptivodu a prislusnosti k topenisti jiz z toho-
ka, 2003). to obdobi (snimelk M. Micka, 2003).
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by, jako otvor protéjsi.*” Pfi ivahach o funkci dymné jizby
je nepochybné diilezité sledovat vySkovou troven horniho
okénka (okének) ve vztahu k vrcholnici klenby (Grovni stro-
pw a k okénktim dolni fady. Smysl by méla bud poloha
konalejsi rychly odtah, nebo naopak o tolik niZe, aby se nad
nim vytvoril dostateéné objemny prostor ,koufrové zény"®.
Okénka uvazovanych prostor vSak vétSinou tvorila vel-
mi sevienou skupinu, s minimalnim vyvySenim horniho
z nich (napf. Radyné, Selmberk - obr. 29,35, tzv. refektar
na Okofi),?® a prostor nad hornim okénkem byl nizky a ma-
lo objemny. Dobrym prikladem byla prkny ¢i foSnami vylo-
Zena plochostropa mistnost na hradé Kasperku, jejiz celkova
vySka jen o malo presahuje 2 m, a podobné tomu bylo
u obou roubenych prostor na hradé Radyni (obr. 33, 34). Od-
stup od vrcholnice valenych kleneb tfi roubenych jizeb ma-
jirovnéz horni z trojice okének na hradé Bezdézu (obr. 36),
i kdyZ mistnosti jsou podstatné vyssi. Proti primarnimu
urceni k odvodu koure svédéi také vicekrat se vyskytujici
umisténi okének v hlubokych ptilkruhovych vyklencich na
pruceli (napr. Bezdéz, Kasperk, KarlStejn), jez by rozptyl
koure zfejmeé znesnadnovaly, stejné jako skutecnost, Ze pri-
mo nad okénky byvala umisténa okna obytnych mistnosti
ve vy$Sim podlazi (Kasperk, Radyné), jejichz smyslu by stou-
pajici dym mohl vadit (obr. 32, 35). Velmi nazornym pri-
kladem je moravsky hrad Templstejn, jehoz kulaéi roube-
na mistnost, nad niz bylo dalsi podlazi s okny, osvétlovala
trojice velkych oken v charakteristické formaci. Okna s ven
rozevienymi Spaletami dosahovala na fasadé rozmért cca
200 x 200 cm, v interiéru cca 100 x 60 cm, rozdil vySkoveé
urovné parapetu stredniho a postrannich oken vsak ¢ini
pouze 80 cm. Okna byla tedy bezmala v jedné fadé, jen
s mirnym vyvysSenim stfedniho z nich (obr. 42). Nejednot-
nost ve vzajemném vyskovém vztahu hornich a dolnich
okének na dochovanych exemplarich takto vybavenych
hradnich mistnosti nasvédcuje tomu, Ze nebyl sledovan

P - iy ]

Obr. 41: Drazice, hrad. Detail mistnosti vyloZené roubenou konstrulcci v hor-
nim podlazi paldce. Nahore otisk srubu a éast jednoho z olénelk, pod nimi
hladka cihelna sténa (snimek M. Micka, 2002).

konkrétni funkéni princip, ktery
bychom v pripadé snahy o rize-
ny odvod koure pravem oceka-
vali.

Uvahy nad moznym urcenim
hornich z okének k odvodu kou-
fe by nemély byt ovliviiovany ne
zcela prokazanou predstavou, Ze
tato formace otvoru je pro dre-
vem zateplené stredovéké mist-
nosti jednoznaéné typicka. Je
nutno pripomenout, Ze existuji
takovéto mistnosti, kde se okna
s ven rozevienymi Spaletami

37) Stoji za poznamku, Ze na Ruttenstei-
nu se v jiném, priblizné stejné sta-
rém obytném objektu dochoval na
jedné sténé otisk dalsiho srubu,
v némz se vedle sebe nachazi okén-
ko s ven rozevrenymi Spaletami a kla-
sické sdruzené okénko s osténim
v roviné fasady.

38) Vétsi vyskovy rozdil mezi hornim
a dolnimi okénky je relativné vzacné
dochovan u mistnosti nad branou do
rané gotického palacového jadra hra-
du Zvikova (obr. 30, 31).

Obr.

2: Templstejn, hrad. Priceli paldce s trojict olcen v dolnim podlazi, patrici roubené mistnosti. Stredni ok-
no je pouze mirné vyvysené (snimek V. Razim, 2003).
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Obr. 43: Priklady uziti trojithelného seskupenti oken v drevem zateplené mistnosti (A — Perchtoldsdorf u Vidné, hrad) a na stavbdch, kde horni okno meélo

Jjednoznacné pouze osvétlovact ucel, (B - Schéngrabern, Dolni Rakousko, bo¢ni strana chéru romdnského kostela, C — Heiligenkreuz, Dolni Rakousko, ro-
mdnskeé zdpadni priceli kldsterniho kostela cisterciclkty). Snimiy V. Razim, 2003.

uplatnovala jen v jedné fadé, bez horniho okénka (napf.
hrad Karlshaus, tvrz Sudktiv Dul, kde tato mistnost byla
koncem 15. stoleti nepfimo vytapénou svétnici). Na hradé
Buben v jedné sténé drevem zateplené mistnosti byla dveé ta-
to okna, ve druhé sténé trojice oken tvorila obvyklou kom-
pozici. Vzpomenme mistnosti s plochym stropem a zcela
béznymi velkymi okny, navic vydievené zptisobem, ktery
po sobé nezanechava na rozdil od kulact srubu stop (Karls-
haus). Jde napriklad o obvykla velka okna na predhusitském
jihoceském Helfenburku, v jejichz $paletach a na navazu-
jicich sténach interiéru se z doby vystavby dochovaly vodo-
rovné liSty pro uchyceni zateplovaci vydrevy. Upozornit Ize
také na dolni palac hradu Libstejna na Rokycansku, v je-
hoz 2. patfe je jediny rozlehly prostor (cca 25 x 8 m), tedy
bez zdénych pricek, jehoZ pomérné velka okna méla v rovi-
né vnéjsiho lice zdiva drevéna osténi. Podle stézi postreh-
nutelnych stop na peclivé licovanych sténach interiéru lze
soudit, Ze uvedena prostora na LibStejné byla vyloZena dre-
vénou konstrukei, ktera zaroven vytvarela pricky, jez se
uplatnovaly i v niz§im, utilitarnim podlazi. Dfevem vyloZe-
nych prostor bez dochovanych otiskti a bez okének s ven ro-
zevienymi Spaletami mohlo byt teoreticky zna¢né procento,
ale dosud unikaji nasi pozornosti nebo moznostem naseho
poznani. Je proto stale otazkou, jak procentualné rozsire-
né bylo mezi vydrevenymi mistnostmi prave ono reseni s ven
rozevienymi, nékdy trojuhelné seskupenymi okénky, zda
Slo o typicky, prevazujici projev, nebo jen o jedno z feSenti,
pocetné méné vyznamné. Nepokladame za prili§ pravdépo-
dobné, Ze by se v dobé existence drevem zateplenych mist-
nosti s klasickymi velkymi okny paralelné provadeély sesta-
vy ven rozevienych okének s primarnim uréenim pro odvod
koure z otopného zafizeni.*? Pocitat je samoziejmé treba
s existenci rezidualnich reSeni.

39) Jinou otazkou je odvod koure z prostredkii umélého osvétleni. Zde
patrné nelze o ucelnosti okénka v blizkosti vrcholnice klenby pochy-
bovat. M. Rykl (o. c. v pozn. 3, s. 103) uvadi priklad tvrze Litovice, kde
se Vv jizni sténé roubené mistnosti vyskytuje trojice okének, z nichz hor-
ni nebylo az pod stropem, zatimco v zapadni sténé je jediné okénko s ven
rozevienymi Spaletami tésné pod stropem. Mistnost pritom byla pod-
le autora vytapéna kamny. Zapadnimu okénku priklada M. Rykl
smysl patrné sezonniho osvétleni, hornimu okénku z jizni trojice (s od-
volanim na tradici vychazejici z dymného provozu), které je na rozdil
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Velmi fragmentarni jsou dosud doklady o zptisobu vy-
tapéni vydrevenych mistnosti s ven se rozevirajicimi okén-
ky sledované formace. Dymnik otopnych zafizeni mohl pro-
chazet stropem ¢i klenbou do vyssiho podlazi, pripadné do
pudniho prostoru, a proto po sobé nezanechal stop. Tak to-
mu snad bylo u klenutych roubenych mistnosti v tzv. Man-
skych palacich rané gotického hradu Bezdézu, jejichz klen-
by zanikly a v obvodovych sténach nenachazime zadné sto-
py odvodu koure. Nad touto mistnosti v jiZznim z palact se
dochovalo kolem 2 m vysoké podlazi, které vyrovnava
vyskovy rozdil mezi roubenou mistnosti a vySsim soused-
nim salem, klenutym Zebrovymi klenbami. Vstoupit sem
bylo mozno jen shora z podkrovi, sporé svétlo do podlazi pri-
vadéla z jihu a severu na pohled béZna tizka okénka s lo-
menym osténim (obr. 38). Prostora je dnes nepristupna
bliz§imu priizkumu, teoreticky vsak podle naseho nazoru
nelze vylouéit, Ze pravé témito okénky mohl v pripadé po-
treby unikat kour (obr. 36 — 38). Zlistava prozatim otaz-
kou, zda timto navrzenym zptisobem nemohlo fungovat ta-
ké vytapéni u dalsich tfi roubenych mistnosti na Bezdézu.
Rozdilné feSeni vSak eventualné nabizi ta z nich, ktera je
umisténa v 1. patfe vychodni poloviny tzv. Kralovského pa-
lace. Jednotlivé mistnosti patra zde byly pfistupny portal-
ky z priibézné pavlace, odkud by bylo mozno také obslu-
hovat topné médium v mistnosti a sopouchem v nadvorni
zdi odvadét kout. Sopouch zde skuteéné je, jeho vznik vsak
byva spojovan az s baroknimi tipravami monserratskych
mnicht, kteri zde sidlili. MoZznost dne$niho detailniho po-
souzeni z leSeni pri opravach v palaci vSak ukazuje, Ze exi-
stenci starSiho sopouchu ve zdi i pres pozdéjsi radikalni
zmény nelze vyloucit, a stejné tak je mozné, Ze se na pru-
¢éeli dochovalo in situ kamenné osténi obsluzného otvoru,
pozdéji pouze dilem pretesané (otvor tak byl zvétSen) a di-
lem odstranéné (obr. 39, 40).%?

od zapadniho silné o¢azené, tkol osvétlovat a vétrat. Tato interpreta-
ce (mistnost vytapéna kamny a s oéazenym okénkem, jez neni v nej-
vy$si urovni) by zaslouzila bliz§iho vysvétleni. Okourené je podle stej-
ného autora také horni z okének v mistnosti vytapéné kamny na ¢ach-
rovskeé tvrzi (ibid., s. 108).

40) Posledni navrhy jak bylo feSeno vytapéni predmétnych mistnosti na
Bezdézu pochazeji od J. Skabrady, ktery uvazuje bud o dymném pro-
vozu v samotnych téchto mistnostech (J. Skabrada, Dtim jako sesta-
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V posledni dobé byly prezentovany priklady dalSich mist-
nosti s okénky seskupenymi do trojuhelniku, které byly
stejné jako na Zebraku nepfimo vytapény ze sousedni ob-
sluzné prostory, s oddélenym odtahem koure, a to jak na
hradech, tak v méstském prostredi (Radyné, Borotin, Pra-
ha).*" Prohlubuje se také predstava o naroénéjsim vytapé-
ni pomoci teplého vzduchu, doloZeném jiZ na rané gotickych
hradech.*?

Souvislost etaZové seskupenych okének ve vydrevenych
prostorech s principem dymného provozu vSak v prostredi
hradud nebyla prokazana a prezentované priklady staveb
svédci pro jiné zpusoby vytapéni.*¥ Je treba pocitat s tim,

va trojdilnych bytti, Prizkumy pamatek 5, ¢. 1, 1998, s. 33-42), ne-
bo predpoklada moznost ohfevu od prostory s vytapénim v prizemi
pod nimi (J. Skabrada - P. Bolina, o. c. v pozn. 3, s. 98). Pomérné dob-
fe dochované prizemky pod obéma roubenymi mistnostmi zapadni
casti hradu vsak takovému reseni nenasveédéuji.

41) Srov. prace citované v pozn. 3. Vedle kachlovych kamen obvyklého
tvaru je patrné treba predpokladat i jina télesa. Pozoruhodné jsou
hladké plochy stén probihajici pod okénky v mistnostech zateplenych
vydrevou na Radyni a Drazicich. Otisky nasvédcuji tomu, Ze zde jiz sou-
¢asné se stavbou byl priloZen néjaky prvek, nad nimz teprve byla pro-
vedena dievéna konstrukce (obr. 34, 41).

42) Srov. prace citované v pozn. 3.

43) Nové se problematikou ,teplych jizeb® zabyva M. Chorowska, Rezy-

DER UNTERE PALAS DER BURG ZEBRAK

Ze jiz od doby romanské horni z oken prispivalo pouze
k osvétleni, na hradech podobné, jako u monumentalni
sakralni architektury (srov. obr. 43). U drevem zateplenych
prostor, kde byly uicelné co nejmesi rozméry okennich otvo-
ri na strané interiéru, ma dalsi okno ve vyvysSené poloze své
pIné opodstatnéni.

dencje Sredniowieczne na Slasku, Zamki, palace, wieze mieszkalne,
Wroclaw 2003. Autorka, ktera se letmo dotyka také ceskych priklada,
upozornuje na typické trojuhelné sestavy okének. Funkci hornich oké-
nek spatfuje jednoznaéné v osvétleni, neni vSak jasné, zda pouze ne-
prebira nazor citované prace J. Muka (Sruby obdobi gotiky a rene-
sance v kutnohorskych domech, Zpravy pamatkové péce 54, ¢. 7,
1994, s. 230-235), ktery odmitl ,moznou hypotézu o funkci hornich
oken jako dymnych"” (s. 234). Autorka dale konstatuje, Ze motiv takto
seskupenych okének ve Slezsku zatim neni doloZen, s vyjimkou obyt-
né véZe v Biestrzykowie u Wroclawi, kde se takova trojice okének na-
chazi ve vyvySené prizemni prostore, urcené ziejmeé za kancelar sprav-
ce, jez nebyla zateplena dfevem, ale klenuta kriZovou klenbou a vyta-
péna krbem. Je priznacné, Ze trojice oken byla v jizni zdi, stejné jako
u vétsiny takto osvétlovanych staveb. (Podle moznosti jsou okna oto-
Cena takeé k zapadu, jako napriklad na Zebraku. Vyjime¢na je sever-
ni strana u dvou roubenych mistnosti na Bezdézu, kvuli niz snad by-
la tato okénka zazdéna.) Obytna prostora byla teprve v dalsim podla-
.

Za konzultaci nékterych otazek dievem zateplenych mistnosti dékuji
J. Skabradovi.

EINIGE ANMERKUNGEN ZUR PROBLEMATIK DER MIT HOLZ BEKLEIDETEN WOHNRAUME DER BURGEN BOHMENS

Der sogenannte untere Palas der Burg Zebrak zwischen Beroun
und Rokycany zahlt zu bedeutenden Wohnbauten des Mittelalters in
Bohmen, bislang blieb er jedoch eher aufer Acht der wissenschaftli-
chen Aufmerksamkeit gelassen. Eine bedeutende Gelegenheit zur griind-
lichen Untersuchung brachte die jiingst recht empfindlich erfolgte Kon-
servierung der Palasruine herbei, bei der man das Mauerwerk vom Ge-
rist aus erforschen und dokumentieren konnte.

Den hochst interessanten Teil des Baus stellen die Reste eines mit
einer gezimmerten Konstruktion bekleideten Raums im 1. Stockwerk
dar. Ihr Aussagewert hinsichtlich der ungewohnlichen Gestalt und des
Bauvorgangs der Holzkonstruktion ist insofern auferordentlich, daf er
einer griindlichen Prasentation bedarf. Schon seit einer langeren Zeit bil-
den bereits so ausgestattete Raume Gegenstand eines erhohten Inter-
esses der Fachoffentlichkeit im Zusammenhang mit der Problematik
der Heizungsweisen der Bauten im verschiedenen Sozialmilieu. Mit ei-
nem Blockzimmer oder einer anderen Holzkonstruktion bekleidete Réu-
me werden mittels der in zwei Reihen symmetrisch tibereinander ange-
brachten Fensterdffnungen mit nach auflen sich 6ffnenden Laibungen
beleuchtet. Besonders bei den Landbauten wird das Vorkommen der
oberen von den auf diese Weise gruppierten Fenstern mit der Funktion
der sogen. Rauchstube verbunden, aus der der Rauch aus der Feuerstel-
le hinauskommt. Solchen Fenstergruppen begegnet man bis zum Mit-
telalter auch in den Burgen, deren gewohnliches verhaltnismégig hohes
Wohnkomfort mit dem Vorkommen der Rauchstuben wenig konveniert.
Es ist also zur Diskussion, warum solche Fenstergruppe in diesem Mi-
lieu zum Ausdruck kommt, ob sie wirklich als Rauchabzug diente oder
ob es um eine tiberlebende Tradition ohne jeden Funktionssinn ging, oder
ob die oberen Offnungen nur zur Beleuchtung im Raum dienten. Diese
Frage bietet sich besonders dringend bei den Bauten an, wo Spuren

oder Zeichen des einstigen Vorkommens der undirekten Raumbeheizung
zu finden sind. Die Untersuchung und Auswertung des sogen. unteren
Palas der Burg Zebrak stellt auch einen Versuch dar zur Losung dieser
Frage beizutragen, denn das Spektrum der Auffassungen ist stets sehr
breit.

Die kénigliche Burg Zebrak wurde vielleicht gegen Wende des 13. und
14. Jahrhunderts auf einer von einem Bach umflossenen Felsenzunge
gegriindet. Diese Felsenzunge bildet einen Teil des erheblich héheren
Hiuigels namens Zamecky vrch (Schlofberg), auf dessen Ende benach-
bart mit Zebrék die Burg To¢nik steht. Die mégige relative Uberhéhung
der Burg Zebrak tiber dem umgebenden Gelidnde kompensierten hin-
sichtlich der Verteidigung steile Abhange des Burgfelsens und die Moglich-
keit Wasser im engen Bachbett zu stauen.

Der sogen. untere Palas ist nicht ein Teil der Burgbebauung auf
dem Felsenzungenkamm, sondern er ist in den steilen Abhang der stid-
westlichen Partie des Felsenkammabschlusses hinausgeschoben. Der
Ausbau des Gebéudes stellte offenbar einen sehr rasanten Eingriff in den
uberlieferten Burgplan dar denn die die Baustelle kreuzende Ringmau-
er wurde dabei durchgebrochen und in einem langen Abschnitt abge-
rissen. Der Palas nahm also die gegen den Burgkern erheblich niedri-
ger situierte Lage ein. Den genauen Palasgrundriss kennen wir nicht, es
handelte sich am ehesten um einen Rechteck. Seine erhaltene Stidwest-
ecke ist aus sehr plastisch behandelten Sandsteinbuckelquadern aus-
gemauert, die fiir einen charakteristischen Stilelement der sogen. Hofbau-
hiitte des Kénigs Wenzel IV. (regierte 1378-1419), Bauherrn der Burg Toc-
nik, gehalten werden.

Der Hauptraum des Palas befand sich im 1. Stockwerk. Er wurde
mittels vier Fenster an der Westseite beleuchtet, weitere Fenster an der
Siid- und eventuell auch an der Ostseite sind jedoch nicht auszuschlie-
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Ben. An der Nordseite war er mit einer inneren Trennmauer ab-
geschlossen. Die erwahnten westlichen Fenster befinden sich in der
symmetrischen Formation - drei von ihnen unten, das eine oben; alle ge-
horen zum selben Geschof. Dem Typ nach geht es um die fiir die Réu-
me mit Holzbekleidung charakteristischen Fenster mit den nach aufen
sich 6ffnenden Laibungen, steigenden Segmentsturzbogen und in selber
Richtung abfallenden Banken. Die gezimmerte Konstruktion des Innen-
raums hatte abgebrannt, sie hinterlie jedoch sehr deutliche Spuren, be-
sonders in Gestalt der Mértelabdriicke zwischen dem Mauerwerk und
den Rundhélzern. Nach diesen Spuren lassen sich verhaltnisméagig ver-
laglich die Gestalt und Bauvorgang der Holzkonstruktion rekonstruie-
ren. Die Palasmauern wurden gleichzeitig, bzw. im engsten Zeitanschlufy
an die gezimmerte Konstruktion gebaut. Nach dem Legen der Fuf3bo-
denbalken legte man Querbretter darauf, deren Enden sich mehrmals
im Mortel tiber den Abspriingen des Mauerwerks abdriickten. Erst da-
nach baute man den unteren Grundrahmen der Holzkonstruktion zu-
sammen, dessen Balken deutlich starker waren und tiefer in die Mauer-
starke als die folgenden Schichten reichten. Der nordliche und der siid-
liche Balken dieses Rahmens hatten die in das Mauerwerk eingebauten
Enden der Fuf3bodenbretter deutlich tiberdeckt. An der Westseite erhiel-
ten sich in der Fuge zwischen dem Rahmen und den Brettern Abdrtic-
ke nach zwei Enden von Bohlen, deren Zweck unklar bleibt. Es 148t
sich nicht entscheiden, ob sie quer tiber den ganzen Raum auf dem
Fufboden verliefen, um z. B. die Innenraumausstattung zu befestigen,
oder ob es sich nur um Kurzstiicke im Zusammenhang mit der Detail-
ausfiihrung der Westwand handelte.

Besonders in der Stidostecke des Raums 143t sich die Balkenbindung
bis in die Hohe der Fenstersturzbogenfiife merken. Dartiber befinden
sich keine Abdriicke der Balkenenden mehr; erweislich waren dort kei-
ne Balken mehr. Die Wandoberflache ist auffallig uneben und statt des
Rechtwinkels ist die Ecke eher unregelméfig abgerundet. Die so gestal-
tete Partie der Stidwestecke greift bis in die Héhe ca. 140 cm und erst
in der oberhalb ihrer situierten Mauerhohe bis zur -krone sind die Mauer-
hauptsteine sorgfaltiger gelegt. Die Oberflache der Westwand zeigt tiber
der Fensterdreizahl keine Spuren nach der gezimmerten Konstruktion,
gleich ist sie aber, im Unterschied zum gewohnlichen Mauerhaupt, ver-
haltnismagpig uneben. Obwohl das Mauerwerk bedeutend hoch dartiber
reicht, findet man keine Spur nach der Decke. Hingegen erhielten sich
dort Reste nach vier Balken, drei von ihnen an der West-, einen an der
Stidseite, die urspriinglich nicht nur das innere, sondern auch das &u-
Bere Umfassungsmauerhaupt tibergriffen. Die relativ magig grofie Bal-
kenstarke und grofie Abstdnde zwischen ihnen zeugen nicht dafiir, es
hab sich urspriinglich um die Deckenkonstruktion gehandelt.

Die erwdhnten Details lassen sich am ehesten auf folgende Weise in-
terpretieren: Die gezimmerten Wande des Gemaches griffen vom Fuf3-
boden nur in die Héhe der Sturzbogenfiifie der Fensterdreizahl. In die-
ser Hohe befand sich der Fuf des Kloster- oder Spiegelgewélbes, event.
schriage Ansétze der Kehlen einer ausgebuchteten Spiegeldecke. Das
Blockwerk wurde wohl mit einer Bretterverschalung im Balkenskelett
ausgewechselt. Mit Riicksicht zur gegebenen Gewolbefufhohe muf
beim oberen Fenster eine flache Stichkappe ausgefiihrt worden sein.
Das dufiere Mauerhaupt des Gebdudes miussen die Balken tibergriffen
haben, um an der Auflenseite mit senkrechten Laschen geankert wor-
den zu sein. Mit dem Bauvorgang lassen sich auch genannte Anoma-
lien des inneren Mauerhaupts oberhalb der Fensterdreizahl begriinden.
Das fliichtig ausgefithrte Mauerhaupt oberhalb der Fenster reicht, denn
es war hinter der Haut des Gewolbes geborgen, und die weniger sorgfaltige
Stidwestecke héangt offenbar damit, daf3 die Arbeiter hinter der Haut
wenig Arbeitsraum hatten. Erst in der Héhe, wo das Gewdlbe von der
Wand abgebogen war, konnte man die Ecke sorgfaltiger mauern.

An der Nordseite des Raums erhielt sich eine Oifnung, durch die man
bestimmt den im Raum stehenden Kachelofen bedient hatte. Im Neben-
raum befand sich am ehesten die Kiiche. Eine Frage bleibt, ob der Pa-
las noch ein Geschof3 hatte und auf welche Weise er iiberdacht war.
Das Vorhanden der auskragenden Enden der Hilfsbalken des vorge-
habten Gewdlbes an den Fassaden bezeugt wahrscheinlich Notwendig-
keit ihres Wetterschutzes, z. B. mittels vorgekragten Halbgeschosses.

Laut der dendrochronologischen Analyse wurden die Baume fiir die
beim Bau angewendeten Balken im Winter 1424 /1425 geschlagen, al-
so nach dem Tode des genannten Koénigs, inmitten der intensiven Pha-
se der Hussitenkriege. Das Quellenstudium ergab eine interessante
Hypothese, der Palas sei nicht zum Bewohnen, sondern zum Zwecke der
Organisierung der Tagung der Vertreter der verfeindeten politischen
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Parteien zu Weihnachten 1427 errichtet worden. Die Pfandbesitzer der
Burgen Zebrak und To¢nik waren damals die bedeutenden Vorstéinde des
katholischen Adels Bohmens Hanus (Hans) und Friedrich von Kolowrat.
Auf diese Weise 143t sich die isolierte Lage des Palas an der ungiinsti-
gen Stelle am Rande des Burgareals (Verratsbefiirchtung), sowie die un-
gewohnlich grofien Mafien des gezimmerten geheizten, offenbar nicht zu
privaten Zwecken der Burgbesitzer bestimmten Raums.

Was die Frage der Heizung der mit Holz isolierten Riume in den
Burgen betrifft, ist der untere Palas in Zebrak ein recht wertvoller Be-
weis der indirekten Beheizung aus dem Nebenraum mittels des Kachel-
ofens. Der Autor mit Analyse weiterer Beispiele aus den bohmischen
Landern und ihrer nidchsten Umgebung (der mit Holz bekleidete Raum
im romanisch-gotischen Palas der Burg Ruttenstein in Oberésterreich,
der eine ndher unbekannte Heizanlage enthielt, aus der der Rauch durch
eine speziale Rauchfangsoffnung abgezogen wurde) geriet zum Schluf,
daf die charakteristische Dreieckgruppierung der Fenster der mit Holz
bekleideten Rdume am ehesten nicht mit dem Rauchstubenprinzip, son-
dern mit der Bemithung um die optimale Beleuchtung zusammenhangt.
Aufgrund der Warmeisolierung waren diese Fenster an der Innenseite
namlich so klein wie méglich.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Zebrdk, Burg. Gesamtansicht von Siidwesten. Links im Vorder-
grund der untere Palas, tiber ihm Burgkern mit dem grof3en runden Turm,
im Hintergrund Burg Tocnik. Fotografie vielleicht vom Ende des 19. Jahr-
hunderts, Ndrodni pamdtkouvy tstav, archiv (Archiv des Nationalen Denlc-
malinstituts — NPU-Archiv) in Prag.

Abb. 2: Zebrdl, Burg. Gesamtansicht von Westen, rechts die Hauptfassa-
de des sogen. unteren Palas. Fotografie vielleicht vom Ende des 19. Jahr-
hunderts, NPU-Archiv Prag.

Abb. 3: Zebrdlk, Burg. Gesamtansicht von Stiden, ganz links der untere Pa-
las, in der Mitte groer runder Turm und oberer Palas. Fotografie vielleicht
vom Ende des 19. Jahrhunderts, NPU-Archiv in Prag.

Abb. 4: Zebrdlc, Burg. Situationsplan der Burg, Héhen linien zu 1 m. A - un-
terer Palas, B — Burgkern mit dem runden Hauptturm und oberen Palas. Auf-
nahme Geodézie Prag, V. Hejda, V. Minks, 1973, korrigiert von J. Krechler.
Abb. 5: Zebrdlk, Burg. Grundriss der Burg imdJ. 1999 nach T. Durdik. Links
der untere Palas ({ibernommen aus: op. cit. s. Anm. 1, S. 642).

Abb. 6: Zebrdk, Burg. Unterer Palas, Westfassade, Gesamtansicht. Foto
V. Razim, 2003.

Abb. 7: Zebrdlk, Burg. Aufnahme des unteren Palas. West- (links) und Stid-
fassade. Zv. Dragoun, 2000-2003.

Abb. 8: Zebrdk, Burg. Aufnahme des unteren Palas, Ansicht der inneren
West- (links) und Stidwand. Zv. Dragoun, 2000-2003.

Abb. 9: Zebrdk, Burg. Aufnahme des unteren Palas. Detailansicht der west-
lichen Innenwand in der FufSbodenhéhe des 1. Stockwerks (oben) und Grund-
riss in der selben Hohe (vereinfacht). Zv. Dragoun, 2000-2003.

Abb. 10: Zebrdk, Burg. Aufnahme des unteren Palas. Grundrisse vom Erd-
geschof3 (unten), dem 1. Stockwerk (in der Mitte), dem 2. Stockwerl. Dicht
kreuzschraffiert — erhaltene Teile urspriinglicher Laibungen in Offnungen.
Zv. Dragoun, 2000-2003.

Abb. 11: Zebrdlk, Burg. Unterer Palas, Westfassade, Detail des nérdlichen
Fensters von der Fensterdreizahl im 1. Stockwerl. Das selcunddr zuge-
mauerte Fenster mit Resten der Putzumrahmung des Backsteingewdindes.
Foto V. Razim, 2003.

Abb. 12: Zebrdlc, Burg. Unterer Palas, Hauptraum im 1. Stockwerlc, Ansicht
der West- und Stidwand. Unter den Fenstern und zwischen ihnen Abdrtic-
Ice der verschwundenen gezimmerten Konstrultion, iiber den Fenstern gro-
bes Mauerhaupt mit Resten des mittleren Fensters und der vier Ballcen. Fo-
to V. Razim, 2003.

Abb. 13: Zebrdk, Burg. Unterer Palas, Detail der siidwestlichen Buckel-
quaderecice. Foto H. Heclelovd, 2000.

Abb. 14: Zebrdk, Burg. Unterer Palas, Innenraum von Osten. Foto V. Razim,
2003.

Abb. 15: Zebrdk, Burg. Unterer Palas, Hauptraum im 1. Stockwerk, West-
wand, Detail mit FuSbodenballcenlagern. Unter thnen abgebrochenes Erd-
geschofimauerhaupt, iiber ihnen Abdriicke der gezimmerten Konstrulktion.
Uber dem mittleren Balkenlager Abdruck der Stirnseite einer der quer-
liegenden Bohlen (vgl. Abb. 16). Foto V. Razim, 2003.

Abb. 16: Zebrdlk, Burg. Unterer Palas, Hauptraum im 1. Stockwerk, Abdruck
der Stirnseite einer querliegenden Bohle tiber dem FufSbodenbalken (vgl.
Abb. 14). Foto V. Razim, 2003.

Abb. 17: Zebrdk, Burg. Unterer Palas, Hauptraum im 1. Stockwerlk, Detail
der Siidwestecke. Negativ der Enden der Fuf3bodenbretter (unten) und der
Balkenenden von der Blocklonstrulktion. Links Abdriicke der Rundhélzer:
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Foto V. Razim, 2003.

Abb. 18: Zebrdlk, Burg. Unterer Palas, Hauptraum im 1. Stockwerl, Detail
der obener Partie der Siidwesteclke. Unten Lager nach den oberen Elemen-
ten der vertikalen gezimmerten Wéinde, in der Mitte die unregelmdfig ge-
mauerte Ecke, ganz oben die sorgfcltiger gemauerte Partie. Links das he-
rausragende Stiick eines der Ballen. Foto V. Razim, 2003.

Abb. 19: Zebrdlk, Burg. Unterer Palas, Siidfassade, Detail eines heraus-
ragenden Balkenendes. Foto V. Razim, 2000.

Abb. 20: Zebrdlk, Burg. Unterer Palas, innere Trennmauer, Ansicht von
Stiden. Oben das Heizloch des Kachelofens im 1. Stockwerlc. Foto V. Razim,
2003.

Abb. 21: Zebrdlk, Burg. Unterer Palas, innere Trennmauer, Heizloch, Ansicht
von Norden. Foto V. Razim, 2003.

Abb. 22: Zebrdk, Burg. Ansicht von der inneren Trennmauer in die Nord-
westeclee des nordlichen (Betriebs-) Raums mit dem Fenster zu. Foto V. Ra-
zim, 2003.

Abb. 23: Borotin, Burg. Inneres des Palas mit dem Blockbauabdruck im
Obergeschof3. Frage bleibt, ob auch dieser Raum auf die in Zebrdk voraus-
gesetzte Weise iiberdeckt gewesen sein kkann. Foto vielteich vom Anfang d.
20. Jh., NPU-Archiv Prag.

Abb. 24: Ruttenstein, Burg (Ober Osterreich). Romanisch-gotischer Wohnturm,
Ansicht der Wand im Obergeschof3 mit horizontalen Bohlenabdriicken und
mit dret Icleinen Fenstern. Links beim Rand der Eingangsnische Abdruck der
hélzernen Querwand, dariiber schréiger Gewdlbeabdruck. Foto V. Razim,
1998.

Abb. 25: Ruttenstein, Burg (Ober Osterreich). Fassadendetail vom roma-
nisch-gotischen Wohnturm mit einer Gruppe kleiner Fenster von dem mit Holz
bekleideten Raum. Foto V. Razim, 2003.

Abb. 26: Ruttenstein, Burg (Ober Osterreich). Romanisch-gotischer Wohnturm,
Ansicht der Gegenwand (vgl. Abb. 25) im Obergeschof3 mit Abdriicken der
Bohlen und des Gewélbes, oben die Rauchfangséffnung. Foto V. Razim,
2008.

Abb. 27: Ruttenstein, Burg (Ober Osterreich). Wohnturm, Detail der Rauch-
fangsdéffnung (vgl. Abb. 26). Foto V. Razim, 2003).

Abb. 28: Ruttenstein, Burg (Ober Osterreich). Wohnturm, Detail der Rauch-
Jfangséffnung an der Fassade (vgl. Abb. 27). Foto V. Razim, 2003.

Abb. 29: Selmberl, Burg. Untere Burg, Palas, Dreifenstergruppe an der Fas-
sade. Zeichnung J. Pesta (itbernommen aus: J. Pesta, Selmberk — povrcho-
vy prizicum dolntho hradu [Burg Schelmberg — Oberfldichenuntersuchung der
unteren Burg], in: Castellologica Bohemica 5, 1996, S. 53).

Abb. 30: Zvikov (Klingenberg), Burg. Frithgotische Dreifenstergruppe tiber dem
Burgkerntor. Foto V. Razim, 2002.

Abb. 31: Zvikov, Burg. Dreifenstergruppe iiber dem Burgkerntor, Ansicht
vom Innenraum zu. Foto V. Razim, 2002.

Abb. 32: Kasperk, (Karlsberg) Burg. Palas, Fassade mit einer Nische mit fiinf
Fenstern des mit Holz bekleideten Raums (vgl. Abb. 33). Foto V. Razim,
2003.

Abb. 33: Kasperk (Karlsberg), Burg. Stirnwandabdruclk von dem niedrigen,

mit Holz bekleideten flachgedeckten Raum im Palas mit fiinf kleinen Fen-
stern. Foto V. Razim, 2003.

Abb. 34: Radyné (auch Karlskrone), Burg. Palas, Abdruck der Stirnwand des
mit Holz bekleideten Raumes im 1. Stockwerk mit drei Fenstern. An Seiten
und zwischen den Fenstern Abdriicke der gezimmerten Konstrulktion, un-
ter den Fenstern flache Wand. Foto V. Razim, 2003.

Abb. 35: Radyné, Burg. Palas, Fassacde mit drei Fenstern des mit Holz be-
kleideten Raumes im 1. Stockwerk. Foto V. Razim, 2003.

Abb. 36: Bezdeéz (Bosig), Burg. Stirnseite des urspriinglich mit Holz beklei-
deten Raumes im 1. Stockwerle des stidlichen sogen. Palas der Mannen mit
3 Fenstern. Im 2. Stockwerlk ein niedriger Raum mit einer Fensternische. Fo-
to M. Micka, 2003.

Abb. 37: Bezdéz, Burg. Fassade des siidlichen sogen. Palas der Mannen mit
der die drei Fenster des mit Holz bekleideten Raumes rahmenden Nische (vgl.
Abb. 36), dariiber Fenster des 2. Stockwerks. Foto V. Razim, 2003.

Abb. 38: Bezdéz, Burg. Lingsschnitt durch den stidlichen sogen. Palas der
Mannen. Rechts der urspriinglich mit Holz bekleidete Raum mit drei Fenstern
und der niedrige Raum im 2. Stockwerk. Zeichnung M. Hanzl ({iibernommen
aus: V. Girsa, K problematice zastresent torzalni architelctury [Prilklad hra-
du Bezdéz], in: Zriceniny historickyjch staveb a jejich pamdtikovd ochrana,
Priloha ¢asopisu Zprdavy pamdtkové péce 58 [V. Girsa, Zur Problematilc der
Uberdachung torsaler Architektur {Beispiel der Burg Bezdéz), in: Ruinen
historischer Bauten und ihr Denlkkmalschutz, Beilage der Zeitschrift Zpravy
pamdtkouvé péce 58], 1998, S. 75).

Abb. 39: Bezdeéz, Burg. Ausschnitt der Hoffassade des sogen. Koniglichen
Palas. Uber den Balkenlagern der verschwundenen iiberdeckten Galerie
des 1. Stockwerks rechts das Eingangsportal zum Saal und in der Mitte die
Offnung zur Feuerstelle in dem mit Holz bekleideten Raum. Foto M. Micka,
2003.

Abb. 40: Bezdéz, Burg. Detailansicht der Offnung zur Feuerstelle des mit Holz
bekleideten Raumes (vgl. Abb. 39). Die Behandlung ihres Gewcindes (links
und oben) ermdéglicht iiber ihrem frithgotischen Ursprung und Angehdrigiceit
zur Feuerstelle schon in dieser Periode nachzudenken. Foto M. Micka, 2003.
Abb. 41: Drazice, Burg. Detail des mit Holz bekleideten Raums im Palas-
obergeschof3. Oben Abdruck der gezimmerten Konstruktion und Teil eines
der Fenster, darunter glatte Ziegelwand. Foto M. Micka, 2002.

Abb. 42: Templstejn (Tempelstein), Burg. Palasfassade mit der Fenster-
dreizahl des Blockzimmers im unteren Geschof3. Das Mittelfenster ist nur we-
nig héher gesetzt. Foto V. Razim, 2003.

Abb. 43: Beispiele der Anwendung der Dreieckgruppierung der Fenster von
dem mit Holz bekleideten Raum: (A - Perchtoldsdorf bei Wien, Burg) und an
den Bauten, wo das obere Fenster eindeutig nur den Beleuchtungszweck
besaf: (B - Schéngrabern, Niederdsterreich, Chorseite der romanischen Kir-
che, C - Heiligenkreuz, Niederdsterreich, romanische Westfassade der Zis-
terzienserstiftsicirche). Foto V. Razim, 2003.

(Ubersetzung J. Noll)
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