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CAROLI 1V. IMPERATORIS ROMANI FUNDATIO:
KOSTEL KLASTERA CELESTINU NA OJVINE U ZITAVY"

RICHARD NEMEC
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»Nilkdy jsem nevidél nic po-
dobného kldasternimu kostelu,
Itery zde stoji nepoSkozeny az
do dnesni doby, slavny a obdi-
vuhodny: nikeoli kvddry nebo ka-
meny spojované cementem praci
zedniktl, ngbrz vyhloubend, vy-
sekand skdla upravend do po-
doby dtistojného kostela, se zdvi-
ha ke klenbé; a aby se nevérilo,
Ze to celé je jeskyneé, otevrend olc-
na situovana na vhodném miste
vpoustéji douvnitr svétlo. Klenba
Jje vyzdeénd pouze od mista, kde
se zacina klenout; vSechny ostat-
ni strany kostela, podlaha, sté-
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Obr. 1: Schématicka mapa Ceské republiky. Cechy (Sedé), vedlejsi zemé Koruny éeské a braniborskd Marka
(Srafované) v dobé lucemburské se zakreslenim polohy Qjvina a Zitavy, vyrez (upraveno dle E. Semotanové,

O olejomalbé Caspara Davida Friedricha s nazvem Sni-
lek (Der Tréiumer) napsal Helmut Borsch-Supan: ,Bei dem
spdtgotischen Fenster; [...] handelt es sich um ein Motiv von
der Klosterkirche auf dem Oybin bei Zittau, das auch Carus
in einem Gemdilde [...] von 1828, allerdings von aufen ge-
sehen, verwendet hat*® Ojvin ziskal svou popularitu, kte-
rou si zachoval az do dnesni doby (pocet navstevnikli do-

sahuje roéné ¢isla 100 000), pravé diky zajmu romantickych
malifta o tento syzet, pricinénim historikt 19. stoleti i po-
zitivni propagandé regionalnich nadSencu.

Hradni a klasterni areal Ojvin (ném. Oybin) se nachazi
v Zitavsku v Luzickych horach na tizemi dne$ni vychodni
¢asti Némecka. Zitavsko bylo jako samostatny celek a sou-

¢ast ¢eského kniZectvi poprvé zminovano jiz za vlady ces-

1) Studie vychazi z nékolika kapitol autorovy diplomové prace ,Mons Pa-
racleti - torzo kostela byvalého kldstera celestinii na Qjviné u Zitavy v kon-
textu staveb dvorského okruhu Karla IV.“ obhajené v lednu 2004 na
Ustavu pro dé&jiny uméni, FFUK, Praha. K analyze pisemnych zazna-
mu, otazkam historickych souvislosti a izemni politiky Karla IV. srov.
Richard Némec, Mons Paracleti — byvaly klaster fadu celestint na Oj-
viné u Zitavy: kriticka revize pramenti a literatury k problematice po-
catku fundace, in: Korunni zemé v déjinach ceského statu I. Inte-
gracni a partikularni rysy ceského statu v pozdnim stredoveéku (sesi-
ty Ustavu ceskych dé&jin FF UK, rada A, sv. 2), Lenka Bobkova (red.),
Praha 2003, s. 219-253; Tyz, Die Burg- und Klosteranlage Oybin: Die
Entwicklung der Handelswege im Lausitzer Gebirge im Lichte der Ter-
ritorialpolitik Karls IV. und ihre Bedeutung fiir die Erbauung des Ka-
iserhauses und die Stiftung des Coelestinerklosters, in: Burgen und
Schlésser 44, 4/2003, s. 241-251; Tyz, Zitavska cesta a zaloZeni ce-
lestinského klastera na Ojviné v intencich tzemni politiky Karla IV.,
in: Historicka geografie (dale HG) 31/2001, s. 211-226.

Za odbornou kritiku dékuji pfedevsim vedoucimu prace Petru Mackovi
i oponentce Klare BeneSovské. Dik patfi téZ Dobroslavu Libalovi, Len-
ce Bobkové, Bibiané Pomfyové, Michalu Ryklovi a Wilhelmu Schlinkovi,
za kontrolu prekladt latinskych textt pak Janu Kalivodovi. Za po-
skytnuti materiali a planové dokumentace, uchovavané v ojvinském
archivu, bych rad vyslovil podékovani tehdejsimu vedoucimu staveb-
niho uradu v obci Ojvin Werneru Prelopovi, stejné jako Elke Manke
a Dirku Keilovi ze spravy hradu Ojvin i izemnimu referentovi pro Hor-
ni Luzici Stefanu Krabathovi ze Zemského tistavu pro archeologii Sas-
ko v Drazdanech za vytizeni povoleni k publikaci fotogrammetrickych
zaméreni. Last but not least dékuji za éetné prinosné konzultace i upo-
zornéni na mnou opomenutou literaturu Kai Wenzelovi.

2) Bohuslav Balbin, Miscellanea regni Bohemiae, Topographicus et cho-
rographicus III, Pragae 1681, kap. 8, § 5, s. 114, (srov. text. pril. ¢. 5).

3) Helmut Borsch-Supan — Karl Wilhelm Jéhnig, Caspar David Friedrich.
Gemalde, Druckgraphik und bildmégige Zeichnungen, Miinchen 1973,
s. 457, ¢. 451.
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Obr. 2: Th. Busch. Pohled do lodi a chéru, nedatovano, pol. 19. stoleti?, ry-
tina (sbirka Bienert M 65, K 47, B 163).

kého kniZete Bretislava, nékdy mezi lety 1019-1039. Bylo-
li viibec kdy od Cech odtrzeno, zustalo Zitavsko od prvni po-
loviny 11. stoleti trvale v ramci zemi Koruny ¢eské az do ro-
ku 1635, kdy bylo slovy Josefa V. Siméka , trvale odcizen|o]
oruné Sv. Vaclava*® a postoupeno — jiz v ramcei Horni Luzi-
ce — Sasku. Zitavsko bylo totiZz od roku 1412 spravovano
z Horni LuZice jako soucast Koruny ceské, a bylo v roce
1424, kdy doslo k upravé hranic mezi Cechami a Luzici,
resp. k splynuti hranic mezi Horni Luzici a Zitavskem, de-
finitivné inkorporovano jako jeji soucast? (obr. ¢. 1).

Obr. 3: Th. Busch. Pohled do polygonalni vjchodni kaple ze sakristie, ne-
datovano, pol. 19. stoleti?, rytina (sbirka Bienert M 65, K 44, B 142).

Prvnim zaznamenanym stavebnikem na Ojviné byl Chval
z rodu Ronoven, Feéeny ze Zitavy. Byl pfipominan v letech
1253-1262, kdy drzel Zitavu s okolim, dle Miloslava Sova-
diny patrné jako dédi¢né vlastnictvi Ronovcti, resp. jejich
vlastni zalozeni.” K ochrané jiz existujici obchodni cesty, na-
zyvané Lipska cesta (Lipaer Strafe), vedouci z Ceské Lipy
do Zitavy, dal Chval na svém tizemi, pres které tato stezka
vedla, vystaveét nékolik hrad(i, mezi nimi i ,Owben®, jak
zpravuje Zitavsky pisar Jan z Gubenu, jehozZ posledni zapis
v méstskeé kronice se vztahuje k udalostem z roku 1375.9

4) Josef Vitézslav Simdl, Stfedovéka kolonisace v Zemich ceskych, Ces-
ké déjiny 1/5, Praha 1938, s. 727. Ke statopravnimu usporadani:
Christian Adolph Peschecl, Handbuch der Geschichte von Zittau I, 11,
Zittau 1834, 1837; Tyz, Konig Ottokar II. und die Begriindung der
Stadt Zittau, Gorlitz 1855; August Ernst Kohler, Geschichte der Ober-
lausitz, Neues Lausitzisches Magazin (dale NLM) 42, 1865, s. 71n.; Her-
mann Knothe, Urkundliche Grundlagen zu einer Rechtsgeschichte der
Oberlausitz von dltester Zeit bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts, NLM
53, 1877, s. 174; Jan Kapras, LuZice a ¢esky stat (k tristému vyroci
Prazského miru), Praha 1935; FrantiSek Palacky, Dé&jiny narodu ées-
kého I, Praha 1939, s. 529-531; Otalar Bauer, Zitava v ¢eskych déji-
nach, in: Zitavsko v éeskych déjinach, Antonin Frinta - Hugo Rokyta
(redd.), Praha 1947, s. 7-57; Ivan Vdvra, Zitavska cesta, in: HG 12,
1974, s. 27n.; Dusan Travnicelk, Prehled izemniho vyvoje naseho sta-
tu, Brno 1984; Zdenék Bohag, Ceské zemé a Luzice, Tisnov 1993, ze-
jména s. 11-20; Eva Semotanovd, Historicka geografie ¢eskych zemi,
Praha 1998, s. 127n.; Lenka Bobkovd, Uzemni politika prvnich Lu-
cemburkt1 na éeském triiné, Usti nad Labem 1993, s. 109n.; Tdz, Bu-
dysinsko a Zhorelecko, soucast Ceské koruny v letech 1319-1396,
Mediaevalia Historica Bohemicae (dale MHB) 5, Praha 1998, s. 67n.;

Taz, Die Oberlausitz in der Politik Kénig Johanns von Luxemburg, in:
King John of Luxembourg (1296-1346) and the Art of His Era, Klara
Benesovska (red.) Prague 1998, s. 39n.; Taz, Horni Luzice a Ceska ko-
runa na sklonku stredovéku, Déjiny a souc¢asnost 5. 1999, s. 8n.; Jo-
achim Bahlcke, Die Oberlausitz. Historischer Raum, Landesbewuftsein
und Geschichtsschreibung vom Mittelalter bis zum 20. Jahrhundert,
in: Geschichte der Oberlausitz. Herrschaft, Gesellschaft und Kultur vom
Mittelalter bis zum Ende des 20. Jahrhunderts, Joachim Bahlcke
(red.), Leipzig 2001, s. 11-53; dalsi prispévky ke starsim déjinam Hor-
ni Luzice tamtéz: Gertraud Eva Schrage, Die Oberlausitz bis zum Jah-
re 1346, s. 55-97; tamtéz: Norbert Kersken, Die Oberlausitz von der
Griindung des Sechsstddtebundes bis zum Ubergang an das Kurfiir-
stentum Sachen (1346-1635), s. 99-141.

5) K tomu Miloslav Sovadina, Rozrod Zitavskych Ronovcu ve druhé po-
loviné 13. stoleti, in: Bezdéz - Vlastivédny sbornik Ceskolipska 7,
1998, s. 26 n.; Richard Klos-Miloslav Sovadina, Kdo byl otcem Jind-
ficha z Lipé, MHB 7, 2000, s. 97n. Naposledy Jan Urban, Lichtenber-
kové, vzestup a pad jednoho panského rodu, Praha 2003, (kap. Zitavsti
bratri), s. 23-44, dale genealogicka tab. s. 500-501.

6) Johannes von Guben, Jahrbuecher des zittauischen Stadtschreibers
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Chvalav potomek Jindrich z Li-
pé dostal listinou datovanou
dnem 22. ¢ervence 1310 Zitavu
do drZeni spolecné s hradem Ro-
novem” a v roce 1312 pravdé-
podobné obnovil mezitim zpust-
ly hrad Ojvin, kratce predtim
zneuzity jako loupeznickeé sidlo.?
Vyznamnéjsi aktivity spojené
s vystavbou Ojvina byly vSak
spjaty s osobnosti Karla IV., kte-
ry vladu nad Cechami a tudiz
i Zitavskem pfejal po smrti své-
ho otce krale Jana Lucembur-
ského 26. srpna 1346. Roku
1364 zde cisaf nechava vystavét
dim - paléc, o dva roky pozdéji
inicioval vystavbu celestinkého
klastera s kostelem.

Vybér tématu podnitila nejen
skutecnost, Ze jde o bohemikum,
tedy stavbu vystavénou na his-
torickém uzemi Cech rfimskym
cisarem a ¢eskym kralem Kar-
lem IV., ale predevSim mozZnost
detailniho studia stavby i plano-
vé dokumentace vyhotovené
v ramci diléich sanaci objektu,
probihajicich od roku 1991.
Predkladana studie sumarizuje vice nezli 150leté umélec-
kohistorické badani. Vyrovnava se s odkazem soupist1 Cor-
nelia Gurlitta a Huga Rahtgense, zohlednuje vSak i vysled-
ky novych archeologickych vykopavek, vedenych od roku
1997 Janou Esther Fries, poté Joannou Wojnicz, v neposledni

singer, 1997).

und einiger seiner Amtsnachfolger, Scriptores rerum Lusaticarum (da-
le SRL), Neuer Folge I, Joachim Leopold Haupt (ed.), Goerlitz 1839, s. 6:
,Eyn lantherre waz gewessen by der Lypen, der his her Quale; dez sel-
bin waz das gebirge yensit bis an die Leype. dez selbin diner yageten
eyn bern auf den steyn, do der Moyben vffe stet, vnd slugen den vf
dem steyne vnd quamen dez heym und sprachen ,herre, wir haben eyn
di beste stat zu eyme huze, alz ir si solt geseen haben'. der bwte von
ersten den Owben. do noch etliche czyt vorginc her vnd bleyb vngebowt
wol XX yar. [...].% srov. Richard Némec, Die Burg- und Klosteranlage
Oybin, 2003, o. c. v pozn. 1, s. 241-251; Tyz, 2001, o. c. v pozn. 1, s.
211-226; Vavra Ivan, Zitavka cesta, in: HG 12, 1974, s. 31n. K data-
ci Gubenovy méstské kroniky J. L. Haupt v tvodu své edice, s. XIIL;
srov. Ernst Friedrich Haupt, Beitrage zur Geschichte des Oybins IV,
NLM 4, 1825, s. 37, ktery dobu vzniku dila predpoklada mezi léty
1363 az 1387.

7) Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae (dale
RBM) 1, s. 965, ¢. 2221: ,Heinricus, Rom. rex, Heinrico de Lyppa civi-
tatem Syttaviam et castrum Ronowe donat|...]“ Miloslav Sovadina, Ro-
novci a Zitava ve 13. a v 1. étvrtiné 14. stoleti, in: Bezdéz - Vlastivéd-
ny sbornik Ceskolipska 6, 1997, s. 13, se na zakladé listiny z 13. Ger-
vence 1309 (RBM II, ¢. 2187) domnival, Ze JindFich z Lipé ziskal Zita-
vu pravdépodobné jako stary rodovy majetek do drzenti jiz nékdy kolem
roku 1305. Pro tuto domnénku hovori také zprava Jana z Gubenu
s k tomuto roku, Johannes von Guben, o. c. v pozn. 6, s. 5.

8) Johannes von Guben, o. c. v pozn. 6, s. 6: ,dez bwten yn di herren we-
dir; di do sosen vf dem burcberge, vnd rowbten vo dem Oyben: daz
worn die ersten rowber, die man y in desem lande irkante. |...].dez czo-
gen die lowte, di hie woren, vnd zubrochen das hws vnd vortrebin di sel-
ben herren von dem burcberge. do noch lac der Oyben vngebwet biz an
den von der Lypen; do dez dy stat waz, der richte do selbist vf dem stey-
ne vf eyn bergfrid. do noch by synen gecziten lac iz wuste dry yar. do
noch liz der von der Lipen den Oyben muern, alz her noch sted biz an
den hutegen tag*.

Obr. 4: Qjvin, kostelni ruina. Axonometricky snimel. Pohled na severozapadni stranu hradniho a kldsterntho
aredlu. Stav pred odhalenim konventnich budov situovanych mezi kostelem a hradem, srov. obr. ¢. 29 (Lin-

radé také poznatky ze stale probihajicich konzervacnich
opatrent, i vlastniho nedestruktivniho SHP. Prace vyhodno-
cuje ikonografické materialy objasnujici stavebni podobu
objektu a prinasi dosud nepublikovana zaméreni. Nedilnou
soucast studie tvori stavebni rozbor a formalni analyza stav-
by, provedena v souvislostech dobové architektonické pro-
dukce jak v ¢eskych zemich, tak i v evropském kontextu. Na
zakladé slohového rozboru byla, v korelaci s absolutnimi
daty, zcela nové vymezena i relativni chronologie vystavby
kostela a rozliseno nékolik stavebnich tisekt. Metodicky vy-
chazi prace z umeéleckohistorickych prizkumu, rozpraco-
vanych Dobroslavem Libalem a ad perfectum dovedenych
Petrem Mackem? i analytickych praci Klary Benesovskeé, jez
zejména studii z roku 1979 podstatné prispéla k objasnéni
slozité problematiky vztahujici se k ojvinské stavbé.'”

STAV BADANI

Ruiny hradu a klastera Ojvin byly objeveny a znovu
vzkiiSeny romantiky. Ti zacali Ojvin nejen opravovat, od-
kryvat sut a rekonstruovat, ale zahy se i pomérné kriticky
vyrovnavat s nékterymi faktografickymi nesrovnalostmi.
Na tomto ,neoficialnim programu®se podilela cela rada au-
tort. Christian August Peschek, Christian Adolph Pescheck,
Ernst Haupt i Karl Brantl patrili ke generaci déjepiscti, kte-
i pomohli uchovat znaéné mnozstvi materialu a vykonali
mnoho pro zachranu a sanaci ruin hradniho a klasterniho

9) Petr Macel, Standardni nedestruktivni stavebné-historicky priizkum,
Statni ustav pamatkové péce. Odborné a metodické publikace 23, (Pri-
loha ¢asopisu Zpravy pamatkové péce (dale ZPP) 61, Praha 2001.

10) Kldra Benesovskd, Klasterni kostel celestint na Ojviné u Zitavy, Umé-
ni 27, 1979, s. 133-139.



R. NEMEC - CAROLI IV. IMPERATORIS ROMANI FUNDATIO: KOSTEL KLASTERA CELESTINU .. ______

M. CA. -1: 500

HAUSGRUND

e ; R SR
X SIGNATUR DER SCHADEN : ¥ = 2
S Ty & _ SCHADHAFTE MAUERKRONE — AUSGEWITERTE FUGEN
5y ‘\-\_.-‘-‘-. - AUSBAUCHENDES MAUERWERK iaEe - GewdLBe

|
LEGENDE : LD
A VERMUTLICH UNTCRLS TOR L wieTscHAFTssEsAvoe A=
B MITLCRER TORTURH M TURM VON DER LEIPABURG LAGEPLAN DER BURG-UND KLOSTERRUINE
C WACHHAUS N VORHAILE DER KIRCHE O¥BIN y
BAUPERIODEN D GESINDEHAUS O BCRCHFRIT,-1681 ABGESTIRZT O gty [/‘ L"l g T g TR R
EREEEEN  LCIPABAU 4312 - 16 E ZISTERNE P KIRCHTURM Levaiche tlev e nd‘f'..(/\lﬁ% AvS Ut e
F OBERER TORTURM Q@ KIRCHENSCHIFF
EEEEREE =~ KAaSERBAU 3Gk G KAISERHAUS KARL IV. R CHOR
EEMMMN  KRCHENBAU 1366 - 84 H RITERHAUS DER LEIPABURG 5 SEITENKAPELLE
I DANSKER T SAKRISTE! VERGRASSERT UND CRGANZT AUF DER GRUNDLAGE VON , GURLIT, BAU-
[ riadkesang | KLOSTERZIEIT -5 ghat. K BASTE) U MAUERTURF UND KUNSTOENKMALER SACHSENS , HOFT 29, TITAU-LAND , DRESDEN 1906

T Sehidlee ; Aorid 1964

Obr. 5: Qjvin, situace. Ptidorys hradniho a kldsterniho aredlu s naznacenymi konventnimi budovami. Stav k roku 1964 (Scholze, 1964, doplnény ptidorys

dle Rahtgense).

arealu na Ojviné.'” Z téchto praci je prikladna zejména
Kleine Chronik des Oybins od Christiana A. Peschecka z ro-
ku 1839, jez pro svou oblibenost dosahla osmi reedic (na-
posledy z roku 1998) a jejiz pasaze tykajici se tehdejSich
oprav, vykopavek a nalez1 jsou cennym pramenem pro po-
znani déjin klastera, nebot byly psany o¢itym svédkem. Tyz
autor vydal v roce 1840 zatim nejobsahlejsi historickou
publikaci o Ojvinu, Geschichte der Célestiner des Oybins, na
niz je hodnotné jeji tématické ¢lenéni, Sife zabéru a edi¢ni
priloha. Taktéz z umeéleckohistorického pohledu znamena-
la Pescheckova prace v ojvinském badani zlom. Bez radné
stavebni analyzy totiZ doSel k provokujicimu zavéru, Ze
stavbu vystaveél Petr Parlér (,Peter Arler9).'? Ackoli je dnes
zrejmé, Ze toto pripsani je plodem romantické touhy po ar-
chitektovi zvu¢ného jména, zaslouzil se Pescheck o to, Ze Oj-
vin jiZz nikdy nebyl badateli zapomenut. Ke své velké praci
zroku 1840 vydal Pescheck v letech 1844 a 1846 Dodatky,
v nichz Ojvin zaradil do kontextu némeckého stavebniho

umeéni.'® Podil na rozsifeni nazoru, pripisujici autorstvi

11) Christian August Peschel, Der Oybin bey Zittau, Zittau - Leipzig 1792;
Ernst Friedrich Haupt, Beitrage zur Geschichte des Oybins I, II, III, IV,
NLM 4, 1825; Karl Brantl, Beitrage zur Geschichte des Oybins, NLM
12, 1834; Tyz, Welche Raubburgen wurden im Mittelalter von der
Macht der Sechsstédte zerstort? NLM 15, 1837; Christian Adolph Pe-
scheck, Zittau und seine Umgebung, Zittau - Leipzig 1821; Tyz, Lite-
rarische Nachweisungen tiber den Oybin bei Zittau, Zittau 1837, Tyz,
Kleine Chronik des Oybins, Zittau 1839; Tyz, Geschichte der Colesti-
ner des Oybins, Zittau 1840.

12) Christian Adolph Pescheck, 1840, o. c. v pozn. 11, s. 16.

13) Christian Adolph Pescheck, Neue Nachlese tiber den Oybin und die
Colestiner, NLM 21, 1844, s. 144n.; Christian Adolph Pescheck, Noch

stavby Petru Parlérovi, v némecké literature pretrvavajici
az do dnesni doby (viz pozn. ¢. 34), méli také popularni prii-
vodci a publikace Alfreda Moschkaua. Zakladatel muzea
na Ojviné tvrdil, Ze zde Petr Parlér zanechal i signaturu - ka-
menickou znac¢ku. Tato indicie mu poslouzila jako dosta-
tecny diikaz o jeho autorstvi.'¥ V roce 1873 pripsal Alfred
Moschkau ojvinskou stavbu jiz s ,jistotou” Petru Parlérovi
ze Svabského Gmiindu.'® K tomuto néazoru se priklonil ta-
ké Joseph Neuwirth.'?

Polovina 19. stoleti znamenala v badani o Ojvinu za-
sadni zlom. Nejenze byl i dale kriticky vydavan dostupny
pramenny material,'” ale pfedevsim byla v roce 1850 uve-

weitere Nachtriage zur Geschichte des Oybins, NLM 23, 1846, s. 285n.

14) Napt. Alfred Moschkau, Ritterburg und Kloster Oybin im Zittauer Ge-
birge, Oybin, rok vyd. neuveden, s. 46; také Carl Duval, Kloster und
Klosterruinen Deutschland, Nordhaus - Fiirst 1844, heslo Oybin,
s. 147. Jedna z kamenickych znacek publikovana in: Richard Némec,
Mons Paracleti, 2003, o. c. v pozn. 1, s. 246.

15) Alfred Moschicau, Oybin und seine Umgebung, Zittau, 1873 (citovano
dle 4 vydani), s. 18.

16) Joseph Neuwirth, Peter Parler von Gmiind, Dombaumeister in Prag und
seine Familie, Prag 1891, s. 96.

17) Moritz Oslkar Sauppe (ed.), Regesta castri et monasterii Oywinensis I.
Die Selecta, Excerpta Summaria de Privilegiis, Regalibus Patribus Mo-
nasterii in Castro Oywin prope Sittaviam concessis, et Annotationibus
Fratris Andreae Schwobii de Freynstadt, Anno 1508, in: Geschichte der
Burg und des Colestinerklosters Oybin, NLM 63, 1888, s. 370; Tz, Ge-
schichte der Burg und des Célestinerklosters Oybin, NLM 62, 1886,
s. 88-110; Tyz, Die Monche auf dem Oybin, Zittau 1890; Hermann
Knothe, Urkundliche Grundlagen zu einer Rechtsgeschichte der Ober-
lausitz von Altester Zeit bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts, NLM 53,
1877, s. 174n.; Tyz, Drei neue Urkunden tiber die Célestiner auf dem
Oybin, NLM 69, 1893, 81-85; Joachim Prochno, Die Zittauer Rathsli-
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MK,

LeGENDE ¢
MK. — SCHADHAFTE MAVERKRONE
FQ. - AUSGEWITERTE FUGEN

Obr. 6: Qjvin. Narys severni strany vrchu s cisarskym paldcem a kostelni ruinou. Stav k roku 1964 (Scholze, 1964, doplnéno dle Rahtgense).

fejnéna vyznamna umeéleckohistoricka studie Ludwiga Put-
tricha, zpracovana obdobnou metodou jako tehdy vznika-
jici topografické prirucky. Puttrichuiv prispévek byl délen do
nékolika ¢asti. V uvodu se vénoval historii strazniho hra-
du a celestinského kostela a pokusil se o vymezeni ¢asovych
period vystavby téchto objekt(i. Autor také podrobné popsal
kostelni stavbu a svijj ¢lanek doplnil do té doby nepubli-
kovanym ptidorysem a dvéma litografiemi od E. Kirchnera
a C. Sprosse — pohledem z lodi do chéru a pohledem ze se-
verovychodu na vnéjsi stavbu kostela. Puttrich se nezmi-
nuje o konventnich budovach, jez byly jiz tehdy zavalené su-
tinami a autor o nich zfejmé nevédél. Autorstvi opatrné
pripsal Petrovi Parlérovi, , ktery pry mél postavit ojvinsky kos-
tel“.'®

Po vice nez padesatileté pauze vysly v roce 1906 a 1909
dvé soupisové prace zabyvajici se stavebni historii ojvin-
ského kostela. Jejich obsah je aZ na detaily totozny. Prvni
z praci, publikovana Corneliem Gurlittem,'? obsahuje kres-
by signované HR (Hugo Rahtgens). Pravé H. Rahtgens v ro-
ce 1909 uverejnil druhou studii nesouci nazev Die Ruinen
des Oybins. V tivodu sdélil, Ze pracoval jako Gurlittav asi-
stent a Ze vyhotovil kresby ojvinského kostela a hradu.?® Obé
studie prinesly obsahly stavebnéhistoricky rozbor stavby
a do dnesni doby predstavuji standardni prace. Gurlitt
a Rahtgens nové postrehli, Ze ojvinsky kostel jevi jisté ana-
logie s kostelem sv. Apolinare v Praze. Pri popisu vitézného
oblouku a kapli shledali autori jistou podobnost s praz-
skou $kolou ,v Zivém a bohatém ¢lenéni“.®" Autori prinesli

nie von 1310 bis 1547, NLM 110, 1934, s. 23-85; Tyz (ed.), Regesten
zur Geschichte der Stadt und des Landes Zittau 1234-1437 1, NLM 113,
1937, s. 79-198.

18) Ludwig Puttrich, Mittelalterliche Bauwerke in den Fiirstenthiimern
Reuss, Leipzig 1850, s. 18: ,[...]der [Petr Parléf] die Kirche des Oybins
gebaut haben soll. *

19) Cornelius Gurlitt, Amtshauptmannschaft Zittau (Land), Beschreiben-
de Darstellung der édlteren Bau- und Kunstdenkmaler des Konigreichs
Sachsen 29, Dresden 1906, s. 161-197.

20) Hugo Rahtgens, Die Ruinen des Oybins bei Zittau, Diisseldorf 1909,
s. 1-58. Zaméreni vyhotovena H. Rahtgensem jsou uchovavana v ar-
chivu saského zemského pamatkového uradu v Drazdanech (Landesamt
fir Denkmalpflege Sachsen — Dresden, Plansammlung, slozka Oybin).

21) Cornelius Gurlitt, 1906, o. c. v pozn. 19, s. 185, dale Hugo Rahtgens,
1909, o. c. v pozn. 20, s. 37, 45.

obsahly prehled kamenickych znacek, ¢astec¢né publikova-
nych jiz u Morawka.?® Tfi kamenické znacky, nachézejici se
v prvnim vychodnim poli tzv. kfiZové chodby, na severnim
opéraku chérového polygonu a na vnitfni strané severni
stény lodi, uréili Gurlitt s Rahtgensem, v souladu s A. Mosch-
kauem, jako dvojitou zalomenou thelnici Petra Parlére. Je-
ho primy dozor strizlivé odmitli, pfipsali vSak stavbu néja-
kému prislusniku rozvétvené parlérovské rodiny.

Vliv , Parlérovy prazské huti“ pripustil Fritz Rauda.*®
Martin Jéckel jiZ automaticky pracoval s timto pripsanim
a priradil Ojvin k radé ,parlérovskych® realizaci, stejné ja-
ko k souboru luzickych gotickych staveb. Ackoli pochybo-
val o tom, Ze zmifiovana kamenicka znacka patrila Petru Par-
lérovi, predpokladal jeho fyzickou pfitomnost v roce 1369,
kdy Karel IV. pobyval na Ojviné.*¥

Dobroslav Libal v roce 1948 dosavadni pfipisovani stav-
by Parlérové huti razantné odmitl a prohlasil, Ze jsou pri-
tomné , cetné motivy arrasovské, napr. hruskova arrasov-
ska profilace, ovlivnéné jiz silné se probouzejicim krdasnym slo-
hem*. Podobnost s kostelem sv. Apolinare shledal jak v za-
kladni ptidorysné dispozici, tak i v podobé véze. Pochybnosti
ovSem vyslovil k uméleckému provedenti, které je pry od
kostela na Vétrové ,docela odchylné“.®® Tyz v roce 1978
tvrdil, ,Ze se na stavbé podilel bez pochyb ¢len byvalé Ar-
rasovy huté*” a ze kruzby reprezentuji posledni vyvojovou fa-
zi ,pred tvarovym bohatstvim kruzeb Petra Parlére“.*® V ro-
ce 1984 priradil ojvinskou stavbu k ,, salovym stavbam po-

22) Carl Gottlob Morawelk, Zittavia oder: Zittau in seiner Vergangenheit
und Gegenwart I. In Bildern dargestellt und herausgegeben von Mo-
ritz Gabriel, Zittau 1848, s. 70.

23) Fritz Rauda, Die Baukunst der Benediktiner und Zisterzienser in Sach-
sen und das Nonnenkloster zum Heiligen Kreuz bei Meiflen, Meifien
1917, s. 192n.; srov. Tyz, Arnold von Westfalen der Baumeister der Alb-
rechtsburg zu Meifien, seine Gestaltungselemente und Werke, Mei-
fen 1928, s. 12.

24) Martin Jéickel, Lausitzer gotische Baukunst und ihre Steinmetzzei-
chen, (Oberlausitzer Heimatstudien 5), Reichenau i. Sachsen 1925,
s. 32n.

25) Dobroslav Libal, Goticka architektura v Cechach a na Moravé, Praha
1948, s. 151.

26) Dobroslav Libal, Die Baukunst, in: Die Parler und der Schone Stil
1350-1400 II, Anton Legner (red.), K6ln 1978, s. 627: ,An dem Kir-
chenbau haben sich ohne Zweifel Mitglieder der ehemaligen Matthias von
Arras - Hiitte beteiligt.



R. NEMEC - CAROLI IV. IMPERATORIS ROMANI FUNDATIO: KOSTEL KLASTERA CELESTINU ...

* * a : \ ___________ 7 o '+ + _____ N *

+ + i\l - - '\ \ + ) + +

+ + + + //////j/ 1 ‘///}é////////////{y}—//?/////////// + +

+ ;////‘!/j / + +
7 .

Obr. 7: Qjvin, kostelni ruina. Ptidorys v trovni tzv. kiizové chodby a spodniho zaklenutého prostoru. Hypoteticka rekonstrukce klenebniho schématu na
zdkladeé nove odhaleného pilire. (Linsinger, 1995).
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Obr. 8: Qjvin, kostelni ruina. Ptidorys kostela v trovni kapli a podlahy kostela (Linsinger, 1995).

loviny 14 stoleti* a pripsal ji opét arrasovské huti.?” ,Dilo édle-  Homolka tento nazor zpochybnil a uvazoval o projevu ved-
nit arrasovské huti“ predpokladal i Viktor Kotrba.?® Jaromir  lejsi linie dvorské karlovské architektury, jez pry mohla byt

27) Dobroslav Libal, Goticka architektura, in: Dé&jiny ¢eského vytvarného tické 1350-1420, Jaroslav PeSina (red.), Praha 1970, s. 96, srov. Tyz,
umeéni I/1, Praha 1984, s. 187. Der Dom zu St. Veit in Prag, in: Bohemia Sacra. Das Christentum in
28) Viktor Kotrba, Architektura. Katalog architektury, in: Ceské umeéni go- Bohmen 973-1973, Ferdinand Seibt (red.), Diisseldorf 1974, s.

8
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Obr: 9: Qjvin, kostelni ruina. Ptidorys kostela v tirovni oken (Linsinger, 1991).

~domdciho ptivodu“.*® Heinrich

N

+

Magirius pripustil vliv cisterci-
acké monastické architektury
prvni poloviny 14. stoleti.*”

Z ¢eskych badatelt k tématu
jiz zminovanou studii zasadné

prispéla Klara BeneSovska, jez
hledala predevsim vychodiska
specifického stavebniho stylu.
V otazce diskutovaného vztahu
mezi kostelem na Ojviné a sv.
Apolinarem na Vétrové dosla
k zavéru, Ze jde o dveé zcela od-
lisné stavby. V kruzbach a v pro-
filaci mékkych krivek, ktera se

nachazi v kaplich a na severni
casti vitézného oblouku, i v kon-

zolach v kapli na Ojvin€, vidéla
autorka tvaroslovné prvky bézné
se vyskytujici v éeské architek-
ture jiz od druhé ctvrtiny 14. sto-
leti, rozSifované také v pripadé
kruzbovych motivlht v ramci rayonantniho slohu ze dvou
velkych porynskych katedral — Strasburku a Kolina.*" V cel-
kovém hodnoceni dospéla K. BeneSovska k zavéru, Ze je
mozZné nanejvys pripustit icast nékterych ¢lent prazské ka-
tedralni huté, jejichz dilo vSak , neotviralo nové cesty ceské

5 0
HA— A

Obr. 10: Qjvin, kostelni ruina. Ptidorys kostela. Rekonstrukce klenebniho schématu v lodi (in: Kotrba, 1970).

gotiky na prahu krdasného slohu, spiSe uzaviralo vyvoj pre-
desly“®

Ackoli povaleéna uménovéda prinesla nové postrehy ty-
kajici se autorstvi i podnéty k slohovému zarazeni kostela,
zustaly tyto poznatky, vyjma studie Christiana Freigan-

511-548, jmenovité s. 525n.

29) Jaromir Homolka, Zur Kunst der Gotik in Bohmen, in: Kunst der Go-
tik aus Bohmen, Katalog zur Ausstellung im Schniitgen Museum,
Koéln 1985, s. 56: ,Jedenfalls haben wir eine Nebenlinie der Hofarchi-
telctur der Zeit Karl IV. vor uns, die offensichtlich einheimischer Ab-
stammung ist.”

30) Heinrich Magirius, Die Architektur in Sachsen und der Lausitz, Kirche

des Colestiner- Klosters, in: Die Parler und der Schone Stil 1350-1400
II, Anton Legner (red.), K6ln 1978, s. 552, 583.

31) Srov. Barbara Schoclk-Werner, Die Miinsterbauhiitte in Strassbourg.
Unser Lieben Frauen Werk (Euvre Notre Dame, in: Die Baukunst im
Mittelalter, Liana Castelfranchi Vegas (red.), Solothurn-Diisseldorf
1995, s. 221-248.

32) Kldra Benesovskd, 1979, o. c. v pozn. 10, s. 139.
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Obr: 11: Qjvin, kostelni ruina. Rez kostelem, pohled k chéru. Rekonstrukce kleneb a zastreSenti (in: Rahtgens,

1909).

ga, ktery vSak podil Arrasovy huté nepovazoval za ,pre-
svédcivy“,* v pracich nékterych historikli a archeologt
zcela opomenuty. Tito autori v ojvinském kostele stale hle-
dali ¢innost Petra Parlére, pripadné jeho huti.** Nové se

0% 2 3 4 A 10m,

uvazZovalo o mozném pripsani
zaveésového okna vedle tzv. kii-
zové chodby Konradu Pfliigerovi,
vyraznému staviteli pozdni go-
tiky v Sasku, jenz byl zakem
Arnolda Vestfalského, stavitele
Albrechtsburgu v Mi$ni.* Pro-
blematice divergentnich umeé-
leckych vlivh bude proto ne-
zbytné vénovat zvySenou pozor-
nost v samostatné kapitole.

Na zaver této kapitoly si do-
volim citovat Adolpha Christiana
Peschecka: ,kein Fels der Erde
hat so reiche Literatur, als der Oy-
bin*“*® Jeho slova jsou pro dnes-
la napsana v poloviné 19. stole-
t1, kdy se resila pouze historicka
problematika ojvinského klaste-
ra. Uméleckohistorické hodno-
ceni pfinosu a vyznamu celes-
tinské stavby prislo na porad
teprve pozdéji. V dnesni dobé tak
mame k dispozici bohaty studij-
ni material.*” Jiz pouhé srovna-
ni dosavadniho badani vSak od-
halilo zjevnou nazorovou dis-
krepanci a poukazalo na radu
otazek, z nichz nékteré resi tato
studie. Spektrum otazek je vSak
nutné rozsifit o dalsi zatim ne-
diskutované aspekty tykajici se
nejen historickych souvislosti,
tuzemnich narokt cisare, a s tim
spjatych mocensko-politickych
rozméru této fundace, ale zejmé-
na vlivu téchto ¢initelt na sta-
vebni podobu a vyzdobu hrad-
niho a klasterniho arealu na Oj-
viné.

HISTORICKY KONTEXT
Podle zitavského pisare Ja-
na z Gubenu porucil cisar Karel
IV. Zitavskym v roce 1364 vybu-
dovat na Ojviné palac (daz ge-
mach), situovany podélnou stranou smérem k méstu Zita-
vé, nazyvany Manliem téZ ,Domus Imperatoria“>® Vystav-
ba kamenného palace byla umocnéna nejen stale Zivou
obavou z opétného zneuziti hradu jako sidla loupeZivych ry-

33) Christian Freigang, Kéln und Prag. Der Prager Veitsdom als Nachfol-
gebau des Kélner Domes, in: Dombau und Theologie im mittelalterli-
chen Koéln, Kéln 1998, s. 74.

34) Bernd Hauser, Oybin. Burg- und Klosteranlage, Miinchen-Ziirich
1992, s. 4, 19; Gunter Oettel, Oybin. Burg und Kloster, Gorlitz-Zittau
1999, s. 19; Jana Esther Fries, Ausgrabungen in der Burg Oybin, in:
Burgen und Schlosser 41, 3/2000, s. 114; Taz, Ausgrabungen in der
mittelalterlichen Burg- und Klosterruine Oybin, in: Arbeits- und For-
schungsberichte zur Sdachsischen Bodendenkmalpflege 44, 2002,
s. 181, 188; Joanna Wojnicz, Burg- und Klosteranlage Oybin, Archae-
onaut 1, Judith Oexle (red.), Landesamt fiir Archéologie mit Landes-
museum fiir Vorgeschichte, Dresden 2002, s. 16.

10

35) Gunter Oettel, 1999, o. c. v pozn. 34, s. 14.

36) Christian Adolph Pescheck, Kleine Chronik des Oybins, 1854°, s. 57.

37) Srov. Walter Hentschel, Bibliographie zur Sachsischen Kunstge-
schichte, Berlin 1960, heslo Oybin; Rudolf Bemmann — Jakob Jatz-
waule, Bibliographie der Sachsischen Geschichte, Leipzig 1932, s.
98-103.

38) Johannes von Guben, o. c. v pozn. 6, s. 17: ,Donoch in dem selben ja-
re [1364] bwte dese stat daz gemach vf dem Oyben kegin der stat]|...]
dale Christophorus Manlius, Commentariorum rerum Lusaticarum VII,
SRL VI, Christ. Godefred Hoffmannus (ed.), Lipsiae/Budissae 1719,
kap. 27, s. 319: ,]...] qui continuo jubente Imperatore structuram illam
quadratam, quae urbem spectat [...]*; Johannes Benedictus Carpzouv,
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Obr.12: Qjvin, kostelni ruina. Fotogrammetricky snimek. Pohled na severni substruktury, tzv. kiizovou chodbu, kaple, polygondlni vgchodni kapli se salkc-
ristii a mladsi zdclonové i dvoudilné okno (Messbildstelle Dresden, 1993).
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Obr. 13: Qjvin, kostelni ruina. Fotogrammetricky snimek. Pohled na severni opérny systém kostela v tirovni za substrukturami tzv. krizové chodby a ka-
plemi. Sipka vyznacuje zménu profilace a materialu mezi dvéma stavebnimi tiseky (Messbildstelle Dresden, 1993).

tif(1, které cisar nékdy mezi lety 1346 a 1348 dobyl a tepr-  finovat Ojvin jako ¢ast kralovské domény (demanium nost-
ve poté postoupil Zitavé,* ale pfedevsim odrazela usili, de-  rum).*”

Analecta Fastorum Zittaviensium oder Historischer Schauplatz I, Leip- legen solten [...]“ (srov. text. pril. €. 2, 4, 7).
zig 1716, kap. 22, §. 8, s. 154: ,[...] und befahl [Karel IV.] der Stadt Zit- 39) Johannes Benedictus Carpzov, 1716, o. c. v pozn. 38, kap. 22, § 3,
tau, dafs sie daselbst ein grof3 viereckicht Gebdiude gegen die Stadt an- s. 147n.

11
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Obr. 14: Ojvin, kostelni ruina. Fotogrammetricky snimek. Pohled na severni vnitrni sténu tzv. krizové chodby, kaple, polygondalni vjchodni kapli se salc-

ristii a mladsi zdclonové i dvoudilné okkmo (Messbildstelle Dresden, 1993).
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Obr. 15: Qjuin, kostelni ruina. Fotogrammetricky snimel. Pohled na zdpadni fasddu s torzem véze (Messbildstelle Dresden, 1993).

Zakladni otazka, pro¢ Karel IV. nechal preménit, resp.
prizptisobit funkéni hrad novym potrebam a prikazal zde
v roce 1366 vystavét celestinsky klaster (mutans castrum|...]
in ceonobium*’) miize byt ¢astecné zodpovézena i celkovym

interurbarnim vyvojem na severu Cech. Situace nebyla priz-
niva pro tzv. Lipskou stezku, k jejiz ochrané byl vystavén
i hrad Ojvin. Zasadnim po¢inem, kterym cisar vyrazné osla-
bil strazni funkci Ojvina, bylo zaloZeni hradu Karlsfriedu

40) Bernd-Ulrich Hergemdller (ed.), Maiestas Carolina. Der Kodifikation-
sentwurf Karls IV. fur das Konigreich Bohmen von 1355, (Veroffentli-
chungen des Collegium Carolinum 74), Miinchen 1995, s. 52: , Sicut
magis insignia et oportuna circa ministrandamque iusticiam loca Civi-
tates et castra particulariter annotata solempni constitucione nostra
iam exemimus ab omni alienacione vel abdicacione demanii nostri regii

12

Justicie atque mense [...]“ preklad in: Marie Bldhova — Richard Masek,
Karel IV. Statnické dilo, Praha 2003, s. 153-250.; srov. FrantiSek Kav-
ka, Kralovska doména Karla IV. v Cechach a jeji osudy, Numismatic-
ké listy (dale NL) 33/5-6, 1978, s. 129-150.

41) Paulus Langius Cygnaei, Chronicon Citizense 1516, Rerum Scriptores
Germanicarum (dale RSG) III, B. Mencke (ed.), Leipzig 1731, s. 1220.
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Obr. 16: Qjvin, kostelni ruina. Fotogrammetricky snimek. Pohled na jizni vnéjsi stranu s torzem véze (Messbildstelle Dresden, 1993).

(1357) na Zitavské cesté,*? kterou protéZoval pred ostatni-
mi obchodnimi cestami i cetnymi mandaty, a na kterou se
snazil presunout veskery obchodni ruch.*?

Jak zdtiraznovali Jan z Gubenu, historici 16. a 18. sto-
leti (viz pozn. 38) a jak o tom nakonec vypovidaji i néktera
historicka vyobrazeni,*¥ zasadni roli z pohledu prichoziho
hrala severni strana ojvinského vrchu, na jejiz hrané byl vy-
stavén klaster a cisarsky paléac (obr. 4, 6). Orientace hrad-
niho a klasterniho arealu v pohledové ose smérem k més-
tu Zitavé poukazuje na evidentni mocensko reprezentativ-
ni rozmér karlovské fundace. V tomto kraji nikdy nesidlil pa-

novnicky rod a mistni Slechta zde zaujimala - z pohledu za-
jmut Koruny - zasadni vliv, snad proto bylo timto zptisobem
poukazano na stalou pritomnost panovnika a manifestovana
jeho moc.*® Ostatné model ,osové ikonografie* vyuzil jiz
Karliv prastryc Balduin, arcibiskup trevirsky, pri novo-
stavbé ,vzdorohradu“ Baldeneltz pii sporu s pany z Eltz.*®

Na tomto misté je nutné ucinit drobny exkurz a pojed-
nat otazku, zda Karel IV. zdtraznoval cisafskou ¢i kralov-
skou moc a zda byla ojvinska vystavba projevem tendenci,
Jifim Spévackem v obecné roviné definovanych jako ,bo-
hemocentrické.*” Gubenova formulace, Ze byl palac vy-

42) Lenka Bobkovd, Karlsfried, kralovsky hrad na Zitavskeé cesté, in: Die
Besiedlung der Neiferegion. Urgeschichte-Mittelalter-Neuzeit, 1. Sym-
posium der Geschichtskommission der Euroregion Neife am 13. und
14. Oktober 1993 in Zittau, Zittau 1995, s. 83.

43) K tomu Richard Némec, Die Burg- und Klosteranlage Oybin, 2003,
o.c.vpozn. 1, s. 241-251; Tyz, 2001, o. c. v pozn. 1, s. 211-226.
44) Napt. rytina Th. Busch, Oybin mit Ruinen vom Hausgrunde aus, sbir-
ka Bienert, Zemsky pamatkovy tistav Drazdany, Inv.-Nr. M 65 - K 44

- B 149, (viz dale kap. Imagines pictae).

45) Richard Némec, Ojvin — Mons imperialis? Architektura jako prostfedek
reprezentace politické moci, in: Korunni zemé v déjinach ¢eského sta-
tu II. Spoleéné a rozdilné. Ceska koruna v Zivoté a védomi jejich oby-
vatel ve 14. — 17. stoleti, Lenka Bobkova (red.), (v tisku); K definovani
pojmu rezidence srov. Gert Melville, Herrschertum und Residenzen in
Grenzraumen mittelalterlicher Wirklichkeit, in: Firstliche Residen-
zen im spétmittelalterlichen Europa, Hans Patze-Werner Paravicini
(redd.), Sigmaringen 1991, s. 9-13. K problematice ikonografie i rtiz-
nych vyrazovych prostredkut architektury srov. Richard Krautheimer,
Introduction to an ,Iconography of Medieval Architecture’, in: Journal
of the Warburg and Courtauld Institutes 5, 1942, s. 1-33; Giinther
Bandmann, Mittelalterliche Architektur als Bedeutungstrager, Berlin
1994'°; Tyz, Ikonologie der Architektur, Darmstadt 1996; Umberto Eco,
Einfithrung in die Semiotik, Mtinchen 1972, kap. Funktion und Zei-
chen (Semiotik der Architektur), s. 293-354; Martin Warnle, Politische
Architektur in Europa vom Mittelalter bis heute - Reprasentation und

Gemeinschaft, Kéln 1984. s. 9n.; TyZ Bau und Uberbau. Soziologie der
mittelalterlichen Architektur nach den Schriftquellen, Frankfurt am Ma-
in 1984; Tyz, Bau und Gegenbau, in: Hermann Hipp-Ernst Seidl
(redd.), Architektur als politische Kultur, Berlin 1996, s. 11-18; Wolf-
gang Sonne, Der politische Aspekt von Architektur, in: Die Griechische
Polis. Architektur und Politik, Tiibingen 1993, s. 11-16; Christian
Lankes, Politik und Architektur. Eine Studie zur Wirkung politischer
Kommunikation auf Bauten staatlicher Reprasentation, Miinchen
1995.

46) K tomu Hartmut Urban, Burgen Kurfiirst Balduins von Luxemburg im
Raum Koblenz, in: Burgen im spaten Mittelalter, Forschungen zu Bur-
gen und Schldssern 2, hrsg. Wartburg-Gesellschaft zur Erforschung
von Burgen und Schldssern, Miinchen - Berlin 1996, s. 69-71; Ellen
Widder, Mons imperialis, Baldenau, Karlstein, in: Studia Luxembur-
gensia. Festschrift Heinz Stoob zum 70. Geburtstag, Friedrich Bern-
ward Fahlbusch-Peter Johanek (redd.), Warndorf 1989, s. 255n.

47) Ke Karlové ideologii, symbolice, reprezentativnimu zameéru i otazce
celkové koncepce ¢eského soustati v intencich ,trvalého takticlkcého
spojenectui s cirkut* Jifi Spévacek, Lucemburska koncepce ¢eského
statu a jeji koreny, Sbornik historicky (dale SH) 24, 1976, s. 5n.; Tyz,
Bohemocentrismus a universalismus Karla IV., in: Mezinarodni vé-
decka konference doba Karla IV. v déjinach narodti CSSR, sekce his-
toricka, Praha 1981, s. 101n; TyZz, Die Epoche Karls IV., in: Die Par-
ler und der Schéne Stil 1350-1400 IV, Anton Legner (red.), Kéln 1978,
s. 589n.; srov. Diskussion zwischen Ferdinand Seibt und Jiri Spévd-

13
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Obr. 17: Qjvin, kostelni ruina. Fotogrammetricky snimek. Pohled na vnéjsi zavér chéru s okny a zbytky kru-

zeb (Messbildstelle Dresden, 1993).

stavén na ,na prikaz cisare*, zduraznuje cisarskou hod-
nost, stejné jako mladsi zpravy, hovorici o ,cisarové do-
mu“.*® Zemskym panem byl ale cesky kral, jenz zde své na-
roky akcentoval také, byt jen skrovnou, socharskou vy-
zdobou. Dokladem tohoto ikonografického programu byl
pravdépodobné dnes ztraceny svornik s motivem ceského
dvouocasého lva, provedeny v mélkém reliéfu a nalezeny
v roce 1829. O jeho provedeni se Pescheck vyjadril, Ze by-
lo svatovitské provenience.*” Bohemocentristické naroky
naznacuje i fragment tympanonu s reliéfem, nalezeny pii vy-
kopavkach v roce 1997 a publikovany v nalezové zprave
Janou Esther Fries.? Tympanon byl ptivodné zfejmé umis-
tén v nadprazi zapadniho vstupniho portalu, dnes je zbyly
fragment uchovavany v depozitari Zemského ustavu pro
archeologii Sasko v Drazdanech. Na ¢asti tympanonu je
v reliéfu provedena kleéici postava, snad samotného Kar-
laIV., se Stitem, na némz je figura dvouocasého lva. Vzhle-
dem ke skuteénosti, Ze zatim nebyla nalezena jeho zbyva-
jici ¢ast, bude muset zlistat nezodpovézena otazka, zda se
na tympanonu nachazela takeé riSska orlice a tudiz uplat-
néna ikonografie dvou triint — fimského a ¢eského, tak jak
je ostatné znama i z jinych karlovskych zakazek.®”

¢elc, in: Die Parler und der Schéne Stil 1350-1400 IV, Anton Legner
(red.), Kéln 1980, s. 198n.

48) Johannes von Guben, o. c. v pozn. 6, s. 17: ,[...] noch geheyse dez key-
serz.”, Johannes Benedictus Carpzov, 1716, o. c. v pozn. 38, kap. 22,
8. 8, s. 154: [...] des Kaysers Hauf3 genennet|...] “; Christophorus Man-
lius, 1719, o. c. v pozn. 38, kap. 27, s. 319: ,Domus Imperatoria fuit
appellata [...]% (srov. text. pril. €. 2, 4, 7).

49) Christian Adolph Pescheclk, 1854%, o. c. v pozn. 36, s. 47: ,[...] ganz wie
die verschiedentlich am Prager Dom vorkommenden heraldischen
Lowen. " srov. Cornelius Gurlitt, 1906, o. c. v pozn. 19, s. 185; Hugo
Rahtgens, 1909, o. c. v pozn. 20, s. 37.

50) Jana Esther Fries, 2000, o. c. v pozn. 34, s. 114-120.

51) K tomu Richard Némec, Mons Paracleti, 2003, o. c. v pozn. 1, s. 234n.
Srov. Albert Kutal, Ceské gotické uméni, Praha 1972, s. 58; Tyz, Go-
tické socharstvi, in: Dé&jiny ¢eského vytvarného umeéni I/1, Rudolf
Chadraba (red.), Praha 1984, s. 229; Karel Stejskal, Uméni na dvore
Karla IV., Praha 1978, s. 42; Jan Royt, Das Relief von der Maria Schnee

14

V literature zatim nebyla

+ v souvislosti s ojvinskou funda-
ci zhodnocena snaha Karla IV.
dotykajici se jeho expanzivni po-
litiky smérem k Baltskému mo-
fi. K tomu se vztahovala fada po-
litickych kroktl, mezi nimi na-
priklad i dosazeni Détricha z Por-
tic na magdebursky arcibiskup-
sky stolec v roce 1361, ¢i usili
o nabyti Dolni Luzice, koruno-
vané uspéchem v roce 1368. Vla-
du nad braniborskou Markou
Karel IV. ziskal na Sest let v roce
1365, v roce 1373 ji od Oty Wit-
telsbacha odkoupil.” Lenka
"""" + Bobkova upozornila, Ze zména
g, orientace Karlovy tizemni politi-

ky v 60 letech 14. stoleti sebou
nesla i zvySeny zajem o tzemi,
+ ktera lezela v prostoru na jih od
Braniborska a Dolni Luzice.>”
Domnivam se, Ze vyrazem toho-
to zajmu byla pravé i vystavba
rezidenc¢niho sidla s klasterem
na Ojviné, jez vyplynula z potfeby vytvofit na spojnici z Cech
na sever k Baltskému mori mocensko reprezentativni stra-
tegickou oporu. Jak prokazal Hanns Hubert Hofmann, ob-
dobné ,Landbriicke"” Karel IV. budoval i na priichodu z Pra-
hy do Frankfurtu nad Mohanem.?"

- Kirche in der Prager Neustadt, Bulletin Narodni galerie v Praze III-1V,
1993-1994. Vyznam symboliky v ikonografickém programu Karla IV.
zhodnotil téZ Rudolf Chadraba, Staroméstska Mostecka véz a triumfalni
symbolika v uméni Karla IV., Praha 1971, s. 33n.

52) Johannes Schultze, Die Mark Brandenburg II, Die Mark unter Herr-
schaft der Wittelsbacher und Luxemburger (1319-1415), Berlin 2004*;
Tyz, Forschungen zur brandenburgischen und preussischen Ges-
chichte, Veroff. d. hist. Kommission zu Berlin beim Friedrich-Meine-
cke-Institut d. Freien Universitét Berlin 13, Berlin 1964; Karl-Heinz Ah-
rens, Residenz und Herrschaft. Studien zu Herrschaftsorganisation,
Herrschaftspraxis und Residenzbildung der Markgrafen von Bran-
denburg im spaten Mittelalter, Frankfurt a. M. - Bern — New York - Pa-
ris 1990, s. 49-56; Marie-Luise Favreau-Lilie, Von Lucca nach Luckau:
Kaiser Karl IV. und das Haupt des heiligen Paulinus, in: Vita Religio-
sa im Mittelalter, Festschrift fiir Kaspar ElIm zum 70. Geburtsag, Franz
J. Felten - Nikolas Jaspert (redd.), Berlin 1999, s. 899-915; Helmut As-
sing, Die Landesherrschaft der Askanier, Wittelsbacher und Luxem-
burger (Mitte des 12. bis Anfang des 15. Jahrhunderts), in: Branden-
burgische Geschichte, Ingo Materna-Wolfgang Ribbe (redd.), Berlin
1995, s. 145n.; Wolfgang Holscher, Kirchenschutz als Herrschaftsin-
strument. Personelle und funktionale Aspekte der Bistumspolitik Ka-
rls IV. in: Studien zu den Luxemburgern und ihrer Zeit I, Friedrich
Bernhard Fahlbusch-Peter Johanek-Heinz Stoob (redd.), Warendorf
1985, s. 61n.; Roderich Schmidt, Brandenburg und Pommern in der Po-
litik Kaiser Karls IV. Ein Kraftespiel zwischen Wittelsbachern und
Greifen, in: Kaiser Karl IV., Staatsmann und Mézen, Ferdinand Seibt
(red.), Miinchen 1978, s. 203-208; Ewelin Wetter, Bochmische Bild-
stickerei um 1400. Die Stiftungen in Trier, Brandenburg und Danzig,
Berlin 2001, (kap. Rezeptionensformen béhmischer Kunst in der Mark
Brandenburg), s. 80-84.

53) Srov. Lenka Bobkouvd, Velké déjiny zemi Koruny ceské IV. a, 1310-1402,
Praha-Litomysl 2003, (kap. Severni Evropa — Novy smér teritorialni a dy-
nastické politiky Karla IV.), s. 371-374;

54) Hanns Hubert Hofmann, Karl IV. und die politische Landbriicke von
Prag nach Frankfurt am Main, in: Zwischen Frankfurt und Prag, hrsg.
Collegium Carolinum, Miinchen 1963, 51-74.
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Obr. 18: Qjvin, kostelni ruina. Fotogrammetrickyj snimelk. Pohled na severni vnitrni sténu lodi, chéru a spodniho zalkdenutého prostoru. Sipka vyznacuje zmé-
nu profilace a materidlu mezi dvéma stavebnimi tiseky (Messbildstelle Dresden, 1993).

VERBA SCRIPTA: OD ZALOZENI K ZANIKU
KLASTERA

Podle narativnich pramenti byla doba vystavby celes-
tinského klastera tizce vymezena prichodem celestint na Oj-
vin a svécenim jejich kostela do obdobi 1366 az 1384. O za-
loZeni celestinského klastera se z dobovych kronik zminu-
je Benes Krabice z Weitmile, hlavnim zdrojem informaci zi-
stava kronika Jana z Gubenu. Benes z Krabice k roku 1366
zapsal: , V téZe dobé pan cisar Karel zalozil novy klaster na
svém hradé Qjviné u Zitavy a umistil v ném mnichy, kteri se
nazyvgji celestyni [...]“* Pokud se spolehneme na véro-
hodnost kroniky Jana z Gubenu, je mozné urcit i presné da-
tum prichodu celestinti na Ojvin: , Tito [mnisi] prisli sem
do tohoto mésta [Zitavy] ve vyse uvedenych letech [1366]
o Letnicich [...] a zacali stavét. “>® Letnice toho roku pripadly
na 24. kvéten.>”

55) Chronicon Benessii de Weitmil, Fontes rerum Bohemicarum (dale FRB)
IV. s. 534: ,Eodem tempore [1366] dominus Karolus imperator funda-
vit monasterium novum in castro suo Moywin versus Zitawiam et loca-
vit in eo monachos, qui Celestini appellantur, quibus de sustentatione et
vite necessariis sufficienter providit. “ Dale SRBII, s. 390; ¢esky preklad,
Benes Krabice z Weitmile - Kronika prazského kostela, in: Kroniky do-
by Karla IV., Blahova Marie (ed.), Praha 1987, kn. 4, s. 238.

56) Johannes von Guben, o. c. v pozn. 6, s. 18n.: ,[...] vnd gab [Karel IV.]
den selbin monchen briefe; dy quomen her in dese stat in dem vorge-
nanten jaren vm pfingsten vnd waren von desin burgerin gewyst vf das
haus vnd huden an zu bivhen, daz dese stat kost me wen CC schok daz
zy musten bivhen von dez keisers geheysse, vnd mohe vnd erbeit hat-
te dese stat, vs vnd in czu rcten, vnd wart gemugt stat vnd daz gancze

Celestini se vydali z Prahy do ojvinské , pustiny“ radné
vybaveni doporucujici listinou Karla IV.?® Cisaruv list na-
Fizoval Zitavskym, aby byli mnichtim napomocni pri vy-
stavbé klasterniho komplexu a ukladal jim povinnost pri-
spivat 200 kopami prazskych grost, na coz si Jan z Gube-
nu ponékud horce postézoval. Zpravu k roku 1366 uzavrel
Jan z Gubenu velice lakonickou vétou ,alzo sint dy monche
Celestini komen in daz lant.“>® Celestini pfisli do zitavské-
ho kraje a na Ojviné zacali stavét klaster. Naklady na stav-
bu vSak mésto Zitava neneslo samo, cisaf Karel IV. poru-
¢il na vystavbu vyplacet z kutnohorskych dolii tydné 10
kop prazskych grosii.®”

land mit fure vnd mit erbeyte vnzelich, daz dy stat vnd daz land bei man-
chen jare ny vorwant [...]“ (srov. text. pril. ¢. 2).

57) Gustav Friedrich, Rukovét krestanské chronologie, Praha 1934, ka-
lendar ¢. 15, s. 159. O spolehlivosti Gubenovy kroniky byly vysloveny
jiz pochybnosti (viz pozn. 153), a mtiZzeme proto pripustit, Ze ani zapis
o prichodu mnichiti na Ojvin nemusi byt fakticky v poradku a spiSe od-
povida prani otce myslenky datovat prichod mnichti na Svatodusni svat-
ky, uvazime-li, Ze Svatému Duchu je, stejné jako kostel materského
klastera v Sulmoné, kostel také zasvécen ojvinsky. Na druhou stranu
letnice spadaji na poc¢atek stavebni sezény, a tudiZ se Gubenova zpra-
va jevi jako pravdiva, uvédomime-li si, Ze neni jedinym soucasnikem,
zpravujicim nas o prichodu celestint na Ojvin (srov. kroniku Benese
Krabice z Weitmile, o. c. v pozn. 55).

58) Johannes von Guben, o. ¢. v pozn. 6, s. 18n.: ,[...] in eynem walde vnd
in eyner wstenunge: vnd dochte der keiser an daz haus Owyn, vnd dez
morgens sante der keiser noch den monchen vnd sprach ,ich habe tich
gedocht vf eyne wonunge, vnde czi het gegin der Syttaw vf ein haus, daz
heist der Owyn [...]“ (srov. text. pril. ¢. 2).

59) Johannes von Guben, o. c. v pozn. 6, s. 19, (srov. text. pril. ¢. 2).

60) Johannes Benedictus Carpzov, 1716, o. c. v pozn. 38, kap. 22, s. 149n.:

15
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Obr. 19: Qjvin, kostelni ruina. Fotogrammetricky snimek jizni vnitini stény lodi a chéru. Schématické vyznaceni probihajict hrany skalnitho masivu (Mess-

bildstelle Dresden, 1993).

Co se dalsiho financovani dotyka, cisar se dle BeneSe
Krabice z Weitmile ,dostateéné postaral [...] o vydrZovani
a zivotni potreby“ celestint1.®” Karel IV. mnichtim daroval
vesnici Herwigsdorf a svobodny statek Drausendorf. Klas-
ter osvobodil ode vSech dani, véetné dané kralovské, jak je
zaneseno v zakladaci listiné.®” Smlouvou z 23. fijna z roku
1369 propujcil Karel IV. zitavskym clo mésta Zitavy a hra-
du Karlsfriedu za 320 kop prazskych grosti, a to az do sva-
todusnich svatkii roku 1373. Z této rocni renty méli Zitav-
§ti odevzdavat ojvinskému prevorovi a konventu 92 kop,
zbytek kralovské pokladnici.®” O ziskani dalsiho majetku oj-
vinskymi mnichy, potazmo stavebniho materialu nutného
k planované velkorysé vystavbé klastera, zpravuje list z 20.
prosince 1369, vlozeny do Zitavské kroniky (Chronicon
Zittaviense), ktery byl ¢astec¢né publikovan Christianem

A. Peschekem. Obsah listiny je mozné parafrazovat takto:
purkmistr a radni mésta Zitavy stvrzuji, Ze sice méli lesy oko-
lo Ojvina, avsak tyto odstoupili a nedélaji si na né zadné na-
roky. Taktéz stvrzuji, Ze nebudou vznaset pozadavky na
svljj byvaly majetek, a to ani vii¢i Karlovi IV., ani viiéi ce-
lestinskému klasteru na Ojviné.®?

s prichodem mnichti na Ojvin, je ze dne 17. brezna roku
1369, kdy dal cisar Karel IV. v Lucce vystavit pro ojvinské
celestiny zakladaci listinu (viz pozn. 62). Podle ni zaklada
na svém hradé Ojviné na hranicich prazskeé diecéze (sic!) v Zi-
tavsku (Horni Luzice patrila k diecézi miSenské) klaster za-
svéceny vsemohoucimu Bohu, Duchu svatému, Panné Ma-
rii, Svatému Vaclavu mucednikovi a Svatému Petru Vy-
znavaci (Confesor). Klaster sv. Ducha, reéeny téz ,Mons Pa-

.Der Kayser selbst befahl wéchentlich aus dem Kuttenbergischen Berg-
Wercks-Amte 10. Schoclk zu solchen Bau zu zahlen. “ Srov. Christopho-
rus Manlius, 1719, o. c. v pozn. 38, kap. 27, s. 316-317.: ,Negat tamen
Latinum Oyvinensis monasteri chronicon, ullas a Sittaviensibus in struc-
turam coenobii factas expensas, hebdomatis enim ex aerario regio & me-
tallis Cuttenbergicis denas eos accepisse sexagenas, unde operariis sa-
tisfacerent, atque ita de mercenariis solummodo & vecturis manuariis
prospiciendi curam Imperatoris jussu eis incubuisse [...] “.

61) FRB 1V, s. 534; preklad Marie Blahova (ed.), Kroniky doby Karla IV.,
Praha 1987, s. 238, (o c. v pozn. 55)

62) In: Johannes Benedictus Carpzov, 1716, o. c. v pozn. 38, kap. 22, pri-
loha B, s. 163n. (srov. text. pril. ¢. 1). Regesta imperii (dale RI) VIII, Al-
fons Huber (ed.), Innsbruck 1877, ¢. 4728 zaznamenavaji také text za-
kladaci listiny, omylem vsak hovori o cisterciackém klastere.

63) Johannes von Guben, o. c. v pozn. 6, s. 47n, (srov. text. pril. €. 2).

16

64) Christian August Peschek, 1792°, o. c. v pozn. 11, priloha D, s. 118n.:
.Daz vor uns komen sint do wir alle sampt mit enandir zosin in eyner
Samlunge und in eynen Rate alle die vnsre meteburger die do meynten
Recht czu haben vnd ansproche czu den welden vm die Burg Oywyn ge-
legen vnd haben sich an derselben Stat vor vns Rathmanne vnd der ge-
meyne derselben Stat Sittaw derselben Welden geevssert und gancz und
gar vorczegen mit allen Rechten die zi vnd ihr Erben no haben vnd ha-
ben mochten czu denselben welden in czu kunstegen Becziten vnd vol-
Icomlich der abe getreten. Vnd haben auch darober gelobt an derselben
Stat vor vns Rathmanne vnd der gemeyne daz zi den Allerdurchleuch-
tigisten Fucrsten vnser gnedigen Herren Herrn karl Romischen keyser
czu allen czeiten merer des Reichs vnd kunig czu Behem vnd alle sin Er-
ben nochlcomen kunige czu Behem vnd auch dy geistlichen Bruder vnd
Herren des Closters Celestinorum uf derselben Burg Oywyn gelegin
wordaz mer nymmer vm die vorgenanten Welden anczuredden noch
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Obr: 20: Qjvin, kostelni ruina. Fotogrammetricky snimelk. Pohled do chéru
z vnitrku (Messbildstelle Dresden, 1993).

racleti“,®® podridil cisar konventu ,ctihodného® celestin-

ského klastera sv. Ducha v Sulmoné v Neapolském kralov-
stvi. Karel IV. nadal klaster dalSimi pravy, poctami, privi-
legii i svobodou, zaruéujici mu samostatnost a neprodejnost
majetku. Hrad Ojvin mél ztstat v trvalém majetku kralov-
Zadnych okolnosti , prodat, ddt do zdstavy, vyménit & darovat
[...] a méli ho pro Korunu a Kralovstvi ¢eslké uchranit na véc-
né casy. “*® Bez nadsazky je mozné Fici, Ze vztah cisare Kar-
la IV. k celestintim a jeho evidentni snaha klaster podpo-
rovat se jevi jako vyjimecné a poukazuje i na jiz zdtrazné-
ny vyznam Ojvina v Karlové tizemni politice. Karlova na-
klonnost k celestintim je patrna nejen ze zakladaci listiny,
implicitné ji mizeme vyéist i z Gubenova zaznamu k roku
1369. Podava svédectvi o tom, jak cisar Karel IV. stravil

Obr. 21: Qjvin, kostelni ruina. Rez lodi, spodnim zalklenutym prostorem, tzv.
Icfizovou chodbou a kaplemi, pohled smérem do chéru (Messbildstelle Dres-
den, 1993).

jednu noc v cisarském palaci na Ojviné. Poté se vydal do Zi-
tavy, kde vedl s méstskou radou jednani ohledné ojvin-
skych zalezitosti, jez se obratilo v kone¢ném dtisledku v ne-
prospéch Zitavskych a vedlo k ustanoveni dvou porucnikii
(vormunder), ktefi méli dohlizet na zalezitosti klastera, stej-
né jako k posileni vysad ojvinskych mnich.%”

Po stretu Zitavskych s celestiny v roce 1369 upevnil Ka-
rel IV. postaveni Ojvina listinou vydanou nékdy okolo roku
1370.%9 Stara prava potvrdil cisar Karel IV. také v Norim-
berku 14. dubna 1376 s tim, Ze ma Zitava klasteru i nadale
davat roéné 92 kop prazskych grost. Za finanéni obnos 31
kop prazskych grost proptij¢il klasteru vesnici Albrechts-
dorf, ktera byla do té doby v drzeni Zitavského méStana
Jindficha.®” Prava udélena celestintiim Karlem IV. byla po-
tvrzena téz kralem Vaclavem IV. dne 9. kvétna roku 137677

czu manen noch in keynen nvcz czu hindern in czulkiinftegen czeiten. vnd
daz dese vor beschreben sachen vor uns geschen sint [...]“. Srov. Jo-
hannes von Guben, o. c. v pozn. 6, s. 49-50.

65) Parakletus, oznaceni Sv. Ducha (Spiritus Sanctus) se objevuje u Jana
Ev.: 14, 16, 26; 15, 26; 16, 7. Pojmenovani Parakletos, pochazejici
z feckeho slova parakleitos, neni ustalené. Jiz v pozdni antice se vy-
slovovalo pravdépodobné jako paraklitos, latina stfedovéka prijala
i verzi Paraclitos. Latinsky slovnik Du Cange zné vyraz Parakletos,
uvadi ovSem i varianty Paraklitos, Paraklytos, novéjsi slovnik latinsky
Gaffiot, uvadi Paraklitos.

66) In: Johannes Benedictus Carpzov, 1716, o. c. v pozn. 38, kap. 22, pfi-
loha B, s. 163n., (srov. text. pril. €. 1).

67) Johannes von Guben, o. c. v pozn. 6, s. 48n, (srov. text. pril. €. 2).

68) Joachim Prochno (ed.), Regesten zur Geschichte der Stadt und des
Landes Zittau 1234-1437 I, NLM 113, s. 181, ¢. 331: ,Kaiser Karl IV.
vereinigt das Kloster Oybin untrennbar mit Zittau und tibergibt den Zit-
tauern die Sorge dafiir (provisio), daf3 es niemals von Zittau getrennt wer-
de.”

69) RIVIIL, 1877, o. c. v pozn. 66, s. 464, ¢. 5583: ,[...] verordnet, dass der
rath von Zittau von dem der krone Béhmen schuldigen gelde den vcitern
in Oibin 92 schock groschen zahle, und verleiht dem genannten kloster
das vom Zittauer biirger Heinrich sutor erworbene dorf Albrechtsdorf.*
Dale Joachim Prochno (ed.), Regesten zur Geschichte der Stadt und
des Landes Zittau 1234-1437 I, NLM 113, s. 191, ¢. 376.
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Obr. 22: Qjvin, kostelni ruina. Rez lodi, spodnim zaklenutym prostorem, tzv. kiiZovou chodbou a kaplemi,

pohled smérem na zdpadni vnitini fasadu (Messbildstelle Dresden, 1993).
a znovu 10. zafi 1408.”" Néktera prava potvrdil i papez
Martin V.7

Posledni datum, vztahujici se bezprostfedné k dobé vzni-
ku kostela, je rok 1384, kdy mél byt podle kronik celestin-
sky klaster vysvécen. Zapis neni bohuzel zachovan ani v ori-
ginale, ani v opise. O tak vyznamné udalosti se tedy popr-

vé zprostredkované dozvidame od historikt 16. a 18. sto-
S 73)

VSichni se bez vyhrady shodli
v tom, Ze se vysvéceni konalo 6.
listopadu roku 1384 za pritom-
nosti Jana z JenStejna, tretiho
arcibiskupa prazského. Samuel
Grosser pro tento oficialni akt
vysvéceni pouzil slovo ,Inaugu-
ration®, tedy jakési slavnostni za-
- hajeni. Kostel byl vysvécen ke cti

sv. Ducha - Paracleti, ke cti Pan-

ny Marie Bohorodi¢ky, sv. Vac-

lava mucednika, zemského pa-
+ trona a sv. Petra Vyznavace. Jak
se dovidame z dila Ch. Manlia,
néjaky prostor na severni strané
kostela, jehoz urceni se budu

T jesté podrobnéji vénovat, svétil
L sufragan Vaclav.””

L Jak bylo zminéno, uzemi

Zitavska s Ojvinem, od roku

1412 spravované z Horni Luzi-
ce, k ni bylo definitivné pripo-
jeno v roce 1424, kdy prestalo
byt pfimou drZavou c¢eského
4 krale.”™ Dalsi osudy katolické-
! ho Ojvina ovlivnila jeho konfes-

J ni prislusnost. K upadku Ojvi-
na totiz prispél zejména zjevny
poreformaéni nezajem, nebot
klaster prestal existovat, ob-
dobné jako vétsina katolickych
P " instituci na tzemi rychle se
luterizujici Horni Luzice. Poté,
co prevor Krystof Ottomann
s nékolika mnichy v roce 1546
klaster opustil a usidlil se v Zi-
tavském domé pro hosty (Vaterhof), hodlal predat cisar
Ferdinand klaster jezuitiim k zfizeni koleje.”® Ignace
z Loyoly o Ferdinandové nabidce zpravil z Vidné Petr Ca-
nisius listinou ze 14. fijna 1554. Canisius vsak Ojvin
neshledal ,vhodnym® pro ucely fadu a cisar Ferdinand
proto radu jezuitti po dalSich jednanich pridélil domini-
kansky klaster sv. Klementa v Praze.”” Petr Canisius dal
v roce 1556 z Ojvina pro pravé vznikajici prazskou kolej

70) Moritz Oskar Sauppe, Geschichte der Burg und des Célestinerklos-
ters Oybin, NLM 83, 1907, s. 121.

71) Moritz Oskar Sauppe (ed.), Regesta castri et monasterii Oywinensis I.
Die Selecta, Excerpta Summaria de Privilegiis, Regalibus Patribus Mo-
nasterii in Castro Oywin prope Sittaviam concessis, et Annotationibus
Fratris Andreae Schwobii de Freynstadt, Anno 1508, in: Geschichte der
Burg und des Colestinerklosters Oybin, NLM 63, 1888, s. 370: , Wen-
ceslaus denuo corfirmat P.P. perceptionem annuam, Sexaginta et unius
Sexagenae grossorum Pragen: vnd verehret ihnem noch von den Kénigl.
Gefiillen der Stadlt Zittau Jéhrlich auf Galli 29 Schock einzuheben. Item
cofirmat omnia privilegia Caroli IV. super fundatione et erectione Mona-
sterii. Dat. Sittaviae 1408. 10. 7bris.”

72) In: Johannes Benedictus Carpzov, 1716, o. c. v pozn. 38, kap. 22, pri-
loha C, s. 165n.: ,Martini V. Pontificis Confirmatio Erectionis & Dotati-
onis Monasterii Spiritus Sancti, in Oybin, per Carolum IV. Imperatorem
factae ad Regulas, Privilegia & Immunitates Monasterii de Sulmona. “

73) K osobé Christophora Manlia srov. Christ. Godefred Hoffmannus (ed.),
SRL VI, Lipsiae - Budissae 1719, s. 20: ,[...] Christophorus Manlius, Au-
torharum Lucubrationem, Natus est Gorlicii IV. Kal. Martii anno MDXL-
VI. honestes parentibus, [...] “. Za korekci chybnych tdajti k osobé Chri-
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stophora Manlia, uvedenych in: Richard Némec, Mons Paracleti, 2003,
0. c.vpozn. 1, s. 227, dékuji Ludku Brezinovi.

74) Christophorus Manlius, 1719, o. c. v pozn. 38, kap. 27, s. 317; srov.
Samuel Grosser, Lausitzische Merkwiirdigkeiten. Darinnnen Von Bey-
den Marggraffthiimern I, Leipzig - Budisin 1714, s. 83; Johannes Be-
nedictus Carpzov, 1716, o. c. v pozn. 38, kap. 22, § 5, s. 150; Tyz, Neuer-
offneter Ehren-Tempel Merckwiirdiger Antiquitaeten der Marggraft-
hums Ober-Lausitz I, Leipzig 1719, kap. 16, § 5, s. 290, (srov. text. pril.
€. 4,6,7,8).

75) Srov. o. c. v pozn. 4.

76) Christian Adolph Pescheck, Zittau und seine Umgebung, Zittau-Leip-
zig 1821, s. 53.

77) Joseph Neubner, Das heilige Sachsen, in: St. Benno-Kalender 83, Dres-
den 1933, s. 14: ,[...] denn ich hielt es nicht fiir ratsam, wenn unsere
Gesellschaft an abseits gelegenen Orten Niederlassungen griinde. Hin-
gegen wiirde es vielmehr zur gréf3eren Ehre Gottes und zur Erbauung
des Ndichsten sein, das Kolleg in irgendeiner Provinzialhauptstadt zu be-
griinden. Denn dort kénne man eine viel reichere seelsorgliche Ernte
um der Liebe Christi, des Gekreuzigten, willen erwarten.* Srov. Otto
Braunsberger, Beati Petri Canisii Epistulae et Acta I, Freiburg 1896,
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dovézt nejprve 119 a o rok poz-
déji 129 knih, jez se spolecné
s univerzitnimi fondy staly za-
kladem jezuitské knihovny.”®
Definitivné byl plan o mozném
vyuziti klasterniho arealu jezuity
odlozen ad acta v roce 1562.

Podle zpravy zhoreleckého
purkmistra Bartholomea Scul-
teta, ktery se s rodinou 23. ¢er-
vence 1575 vydal na Ojvin, lze
jesté k tomuto datu predpokla-
dat pomérné dobre zachovany
stav zastavby, patrici v té dobé
méstu Zitavé. Scultetus se ne-
zminuje, ze by byl v té dobé Oj-
vin poskozen, a je pravdépodob-
né, Ze vyrazné€jsi naruseni area-
lu by minimalné naznagil.®”

s. 496n.; Tyz, Petrus Canisius, Frei-
burg 1917, s. 74n.; srov. Heinrich
Meier, Die Ordensgemeinschaften im
Gebiet des 1921 wiedererrichteten
Bistums Meiflen, Leipzig 1990, s.
82n.; srov. Alois Kréf3, Der selige Pe-
trus Canisius in Oesterreich, Wien
1898, s. 80.

78) Bohuslaus Balbinus, Bohemia docta
III, Pragae 1780 opus posthumus,
Raphael Ungar (red.), s. 70; srov. An-
tonin Podlaha, Styky bl. Petra Kanisia
s nasi vlasti a struéné déjiny ceské-
ho prekladu jeho katechismu, Caso-
pis katolického duchovenstva 38,
1897, s. 589n.; Jan Kapistran Vy-
slocil, NaboZenské poméry v déjinach
Zitavska, in: Zitavsko v éeskych dé-
jinach, Antonin Frinta - Hugo Roky-
ta (redd.), Praha 1947, s. 58-88, zde
82; Zdenelk Tobolka, Narodni a uni-
versitni knihovna v Praze, jeji vznik
a vyvoj, Praha 1956, s. 31n.; Emma
Urbdnlkcovd, Rukopisy a vzacné tisky
prazské Universitni knihovny, Praha
1957, s. 9; Lenka Matusikovd, Pra-
meny k dé€jinam Horni LuZice ve fon-
dech Statniho ustredniho archivu
v Praze, in: 650 Jahre Oberlausitzer
Sechsstadtebund 1346 — 1996, Bad
Muskau 1996, s. 168n.; Heinrich Mei-
er, Die Ordensgemeinsachften im Ge-
biet des 1921 wiedererrichteten Bis-
tums Meiflen, Leipzig 1990, s. 82n.

79) Karl Suso Franlk, Oybin, in: Lexi-
kon fiir Theologie und Kirche 7,
Freiburg-Basel-Rom-Wien 1998, s.
1239.

80) Bartholomeus Scultetus, Blirgermei-
ster zu Gorlitz, Tagebuch, 23. Juli
1575, in: Christian Adolph Pescheck,
1840, o. c. vpozn. 11, s. 17, pozn €.
2: ,,Cum socero, uxore et illius sorore,
atque filiolo et nutrice illius adivimus o ’ i —
Zittaviam, ad uxoris aviam. Postero
die, duobus curribus adebamus Oy-
vinum et pedibus ascendimus mon-
tem et claustrum.” Ojvin a vSechny 0 100 200 cm
jeho statky byly méstu Zitavé po-
stoupeny Maxmilianem II. 17. listo- ;
padu 1574. Prodejni listina otiSténa
in: Johannes Benedictus Carpzov,

1716, o. c. v pozn. 38, s. 167-168. Obr. 23: Ojvin, kostelni ruina. Zbytky okennich kruzeb v lodi a chéru (in: Rahtgens, 1909).
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Podstatny zlom k hor§imu nastal pravdépodobné dne 24.
brezna roku 1577. Jak uvedl Carpzov, ,v Sest hodin nave-
¢er“blesk zapalil pracharnu. Nastaly vybuch zptisobil prud-
ky nékolikadenni pozar, ktery postupné ponicil hradni
a klasterni areal.®” Pracharna byla situovana pravdépo-
dobné v prostorach byvalého konventu mezi kostelem a ci-

v
AT
TAvs
5

10 20 cm

Obr. 24: Tabulka profilti (vyhotovil J. Krechler dle podkladtt autora, 2004):
1 - fez klenebnim Zebrem v chéru;

2 - fez klenebnim zebrem v lodi;

3 - rez klenebnim zebrem v tzv. kfizové chodbé na severni strané kostela;
4 - fez prutem lipané panelaze vnéjsich opérdlcl;

5 - 7 - fez tvarovymi cthlami zapadni empory.

20

sarskym palacem, jak naznacuji stopy uhliku v prislus-
nych vrstvach.

K objasnéni dalSich stavebnich osudt Ojvina prispiva-
ji zpravy o dnesSnim torzu kostelni véze. Carpzov zapsal:
.Dne 14. kvétna roku 1681 se za zcela klidného pocast zri-
til na severni stranu velky kus skdly, ktery édstecné spadl
na dutir a éasteéné na cestu, strhl také véz hradu a mimo dal-
Sich budov i peldrnu®. Jeho vypovéd se shoduje se zprava-
mi Samuela Grossera.®? K roku 1681 mtizeme hypoteticky
vztahnou i zficeni klenby, nebot jesté Balbin, jenz na Ojvi-
né musel prodlévat pred rokem 1681, kdy své dilo vydal, za-
znamenal: ,, Coenobium Templo, quod adhuc stat integrum ...]
fenestrae idoneis locis apertae lucem admittunt[...] “*® Bal-
bin svym popisem, pouzitym jako motto studie, prokazal ne-
jen schopnost precizniho popisu, ale predevsim prispél, byt
néprimo, k objasnéni otazky zaniku celestinského kostela,
resp. zriceni klenby. Da se vyvodit, Ze kostel byl zaklenuty,
tedy ,nepoSkozeny“ a okna byla jedinym zdrojem svétla,
jediné tak mohla totiz ,vpoustét” svétlo do vnitfniho pro-
storu. Balbin byl tedy poslednim autorem, hovoricim o za-
chovalém kostele. Z mladsSich zprav vyplyva, Ze byl kostel
na pocatku 18. stoleti znacné narusen.*” Stejné tak veske-
ra historicka vyobrazeni ukazuji Ojvin jiZ jako ruinu. Klas-
ter ztistal v tomto stavu az do 19. stoleti, kdy se zacalo s je-
ho opravami. Komplexni sanace objektu, doprovazena sys-
tematickymi archeologickymi vykopavkami i stavebné his-
torickym priizkumem, probiha od roku 1991.%%

IMAGINES PICTAE: SVEDECTVI DOBY

Viibec poprvé je Ojvin zpodoben na dvou rytinach J. G.
Mentzela a sice ze dvou stran ,gegen Mittag*“ a ,gegen Mit-
ternacht*, jak byl dle tehdejsiho tizu oznacovan pohled ,na
jizni* a ,na severni* stranu (viz predni a zadni obdlka). Ry-
tiny o rozmérech 340 x 280 mm byly vloZeny mezi textové
strany 150-151 zminované kroniky J. B. Carpzova z roku
1716 a podstatneé prispély ke zvySeni dokumentarni hodnoty
prislusnych pasazi (viz. pozn. 38). Vyobrazeni poskytuji po-
mérné dobrou predstavu o tehdejsSim zachovaném stavu
bran, hradu i obranné véZe kruhovitého pudorysu vystavéné
na pocatku 15. stoleti proti husitim. Ze samotného koste-
la je vSak vidét pouze nepatrna ¢ast jizni strany. Takeé ole-
jomalba Alexandra Thieleho, uchovavana ve statni sbirce
Pillnitz, pochazi pravdépodobné z 18. stoleti.®®

81) Johannes Benedictus Carpzov, 1716, o. c. v pozn. 38, kap. 22, § 8,
s. 154, (srov. text. pril. €. 7).

82) Johannus Benedictus Carpzov, 1716, o. c. v pozn. 38, kap. 22, § 8,
s. 154, (srov. text. pril. ¢. 7); Samuel Grosser, 1714, o. c. v pozn. 74,
kap. 3, s. 13, (srov. text. pril. ¢. 6).

83) Bohuslav Balbin, 1681, o. c. v pozn. 2, kap. 8, § 5, s. 114, (srov. text.
pril. €. 5).

84) Christian August Peschel, Der Oybin bey Zittau, Zittau und Leipzig
1804%, s. 87, zpravuje o pozaru, jenz zpusobili ,neopatrnou strel-
bou“ svédsti distojnici 1. ¢ervence 1707, v dasledku ¢ehoz byly
poskozeny zbylé ¢asti ojvinské zastavby. Srov. Christian Adolph
Pescheck, Handbuch der Geschichte von Zittau II, Zittau 1837, s.
605.

85) Srov. slozku Ludwicha Scholze vyhotovenou k opravé kostelni ruiny
vroce 1966 i materialy k posledni sanaci probihajici od roku 1991 (Ar-
chiv Gemeindeverwaltung Oybin). O postupu sanacnich opatreni pri-
bézné informovali Bernd Hauser-Werner Prelop, Burg- und Kloster-
anlage Oybin, in: Burgen und Schlésser 37, 1996/11, s. 65n.; srov. Udo
Frenschicovski, Oybin, in: Denkmalpflege in Sachsen 1894-1994, Wei-
mar 1997, s. 566.

86) Publ. napt. in: Giinther Fritz, Die Klosterkirche Oybin, Das christliche
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Ojvin se predevsim v 19. stoleti stal lakavym motivem
nejen pro radu historikti ale i pro umélce. Mezi nimi nebyl
nikdo mensi nez Caspar David Friedrich, ktery Ojvin nav-
Stivil 4. 7. 1810, jak vyplyva z datace kresby uchovavané
v hamburské Kunsthalle.?” Friedrich v marginalii své kres-
by poprvé zachytil i architektonické detaily dverniho osté-
ni. Jina kresba s nazvem , Ruine Oybin” pripisovana taktéz
Casparu D. Friedrichovi a kladena k roku 1812, ukazuje po-
hled do gotického prostoru s oltafem, patrné ojvinské sak-
ristie se ¢tyfmi okny a zbytky kruzeb, s krucifixem a mari-
anskou sochou.®® Kresba, spole¢né s hamburskou, po-
slouzila jako predloha k pozd¢jsi Friedrichové olejomalbé
s nazvem ,Huttens Grab*, na které je situovana bezhlava so-
cha fides stojici na konzole pravé strany ruiny gotické ka-
ple.®? Caspar D. Friedrich ojvinskou scenérii vyuzil i pfi
koncepci v predmluvé jiz zminéného obrazu ,Snilka®, je-
hoz hlavni aktér, muz v modrém , méstském*” obleku, sedi
na ojvinském okné a zasnéné hledi na zapad slunce.”® Tu-
to olejomalbu datoval Bérsch-Supan na zaklade , fleckige
Malweise* do pozdniho Friedrichova obdobi po roce 1835.%"
Dalsi vyobrazeni pripisované Friedrichovi, resp. zpochybnéné
Boérsch-Supanem a nové presvéd¢ivé pripsané Birgit Verwieb
Ernstu F. Oehmesovi, je sepii kolorovany akvarel s nazvem
»Ruine Oybin bei Mondschein®, (kolem roku 1810-1814)
uchovavany ve statni galerii Moritzburg v Halle.”® Akvarel
ukazuje detailné zpracovany interiérovy pohled smérem do
choru a poskytuje celou sumu informaci. Viditelné jsou na-
priklad schody vedouci do severni kaple v lodi, poSkozeni
jizni strany lodi s vylomenou korunni zdi, ¢éi ¢asti dnes jiz
nezachovanych choérovych kruzeb. Ojvinské motivy Caspa-
ra Davida Friedricha mohly inspirovat Carla Gustava Ca-
ruse k radé olejomaleb, akvarelti a lavirovanych kreseb,
porizenych mezi lety 1820 az 1828, zachycujicich jak cel-
ky, tak i detaily oken ¢i vitézného oblouku na Ojviné (Ob-
bach, sbirka Georga Schéifera; www.bildindex.de - Fotot-
helc Dresden (ddle jen FD) 61 70; FD 161 878).

Z rady dalsich vyobrazeni stoji za povSimnuti Giinthe-
rova rytina kladena k roku 1800 s pohledem na severovy-
chodni stranu Ojvina (FD 150 081) ¢i médirytina J. Ch. Rei-
holda zachycujici Ojvin, zna¢né zarostly krovinami, z po-

Denkmal 8, Berlin 1954, s. 29.

87) Kupferstichkabinett Kunsthalle, Hamburg, Format A, Inv. Nr. 41101.
K tomu naposledy Petra Roettig, Caspar David Friedrich, in: Von Run-
ge bis Menzel. 100 Meisterzeichnungen aus dem Kupferstichkabinett
der Hamburger Kunsthalle, Hamburg 2003, s. 30-31.

88) K tomu Helmut Bérsch-Supan-Karl Wilhelm Jéhnig, 1973, o. c. v po-
zn. 3, s. 325, kat. €. 203; Helmut Bérsch-Supan, Caspar David Fried-
rich, Miinchen 1987, s. 38, ¢. 34; Werner Hofmann, Caspar David
Friedrich, Miinchen 2000, s. 96.

89) Tento nazor zastaval Giinter Grundmann, Schlesien und Caspar Da-
vid Friedrich, in: Schlesishe Monatshefte 7, 10, 1930, s. 421n; napo-
sledy Werner Hofmann, 2000, o. c. v pozn. 87, s. 96n.

90) K tomu Helmut Boérsch-Supan, L'opera completa di Friedrich, Milano
1976, s. 111, ¢. 238.

91) Helmut Bérsch-Supan-Karl Wilhelm Jéhnig, 1973, o. c. v pozn. 3, kat.
¢. 451; dale Werner Hofmann, 2000, o. c. v pozn. 88, s. 96.

92) Pochybnosti o Friedrichové autorstvi vyslovili Helmut Bérsch-Supan -
Karl Wilhelm Jéhning, Caspar David Friedrich, Miinchen 1974-75, s.
185, ¢. 14. Dle Birgit Verwiebe, Transparente Bilder-Kunst und Ge-
selligkeit im 18. im 19. Jahrhundert, in: Staatliche Museen zu Berlin.
(Forschung und Berichte 31), Berlin 1991, s. 237, kat. €. 7; Taz, Lichts-
piele. Vom Mondscheintransparent zum Diorama, Stuttgart 1997, s.
64, pochazi akvarel z dilny Friedrichova zaka Ernsta Ferdinanda Oeh-
mese. K tomu Karin Volland, Die Klosterruine Oybin, in: Malerei des
19. Jahrhunderts. Staatliche Galerie Moritzburg Halle, Halle 1996,
s. 84n., kat. €. 35.

E

Obr. 25: Qjvin, pohled od cisarského paldce na zdapadni fasadu klasterni-
ho kostela a nové odhalené konventni budovy (foto R. Némec, 2004).

hledu od Zitavy.*® Také Adrian Zingg kreslil vrch nékolikrat
v tusi a sepii (FD 609, FD 97 498, FD 148 770). Informativ-
ni je i olejomalba v monochromnich barvach od Karla Ble-
chena, na niz je vidét zastfeSeni tzv. krizové chodby, resp.
dim s kouficim kominem pripojeny k opérnému systému.
Malba v detailu ukazuje dnes jiZz neexistujici liliovy vlys na
chorové strané (Berlin, Gemcildesammlung).®® Adrian Lud-
wig Richter ,sejmul“ ruinu kostela od hradu v prisné line-
arnim perspektivnim pohledu a dokumentoval stav bran
a zapadni fasady kostela s oknem. Na vyobrazeni jsou vi-
ditelné zbytky kruzeb i probihajici liliovy vlys pod fimsou (FD
250 608). Nedatovana olejomalba Woldemara Herrmanna
(1807-1878), ktery chtél Ojvin rekonstruovat do idealni po-
doby z roku 1500, ukazuje detail spojeni samostatné sto-
jici stavby s lodi kostela pomoci jakéhosi mostku, a na-
znacuje tak pritomnost dalsi véze (FD 1909).°® Také Ernst
Rietschel navstivil Ojvin v roce 1826 a vyhotovil nékolik
kreseb, zachycujicich v minuciéznim provedeni jednotlivé
¢asti kostela. Autor rozkresloval i takové detaily, jako jsou
kruzby v choru.”® Pozornosti zasluhuje i dosud nezpraco-

93) Srov. Reinhold Miiller—Wolfgang Rother, Die kurfiirstlich-sachsische
Armee um 1791. 200 Kupferstiche, entworfen, gezeichnet und kolo-
riert von Friedrich Johann Christian Reinhold in den Jahren 1791
bis 1806 zu Dresden, Berlin 1990, s. 202, tab. 165.

94) Publ. in: Nationalgalerie Berlin, Das XIX. Jahrhundert, Katalog der aus-
gestellten Werke, Berlin 2001, s. 48, kat. ¢. 34, Klosterruine Oybin.

95) Srov. rekonstruci stavu klasterniho kostela pred pozarem roku 1577,
in: Fritz Rauda, Die Baukunst der Benediktiner und Zisterzienser in
Sachsen und das Nonnenkloster zum Heiligen Kreuz bei Meiflen,
Meifien 1917, s. 193.

96) Saska zemska knihovna (Fotothek Dresden), slozka z poztstalosti
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Obr. 26: Qjvin, pohled na vnitrni stranu cisarského paldce s mladsim zdavésovym oknem (foto R. Néemec, 2004).

vana sbirka ,Bienert", uchovavana v Zemském pamatkovém
ustavu v Drazdanech. Slozka obsahuje témér na dvé sté
tiskovych listl1, akvarelt a kreseb s ojvinskou tématikou.
Kvalitou vynikaji predevsim rytiny Th. Busche (obr. 2, 3).%")

Samostatnou kapitolu predstavuji doprovodna knizni
vyobrazeni. Mezi ranéjsi patfi kolorované kresby Moritze
Gabriela, ilustrujici zmifiovany Morawktv text.”® O dvou
zminovanych rytinach E. Kirchnera a C. Sprosse, jez zara-
dil Ludwig Puttrich do své prace z 1850, jen doplnim, Ze §lo
o prvni exaktni vyobrazeni vnitiniho prostoru s vitéznym ob-
loukem a oltafnimi fundamenty (viz pozn. 18). Na této ry-
tin€ je zachycena dnes jiZ neexistujici kruzba v chéru, kte-
ra je patrna, avSak v zachovalejSim stavu, i na jiZ zmino-
vaném Oehmesové akvarelu uchovavaném v Halle. Lau-
rencova rytina na frontispisu knihy Christiana Augusta
Pescheka z roku 1879 ukazuje Ojvin ze severovychodniho
pohledu jako ruinu se zbytky dnes jiz neexistujicich kruzeb
a pomérné zachovanym opérnym systémem. O podobé i pro-
meéné zastavby ojvinského vrchu vypovida také rada po-
hlednic™ a fotografii pofizovanych priibézné od pocatku
20. stoleti (srov. Bildindex, Archiv spravy hradu Qjvin).

SITUACE A STAVEBNI ROZBOR!'®

Vedle Paula L. Cygnaei'®” podal prvni obsahlejsi popis
zakladni dispozice a charakteru ojvinského vrchu Bohu-

Ernsta Rietschela, Nr. 483 280 — 483 285; srov. Monika Schulte-Arndlt,
Ernst Rietschel als Zeichner. Mit einem Werkkatalog, Mainz 1995,
s. 31, kat. €. 182; Taz, Ernst Rietschel. Jugenderinnerungen, Leipzig
1994, s. 84, publikovala kresbu ¢. 483 284.

97) Sammlung BIENERT, (Landesamt fiir Denkmalpflege Sachsen-Dres-
den), Mappe Nr. 65. Za pomoc pii vyhledani dékuji knihovnikovi Ger-
du Kleberovi.

98) Carl Gottlob Mordwelk, o. c. v pozn. 22, 1848, s. 64-74.

99) V archivu hradu Ojvin je uchovavano nékolik kartont1 s pohlednice-
mi. Za jejich zpristupnéni ke studiu dékuji E. Manke.

100) Nékteré udaje technického razu byly ¢erpany i z dokumentace zho-
tovované prubézné od roku 1991 k probihajici sanaci arealu, ucho-
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slav Balbin: ,, Soudim, Ze jsem ve
svém zivoteé jesté nikdy nevideél
prirodou talkto opevnéné misto
[...]: sestdvad z takové kamenné
masy, Ze nemtuiZe byt premozeno
= ani podminovdnim a _jingmi pro-
! stredky dnesniho vojenského
ument, ani rourami a pistalami
naplnénymi strelngym prachem
[...]“'%? Pravé ona masa piskov-
cové skaly, vznikla v obdobi kri-
dy a dosahujici nadmorské vys-
ky 513 m,'® se stala zakladni
prirodni limitou, které se podstat-
né podrizovalo vzevieni jednot-
livych objektd hradniho a klas-
terniho arealu (obr. 4, 6).

Predpokladana cesta na vrch
Ojvin od Zitavy se stacela ze se-
veru po vrstevnicich ke dvéma
branam na jihozapadni strané
svahu. Z bran se zachovala dru-
ha pristupova. Cesta vedla dale
ke stavbé na obdélném ptidory-
su (Gesindehaus?), v zakruté se
otacela zapadnim smérem a pres ,jezdecké schody“ a po-
sledni branu ustila do dvora zastavéného arealu (obr. 5).

Vrch Ojvin sestava ze dvou casti: ze severniho plato
o rozmérech cca 150 x 180 m a jizniho platé, jez je cca
225 m dlouhé a 65 m Siroké. V zapadni ¢asti jizniho plato
se nachazi zbytky hradni zastavby, spravni dam, basta,
zhotovena jako protihusitska fortifikace, obytna véz a ze
severu priléhajici cisarsky palac. Celou severovychodni
¢ast jizniho platé zaujima klaster s orientovanym kostelem
(obr. 4, 25-29).

,Stihld stavba*, jak ojvinsky kostel charakterizoval D. Li-
bal,'® se sklada z jednolodi, ke kterému se pfipina hlubo-
ky chor ukonceny péti stranami osmithelnika. Vnitfni po-
meéry vySky k Sifce stavby jsou cca 1 : 3. K lodi priléha na
jihozapadni strané véz, severni stranu tvofi mohutny opér-

L S < -

vavané v archivu Gemeindeverwaltung Oybin (Freiligrathstr. 8). Dé-
kuji timto Wernerovi Prelopovi za mozZnost studia téchto materialt.
K pocatkum sanace blize Bernd Hauser, Zum aktuellen Geschehen auf
der Burg- und Klosteranlage Oybin, in: Burgenforschung aus Sach-
sen 3/4, 1994, s. 228-229 (srov. pozn. 85).

101) Paulus Langius Cygnaei, 1731, o. c. v pozn. 41, s. 1220, (srov. text.
pril. €. 3).

102) Bohuslav Balbin, 1681, o. c. v pozn. 2, kap. 8, § 5, s. 113: ,Nihil in
vita natura loct munitius vidisse me puto [...]: Saxea tota moles est, ne-
que cuniculis, aliisque hodiernis ignium artificijs, aut pyrio pulvere far-
tis siphonibus, & syringis obnoxia [...]“, (srov. text. pril. ¢. 5).

103) Kurt Pietzsch, Abriss der Geologie von Sachsen, Berlin 19562, s. 127,
137.

104) Dobroslav Libal, 1948, o. c. v pozn. 25, s. 151; také Heinrich Magi-
rius, Die Architektur in Sachsen und der Lausitz, in: Die Parler und
der Schéne Stil 1350-1400 II, Anton Legner (red.), Kéln 1978, s. 552,
hovori o ,einelr] einschiffigeln] Kirche von steilen Proportionen.“K té-
matu ,nejaristokratictéjsilho] prostor{u] [...]“, jak o ném pateticky ho-
voril Dobroslav Libal, jeho pojeti, vymezeni a uvedeni do umélecko-
historické nomenklatury obecné Rostislav Svacha, The Architects Ha-
ve Overslept: Space as a Construct of Art Historians, 1888-1914,
Umeéni 49, 2001, s. 487-500; (Tyz, Architekti zaspali. Prostor jako
konstrukt historikti uméni, 1888-1914, Stavba 6/2002, s. 30-38);
dale Jindrich Vybiral, The Architects Have Overslept? On the Concept
of Space in 19" Century Architectural Theory, Uméni 52, 2004, s.
110-122.
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Obr. 27: Qjvin, kostelni ruina. Pohled na opérny systém severni strany kos-
tela (foto R. Néemec, 2002).

ny systém. Mezi jednotlivymi opéraky severni strany vznik-
ly v prolukach prostory, oznacované v prizemi jako krizova
chodba (viz. pozn. 108), v patfe pak oddélené kdysi podla-
hou pak jako kaple (obr. 11-15).

Vyjimecéna dispozice klasterniho kostela si vyzadala i vy-
jimeéné technické reSeni. Ze skalniho masivu byly vyseka-
ny zéklady podstatné ¢asti stavby.'* Slo o zaklenuty pro-
stor, zvany spodni kostel, situovany pod turovni kostelni
podlahy, jiZzni sténu lodi i chéru a ¢asti zavéru zdvihajici se
do vySe cca 10 m. Ze skaly byly opracovany i spodni ¢asti
opé€rného systému jizni strany a plosina, z niz vyrusta véz
(obr: 15, 16). Teprve na tento kamenny ,fundament “ nase-
da samotné kvadrové zdivo kostelni stavby, sesazené na
podrezané, pravidelné po obvodu stavby probihajici spary,
jez jsou vyklinované kousky bridlice. Kvadry jsou z luzického
piskovce (Inoceramus lamarcki), tvrzeného horninovymi pii-
mésmi kiemene, znélce a cedice.'®

Jak bylo ukazano, severni strana vrchu Ojvina byla kon-
cipovana jako hlavni — pohledova, a bude proto opravnéné
pokracovat v jejim popisu. Severni strana kostela je defi-
novana vyraznym opérnym systémem, jenz se odliSuje od
prosté zpracovane jizni strany, skladajici se z jednoduchych

105) Na tuto skuteénost upozornil i mnich Pirnensius in: Excerpta Saxo-
nica, Misnica et Thuringiaca ex Monachi Pirnensis, Scriptores rerum
Germanicarum (dale SRG) praecipve Saxonicarvm II, Lipsiae 1728, s.
1585: ,[...] eine abseite der Kirchen ist selbwachsender Stein. “

106) Kurt Pietzsch, Geologie von Sachsen, Berlin 1963, s. 418n.

Obr. 28: Qjvin, kostelni ruina. Pohled na vnéjsi ochoz jizni strany vyselkany
do skaly kolem roku 1515 (?) (foto R. Nemec, 2000).

opérakn, ¢astecneé vysekanych ze skaly. Opérny systém se-
verni strany sestava ze dvou rad opéraku, kotvenych do
skaly, tvoricich sloZitou substrukturu a zajistujicich kostelni
nych a z kvadra vystavénych sedmi opéraka vytvari sub-
strukturu étyfem vnitfnim, pomérné nahusténym a ne-
pravidelné odstupnénym opérakam lodi, prochazejicim od
podlahy tzv. kfizové chodby az pod hlavni fimsu kostela.
V chérové ¢asti pak substrukturu tvori kaple se sakristii.
Opéraky jsou ukonéeny pod hlavni fimsou striSkou a jsou
zdobeny lipanym vlysem s liliemi, v nékolika pripadech i na
boénich stranach opérakud. Soucasti opérného systému klas-
tera jsou dalsi tfi samostatné stojici opéraky na zapadni
strané, z toho dva budované kolmo k podéIné ose kostela a je-
den Sikmy. Opéraky jsou stavebné odliSné a patrily prav-
dépodobné k mladsi zastavbeé, jak bude jeSté rozvedeno. Vy-
raznéjsi sanace op€rného systému probéhla v roce 1842, jak
dokladaji zpravy Adolpha Ch. Peschecka i letopocet vysekany
na jednom ze severnich opéraku (obr. 6, 12, 13, 16, 27, 28).7

V prolukach mezi opérnymi pilifi severni strany se v pii-
zemi nachazeji jiz zminované tfi samostatné prostory ozna-
¢ované od dob Grossera jako ,kiiZova chodba“ (Creutzgang,
obr. 51).'°® Patrné jde o dalsi ¢asti prilehlého, dale se na za-
pad rozprostirajiciho konventu (obr. 29). Tuto domnénku
podporuje i nalez kamenné vylevky na styku ,kriZové chod-

107) Adolph Christian Pescheck, 1854°, o. c. v pozn. 36, s. 51.
108) Samuel Grosser, 1714, o. c. v pozn. 74, s. 83.
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Obr: 29: Qjuin, kostelni ruina. Cellcovy pohled na zdpadni fasadu kostela a od-
kryté konventni budovy mezi kostelem a hradem (foto R. Némec, 2002).

by" s pravym osténim zaclonového okna. Mohlo jit o lava-
bo z mistnosti situované na idealnim schématu klastera
vedle hovorny mnicht1 a zvané podle prvnich slov zpiva-
nych mnichy pfi o¢isté ,mandatum .!*® Vylouc¢ena neni ani
moznost, Ze Slo o prostou vylevku, ¢i o soucast vodovodni-
ho systému, slouziciho k odvodu ¢i sbéru destové vody. Na
Ojviné se totiz nikde nenachazela hlubinna studna. Voda by-
la zachycovana z prirozené vlhkych stén do dvou cisteren
vyhloubenych do skaly ¢i svadéna povrchové ze strech, pa-
trné pomoci néjakych rour (canalibus), jak naznacuje Bal-
bintv zapis (srov. text. pril. €. 5). Jedna cisterna (crater) se
nachézela na severnim platé za dneSnim hrbitovem, dru-
ha pak pravdépodobné na jiznim platé pred posledni bra-
nou, kde byla pri poslednich archeologickych prazkumech
odkryta jimka kruhovitého ptidorysu.

Dalsi ,ojvinskou hadanku “ predstavuje diagonalné vy-
stavény severni pilif kostela, ¢tvrty od zapadni strany. V ném
se nachazi priiduch vychazejici z ,kfizové chodby" a pro-
chazejici pravdépodobné po celé vySce opéraku."” O této
Sachté se tradovalo, Ze slouzila jako komin pii celefactoriu
mnichu. K rozsireni tohoto nazoru prispéla pravdépodob-
né i olejomalba Karla Blechena, jez ukazuje ojvinskou rui-
nu se zastreSenym domem, ktery priléha mezi opéraky se-
verni strany kostela a ze kterého se kouri. Pri posledni sa-
naci v roce 2002 se naskytla moznost Sachtu otevrit v tirov-

109) Jan 13, 34: ,Mandatum novum do vobis: ut diligatis invicem*.
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Obr: 30: Qjvin, kostelni ruina. Detail zdpadniho portdlu s osténim (foto R. Né-
mec, 2002).

ni nad polygonalni kapli a v horni ¢asti pilife a detailné
ji prozkoumat. V zadné ¢asti Sachty vSak nebyly zjiStény
zbytky mastnych sazi (uhliku). V pripadé, Ze by Sachta slou-
zila jako komin, musely by byt pritomny alespon nepatrné
zbytky sazi ¢i stopy po opaleni. Slo patrné o vétraci Sach-
tu, odvétravajici pomérné vlhké prostory tzv. kriZzovych cho-
deb.

V prvnim poli zapadni ¢asti tzv. kiizové chodby byl v ro-
ce 1999 odhalen zaklad osmisténného pilire.''” Nalez, spo-
le¢né se zachovanymi zbytky silné zvétralych nabéht kle-
neb, dovoluje prehodnotit dosavadni navrhované rekon-
strukce klenebniho schématu této éasti ,kfizové chodby*®.
Muzeme predpokladat Sesti a pétidilné klenby svedené na
stfedovou podporu (obr. 7). Stejna situace se mohla opako-
vat v dispozi¢né obdobném prostoru na vychodni strané
krizové chodby; zde vSak nosny pilif nalezen nebyl, a pro-
to se pridrzuji starsi Gurlittovy rekonstrukce. Prostredni
étvercova prostora byla zaklenuta kfizovou klenbou sva-
zanou svornikem, dnes uchovavanym v depozitari Zem-
ského ustavu pro archeologii Sasko (Drazdany), jak na-
znacuje jeho totozna profilace s profily zbytkt Zeber ¢tyr na-
béhu kleneb.

Vychodni prostor, zaloZeny na nepravidelném ptido-
ryse o péti stranach osmiuhelnika, s dnes nezachovanou
klenbou, svedenou kdysi na kruzbovité konzoly, se da

110) Cornelius Gurlitt, 1906, o. c. v pozn. 19, s. 196, obr. 182.
111) Jana Esther Fries, 2002, o. c. v pozn. 34, s. 187.
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ztotoznit s kapli priléhajici na
levé strané ke Kkostelu (sacello,
quod basilicae sinistro lateri est
continuum), jak o ném hovoril
Ch. Manlius (viz text. pril. 4).
Na zakladé listiny, ve které je
zminovano ,privatum orato-
rium®, byl tento prostor v lite-
rature povazovan za soukro-
mou kapli Karla IV.!'? Vzhle-
dem k tomu, Ze se ve vychodni
¢asti nachazi zbytky menzy,
vyobrazené i na kresbé C. D.
Friedricha kolem roku 1812, je
mozné uvazovat o tom, zZe tato
¢ast slouzila jako sakralni pro-
stor. Zapadni ¢éast, s odliSnou
urovni podlah, mohla byt vyu-
Zivana jako sakristie, nezbyt-

na k liturgickym potrebam kos-
tela. Slo tedy patrné o dvou-
funkéni prostor (obr:. 3, 8, 48).

Obr: 31: Qjvin, kostelni ruina. Detail lipaného liliového vlysu zdpadni fasdady s vézi. Betonovd rimsa odlita v ram-
ci relconstrukce v roce 1966 (foto R. Némec, 2002).

Prostory v patre, priléhajici
na severni strané ke kostelu,
jsou tradicné oznacovany jako
kaple. Dle Carpzova v nich by-
ly umistény oltare."® Na boho-
sluzebny ucel téchto prostor
poukazuji i niky zapusténé do
stén, jez mohly slouzit jako
sanktuaria. Nelze téz vyloucit,
jak naznacuje Oehmestiv akva-
rel z Halle (viz. kap. Imagines
pictae), Ze minimalné jedna
prostora slouzila jako vchod
a ze se z téchto prostor sestu-
povalo po schodech z kostela
do prizemni tzv. kfiZzové chod-
by. Na akvarelu je totiz zachy-
ceno lomené osténi (dnes pra-
vouhlé) jedné z kapli se scho-
distovym zabradlim vedoucim
do prizemi. Vyloucit vSak ne-
muzeme ani pozd€jsi vestavbu
schodisté, kdyz jiz neexistovaly
klenby v téchto prostorach, éi jistou malifovu ,reinter-
pretaci®.

Osténi dveri mezi jednotlivymi kaplemi je modelovano ply-
nule se prolinajici konvexnékonkavni profilaci, ve které Gur-
litt s Rahtgensem hledali ,mékky charalkter prazské Sko-

112) Christian Adolph Pescheck, 1840, o. c. v pozn. 11, s. 18, pozn. €. 3:
.Iste princeps christianissimus et imperator devotissimus in hoc monte
et in istu capella construere habitaculum seu privatum oratorium volu-
it, ubi segregatus a populari frequentia posset aliquando liberius quienti
et contemplationi vacare, atque ex cantu fratrum ad devotionis fervorem
accendi.”; Jana Esther Fries, 2000, o. c. v pozn. 34, s. 116; Tdz, 2002,
0. c. vpozn. 34, s. 179-190, v tomto prostoru vidéla cisarovu , Privat-
kapelle*; k tomu Richard Némec, Die Burg- und Klosteranlage Oybin,
2003, o. c. v pozn. 1, s. 246n.

113) Johannes Benedictus Carpzov, 1719, o. c. v pozn. 74, kap. 16, § 5. s.
289: ,[...] samt dreyen Altciren, und eben so vielen, in der zur lincken
Seiten der Kirche angelegten Capellen [...]*, (srov. text. pril. €. 7).

Obr. 32: Ojvin, kostelni ruina.
R. Némec, 2002).

. Vnéjsi pohled na jizni stranu kostela s lipanym liliovym vlysem a véz (foto

ly“''" Mezi jednotlivymi kaplemi tento profil zabiha do ne-
stejné vysokych sokl1 dverniho osténi, a vytvari tak v Sik-
mém nasazeni se stfiSkou plynule modelovanou esovitou
krivku (obr. 51, 52; tab. profilt ¢. 54). V kaplich se nachazi
mnozstvi zvétralych konzol s floralnimi motivy, které tvori je-
dinou socharskou vyzdobu kostela, spoleéné se zminovanym
fragmentem tympanonu s ¢eskym lvem a ¢asti muzského po-
prsi zdobeného gombiky a vousem, jenz byl nalezen v suti-
nach pred kostelem.''” Urceni fragmentu sochy neni vzhle-

114) Cornelius Gurlitt, 1906, o. c. v pozn. 19, s. 191: ,die den weichen
Charalcter der Prager Schule tragen*; dale Hugo Rahtgens, 1909, o. c.
v pozn. 20, s. 45; srov. Kldra BeneSovskd, 1979, o. c. v pozn. 10,
s. 135.

115) Publ. in: Joanna Wojnicz, 2002, o. c. v pozn. 34, s. 21. Spole¢né s dal-
Simi nalezenymi fragmenty uchovavan v depozitari Zemského tstavu
pro archeologii Sasko (Drazdany). Za moznost jejich studia dékuji
Joanne Wojnicz, stejné jako Stefanu Krabathovi.
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logie Sachsen, foto J. Liptak, 2001).

dem k jeji torzovitosti mozné, je vsak pravdépodobné, Ze se
socha nachézela v nice zapadni fasady ¢i v kaplich.

Stejné jako byla ze severniho pohledu urcujici celkova
urbanisticka situace vrchu Ojvina, z perspektivy prichozi-
ho do hradniho a klasterniho arealu hrala zasadni roli za-
padni fasada kostelni stavby. Fasada se vyznacuje vyraz-
nou stupnovitosti; je délena do nékolika horizontalnich ro-
vin, pricemZ spodni ¢ast byla zakryta konventnimi budo-
vami, jak ukazuji stopy po ¢elech klenebnich oblouku.
Zjihu je fasada flankovana vézi a ze severu opérnym systé-
mem. V jeji spodni ¢asti je situovan vchod do jiz zminova-
nych klenutych prostor zvanych spodni kostel, jeZ se na-
chazeji pod urovni podlahy kostela pribliZzné ve stejné vys-
ce s ,krizovymi chodbami“. Valena klenba spodniho kos-
tela, délena na dvé ¢asti, je mirné vyosena smérem k seve-
ru. Ve vrcholu je 4 m vysoka a je provedena technikou
kvadrového zdiva, tedy stejnou technikou jako konvent
a kostel (obr. 11, 15). Kvadry jsou minimalné zvétralé, a pro-
to se da rozeznat velké mnozZstvi kamenickych znacek
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Obr. 33: Qjuin, kostelni ruina. Vnéjsi pohled na chér z vychodni strany jizniho platé (Landesamt fiir Archdio-

o primérné velikosti presahuji-
ci 10 cm.

Nad spodnimi klenbami je
umistén vstup do kostela s por-
talem s nékolikrat vyzlabenou
archivoltou vystupujici mirné ze
zdi, ukonc¢enou kdysi pravdé-
podobné kytkou. Osténi osliho
hrbetu vykazuje ve spojeni se zdi
¢etné spary a druhotné dozdivky.
Dle klasifikace Klary Fischerové
portal nese znaky typu tzv. Ro-
kycanské skupiny (obr. 30).''%
Na severni strané je ve stejné ho-
rizontalni urovni situovan vstup
do tzv. kriZzové chodby a nad nim
kamenné osténi dveri vedouci do
kapli (obr: 15).

V prostredni ¢asti priceli se
nachazi lancetové okno s Sik-
mym osténim bez kruzby. Ukon-
éeni fasady nezname, Stitova
¢ast chybi. Pod korunni fimsou,
jez byla za Scholzovy sanace v 60
letech stejné jako dalSi ¢ast rim-
sy na severni strané odlita z be-
tonu, jsou osazeny vodorovné
probihajici kvadry s priibéZnym
lipanym oblouc¢kovym vlysem
s liliemi s pravidelnym rytmem
stridani, tj. 1 kvadr - 2 lilie - 1
kvadr - 1 lilie (obr. 31). Jak jiz
bylo uvedeno, obdobnym vlysem
jsou zdobena i cela strisek od-
stupnénych opérakt (obr. 34).
Z olejomalby Karla Blechena (kol.
1823) a rytiny Adriana Ludwiga
Richtera se zda, Ze liliovy vlys jes-
té v poloviné 19. stoleti obihal po
obvodu stavby a nebyl natolik
porusen jako dnes (FD 250 608).

K fasadé priléha z jizni stra-
ny torzo cca 25 m vysoké véze, ze které byla jiz za ¢asu
Puttricha zachovana pouze spodni ¢ast.''” Dnesni pristup
do véze vede vchodem z lodi kostela. Na spodni ¢asti véze
je na vychodni vnéjsi strané viditelny otvor, patrné vchod
do véze, kdysi snad vedouci z horniho platé (obr: 22). Plivodni
stredovéké vieteno schodisté ve véZi se az na zbytky neza-
chovalo a do prostoru bylo osazeno nové schodisté. Véz by-
la zaloZena na skale, na pravouhlé, mirn€ obdélné zaklad-
neé, pricemz ve spodni ¢asti je véZ svazana s jednim opéra-
kem jizni strany kostela. Ve vySce druhého patra prechazi
étyrstranna véz v osmistén. V€z byla opatrena radou dver-
nich i okennich otvorti, a to jak z vnéjsku, tak i z vnitfku
kostela. Na zapadni vnéjsi strané je umistén otvor, pravdeé-

116) Kldra Fischerovad (BeneSovskd), Francouzsti mistfi a architektura
prvni poloviny 14. stoleti v ¢eskych zemich, DP, FFUK, Praha 1974,
s. 106n.; srov. Mencl Vdclav, Vyvoj stfedovékého portalu v ¢eskych
zemich, in: ZPP 20, 1960, s. 112-153.

117) Ludwig Puttrich, 1850, o. c. v pozn. 18, s. 18: ,An der Siidwestseite
der Kirche steht noch der Unterbau des ehemaligen Thurmes.*
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podobné dalsi vchod, s vysazenymi dvéma krakorci. Cetné
vazné kameny, ,Smorcy “, zachované po celé vySce véze jiz-
ni strany véZe, svéd¢i o dalsich dnes nezachovanych ¢i pla-
novanych stavebnich strukturach, patrné po hradebni zdi
¢i opéraku, na coz poukazuji vystupujici kameny a vazaky
probihaji v tloustce do jednoho metru (obr. 15, 16, 22, 32,
dale FD 417 846).

V souvislosti s otazkou zriceni véZe zuistava nejasné,
zda Carpzov minil dnesni kostelni véz, kdyz uvedl, Ze byla
mimo jiné strZzena , také véz hradu” (viz text. pril. €. 7). Moz-
nost, Ze autor minil obranou véz proti husitiim, ¢i starou
Lipskou® véZ na vychodni strané od kostela, mtiZzeme vy-
louéit, nebot jsou znac¢né vzdaleny od zavaleného, presto do-
dnes patrného mista. Citované pasaze se vSak mohly vzta-
hovat i na dalsi mensi véZ umisténou na skale, ktera se
v roce 1681 zritila, jak se domnivala i archeolozka Jana E.
Fries.!'® Tato stavba mohla byt s kostelni véZi spojena na
zapadni strané se nachazejicimi dvermi, nad kterymi jesté
dnes ze zdi vystupuji krakorce. Na zminované olejomalbé
Woldemara Herrmanna, je vyobrazena tato mensi véz, spo-
jena s kostelni vézi mostkem na vyraznych konzolach. Nut-
no ovSem vzit v potaz, Ze se nejedna o dobové vyobrazeni,
ale o rekonstrukei stavu Ojvina kolem roku 1500 provede-
nou Herrmannem v poloviné 19. stoleti.

Dalsi moznost umisténi ptivodni véze nabidl Grosser,
kdyzZ po popisu , docela vysolké véze“umisténé dle ného na
severni strané (gegen Mitternacht [sic!]) pridal informaci
o toc¢itém schodisti této véZe, z néhoz ,zbylo pouze nélolik
schodii“.'? Nepravidelnosti ve zdivu vyplnéné druhotnym
materialem se vSak nachazeji na jizni strané zapadni fasa-
dy kostela. Zda se, ze snad pravé zde byla situovana Gros-
serem zminovana dalsi vé€Z ¢i vchod. V rohu mezi skalou
a zapadni zdi byly totiZ pfi archeologickych vykopavkach od-
haleny zbytky toé¢itého schodisté. Osa této struktury odpo-
vida ose vchodu do véZe z vnitfniho prostoru lodi. Je prav-
dépodobné, ze pravé toto byl ptivodni vstup do véze (obr. 15).
Vezmeme-li v itvahu umisténi, resp. zastfeSeni ptivodnich
klauzurnich budov na zapadni strané kostela, ze kterych by
véz pripadné vyrustala, pak se Grosserav termin , uonitr (in-
nerhalb) stava srozumitelnéjsi. Jak bylo jiZ poznamenano,
pravé v téchto mistech jsou dnes zachovany zbytky kle-
nebnich obloukt, které vyskou a tvarem naznacéujici, Ze
Slo o klenby klauzurnich budov. Skute¢nost, Ze malé stril-
nové okno na vézi je poruSené Sikmou drazkou osazeni
stfechy, ukazuje na druhotné zaklenuti téchto prostor, da-
tovatelné ante quem pred sekularizaci kostela, nebot poté
zajem o Ojvin poklesl.

Kostel se sklada z jednolodi a chéru, vyrazné ziiZzeného
vitéznym obloukem. Odhlédneme-li od drobnych nepresnosti
vzniklych v diisledku opracovavani skalniho masivu, je kos-
tel vystavén celkem pravidelné (obr: 7 — 9). Padorysné vniti-
ni rozmeéry lodi ¢inni 15,45 x 10,75 m, chéru pak 14,2
krat 7,25 m. VySka zachovaného zdiva, tedy vySka nad ce-
lo kleneb nepresahuje 22,5 m. Stény lodi, vyjma osténi dve-
i do kapli a do véZe, nejsou az do vySe okennich bankalt

118) Jana Esther Fries, 2000, o. c. v pozn. 34, s. 119.

119) Samuel Grosser, 1714, o. c. v pozn. 74, kap. 3, s. 13: ,Gegen Mitter-
nacht ist ehmals ein ziemlich hoher Thurm gewesen der aber nach der
Zeit herunter gestiirtzet, und nur innerhalb der Kirche noch etliche we-
nige Stuffen von der gewesenen Wendel-Treppe (ibrig hat" (srov. text.
pril. €. 6).

Obr. 34: Qjvin, kostelni ruina. Detail lipané paneldZe na c¢ele a bocich vnéj-
Stho chdrového opérdlu (foto R. Némec, 2002).

a oblych pristénnych pripor preruSovany zadnym archi-
tektonickym ¢lenénim. Vnitini obraz kostela tak byl defi-
novan prevazné hladkou sténou (obr. 35).

Jak zaznamenava Pescheck, v roce 1829 byla , Tempel-
ruine® vyklizena a bylo odkryto nékolik schoda.'?” Jak vy-
padal chor ojvinského klastera kolem roku 1850, se dovi-
dame i z akvarelu uchovavaném v Halle, stejné jako z Put-
trichova popisu: ,,chdr je vyvysen o nélcolilc schodtt nad pod-
lahu lodi, stejné jako je o dva schody v chéru vyvyseno i misto
pro oltar: “'?Y Tento stav prakticky odpovida dnesni situaci
(obr. 18, 19). Jana E. Fries odhalila v lodi vyvysené zakla-
dové desky pro oltare, jez jsou doloZené i na nékolika his-
torickych vyobrazenich a jez jsou puvodni, resp. musely
byt osazeny pred rozpusténim mnisského konventu v roce
1546.'22

Na jizni strané chéru bylo do skaly vysekano jednodu-
ché sedile a dva vyklenky, které slouzily pravdépodobné ja-
ko sanktuaria. Zde v ose prvniho zapadniho klenebniho
pole odkryla Jana E. Fries pod urovni podlahy prirozenou,
umele zvétSenou trhlinu, zasypanou druhotnou vyplni.
K prohlubni byl od jizni stény kostela sveden pravouhle vy-

120) Adolph Christian Pescheck, 1854, o. c. v pozn. 36, s. 47: ,an mehre-
ren Stufen kkommen der Célestiner FufStritte zum Vorschein.”

121) Ludwig Puttrich, 1850, o. c. v pozn. 18, s. 18: ,Der Chor ist um mehre-
re Stufen tiiber dem Fussboden des Schiffes, der Altarplatz ebenfalls
um zwei Stufen iiber dem Fussboden des Chores erhoht.”

122) Srov. snimky porizené v prubéhti archeologickych praci, uchovava-
né v archivu spravy hradu Ojvin (Film Inv. Nr. 33132, Bild 1A, 2A, 10A).
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schodtl nad droven lodi je jen
nepatrné kratsi nezli délka lodi
(14 : 15,5 m). Klenbu poprvé zre-
konstruoval Ludwig Puttrich'*¥
(obr: 10, zde publilcovana rekon-
strukce Vilctora Kotrby).

Jak bylo upozornéno, v do-
bé, kdy jezuita Balbin na Ojviné
pobyval, tedy pred rokem 1681,
byl kostel jeSté zachovany (inte-
grum)'®, tedy zaklenuty a nebyl
po pozaru roku 1577 tak dalece
poskozen, jak uvedl Carpzov.'?®
Ke zriceni klenby tedy patrné do-
Slo v roce 1681 v dusledku se-
suvu skalniho masivu (srov. vy-
Se pozn. 82). Je pravdépodobné,
Ze také trhlina prostupujici celou
hloubkou skaly jizni strany kos-
tela vznikla k tomuto datu (obr.
19). Dalsich podrobnosti k pro-
blematice provedeni klenby se
nam dostalo téZ od Samuela
Grossera: , die Bogen am Gewdl-
be sind nur mit Ziegel-Steinen vol-
lends ausgemauert gewesen
[...]“'?" Pouzitim perfekta a ad-
jektiva , oblouky klenby byly vy-
zdéné* informuje o pouzité sta-
vebni technice a stavebnim ma-
terialu a o tom jak byla klenba
provedena. Z jeho popisu vsak
neni explicitné jasné, zda termi-
nem ,Bogen“ minil pasy ¢i Zeb-
ra klenby ani zda byla klenba za
jeho casu poskozena. Patrné
vSak ano, nebot na jiném misté
uziva terminu ,Ruderibus der

Obr. 35: Qjvin, kostelni ruina. Pohled do vnitricu kostela smérem do chéru (Landesamt fiir Archéiologie Sach-
sen, foto J. Liptalc, 2001).

hloubeny kanal (d. 380 cm, $. cca 85 cm, h. 75 cm). Jana
E. Fries predpokladala, Ze prohluben slouzila néjakému
zdvihacimu zafizeni.'*?

V zapadni casti lodi kostela je zachovan zbytek kamenné
polygonalni stfedni podpory dnes neexistujici empory. Em-
pora byla cihlova, jak dokazuji zbytky tohoto materialu v na-
bézich kleneb ve sténach kostela. Velké mnozstvi tvarovych
cihel bylo nalezeno béhem odkryvu sutin a je uloZeno pro-
vizorné v prostorach hradu (tab. profilii ¢. 24, profily 5 - 7).

Konstrukéni schéma klenby kostela vzniklo v navaz-
nosti na vnéjsi opérny systém. Jednotliva klenebni pole,
potazmo klenebni nabéhy byly rozdéleny a zaloZeny tak,
aby byl tlak klenby stejnomérné rozveden na vnéjsi opéra-
ky. Lod kostela byla zaklenuta tfemi stejné Sirokymi pric-
né polozenymi obdélnymi poli krizové klenby, jak ukazu-
ji zbytky klenebnich vybéht Zeber. Hluboky presbytar byl
klenut jednim pFiéné situovanym polem a ukoncen % pa-
prskovitym zavérem. Délka choru vyvySeného o nékolik

123) Jana Esther Fries, 2000, o. c. v pozn. 34, s. 116; Taz, 2002, o. c.
v pozn. 34, s. 188-189.
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Kirche" (srov. text. pril. ¢. 6).
K roku 1826 jiZ neni pochyb
o tom, Ze byl kostel ruinou, ne-
bot byl v ,sutindch kostela® nalezen zminovany svornik
s eskym Ilvem.'®

Co se pristénnych oblych pripor tyka, setkavame se v lo-
diiv choru s obdobnou situaci. Pfipory sestavaji ze dvou ¢as-
ti, z jednodussi spodni a tvarové bohatsi horni, které jsou od-
lisné jak profilaci, tak i pouzitym materialem (obr. 35 az 37,
60). Spodni ¢asti pripor byly opracovany z hrubozrnného
piskovce do tvaru triétvrtinovych valed, v ramci kostela ne-
stejné dlouhych a kolinkovité ukonéenych. Teprve na né na-
sedaji abaky s nabéznimi Stitky a s dnes jiz pouhymi zbyt-
ky svazku tfi klenebnich filigrannich, vyzlabenych Zeber
z jemnozrnného piskovce. VySka jizni stény vysekana ze
skaly tedy uréila i délku oblych kracenych pripor, stejné ja-

124) Ludwig Puttrich, 1850, o. c. v pozn. 18, s. 18n.

125) Bohuslav Balbin, 1681, o. c. v pozn. 2, kap. 8, § 5, s. 114, (srov. text.
pril. €. 5).

126) Johannes Benedictus Carpzov, 1716, o. c. v pozn. 38, kap. 22, §. 8,
s. 154; srov. Christian Adolph Peschecl, 1840, o. c. v pozn. 11, s. 16,
(srov. text. pril. ¢. 7).

127) Samuel Grosser, 1714, o. c. v pozn. 74, s. 83.

128) Christian Adolph Pescheck, 1854°, o. c. v pozn. 36, s. 47.
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ko nasazeni oken, jeZ musely ref-
lektovat nepravidelnost skalniho
masivu, nad kterym byly umis-
tény. Tak napriklad zapadni pii-
pora jizni strany je zhruba trikrat
del$i nez vychodni pripora téze
strany, pricemz obé jsou osazeny
na sty¢né hraneé skaly a kvadro-
vého zdiva. Obdobna situace je
i v chéru. Snad timto mtizeme
castecneé vysvétlit, pro¢ se veske-
ré zdobné prvky zac¢inaji uplat-
novat az ve %/, vysky stavby, tedy
nad urovni skaly jizni strany. Se-
verni strana mohla byt sice zdo-
bena jiz od podlahy, avSak v ram-
ci zachovani jisté symetrie bylo
zadouci severni stranu vystavét
jako pandan. Pro polira nebylo
dulezité, v jaké vySce budou pri-
pory nasazeny, pragmaticky je
osadil, resp. je musel osadit na
jiZni strané na hranu skaly. V po-
predi stalo nivelizovani kleneb-
nich patek, potazmo zaklenuti
kostela (obr. 18-20, 35, 60).

Na kostelni stavbé je pouzito
nékolik odliSnych profilaci Zeber.
Zatimco klenebni Zebro v chéru
je zakonceno hruskou, v lodi je
ukonéeno vyzlabenim. Pristén-
na poloZebra, urcujici radius ka-
pi klenby, jsou svedena do svaz-
ku Zeber a jsou jak v lodi, tak
v choéru v fezu presnou polovi-
nou klenebniho Zebra s hruskou
pouzitého v chéru (tab. prof. ¢.
24, profily 1, 2). Kvadry pohle-
dovych puvodné omitnutych
stén choéru a lodi byly peélivé
opracovany, mezi jednotlivymi
klenebnimi oblouky nad plocha-
mi nékdejsich kleneb byl pouzit
strukturou a opracovanim hrub-
§i vyplnovy material, jenZ byl po-
nechan neopracovany (obr. 35
az 39).

Svétlost vitézného oblouku od paty aZ k vrcholku ob-
louku ¢inni cca 20 m vysSky a 7 m §ifky, pricemzZ ustoupe-
ni od jizni stény je 170 cm, od severni pak pouze 150 cm.'*
Vitézny oblouk, ktery vyrazné oddéluje prostor lodi od kné-
Zisté, je délen do tfi horizontalnich zon. Prvni zéna je v pii-
dorysu souhlasna se sténami chéru. Druhou ¢ast vitézné-
ho oblouku tvori nasazeni s prosté okosenymi hranami, ja-
kysi polygon, zac¢inajici ve vySce cca 4 m a probihajici az
k patkam lomeného oblouku do vySe cca 12 m. Teprve zde
je nasazena profilace lomeného oblouku (obr. 21, 35).

129) Tuto skutec¢nost zaznamenal jiz Ludwig Puttrich, 1850, o. c. v pozn.
18, s. 18n. Vsechny nasledné publikované pudorysy jiz tento rozdil opo-
mijely. Nedostatek odstranila teprve diikladna fotogrammetricka za-
méreni Josefa Linsingera.

Obr. 37: Qjvin, kostelni ruina
R. Némec, 2002).

. Jizni sténa s druhotné zazdénym oknem a édsti zapadni vnitini sténé (foto

Skutecnost, Ze vitézny oblouk za¢ina ve vySce cca 4 m,
mohla byt zapri¢inéna nejen vytvarnymi, ale takeé ¢isté uti-
litarnimi divody. Mohl zde byt napriklad umistén letner, jenz
by tak vyplnoval celou spodni ¢ast prostoru pod vitéznym
obloukem hlubokého chéru kostela. Oddéleni liturgického
prostoru pro radové bratry od éasti uréeného pro laiky neby-
lo u radu ovlivnéného hnutim frantiSkanskych spiritualt ni-
¢im vyjimeénym. Jde vSak o pouhou spekulaci, nebot v ram-
ci archeologického priizkumu zde nebyly odhaleny zadné za-
klady. Jako dalSi mozné vysvétleni se nabizi umisténi ka-
zatelny, pro coZ svéd¢i pod severnim ramenem vitézného ob-
louku se nachazejici zbytky po néjaké struktute (obr. 18).

Odlisné zpracovani obou spodnich stran vitézného ob-
louku s okosenymi hranami bylo patrné zapri¢inéno odlis-
nym stavebnim materialem i pouzitou stavebni technologii.
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Obr. 38: Ojvin, kostelni ruina. Pohled z chdru pres vitézny oblouk smérem k zdpadni vnitini sténé (foto R. Ne-
mec, 2002).

Zatimco na strané jizni je spodni ¢ast vitézného oblouku vy-
sekana ze skaly, na strané severni je vyzdéna z kvadr,
pouze zapadni roh je dozdén cihlovou vyplni. Viditelné spa-
ry z obou stran severniho polygonu, probihajici jak na sté-
né obracené do lodi, tak i do chéru, vznikly pravdépodob-
né béhem stavby pfi napojovani na vazné kameny zdi ¢i
pozdéji pri zriceni klenby (obr. 18, 19).

Priblizné po 8 m profilace polygonu vitézného oblouku
jsou cca ve vysce 12 m od podlahy nasazeny ruzné zpra-
cované patky vitézného oblouku. Rozdily ve ztvarnéni vi-
tézného oblouku, jez zachytil jiz Carl G. Carus (FD 150
182) mohly byt sice podminény limitou stavebniho mate-
ridlu, tedy mozZnosti opracovat skalu do Zadaného tvaru,
ru (viz kap. relativni chronologie). Na jizni, z kamene vyse-
kané strané, je profil hlavice jednodussi, ve tvaru 1 m vy-
sokého pravouhlého obdélniku, ukonéeného pravouhlou
rfimsou. Profil fimsy je jednoducha vyzlabkova sima, ktera
prechazi do profilace vitézného oblouku mirné zkosenou
striSkou. Na strané severni se setkavame s bohatSim ka-
menickym ztvarnénim. Podobné jako v kaplich, byl i zde po-
uzit profil Siroké ,ondulované® hrusky s 24 cm Sirokou ¢el-
ni ploskou, tvoreny mékkymi konvexnimi a konkavnimi
krivkami. Profil vSak vybih& pouze do vySky 1 m, poté je
ukoncen a je nasazena odlisné zpracovana profilace stla-
¢ené hrusky vitézného oblouku (obr. 40-42, 55).

Vitézny oblouk vzdy pritahoval pozornost historikti ume-
ni. JiZ v roce 1850 neopomenul L. Puttrich zdGraznit , usle-
chtilé formy lomeného obloulku, ktery je z vnitini strany ozdo-
ben nékolikandsobnym clenénim*.'39 Také C. Gurlitt
a H. Rahtgens se vyjadrili k profilu vitézného oblouku a vy-
zdvihli , Zivé a bohaté kontrastni ¢clenéeni prazskeé katedralni

130) Luduwig Puttrich, 1850, o. c. v pozn. 18, s. 18: ,Auf der inneren Ansicht
der Kirche gewahrt man den noch stehenden hohen Scheidbogen, als
Eingang vom Schiff ins Chor; er bildet oben einen Spitzbogen von edler
Form und ist an seiner inneren Fléiche mit mehrfachen Gliederung ver-
ziert.”
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Skoly“.**Y D. Libal hovoril o hrus-
kovité profilaci, ,kterd stoupda
vzhtiru jalcoby bez konce*®, a pri-
psal stavbu, jak bylo v prehledu
badani uvedeno, éleniim byvalé
huti Matyase z Arrasu.'® Klara
BeneSovska se domnivala, Ze na
sloh MatyaSe z Arrasu sice upo-
mina profil triumfalniho oblouku
se stlaéenou hruskou, ale ten Ze
je zde , pouzit ve zcela jiném kon-
textu ¥

V éem spociva charakteristi-
ka stlaceného hruskovce? Za-
kladni rozdil oproti ,klasické”
hrusce se projevuje v upravé po-
meéru profilace. Zatimco klasicka
hruska je komponovana v pomeé-
ru cca 1 : 1, pripadné je pomeér
upraven tak, aby hloubka hrus-
ky byla vétsi nezli jeji Sifka, po-
mér u stlaéeného hruskovce je
cca 1:2 ve prospéch sirky profi-
lace. Profil ojvinské hrusky je po
16-17 cm Siroké faseté a po jednom konkavné-konvexnim
prolnuti stlacen na 20-22 cm hloubky a 40 cm Sifky. Pro-
filace prechazi pres rovnou, 4 cm sirokou stezku k prutu
o pruméru 5 cm. Jde dale pres hluboky, 20 cm Siroky vyz-
labek k hruSce opatfené na jedné strané drobnym prutem,
a Sesticentimetrovym vyzlabkem je pres seSikmeni ukonéen
ve zdi.'*¥ Samotna profilace je ptidorysné projektovana do
dvou ploch, nikoli adici jednotlivych prvkti, nybrz jakoby ubi-
ranim materialu z hmoty zakladu. Vitézny oblouk je dyna-
mizovan vyraznym kontrastem, az zhrublymi formami, do-
cilenym markantnim konkavné-konvexnim prolnutim §i-
roké stfedni hrusky s ploskou (fasetou) a hlubokym vy-
zlabkem (obr. 38-42, 55).

Ctyfdilna okna v lodi jsou na severni strané umisténa
do vySe cca 13 m od podlahy, na jizni pak do vySe cca 15 m.
Zde nasedaji na vrcholovou hranu skaly, stejné jako tri
chérova okna na jizni strané chéru s nejmensi svétlosti.
Jejich bankalové fimsy jsou témér na styku skaly s kvad-
rovym zdivem. Okna lodi vypliuji prakticky celou plochu kle-
nebnich ¢el. Jejich vyska, pocitano k vrcholu klenby, je cca
étvrtinou celkové vysky stény (cca 2 x 5 m). Prvni zapadni
okno na jizni strané lodi je zazdéné. Také zdivo nad timto
oknem je druhotné vyzdéné, jak ukazuje odliSny material
a spara v napojeni se sténou kostela, probihajici aZ ke ko-
runni fimse. Zretelné poruseni kostelni zdi v téchto mistech
ukazuje jiz zminovany akvarel z Halle, stejné jako v tomto
misté chybéjici vnéjsi liliovy vlys (obr: 16, 19, 32, 37). Dvé ok-
na zavéru choru s nejvétsi svétlosti, stredové a prvni severni,
zaujimaji témeér dveé tretiny celkové vysky. Okna na sever-

131) Cornelius Gurlitt, 1906, o. c. v pozn. 19, s. 185: ,Das Profil des Tri-
umphbogens zeigt die lebhafte und kontrastreiche Gliederung der Schu-
le des Prager Doms. “ Doslovné Hugo Rahtgens, 1909, o. c. v pozn. 20,
s. 37.

132) Dobroslav Libal, 1948, o. c. v pozn. 25, s. 151; Tyz, 1978, o. c. v po-
zn. 26, s. 627.

133) Kldra Benesovskd, 1979, o. c. v pozn. 10, s. 137, s. 135.

134) Zde pouzivam rozméry zaokrouhlené, vzhledem k rozdilnému zpra-
covani i zvétralosti kamenu nehraje +0,5 cm vyznamnéjsi roli.
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ni strané choéru jsou vystavéna
s ohledem k vnéjSimu opérné-
mu systému a zastreSeni kaple
se sakristii, cca v horni tfetiné
vysky choru. Je pravdépodobné,
Ze v choru byly umistény choéro-
vé lavice — stally (obr. 18, 35).
Vsech 13 oken kostela bylo
konstruovano obdobnym zptiso-
bem, uplatiiovanym jiZ na cis-
terciackych stavbach na uzemi
Cech. Nejprve byly vztyceny lan-
cetové oblouky s osténim, pri-
¢emz vznikly ., meziprostor “ me-
zi jednotlivymi lancetami oken
byl nahrubo dozdén opracova-
nymi kvadry. Do téchto pripra-
venych skeleti byly osazeny
kruzby. Pavodnost osazenych
kruzeb prokazuje jejich profilace,
jez je souhlasna s profilaci oken-
niho osténi, vcetné drazky pro
ram s vitraji a mirného vyhlou-
beni vnitfni strany Spalety (ztra-
cené bednéni). Kruzby jednotlivych oken byly sestaveny
z nékolika dilcti, jakychsi typizovanych prefabrikatti, kte-
ré byly navzajem spojeny na ¢ep (obr: 23, 38, 39). V ramci sa-
nacnich opatreni provadénych v roce 2002 bylo mozno srov-
nat profilaci vSech oken. Osazeni (polodrazka) jednotlivych
kruzbovych dilcti vSech oken, uréenych pro ramy s vitraje-
mi, sméruje k jizni strané, a poukazuje tak na technologicky
postup osazovani, probéhnuvsi z pristupnéjsi, jizni strany
(obr. 45). Ramy byly jiStény vodorovné osazenymi Zelezny-
mi pruty. Zbytky kruzeb dovoluji rekonstruovat modi-
fikované vzory sférickych obrazct s dvakrat do sebe vkla-
danymi nosy nasedajicimi na ¢tyflisty a ¢tyfi jeptisky.'®
V zavéru choru je situace odlisna, zde byly kruzby vymezeny
lancetovym osténim, které dovolilo do vrcholu umistnit pou-
ze trojlist, ktery naseda na sférické tutvary, v jednom pripadé
neobvyklé dvojice méchyrkt a dvou jeptiSek (obr: 23, 46, 47).
Osténi oken je v ramci kostela dvojiho typu. V nékolika
pripadech je tvoreno hlubokym vyzlabkem a oblouny, u ché-
rovych zavérovych oken a ¢tyrech v lodi je zkosené (obr. 9).
V souvislosti s relativni chronologii stavby (viz dale), si za-
slouzi pozornost okna severni strany choru, jejichz zkose-
né osténi bylo ve vysi cca 120 cm nad okenim parapetem
nahrazeno osténim profilovanym (obr. 43). Tvar lancetové-
ho osténi v nékolika pripadech nekoresponduje s osaze-
nou kruzbou. U trech zavérovych oken musely byt proto
vzniklé ,nesrovnalosti “ dodatecné vyzdény vyplnovym ma-
teridlem. Cetné nepresnosti ve spojeni s osténim vykazuje
i kruzba severni strany lodi, k niZ Gurlitt poznamenal: , auf-
fallend schlecht paf3t das MafSwerlk in den Leibungsbogen . '*®
Vyvodil z toho, Ze muselo dojit ke zméné stavebniho vede-
ni (obr. 23, 35). Nesrovnalosti v osazeni okennich kruzeb
vSak mohly vzniknout i pfi sanaci kostelni budovy v roce
1841, kdy byly dle Peschecka: , in der Tempelruine die got-
hischen Fenster-Verzierungen neu befestigt“."*” Casti kruzeb,

135) Srov. Vdclav Mencl, Vyvoj okna v architekture éeského stredovéku,
ZPP 20, 1966, s. 216-222.
136) Cornelius Gurlitt, 1906, o. c. v pozn. 19, s. 181.

Obr. 39: Qjvin, kostelni ruina. Pohled pres vitézny oblouk s profilaci stlaceného hruskouvce na jizni sténu ché-
ru a lodi kostela (foto R. Nemec, 2000).

mezi nimi zatim neurcena stredova c¢ast kruzby, se nacha-
zi i s dalSimi spolii v depozitari Zemského ustavu pro ar-
cheologii Sasko (Drazdany).

Konvent

Na severni hrané jizniho platé ojvinského vrchu mezi
straznim hradem, cisarskym palacem a kostelem byly pri
nedavno dokonéeném archeologickém priizkumu odhaleny
Cetné stavebni struktury, mezi nimi i nékolik valenych kle-
neb. Jiz C. Gurlitt, H. Rahtgens i L. Scholz se domnivali, Ze
se v téchto mistech nachazely néjaké blize nespecifikované
objekty, které byly pravdépodobné jiz od roku 1681 zava-
lené a jim blize neznamé (obr. 4-6, 29)."*® S velkou pravdé-
podobnosti Slo o konventni kiidlo, situované vedle dalSich
provoznich staveb, o nichZ se dozvidame ze zakladaci listi-
ny Karla IV.: ,Ustanovujeme, aby prostranstvi na pravé re-
¢eném hradé, na kterém ma byt vystaveén kldster, bezpro-
stredné slouZilo jeho stavbé, budovam vSeho druhu a ne-
zbytnym potrebdm jmenovaného kldastera. %%

Stejné jako kostel byl i konvent budovan technikou, jez
je pro Ojvin typicka. Zaklad konventnich budov byl do jisté
vySe vysekan ze skaly a teprve poté byly zdi dostavovany
kvadrovym zdivem a prostory klenuty pomérné masivnimi
valenymi klenbami. Samotny konvent byl jisté nékolika-
patrovy, o éemz svédéi jak nékolik zachovanych zbytkt pa-

137) Adolph Christian Pescheck, 1854°, o. c. v pozn. 36, s. 51.

138) Cornelius Gurlitt, 1906, o. c. v pozn. 19, s. 174; Hugo Rahtgens, 1909,
0. c. v pozn. 20, s. 22; srov. originalni zaméreni zhotovené H. Raht-
gensem pro Gurlittiv soupis uchovavané in: Landesamt fiir Denk-
malpflege Sachsen-Dresden, Plansammlung, slozka Oybin, Fig. 132;
dale slozku pracovnich planti Joachima Scholze z roku 1964 (zejmé-
na pudorys €. 2, 3 v archivu Gemeindeverwaltung Oybin), vyhotove-
nou jako podklad pro sanaci klasterniho objektu. Dokonceni oprav na
kostele je datovano vyrytym napisem na betonovém vénci na severni
strané kostela ze dne 17. 5. 1966.

139) In: Johannes Benedictus Carpzov, 1716, o. c. v pozn. 38, kap. 22, § 3,
priloha B, s. 164: ,Decernentes, quod area in castro modo praedicto, in
quo monasterium praedictum erigitur; fundo, usibus, officinis & necessi-
tatibus Monasterii praedicti inmediate subserviat” (srov. text. pril. ¢. 1).
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Obr: 40: Ojvin, kostelni ruina. Jizni strana vitézného obloulku s profilaci stla-
¢eného hrusikouce (foto R. Nemec, 2002).

ter valenych kleneb v novém archeologickém odkryvu, tak
jiz zminovana druhotné provedena cela klenebnich oblou-
kt kleneb klauzurnich budov, viditelna dodnes v mistech
tzv. kiizové chodby na zapadni fasadé kostela, ina prileh-
1é skale. Stopy po né¢jaké pultové streSe jsou také patrné na
zapadni strané prilehlé budovy zvané ,Bahrhaus*® (obr. 15,
25, 29). Je zfejmé, ze i masivnéjsi posledni severozapadni
opérny pilif byl konstruovan na vétsi zatiZeni, resp. pro
rozsahlejsi stavebni struktury, jejichz zbytky byly odha-
leny v prostoru pred kostelem, jak bude jesté rozvedeno
(obr. 6).

Vzhledem ke skutec¢nosti, ze nebylo kvtili neobvyklé dis-
pozici dodrzeno ,tradicni“ schéma benediktinskéko klaste-
ra, jehoz reformovanou vétvi byl prave rad celestint, je dnes
obtizné urcit presnou funkci nové odhalenych prostor pred
zapadni fasadou. V této souvisloti stoji za upozornéni pre-
devsim valena klenba se spodni ¢asti ze skalniho masivu, do
jejiz stén byly vysekany tri krize. Rozmeéry jizniho kfize jsou
44 (v) x 25 (8) cm, severniho 39 (v) x 21 (§) cm a zapadniho
82 (v) x 35 (8) cm. Vpravo od zapadniho kfize byl do stény
vyhlouben pravouhly vyklenek s osazenim (71 (v) x 68 (§) cm).
Na strané vychodni je pak vysekan utvar ve tvaru kalicha
s kfizem, jenz je 23 cm vysoky a 14 cm Siroky.'*” Patrné ne-
Slo o provizornti liturgicky prostor, nebot stavebné precizné
provedena klenba predpoklada delsi dobu vystavby. Navic
bylo na hradé dostatecné mnoZstvi prostor (¢asti vézZe ¢i

140) Vybérové publ. in. Richard Némec, Mons Paracleti, 2003, o. c.
v pozn. 1, s. 244-245. Srov. archiv Landesamt fiir Archdologie Sach-
sen, slozka Spolien Oybin.
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Obr. 41: Qjvin, kostelni ruina. Severni strana vitézného oblouku s ondulo-
vanou profilaci, profilaci stlaceného hruskouce a , utnutou* koutovou pripo-
nu. Zména profilace okenntho osténi severniho chérového okna, pohled z ché-
ru (foto R. Némec, 2000).

mistnost na trojihelné dispozice mezi hradem a cisarskym
palacem), jez mohly bezprostredné slouzit bohosluzebné-
mu Gcelu. Vzhledem k tomu, Ze Slo o kontemplativni fad,
u kterého se vychodni anachoretismus slucoval se zapad-
nim benediktinskym mnisstvim,'*? je mozné predpokladat
poustevnickou celu ¢i modlitebnu se sanktuariem upomi-
najici na poustevnicky zivot zakladatele fadu Petra z Mor-
rone, ktery velkou ¢ast svého zivota stravil v cele sv. Onuf-
rina, jez ,erat enim cella illa in montis dltitudine posita [...] “.**?
Praveé zde také zastihla poustevnika Petra dne 5. ¢ervence
1294 zprava o jeho volbé na papezsky stolec.

STAVEBNI TYP A ARCHITEKTONICKE FORMY
Ojvinsky klaster predstavuje v typologickych fadach na-
prosté unikum. Dano je to jiz samotnym vybérem lokace,
navazujicim pravdépodobné na podobu materského klastera
S. Spirito di Sulmona.'*® Italsky klaster byl dobudovan
s velkou pravdépodobnosti pred rokem 1393, jak vyplyva ze
zapisu spisovatele Vita C, zarazeném v chronologii do Vita

141) Srov. Max Heimbucher, Die Orden und Kongregationen der katholi-
schen Kirche I, Paderborn — Miinchen — Wien 1980, s. 213n.; srov. Joa-
chim Gébbels, Coelestiner, in: Lexikon des Mittelalters III, Miinchen und
Zurich 1984, s. 10.

142) Vie et Miracles de S. Pierre Célestin par deux de ses disciples, Ana-
lecta Bollandiana 16, Bruxelles 1897, s. 413.

143) Srov. Richard Nemec, DP, 2004, o. c. v pozn. 1, (kap. Congregatio Coe-
lestinorum), s. 92-96.
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Obr. 42: Qjvin, kostelni ruina. Detail vitézného oblouku severni strany s on-
dulovanou profilaci a profilact stlaceného hruskouce (foto R. Nemec, 2000).

pred Petrovou volbou na papezsky tran: , sed a monasterio
Sancti Spiritus, quod de novo construi fecerat|...]. “'*¥ Z mo-
nastického prostredi jsou sice znamy obdobné priklady
klasternich komplexu, jez byly situovany, at uz z obranné-
ho hlediska ¢i z jinych divodu na stisnéné dispozice ¢i na
obtizné dostupna mista.'*” Jednotlivé zastavby jsou vSak na-
tolik odlisné, a to jak v historickém kontextu, tak z for-
malniho hlediska, Ze je obtizné vytvorit souvislou typologii,
¢i je pouzit jako adekvatnich srovnavacich prikladti. Kos-
telim kontemplativniho fadu snad pravé proto, Ze byly po-

144) Vie et Miracles de S. Pierre Célestin par deux de ses disciples, in: Ana-
lecta Bollandiana 16, Bruxelles 1897, s. 413; tamtéz s. 418: ,ad mo-
nasterium Sancti Spiritus, quod ipse construi de novo faciebat.*; srov.
Peter Herde, Colestin V. 1294, Papste und Papsttum 16, Stuttgart
1981, s. 29, pozn. 153.

145) Obdobna dispozi¢ni situace je znama z puvodné poustevnického
klastera Montmajour (Mons Maior) v Provence, ktery byl jiz roku 949
zalozen na skalnim ostrohu a k jehoZz rozkvétu doslo ve 14. stoleti di-
ky pritomnosti papezské kurie v nedalekém Avignonu. Srov. Ferdi-
nand Benoit, L’Abbaye de Montmajour, Paris 1929; Paul Pontus, L’Ab-
baye de Montmajour, in: Caise Nationale des Monuments Historiqu-
es et des Sites, 1967, s. 5n.; Louis Stouff, Montmajour, in: Lexikon
des Mittelalters IV, Miinchen—Ziirich 1993, s. 810; Ursula Vones-Lie-
benstein, Montmajour, in: Lexikon fiir Theologie und Kirche 7, Frei-
burg-Basel-Rom-Wien 1998, s. 446. V Cechach jevi jisté formalni
analogie johanitska komenda ve Strakonicich, ktera je z prostorovych
diivodtr situovana smérem VZ na jizni strané skalni ostroziny v pro-
storach byvalého hradu a tvorila tak , unikdtni kkonglomerdt svétského
a radového svéta®; srov. Pavel Vicele-Petr Sommer-Dusan Foltyn, En-
cyklopedie ¢eskych klasterti, Praha 1998, s. 644n.

Obr. 43: QOjvin, kostelni ruina. Detail zmény profilace okenniho osténi se-
verniho chérového okna, pohled z lodi (R. Néemec, 2002).

vazovany vzdy za vyjimeény zjev, uménovéda nevénovala
soustfedénou pozornost a nebyly zahrnuty ani do stan-
dardni prace Wolfanga Braunfelse o stredovékych klaste-
rech.'%®

Celkové usporadani hradniho a klasterniho arealu do
tfech prostorovych urovni, jezZ Franz Sauberlich oznaéil ja-
ko , Dreiheit*,'*” upomina na schéma, které cisar stavebnik
uplatnil i na svych dalsich realizacich. Prvni, nejstarsi a nej-
nizsi stavebni celek tvori hrad, druhy cisarsky palac a ko-
necné posledni je klaster s kostelem. Stavba je horizontal-
né dynamizovana a akcentovana tfemi rovinami; obdobné
jako dalsi rezidencéni sidlo Karla IV. na Karlstejné.'*®

146) Wolfgang Braunfels, Abendlédndische Klosterbaukunst, Koln 1969.

147) Franz Scuberlich, Geschichtszeuge Oybin, Monatsschrift Natur und
Heimat 5, Reichenbach 1954, s. 140: ,[...] die Dreiheit Burg, Kaiserhaus
und Kloster in ithrer zeitbegrenzten einheitlichen Funiction gab dem Oy-
bin sein einzigartiges Gepréige. “

148) Srov. radu studii zejména Dobroslavy Menclové, Hrad Karlstejn, Pra-
ha 1946; Taz, Karlstejn a jeho ideovy obsah, in: Uméni 1957, s.
277-301; Taz, Ceské hrady II, Praha 1972. Vybérovou biliografie se-
stavili Tomas Durdile-Libor Gottfried-Milada Horynovd-Jiri Ulovec, Vy-
bérova bibliografie hradu Karlstejna, in: Castellologica Bohemica 5,
1996, s. 363 — 370; Tomas Durdilk, Nékolik poznamek ke stavebni po-
dobé Karlstejna, in: Magister Theodoricus, Dvorni malif cisafe Karla
IV., Jiri Fajt (red.), Praha 1997, s. 51-58; k tomu recenze Kldry Bene-
Sovské, Uméni 49, 1998, s. 262-267. Problematika stavebni podoby
Karlstejna byla fesena i na konferenci poradané UDU AV CR v kvét-
nu 2004, vénovana vymalbé schodistnich cykl1 Velké véze na Karlstejné
(planovana publikace).
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Obr. 44: Qjvin, kostelni ruina. Pohled na okna zdvéra chéru se zbytly kru-
Zeb (foto R. Némec, 2002).

V ojvinském badani byla diskutovana téz otazka celes-
tinského Kklastera Vaucluse (Vallis clausa), , ktery nemél byt
Karlovi IV. cizi® a sice prostrednictvim korespondence s ital-
skym humanistou Francescem Petrarcou.'*® Petrarca po-
byval v Avignonu (Vaucluse) v roce 1353.'%% Zprava o tom,
Ze by Karel IV. osobné poznal né€jaky celestinsky klaster, se
v pramenech, aZ na zapis Jana z Gubenu, nezachovala.'"
Zitavsky kronikar zminuje klaster celestinti v Avignonu (ein
clostir) do kterého Karel IV. ,céasto chodil na mse*“."*? Jak
vSak spravné upozornili néktefi badatelé,'® Gubenovy in-
formace nelze i pres nespornou hodnotu soudobého nara-
tivniho pramene prijimat nekriticky, nebot pravé zaznam
o avignonskych celestinech, povolanych na Ojvin, je smys-
len. V oblasti Vaucluse se zadny celestinsky klaster, vysta-
vény pred rokem 1365, nenachazi. Avignonsti celestini klas-
ter, na jehoz vystavbé je zminovana tiéast sochare a archi-

149) Otto Eduard Schmidt, Kursédchsische Streifziige II, Wanderungen in
der Ober- und Niederlausitz, Dresden 1922, s. 131; Fritz Giinther, Die
Klosterkirche Oybin, Berlin 1954, s. 2.

150) Jacques Demougin, Dictionnaire des Littératures francaise et étran-
géres, Paris 1985, s. 1200.

151) Avignonsky pobyt je kladen mezi 23. kvéten az 9. cerven; 23 srpna
1365 dorazil Karel IV. do Prahy. K tomu Frantisek Kavka, Vlada Kar-
la IV. za jeho cisarstvi (1355-1378) II, Praha 1993, s. 18-27.

152) Johannes von Guben, o. c. v pozn. 6, s. 18-19, (srov. text. pril. é. 2).

153) Kldra BeneSovskd, 1979, o. c. v pozn. 10, s. 133; Miloslav Sovadina,
Ronovci a Zitava ve 13. a v 1. ¢étvrtiné 14. stoleti, in: Bezdéz - Vlasti-
védny sbornik Ceskolipska 6, 1997, s. 13.
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Obr. 45: Qjvin, kostelni ruina. Detail édsti chérové okenni kruzby s nosem
a polodrazicou po osazeni vitrgje (foto R. Némec, 2002).

tekta Pierra Morela, zalozili a vystavéli teprve v letech
1392-1402. Fundace se uskuteénila na popud protipape-
ze Clementa VIL.'>¥ Zda se, ze si celestini s sebou z jihof-
rancouzské oblasti vlastni architekturu prinést nemohli.'®

Naopak jisté paralely, a to jak ve vztahu panovnika k fa-
du, tak i v uzitém stavebnim typu, je opravnéné hledat v Pa-
rizi. K taméjSimu celestinskému klasteru polozil kral Karel V.
z Valois, synovec Karla IV., zakladni kamen dne 26. 5. 1365.
Na vystavbu kostela vénoval 1 000 zlatych frankt a dalsich
5 000 na zfizeni konventu. Osobné se zucastnil svéceni
dne 15. 9. 1370. Parizsky kostel byl, podobné jako ojvinsky,
jednoducha salova stavba, ktera navazovala na linii strid-
mych, jednolodnich kostelt mendikantskych rada (obr.
53)."%9 Jak poukazal Giinther Bandmann, praveé pii vybé-

154) Srov. Anne MeGee Morganstern, Pierre Morel, Master of Works in
Avignon, The Art Bulletin, 58/3 1976, s. 323 - 349; Dorothy Gillerman,
heslo Pierre Morel, The Dictionary of Art 22, New York 1996, s. 95n.;
dale Paula Hutton, heslo Avignon History and urban development, The
Dictionary of Art 2, New York 1996, s. 860.

155) Srov. prislusné stavby in: Inventaire général des monuments et des
richesses artistiques de la France. Vaucluse 12, Paris 1981; Robert Laf-
font, Dictionnaire des Eglises de France II, centre et Sud - Est, Le 1964.

156) Dany Sandron, Le roi et les églises, in: Paris et Charles V, Béatrice
de Andia (red.), Paris 2001, s. 96n. Klare BeneSovské timto dékuji za
upozornéni na tuto publikaci a jeji poskytnuti. Srov. dale Renate Proch-
no, Die Kartouse von Champmol. Grablege der burgundischen Herzoge
1364-1474, Berlin 2002, 25n.; Alain Erlande-Brandenburg, Jean de
Thoiry sculpteur de Charles V. in: Journal des savants 1972, s. 218n.;
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Obr: 46: Ojvin, kostelni ruina. Detail kruzby zdvérového chérového okna (fo-
to R. Némec, 2002).

ru zakladniho stavebniho typu hraly zasadni roli osobni
i politické vazby.'®” Nabizi se otazka, zda se Karel IV. nein-
spiroval fundaéni praxi francouzského krale, ¢i zda neslo
o vzajemné ovlivnéni, projevujici se v protézovani tehdy
modniho exkluzivniho fadu, véetné prostého typu kostelni
stavby, jenz se piiblizoval idealim poustevnického Fadu.'s®

Co se dotyka stavebniho typu, zda se, Ze zasadni roli, mi-
mo jiZ naznacenych vlivil z Francie, hrala i domaci tradice
vychazejici z dvorské premyslovské architektury. Jako prv-
ni naznacil moznost, Ze se v ojvinské stavbé odrazela sta-
vebni ¢innost prvni poloviny 14. stoleti na tizemi Cech He-
inrich Magirius.'® Jednolodni stavba s prilozenym hlubo-
kym choérem se ve stfedoevropském prostoru vyskytuje ja-
ko jeden z typu mendikantskych kostelt jiZ od druhé

Paul & Marie-Louise Biver, Abbayes, Monastéres et Couvents de Paris,
Paris 1970, s. 50n.; Philippe Chapu, Architectur, in: Les fastes du Got-
hique le siecle de Charles V., Bruno Donzet-Christian Sirel (redd.),
Paris 1981, s. 50. Zakladaci kamen celestinského klastera se nacha-
zi dnes v Musée de Cluny.

157) Giinther Bandmann, Mittelalterliche Architektur als Bedeutungs-
trager, Berlin 1994", s. 7.

158) Srov. Klein Wolfgang, Kaiser Karls IV. Jugendaufenthalt in Frankreich
und dessen Einfluss auf seine Entwicklung, Diss. Berlin 1926, s. 7-48.

159) Heinrich Magirius, Die Architektur in Sachsen und der Lausitz, Kir-
che des Colestiner Klosters, in: Die Parler und der Schone Stil
1350-1400 II, Anton Legner (red.), K6ln 1978, s. 552: , Die strenge mo-
nastische Architelctur mit ihren lanzettférmigen Fenstern erinnert an
die Klosterbaulunst der Zisterzienser der ersten Jahrhunderthdilfte.

Obr. 47: Qjvin, kostelni ruina. Detail kruzby zdvérového chérového okna
s doplnénym segmentem (foto R. Némec, 2003).

polovinou 13. stoleti a rozsireni doznal také u farnich kos-
telr. Prikladem plné vyvinuté stavby tohoto typu je kostel
klarisek klastera v Praze zapocaty pred poloviné 13. stole-
ti, ktery pro prvni abatysi Anezku (1211-82), dceru z kra-
lovského rodu, zalozil jeji bratr Vaclav 1.'%” Skutecnost, ze
§lo v pripadé Anezského klastera o reprezentativni kralov-
skou fundaci, mohla podnitit rozhodnuti Karla IV. tento
typ uplatnit i na Ojviné jako védomé ,navazani* na premy-
slovskou tradici.'®” Jak ukazal Wolfgang Schenkluhn, praz-
sky chor kostela sv. FrantiSka predstavoval pravdépodob-
né prvni %/ chorovy zavér uplatnény u Zebravych radu, jenz
byl i pozdéji stéle zivym stavebnim typem.'®?

160) Helena Soukupovd, Anezsky klaster v Praze, Praha 1989, s. 46n;
(Taz, The Convent of St. Agnes of Bohemia, Prag 1993, s. 9n.); Jirt
Kuthan, Premysl Ottokar II., Kénig Bauherr und Méazen. Hofische
Kunst im 13. Jahrhundert, Wien-K6ln-Weimar 1996, s. 285n. K his-
torickym souvislostem Jaroslav Polc, Svétice Anezka Premyslovna,
Praha 1988.

161) Srov. Jaromir Homolka, Zu den ikonographischen Programmen Ka-
rls IV., in: Die Parler und der schéne Stil 1350-1400 II, Anton Legner,
Koln 1978, s. 617n.; Tyz, Ikonografie katedraly sv. Vita v Praze, Umé-
ni 26, 1978, s. 564n.

162) Wolfgang Schenkluhn, Architektur der Bettelorden, Darmstadt 2000,
s. 90n. Autor uvadi fadu analogickych staveb z dominikanského pro-
stredi rozvijejici tento stavebni typ, s. 88 (Budin, Rezno, Wiener Neu-
stadt, Colmar-Unterlinden, Basilej, Stetten, Lambrecht). Srov. Andr-
zej Grzybkowski, Das Problem der Langchore in Bettelordens-Kirchen
im 6stlichen Mitteleuropa des 13. Jahrhunderts, in: Architectura. Zeit-
schrift fiir Geschichte der Baukunst 13, 19883, s. 152-168; dale Giint-
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Ve 14. stoleti predstavoval podélny jednolodni kostel
s predlozenym hlubokym chérem, obohaceny na jizni stra-
neé vézi, bézné uzivany stavebni typus vychazejici svoji re-
dukovanou formou z architektury reformnich radua, jak
ukazuje i priklad kostela sv. Apolinare v Praze. Kostel si-
tuovany na vrcholku Vétrova byl zaloZen Karlem IV. v roce
1362 a vykazuje podobnosti s Ojvinem v zakladni dispozi-
ci, ve vazbé lodi k chéru a v umisténi véze, na coz upozor-
nil poprvé C. Gurlitt.'*® Mladsi badani se shodlo v konsta-
tovani, Ze jde o proporcné jinou stavbu.'®® Kostel na Vétrovée
byl v§ak farni, a tudiz pochopitelné rozdilné dimenzovany
(lod: 25,5 m x 10,1 m; chér: 12 m x 6,5 m). Opomenuta zi-
stala téz otazka interiéru kostela a jeho vnitiniho obrazu,
v némz hraje zasadni roli hladka sténa. Podstatu tohoto
slohového proudu, jenz, jak se zda, doznal zna¢ného roz-
§ifeni i v karlovské dobé¢, definoval ve svém a la Gallovském
popisu Vaclav Mencl: ,, vSude viddne jen beztvara naha sté-
na, rozprostirgjici se do Siroka bez vlastni modelace a kres-
by; okna v jeji amorfni plose jen jaksi plavou [...] “.'*® Zda se,

her Binding — Matthias Untermann, Kleine Kunstgeschichte der mittel-
alterlichen Ordensbaukunst in Deutschland, Darmstadt 2001°, kap.
Bettelorden, s. 329n.

163) Cornelius Gurlitt, 1906, o. c. v pozn. 19, s. 185; Hugo Rahtgens, 1909,
0. c. v pozn. 20, s. 40: ,demnach schlof sich auf der Westseite ein Gie-
bel an den Turm an, ebenso wie bei der Apollinariskirche in Prag. “

164) Dobroslav Libal, 1948, o. c. v pozn. 25, s. 151; Kldra BeneSovskd, 1979,
o. c. vpozn. 10, s. 134.

165) Vaclav Mencl, Ceska architektura doby Lucemburské, Praha 1948,
s. 86, (zde vyobrazeni); (Tyz, Czech architecture of the Luxemburg pe-
riod, Praha 1955); srov. Ernst Gall, Niederrheinische und normén-
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Obr. 48: Ojvin, kostelni ruina. Pohled do vnitrku vychodni polygondlni kaple (foto S. Krabath, 2003).

jako by byla tato slova uréena

kostelu na Ojviné. Pravé ona

prazdna, naha a hladka sténa je
pro obé stavby charakteristicka

a ¢ini je tolik obdobnymi. Pripo-

minam jen, Ze v pripadé kostela

na Vétrové nejde o Zadnou své-
volnou analogii, zaloZeni obou
staveb bylo iniciovano stejnym
stavebnikem, vystavba obou sta-
veb spada do stejného ¢asového
horizontu a vykazuje i nékteré
spojitosti v detailu, napriklad

v uplatnéni oblych, trictvrtino-

vych pristénnych pripor, ¢i tva-

ru klenebnich zeber a portala
vedoucich do véZi obou staveb.

Na vyznam vétrovského kostela,

leziciho na pomyslnych osach

mezi vyznamnymi kostely Kar-
lem IV. nové zalozeného Nového

Meésta, upozornil Vilém Lo-

renc.'®® Jak jsem ukéazal, ob-

dobny model , 0osové ikonografie*
byl cisafem uplatnén i ve vztahu
hradniho a klasterniho arealu
na Ojviné a nedaleké Zitavy.'®”
Jako podstatné se jevi, jak
byl na Ojviné vyuzit typus jed-
nolodniho podélné budovaného
kostela s vézi, jakym zptisobem
bylo modifikovano schéma kos-
tela s tfemi poli v lodi a dvéma
poli v choru ukonéeného % zavérem a upraveny poméry jed-
notlivych stavebnich ¢asti. Je obtizné predpokladat, Ze by
bylo pranim stavebnika nechat si vystavét dvé absolutné
stejné stavby — napriklad kopii vétrovského kostela — spise
byl na Ojviné rozveden obecné rozsireny typ, uzpusobeny
dané urbanistické situaci i potfebam radu. Zda se, Ze po-
méry ojvinské stavby byly presto upraveny ve prospéch ak-
centovani vysky a ptidorys byl zamérné stlacen do centra-
ly, a to i pres dané prirodni determinace vyzadujici vystav-
bu kompaktni stavby. Evidentni snaha o zdtraznéni ploché
stény tak, jak ji zname zejména ze sedleckého karneru

u Kutné Hory,'®® ¢i z mladsi stavby ve Vetlé, byla jisté pred-
nische Architektur im Zeitalter der Friithgotik I, Berlin 1915, s. 30n.;
Tyz, Die gotische Baukunst in Frankreich und Deutschland, Leipzig
1925, zejména s. 23n.; Tyz, Dome und Klosterkirchen am Rhein, Miin-
chen 1956; srov. Frankl Paul, Gothic Architecture, Harmondsworth
1962, (Rev. Ed. by Paul Crossley, New Haven, 2000).

166) Vilém Lorenc, Nové Mésto prazské, Praha 1973, s. 41n; (Tyz, Das
Prag Karls IV. Die Prager Neustadt, Stuttgart 1982); Ellen Widder,
Mons imperialis, Baldenau, Karlstein, in: Studia Luxemburgensia.
Festschrift Heinz Stoob zum 70. Geburtstag, Friedrich Bernward Fahl-
busch - Peter Johanek (redd.), Warndorf 1989, s. 266n.

167) Srov. Richard Némec, (v tisku), o. c. v pozn. 45.

168) Datace sedleckého Karneru v literature zna¢né kolisa. Zatimco Dob-
roslav Libal, 1948, o. c. v pozn. 25, s. 177; Vdclav Mencl, 1948, o. c.
v pozn. 165, s. 139-141, kladli karner do obdobi kolem roku 1400 a ra-
dili jej do skupiny staveb krasného slohu, hledal napt. Erich Bachmann,
Vorstufen Parlerischer Wolbeformen im Sudetenraum, in: Zeitschrift
fir Kunstgeschichte, 1941, s. 99-101, pocatky vystavby kolem roku
1300. Jan Mulc, Problematika kleneb doby Karlovy, in: Mezinarodni kon-

ference. Doba Karla IV. v déjinach narodit CSSR, Praha 1982, s. 112;
dale Pavel Kroupa, K architekture doby Vaclava II. a prvni poloviny 14.
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Obr. 49: Qjvin, kostelni ruina. Vychodni polygondlni kaple, druhotné vloZe-
ny klenebni vybéh do severni zdi chéru (foto R. Némec 2004).

meétem architektovy koncepce a je vyrazem jeho osobitého
uméleckého slohu. Spojitost je opravnéné hledat také ve
stavbé jednolodniho, ptivodné kapitulniho kostela v Sadské
(1370), ze kterého byla kapitula pfesunuta na Vétrov, a to
nejen ve vyrazné centralizujici dispozici, ale i v detailu, v ob-
dobnych pristénnych oblych chérovych priporach ¢i plas-
tické profilaci vitézného oblouku.

Ojvinsky kostel vykazuje radu specifickych architekto-
nickych prvkd, k nimZ lze nalézt srovnatelné priklady jak
na uzemi Koruny ¢eské, tak i v evropském horizontu. To se
dotyka zejména oblych kracenych pripor, na které naseda-
ji svazky Zeber. Anachronické motivy redukovanych pripor
byly pravdépodobné projevem chténého historismu a za-
meérné citace starsich vzorti. Obdobné priklady, stejné ja-
ko jiZ zminované ,nahé stény“ (nudos parietes), které jesté
povalecna umeénovéda povazovala za jeden z vyluénych pro-
jevi nového uméni ,éeské gotiky*,'®® byly s oblibou uplat-
novany cisterciaky jiz ve 12. stoleti. Ve 13. stoleti byly uzi-
vany iv Alsasku, napft. v romanské ¢asti kostela v Rufachu,
Murbachu, u staveb frantiSkanského radu, napr. v koste-

stoleti, in: ZPP 7, 1998, s. 208, kladli vystavbu do doby Karlovy. Vzhle-
dem k uzkému konstrukénimu i stylovému vztahu se zavérecnou fa-
zi vystavby konventniho kostela Nanebevzeti Panny Marie a sv. Jana
Krtitele v Sedlci se priklanim k nazoru AleSe Pospisila, Kutna Hora
a uméni, in: Kutna Hora, Helena Stroblova-Blanka Altova (redd.), Pra-
ha 2000, s. 304, ktery se domnival, Ze zaloZeni a vystavba karneru pro-
béhla na pocatku 14. stoleti.
169) Vdaclav Mencl, 1948, o. c. v pozn. 165.

Obr. 50: Qjvin, kostelni ruina. Vjchodni polygondlni kaple, detail odseknu-
té hrany opérdlku v trovni klenebnich kdpi (foto R. Némec, 2004).

la sv. Petra a Pavla v Zitavé, v kiizové chodbé klastera cis-
terciacek v Tisnové ad.'”” Na tyto fenomény poukazal no-
vé v souvislosti s (re)interpretaci cisterciacké architektury
Matthias Untermann a Jan Campbell.'”” Ve druhé polovi-
né 14. stoleti se tyto stylové starsi prvky, jako oblé krace-
né pripory, v Cechach bézné vyskytovaly v kostele sv. Apo-
linare na Vétrove, v Sadské, v kostele Panny Marie na Kar-
love, Panny Marie na Travni¢ku a v kostele V§ech Svatych
v Plzni i na fadé mladsSich staveb.

Originalni je konvexné-konkavni profilace spodni ¢asti
vitézného oblouku severni strany a dverniho osténi v se-
vernich kaplich, vychazejici z tradice ,,pilier ondulé “ (tab. pro-
filit 54, 55). Uspokojivou charakteristiku i genezi tohoto
tvaroslovného prvku podal Christian Freigang: ., Der pilier on-

170) Prislusna hesla in: Inventaire général des monuments et des riches-
ses artistiques de la France. Commission régionale d"Alsace, Haut-Rhin,
canton de Guebwiller, Paris 1972; Rudolf Kautsch, Der romanische
Kirchenbau im Elsaf, Freiburg i. Br. 1944; Philipe Legin, Die Abteikirche
Murbach im Oberelsaf, Ingersheim 1980; Jifi Kuthan, Ceska archi-
tektura v dobé poslednich Premyslovetl, Praha 1994, s. 339n, 523n.

171) Matthias Untermann, Forma Ordinis. Die mittelalterliche Baukunst
der Zisterzienser, Miinchen-Berlin 2001, s. 634 hovori o védomém
prejimani motiva , im Sinne einer Architelcturicopie”, srov. s. 547, 681n.;
Jan Campbell, A Romanesque Revival and the Early Renaissance in
Scotland, ca 1380-1513, in: Journal of the Society of Architectural His-
torians 54, 1995, s. 302-325, prokazal, Ze fenomén téchto citaci pre-
kroéil i hranice evropského kontinentu. Srov. Wolfgang Shenkluhn,
Ikonographie und Ikonologie mittelalterlicher Architektur, Halle-Witten-
berg 1999.
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Obr. 51: Ojvin, kostelni ruina. ,Casparovsky” ladény pohled do tzv. kfizové chodby a severnich kapli v patre (Landesamt fiir Archéiologie Sachsen, foto
J. Liptak, 2001).
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dulé ist im Grunde ein weiterentwickelter kantonierter Pfei-
ler; allerdings mit dem Unterschied, daf3 die zwei bzw. vier
Dienste mit dem Pfeilerkern verschliffen sind.“'”® Oblibu
wondulované“ profilace ve francouzském prostredi doklada
jeji kontinualni uzivani od poloviny 13. stoleti az do po¢at-
ku 16. stoleti.'™ Amorfni tvary nékolika se plynule vIni-
cich krivek byly uplatnény i na cisterciackych stavbach
v Cechach, pro néz Vaclav Mencl razil oznaceni , contre-
courbe“.'™ Oproti prikladtim ve Francii vsak rozdil jiho-
ceskych profilaci spociva v uplatnéni celni plosky. Takto
modifikovany ondulovany profil nese vitézny oblouk zlato-
korunské kaple Andeélt Straznych (obdobné i okenni osté-
ni), ve kterém Jifi Kuthan hledal jednu z , antiklasickych
transformaci®.'” Jednolodni stavbu o tfech polich kiizové
klenby v lodi, jednom chérovém poli a zavéru, dle D. Liba-
la vystavéla ve Zlaté Koruné v osmdesatych letech 13. sto-
leti stavebni hut, podilejici se na pocateéni fazi kostela vy-
sebrodského.!” Ve Vyssim Brodé se odnulovana profilace
nachazi na portalech vychodniho kridla klasterniho ambi-
tu a kaplich priléhajicich k vychodni strané transeptu, kla-
denych k roku 1290'” (tab. profilit 54). Zda se, ze se na Oj-
viné setkavame s recepcemi téchto archaickych forem.

V pripadé profilace samotného vitézného oblouku jiz
nejde o zadné amorfni ondulované tvary, nybrz o jasny kon-
trast vypouklych a vyhloubenych ¢asti, akcentovanych stla-
éenou stredni hruskou. Ojvinsky kamenik pracoval ve vel-
korysém meéritku, které umoznuje profilaci rozeznat i v po-
mérné velké vySce (srov. napf. samotnou Sifku stlacené
hrusky témér 40 cm a hloubku vyZlabku o priméru 20 cm)
(obr: 55). Profil vitézného oblouku ojvinského kostela jevi pri-
buznost s profilaci nékolika staveb dvorského okruhu Kar-
la IV., které stylové vychazely z katedraly sv. Vita.'” Ve sva-

172) Christian Freigang, Die Kathedralen von Narbonne, Toulouse und
Rodez. IMITARE ECCLESIAS NOBILES und die nordfranzosische
Rayonnantgotik im Languedoc, Worms am Rhein 1992, s. 177.

173) Tyka se to katedraly v Nevers (kol. 1220-30), St-Martina v Clamecy
(kol. 1240), St-Julien v Tours (kol. 1243-1259), chéru sv. Benigna
v Dijonu (kol. 1290), obou kostel1 v Auxerre, St. Germain v chorové
¢asti a ivlodi a profilace ochozovych profilovych pripor v parizské ka-
tedrale Notre Dame ad. Na konci 14. stoleti se s touto profilaci setka-
vame i na zapadnim pilifi hlavni lodi kostela St-Paul v Narbonne. ,Pi-
lier ondulé” byl uplatnén i v generaci mladsich katedral napriklad na
pilifich kfiZeni v katedrale Beauvais, tamtéZ na pilifich hlavni lodi
kostela St-Etienne, ¢i na pilifich véZe katedraly v Troyes ad. Srov.
Christian Freigang, 1992, o. c. v pozn. 172, s. 177; Frankl Paul, Gothic
Architecture, Harmondsworth 1962 s. 19n. (Rev. Ed. by Paul Cross-
ley, New Haven, 2000); Andreas Curtius, Die Kathedrale von Lodéve und
die Entstehung der languedokischen Gotik, Hildesheim-Ziirich-New
York 2002, s. 222n.; Florian Meunier, Les cathédrales flamboyantes de
Martin et Pierre Chambiges, Revue de L'art 138, 2002, s. 36n.

174) Vaclav Mencl, Podunajska reforma gotické katedraly, Uméni 17, 1969,
s. 316; srov. Kldara FiSerova (Benesovskd), o. c. v pozn. 116, 1974,
s. 25n. Ondulovana profilace se nachazi i na fadé portalu poloviny
14. stoleti, srov. Mencl Véaclav, Vyvoj stfedovékého portalu v ceskych
zemich, in: ZPP 20, 1960, s. 112-153.

175) Jifi Kuthan, Ceska architektura v dobé poslednich Premyslovet, Pra-
ha 1994, s. 474, dale 487.

176) Dobroslav Libal, Rad cisterciakti v Ceskych zemich ve stfedovéku, sbor-
nik k 850 vyroci zalozeni klastera v Plasech, Praha 1994, s. 84; Pavel
Vlcele—Petr Sommer-Dusan Foltyn, Encyklopedie ¢eskych klastert, Pra-
ha 1997, s. 700, kladli vystavbu kaple na prelom 70. a 80. let 13. sto-
leti.

177) Dobroslav Libal, o. c. v pozn. 176, 1994, s. 73.

178) Ojvinska stavba sice vykazuje tvaroslovné prvky nachazeji se na né-
kolika dalsich stavbach dvorského okruhu (Karlov, Klasterni Skalice,
Sazava, Panna Marie pod Retézem, Vetla, Litomysl, Sternberk na Mo-
ravé ad.). Tyto stavby vSak nejsou v architektonickém stylu jednotné.
Na zakladé ,krizové" podobnosti mezi jednotlivymi stavbami, zaroven

Obr. 52: Qjvin, kostelni ruina. Detail dverniho osténi severnich kapli s on-
dulovanou profilact (foto R. Némec, 2002).

tovitském dému se profilace nachazi v éastech vnitinich
arkad deviti pilifi chérového ochozu, a to i véetné precho-
dového pilife. Zhotoveni plant se pripisuje prvnimu svato-
vitskému architektu Matyasi z Arrasu, ktery vedl hut do ro-
ku 1352.'7 1 pres nékteré rozdily jednotlivych prvki, na-

vsak i zfetelnymi odliSnostmi, je mozné predpokladat existenci vice
polirt a nikoli jen éinnost jednoho anonymniho, putujiciho mistra. Je-
vi se, Ze se v této skupiné staveb dvorského okruhu setkavame s né-
kolika ,verkmistry*“, ktefi si osvojili snad pod vedenim MatyasSe z Arra-
su jeho tvaroslovi, obohatili je o podnéty z domaci produkce a dale je
Sirili po zemich kralovstvi ¢eského prostrednictvim dvorskych staveb,
mezi néz je mozné nove zaradit i Karlem IV. prestavény hrad Lauf a. d.
Pegnitz v Horni Falci, srov. Richard Némec, Die Residenzburg Lauf in
Beziehung zum Prager Veitsdom. Beobachtungen zu den gewélbten
Raumen und zur Frage der Burgkapelle, in: Lauf und die Burg Karls
IV., Daniel Burger (red.), (v tisku). Pod pojmem dvorska hut Karla IV.
tedy neni nutné rozumét pouze svatovitskou hut, predstavovanou dve-
ma osobnostmi, Matyasem z Arrasu a Petrem Parlérem, ale i dalsi
dvorské stavebni hute, podilejici se na vyznamnych kralovskych na-
dacich v zemich Koruny éeské (k tomu Richard Némec, DP, 2004, o. c.
v pozn. 1, (kap. Vliv katedraly Sv. Vita na stavby dvorského okruhu),
s. 55-58). Naznacena problematika podstatné prekracuje ramec této
studie, bude vSak rozpracovana v autorové pripravované disertacni
praci.

179) Joseph Neuwirth, Peter Parler von Gmiind, Dombaumeister in Prag
und seine Familie, Prag 1891, s. 6; Tyz, Geschichte der bildenden
Kunst in Bohmen vom Tode Wenzels III. bis zu den Husitenkriegen, Prag
1893, s. 419; Antonin Podlaha-Kamil Hilbert, Metropolitni chram sv.
Vita, in: Soupis pamatek historickych a uméleckych v Kralovstvi ¢es-
kém, Praha 1906, s. 6, 28-32; Kldra BeneSovskd, Goticka katedrala,
in: Katedrala sv. Vita v Praze, k 650 vyr. zal., Praha 1994, s. 29; Taz,
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Obr. 53: Pariz, narys a ptdorys celestinského kldstera zalozeného Kar-
lem V. z Valois v roce 1365 (in: Sandron, 2001).

pr. fasety, hruskovcee, prutt a vyzlabku, i skuteénost, Ze je
ojvinska profilace zhrublejsi, je opravnéné konstatovat pro-
poréni shodu. Uplatnéni téchto tvaroslovnych prvki pred-
poklada stavitele davérné seznameného s katedralou sv.
Vita (obr. 55-57).

Silnou podobnost se svatovitskou katedralou vykazuji ta-
ké variované kruzebné obrazce, o nichZ se D. Libal domni-
val, Ze ,jsoujiz zcela na konci geometrického vyvoje. “'*% Jak
namitla Klara BeneSovka, rayonantni motivy se v archi-
tekture na tizemi Cech bézné vyskytovaly davno pred pri-
chodem Matyase z Arrasu, a proto ptivod ojvinskych kru-
zeb neodvozovala od Prahy.'®V Jak ukazal V. Mencl, ob-
dobna kruzbova schémata nachazime ve treti étvrtiné
14. stoleti napriklad v presbyteriu augustinianského klas-
tefa v Treboni €i v sakristii kostela sv. Ducha v Hradci Kra-
lové.'®? Schéma ojvinskych kruzebnych obrazcti neni vsak
jen ,citaci* rayonantnich vzort oken kapli svatovitského
ochozu (obr: 60, 61). Na jizni strané chéru se nachazi kruz-
ba, jez se da rekonstruovat jako plamének, jak naznacil jiz
H. Rathgens'® (obr. 23). Setkavame se zde tedy nikoli pou-
ze s vyhranénych rayonantnim stylem, formalné shodnym

Das Frithwerk Peters Parlers am Prager Veitsdom, Uméni 57, 1999, s.
352; Taz, Petr Parlér, Svatovitska katedrala 1356-1399, Praha 1999,
s. 17, 32.

180) Dobroslav Libal, 1948, o. c. v pozn. 25, s. 151.

181) Kldra Benesovskad, 1979, o. c. v pozn. 10, s. 134.

182) K tomu Véclav Mencl, Vyvoj okna v architekture ceského stredoveku,
in: ZPP 5-6, r. 10, 1960, s. 200n, obr. ¢. 212.

183) Hugo Rahtgens, 1909, o. c. v pozn. 20, s. 37.
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s arrasovkou ¢asti sv. Vita, nybrz i s vlivy flamboyantni go-
tiky, jejiz prvni projevy jsou zaznamenané v prazském pro-
stfedi na kruzbach Martinické kaple, kladené na prelom pa-
desatych a Sedesatych let 14. stoleti.'® Uplatnéni nového
plaménkového stylu doklada i znalost parlérovskeé casti ka-
tedraly sv. Vita.'s?

Pozornost si zaslouZzi i pritbézny vlys s liliemi, jenZ se na
Ojviné zachoval na nékolika mistech pod korunni fimsou
a na nékolika striSkach opéraku. Oblouc¢kovy vlys s liliemi
se vyvinul z heraldické figury lilie, ktera se uplatnila jiz ve
starovéku a své nenahraditelné misto si nasla i ve stredo-
véké symbolice.'®® Zatimco v§ak prirozenou heraldickou fi-
guru tvori lilie s tfemi nahore delSimi a dole kratSimi listy,
dekorativni motiv trojlistého kvétu se rozvinul nahore do ob-
louckového vlysu s tfemi kratSimi listy v dolni éasti. Mul-
tiplikaci této figury bylo dosazeno nepretrzitého pasu. V roz-
vinuté formé byl oblou¢kovy vlys uplatnén v kapli sv. Vac-
lava katedraly sv. Vita, hotové v roce 1366 a o rok pozdé&ji
svécené (FRB IV, s. 534). Pro tento motiv hledal Roland
Recht adekvatni predstupné ve Strasburku.'®” Prazsky ob-
louc¢kovy vlys s liliemi tvori k ojvinskému vlysu ¢asové i for-
malné nejblizsi analogii. Shodna je i konstrukce obou vly-
su. Dle stridavého rytmu ABAB byly osazeny kvadry vzdy
s jednim oblouckovym a poté se dvéma oblouckovymi mo-
tivy s liliemi. Na vlys byla v obou pfipadech nasazena fim-
sa (obr. 58, 59).

RELATIVNI CHRONOLOGIE

Jan z Gubenu si k roku 1366 posteskl, ze se stavbou
~mélo mésto Zitava velikou praci“ (viz text. pril. ¢. 2, edice
s. 18-19). Pravé tento zapis by mohl odpovidat pfipravné
etapé, resp. pocatku narocéné vystavby, pii které musely byt
zakladové ¢asti konventnich budov a kostela vysekavany do
kamenného masivu vrchu Ojvin. Patrné se postupovalo
smérem od vrchni hrany skaly k podlaze kostela, pripad-
né od severni strany k jizni stén€. V této ,pripravné fazi* se
da predpokladat vyzdivani valené klenby pod kostelem a ni-
velizovani podlahy kostela. Pravdépodobné také probihaly
stavebni prace na konventnich budovach a terénni tipra-
vy povrchu skaly na severni strané, kde bylo nutné resit po-

184) Kldra BenesSouvskd, Peter Parlér, Svatovitska katedrala 1356-1399, Pra-
ha 1999, s. 36. Otazkou kaple Sv. Urbana a Zikmunda a jejich v 19.
stoleti zrekonstruovanymi plaménkovymi kruzbovymi motivy se za-
byval Dobroslav Libal-Pavel Zahradnik, Katedrala sv. Vita na Praz-
ském hradé, Praha 1999, s. 73; k tomu Marc Carel Schurr, Die Bau-
kunst Peter Parlers. Der Prager Veitsdom, das Heiligkreuzmtinster in
Schwibisch Gmiind und die Bartholomauskirche zu Kolin im
Spannungsfeld von Kunst und Geschichte, Ostfildern 2003, s. 147n.

185) Srov. Glinther Binding, Masswerk, Darmstadt 1989, s. 317n; Nor-
bert NuBbaum, Deutsche Kirchenbaukunst der Gotik, Kéln 1985, s.
176; Lottlisa Behling, Gestalt und Geschichte des Mafiwerks, Hal-
le-Saale 1944; Algjz Struhdr, Prinzipien des geometrischen Systems und
der Konstruktion gotischer Mawerke, in: ARS 9-10, 1975-76, s.
259n.; Suckale Robert, Stil und Funktion: ausgewéhlte Schriften zur
Kunst des Mittellters, Peter Schmidt-Gregor Wedekind (redd.), Miin-
chen 2003 (kap. Thesen zum Bedeutungswandel der gotischen Fen-
stervose (1981), s. 327-360.

186) Srov. Milan Buben, Encyklopedie heraldiky. Svétska a cirkevni titu-
latura a realie, Praha 1999, s. 239n.

187) Roland Recht, Strasbourg et Prague, in: Die Parler und der Schoéne
Stil 1350-1400 IV, Anton Legner (red.), K6In 1980, s. 106-107, Kldara
Benesouvskd, Goticka katedrala, in: Katedrala sv. Vita v Praze, k 650.
vyroci zal., Anezka Merhautova (red.), Praha 1994, s. 44.
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meérné slozité navazani skalniho ostrohu s kvadry a pripravit
fundamenty pro vystavbu vnéjsiho opérného systému.

V prvnich stavebnich sezénach byla stavebni parcela
pravdépodobné upravena do té miry, aby mohl byt poloZzen
zakladni kamen, k ¢emuz se vztahovalo vystaveni zaklada-
ci listiny (viz text. pril. ¢. 1). Glinther Binding a Susane
Linscheid-Burdisch dokumentovali na fadé pisemnych zaz-
namt, ze k bézné stredovéké praxi patrilo pokladani za-
kladnich kamenu do jiZ pripravenych, tedy vyhloubenych
zakladt (primarium lapidem in fundamento), a s tim spoje-
né sestupovani (descensio).'® Vyjimecné byly naopak pro-
jekty, k nimz byl polozen zakladni kamen jesté pred zapo-
Cetim stavebnich praci. Akt pokladani zakladniho kamene
popisuje jako jeden z prvnich jiz opat Suger ze Saint-Denis
ve spisu Libellus de consecratione z let 1144/45-1151.'%9
Obdobnou situaci zaznamenal i kronikar Bene$ z Weitmi-
le pri zakladani svatovistké katedraly, znama je i z bene-
diktinského klastera na Sazave, kde se vSak pokladani za-
kladniho kamene odehralo bez pritomnosti krale.'*” V sou-
vislosti s Ojvinem jsou pozoruhodné zejména ceremonie,
spojené se zakladanim kosteli na skale, jejichZ vyznam
mél piedevsim své teologické zdtivodnéni.'*” Fenomén ,,po-
Iladdani zdkladniho kamene* vyzdvihl v souvislosti s Karlo-
vymi projekty Ferdinand Seibt a je mozné oéekavat uplat-
novani téchto principt i pri zakladani ojvinského koste-
1a.192]

K roku 1369 se poji i zminovany zaznam Jana z Gube-
nu o Karlové prvni inspekci na Ojviné a jednani s radou més-
ta Zitavy, mimo jiné ve vécech ojvinskych celestinti a jejich
stiznosti. Vystavba patrné neprobihala dle predstav mnichi,
nebot ti nebyli se sluzbami mésta spokojeni. Jak vyplyva z tr-
pké zpravy zitavského kronikare, cisar z toho vyvodil pat-
ricné dusledky. Gubenuv zapis zaroven podava i svédectvi
o tom, do jaké miry cisar svoji fundaci protézoval. Zitavsti
poté museli prevzit veSkeré zavazky souvisejici s vystavbou
celestinského klastera, méli povinnost garantovat sluzby
spojené se stavbou, odpovidat za femeslniky, jmenovité za
zedniky a ostatni pomocniky. Jak naznacuji horké radky Ja-
na z Gubenu, celestinsti mnisi téchto privilegii pIné vyuzi-
li: , titiz mnisi utiskovali mésto a chudou radu, [...] jeZ musela

188) Giinther Binding-Susane Linscheid-Burdich, Planen und Bauen im
frithen und hohen Mittelalter nach den Schriftquellen bis 1250, Darm-
stadt 2002, s. 169n.

189) Abt Suger von Sant-Denis. De consecratione, Giinther Binding-And-
reas Speer (edd.), Veroffentlichung der Abteilung Architekturgeschichte
des Kunsthistorischen Instituts der Universitédt zu Koln, K6ln 1995, s.
186 (54): .. Ipse enim serenissimus rex intus descendens propriis mani-
bus suum imposuit [...]. “

190) Chronicon Benessii de Weitmil, FRB 1V, s. 511: ,[...] In eadem solemp-
nitate Iohannes, rex Boemie, Karolus, marchio Morauie, et Arnestus, pri-
mus archiepiscopus Pragensis, et lohannes, filius Iohannis regis, nuper
expulsus de Tirolis, posuerunt fundamentum et primarium lapidem no-
ve ecclesie Pragensis [...] “; k sazavskému klasteru Pavel Vicel—Petr Som-
mer-Dusan Foltyn, Encyklopedie ¢eskych klastert, Praha 1997, s. 634n.

191) , Fundamentum aliud nemo potest ponere, praeter id quod positum est
quod est Christus Jesus* (1 Cor. 3, 11); ,Hic est illa petra super quam
fundatur Ecclesia” (Mt. 16, 18); ,Superaedificati supra fundamentum
apostolorum et prophetarum® (Eph. 2, 20). Srov. Petr Sommer, Der
Grundstein der Rundkirche von Levy Hradec, in: Das Leben in der
Archéologie des Mittelalters (Zivot v archeologie stfedovéku), Praha
1997, s. 586n.

192) Srov. Ferdinand Seibt, Karlstein, in: Burg- und Schlofikapellen, Bar-
bara Schock-Werner (red.), Stuttgart 1995 (Veroffentlichungen der
Deutschen Burgenvereinigung 3), s. 7; srov. Karl Méseneder; Lapides
vivi. Uber die Kreuzkapelle der Burg Karlstein, in: Wiener Jahrbuch fiir
Kunstgeschichte 34, 1981, s. 50n.
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Obr. 54: Srovndvaci tabulka profilit (vyhotovil J. Krechler dle podiladii au-
tora, 2004):

1 - Qjvin, kostelni ruina. Ondulovand profilace dverniho osténi severnich
Icapli; 2 - Zlata Koruna, kaple Andélii Straznych. Ondulovand profilace vi-
tézného oklouku (2a) a soklu kaple Andeéltt Straznych (2b); 3 — Vyssi Brod,
klaster cistercidkil. Ondulovand profilace dverniho osténi vyjchodniho am-
bitu kldstera.

sndset a vydrzet tak velké zlo, jalkého se ji nedostalo do
dnesniho dne jesté od zadného pana. “**¥ Poté se ziejmé na-
plno rozbéhla nadzemni stavba kostela.

Nadzemni ¢ast stavby ma nékteré vyrazné jmenovatele.
Zejména celkova architektonicka stridmost kostelni stavby,
protéZovani prisné holych plochych zdi, ¢lenénych v horni
¢asti jen oblymi kracenymi pfiporami, jsou pro tento ar-
chitektonicky styl specifické. Charakteristické jsou také
nékteré detaily, jako masivni Zebra v tzv. kiizové chodbé, jed-
noduché kruzby v kaplich na severni stran€ s troj- ¢i ¢tyr-
listy nasedajici na jeptisky a zejména zvlnény ,ondulovany*
profil osténi mezi kaplemi a na ¢asti severni strany vitézného
oblouku.

V prvnim stavebnim tseku nad trovni podlahy vystav-
ba pokroé¢ila do vysSe klenebnich nasazeni, kde se zaéaly
uplatiiovat jiné architektonické formy. Prave tato stavebné
mladsi ¢ast je definovana nejen zménou stavebniho mate-
rialu, ale i proménou profilaci véech architektonickych ¢lan-
ku smérem k jejich zjemnovani. VySe vyjmenované ,ar-
chaické” prvky, tj. jednodussi triétvrtinové kracené pripo-
ry byly nahrazeny patkami s filigrannimi hruskovcovymi
zebry, ondulovany profil vitézného oblouku byl pretrans-
formovan do podoby subtilnéjsi, presto vyrazné stlaéené
hrusky. Do velkych okennich ploch byly namisto jednodu-
chych kruzeb, které vyplnovaly okna kapli, osazeny rayo-

193) Johannes von Guben, o. c. v pozn. 6, s. 48-49, (srov. text. pril. ¢. 2).
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Obr. 55: Srovndvact tabulka profiltt (vyhotovil J. Krechler dle podkladtt autora, 2004):

la - Qjuin, kostelni ruina. Profilace stlaceného hruskouce vitézného oblouku. Ukonceni profilace smérem do
choru. 1b - Qjuin, kostelni ruina. Profilace stlaceného hruskovce vitézného oblouku. Ukoncenti profilace smé-
rem do lodi. 2a - Qjvin, kostelni ruina. Ondulovana profilace severni spodni strany vitézného oblouku. Ulkon-
¢ent profilace smérem do chdru 2b — Qjvin, kostelni ruina. Ondulovand profilace severni spodni strany vitéz-
ného oblouku. Ukonéenti profilace smérem do lodi. 3 — Praha, katedrdla sv. Vita. Profilace stlaceného hruskouce

ochozouvych pilifii.

nantni kruzby s dvakrat vkladanymi nosy. Tyto dva tvaro-
slovné odlisSné stavebni useky jsou déleny horizontalné po
obvodu stavby probihajici sparou, jez je viditelna zejména
na severni sténé lodi. Spara pretina i jiZ zminéna okenni
osténi v choru, ktera jsou do vySe cca 1 m zkosena, poté se
méni na vyZlabena. Zda se, Ze v této prvni etapé bylo ¢as-
te¢né realizovano jednoduché zkosené osténi, naplanované
snad pro vSechna okna. Tim Ze doSlo ke zméné umeéleckeé-
ho nazoru, se vysvétluji i ony dva druhy pouzitého osténi
oken. Spara tak vymezuje dalsi stavebni tsek, ve kterém byl
kostel zaklenut a dostavén (obr. 13, 18, 41-44).

Je zfejmé, Ze stavba celestinského kostela neni stylové
jednotna, jak se do dnesni doby implicitné prijimalo, nybrz
sestava ze dvou markantné odlisnych umeéleckych nazort,
jakychsi slohovych registrti, projevujicich se v proméné ar-
chitektonického tvaroslovi. Otazkou zlistava, zda se zde
setkavame s ¢innosti dvou architektt, potazmo dvou huti,
na coz poukazuji veskeré ad hoc zménéné tvaroslovné prv-
ky, dale kdy a proc¢ k tomu doSlo. Stalo se tak proto, Ze za-
davatel nebyl spokojen s dosavadnim vykonem stavebni
huti? Byla snad stavba na néjakou dobu prerusena? Pro-
vadéla zakazku v pocatecni fazi néjaka mistni hut a teprve
s prichodem jiného vedouciho polira, ktery mezitim realizoval
cisarovy dalsi stavebni projekty, doslo ke zméné slohového
nazoru?

Jak upozornili na jinych prikladech D. z Winterfeldu, D.
Kimpel a R. Suckale, ne kazda zména tvaroslovi jednotlivych
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2 funkénich éasti stavby ukazuje

na ¢innost jiného mistra.'*® Na

Ojviné vSak doslo k promeéné tva-

roslovi v ramci jedné stény ci

okenniho osténi, coz jednoznac-
né vypovida o zméné vedeni stav-
by.'* Na pomérné radikalni pro-
meénu planu, zaroven vsak i le-

2 \ dabyly stavebni dohled, pouka-

zuje nejen odliSné tvaroslovi

j pripor, profilace okenniho osté-

ni a vitézného oblouku, ale i né-
které stavebni , prohfesky” jako
napriklad ,utnuta® koutova pri-

3 pora v chéru na severni strané

vitézného oblouku, jez postrada
v kontextu realizované stavby
opodstatnéni (obr. 41). Co se ¢a-
sového horizontu tyka, je moz-
né tyto zmény vztadhnout post
quem k druhé cisaroveé inspekci
Ojvina, kterou Lenka Bobkova
kladla na zakladé rekonstrukce
cisarovych itinerara a pobyta
mimo Cechy mezi lety 1371 az
1373.1%9

S0om Karel Otavsky v souvislosti

! : se zménou vyzdoby kaple sv. Ka-

teriny na Karlstejn€ upozornil na

podstatny rys Karla IV. Stredo-
véky zadavatel neprikladal vy-
zdobé kaple, hledéno prizmatem
soucasné doby, vyznaénému
uméleckému dilu, takovou vnitf-
ni hodnotu (inhdrenten Wert), ktera by meéla byt uchovana,
ale posuzoval jeji vhodnost v poméru k jeji funkei.'” Cisaf
proto zameénil, byt z dneSniho pohledu jakkoli zdafilou ma-
lifskou vyzdobu této kaple za inkrustace drahymi kameny,

194) Dethard von Winterfeld, Gedanken zu Suger Bau in St.-Denis, in:
Martin Gosebruch zu Ehren. Festschrift anlaglich seiner 65. Geburts-
tages am 20. Juni 1984, Frank Neidhard Steigerwald (red.), Miinchen
1984, s. 92-107, pretisk in: Dethard von Winterfeld. Meisterwerke mit-
telalterlicher Architektur. Beitrdge und Bibliografie eines Baufor-
schers, Ute Engel-Kai Kappel-Claudia Annete Meier (redd.), Regens-
burg 2003, s. 303-318, jako prvni prokazal, Ze ,romanska“ krypta
a ,rané goticky" chér kostela v Saint-Denis tvoii jednolitou stavebni jed-
notku a upozornil na skutecnost, Ze tyto stylistické divergenze byly za-
meérné. Dieter Kimpel-Robert Suckale, Die gotische Architektur in
Frankreich 1130-1270 (Einfithrung in das Studium der gotischen Ar-
chitektur am Beispiel der Kathedrale von Amiens), Minchen 1985,
s. 59n., hovorili o zamérném odstupnovavani travorslovi a pouzivani
ruznych ,Modi* odpovidajici hodnosti stavby. K tomu Robert Suclkale,
Die Un-brauchbarkeit der gangigen Stilbegriffe und Entwicklungs-
vorstellungen. Am Beispiel der franzosischen gotischen Architektur
des 12. und 13. Jahrhunderts, in: Stil und Epoche, Helga Sciurie
(red.), Dresden 1989, s. 231-250, jmenovite s. 232.

195) Kmenovy stav kamenikt vSak ztistal nezménén, jak naznacuje vyskyt
stejnych kamenickych znacek v obou stavebnich tsecich. Srov. Cor-
nelius Gurlitt, 1906, o. c. v pozn. 19, s. 169; Hugo Rahtgens, 1909, o. c.
v pozn. 20, s. 54.

196) Lenka Boblovd, Velké déjiny zemi Koruny éeské IV. a, Praha-Litomysl
2003 s. 496; Taz, Cesty a cestovani v zivoté spolecnosti, Acta univer-
sitatis Purkynianae philosophica et historica, Studia historica II, 1995,
Usti nad Labem, s. 68.

197) Karel Otavsky, Die Sankt Wenzelskrone im Prager Domschatz und die

Frage der Kunstauffassung am Hofe Kaiser Karls IV., Bern-Frankfurt
a. M.-New York-Paris-Wien 1992, s. 93.
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Obr. 56: Qjvin, kostelni ruina. Pohled shora na severni stranu vitézného ob-
louku s profilact stlaceného hrusikouce (foto R. Némec, 2002).

nebot je shledal adekvatnéjsi sakralnimu prostoru, resp. je-
jimomentanni funkci. Obdobna nahla rozhodnuti, souvise-
jici se zménou uméleckého programu, jsou znama i z dalsich
karlovskych projektt. V kapli sv. Vaclava dal cisar zvednout
bankal okna, v jehoz ose méla byt pravdépodobné umisté-
na socha sv. Vaclava, ¢i zazdit okna nad Zlatou branou z dii-
vodu osazeni mozaiky Posledniho soudu.'®® Z naznacéené
perspektivy je snad mozné posuzovat i zménéné tvaroslovi
ojvinské stavby, a to i pfes namitku, Ze nejde o stavbu ,,prv-
niho radu®. Jak jsem vySe upozornil, tato stavba beze spo-
ru zaujimala podstatné misto v cisarovych tzemnich planech.
Zadavateli nebylo zatéZko povolat stavitele, ktery zapocatou
profilaci vitézného oblouku, pristénné pripory a osténi oken
véetné kruzeb nahradil atraktivnéjsimi prvky provedenymi
v jiném ,modu®, jenZ odpovidal sledovanému zaméru, snad
citaci prazskeé katedraly jako mozné propagace urcitého slo-
hu. Podstatu problematiky postihl jiz Oldrich Stefan, kdyz
v sazavském klasternim kostele, tedy jiné stavbé dvorského
okruhu, vidél , velkj priklad katedrdly svatovitské [...] '

198) Zuzana Vseteclkovd, Monumentalni stiedovéka malba, in: Katedrala
sv. Vita v Praze, Anezka Merhautova (red.), Praha 1994, s. 96n.

199) Oldrich Stefan, Klaster Sazavsky, Poklady narodniho uméni 7, Pra-
ha 1940, s. 8. K otazce propagace imperialniho stylu srov. Robert Suc-
kkale, Die Hofkunst Kaiser Ludwigs des Bayern, Miinchen 1993,
s. 168n.; Tyz, Die ,Lowenmadonna®, ein politischer Bildtyp aus der
Frithzeit Kaiser Karls IV.? in: Iconographica. Mélanges offerts a Piotr
Skubiszewski, Robert Favreau-Marie Heléne Debbiés (redd.), Poitiers
1999, s. 221-229; Bjorn Lewalter, Kunst als politische Propaganda. Ei-

Obr. 57: Praha, sv. Vit. Pohled zdola na profilaci stlaceného hruskouvce za-
verového pilire (foto R. Némec, 2003).

Dalsi pozdéjsi pristavba ¢i iprava probéhla ve vychod-
ni kapli se sakristii pripinajici se na severni strané k cho-
ru kostela. Zda se, Ze kaple se sakristii byla mezi opéraky
vestavéna pozdéji, resp. doslo k upravé ptvodniho planu,
nebot na vnéjsi strané kostela, dnes obracené smérem do
kaple, se nachazi sokl s venkovni profilaci. Tomu by napo-
vidala, i vzhledem k jinak symetricky budovanému koste-
lu, pomérné nepravidelna dispozice prostoru, stejné jako od-
seknuta hrana opéraku ve vysi klenebnich kapi ¢i vybéh
klenby, vloZeny do severni venkovni zdi chéru. Zdivo kaple
neni ve spodni ¢asti ve sparorezu provazané s chérovym opeé-
rakem, kaple se pripina na opérak. Je tedy mozné predpo-
kladat zaloZeni kaple poté co byl zapocat chor, avsak v ¢a-
sové blizké mikrofazi, vzniklé v prabéhu stavby snad Spat-
nou koordinaci stavebnich postupti. Vzhledem k tomu, Ze
tato kaple byla pravdépodobné vysvécena sufraganem Vac-
lavem, jak o tom hovoril Manlius (viz text. pril. €. 4), mu-
zeme predpokladat dokonceni k roku 1384, tedy v ¢aso-
vém horizontu vystavby kostela (obr. 3, 8, 13, 48-50).

Jak bylo ukéazano, ¢éast konventnich budov jmenova-
nych v zakladaci listin€ bylo mozné presné lokalizoval diky
nedavnym archeologickym vykopavkam. Zaroven se vSak
ukazaly zretelné nejasnosti tykajici se datace nové odkry-
tych ¢asti konventu. Zda se, Ze vznikaly postupné a zejmé-

ne Lowenmadonn aus Berlin, in: Herbert Beck-Hartmut Krohm (redd.),
Das Bodemuseum Berlin, Frankfurt a M., 2002, s. 78-85.
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Obr. 58: Qjvin, kostelni ruina. Detail liliového vlysu na severni strané kostela, betonovd rimsa z roku 1966 (fo-

to R. Némec, 2002).

Obr. 59: Praha, kaple sv. Vaclava. Detail liliového vlysu (foto R. Némec,

na v ramci stavebnich aktivit na prelomu 15. a 16. stoleti.
Tri severozapadni opérné pilife konventu byly postaveny
jinou technikou nez pilife opérného systému severni stra-
ny kostela, tj. nebyly cele stavény z kvadrt, ale byly jimi pou-
ze armovany. Také lizka (sedla) pro tramy u severné situ-
ovaného, nové odkrytého prostoru byla vysekéna pri paté
valené klenby, pod jejim vrcholem, a jsou tudiz starsi, resp.
valena klenba je mladsi a musela byt vystavéna az nasled-
né (obr. 29). Napadné jsou i jiZ zminované druhotné prove-
dené zaseky pro klenby klauzurnich budov na zapadni fa-
sadé kostela, tj. tfi lomené oblouky a Sikmé osazeni preti-
najici strilnové okno, stejné jako jiZ zminované stopy po osa-
zeni stfechy na zapadni sténé budovy vyuzivané a oznacova-
né pozdéji jako marnice (Bahrhaus). Taktéz zavésové (drapé-
riové) okno v ,krizové chodbé®, portal s oslim hrbetem na za-
padni strané kostela a cihelna empora v kostele nekores-
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2002).

ponduiji s architektonickym pro-
jevem druhé poloviny 14. stole-
ti, jak bylo konstatovano jiz ve
starsi literature (napr. Gurlitt, s.
170) (obr. 12, 14, 15, 26, 30).

Na zacéatku 16. stoleti bylo
snad také dokonceno vysekani
vnéjsiho ochozu, jak naznacuje
letopocéet 1515 na vnéjsi sténé
kostela, publikovany u Gurlitta
(s. 197), jenz mél zfejme zabra-
nit zvlhéovani kamenné stény
(obr. 28). Ke zvySeni ucinnosti
téchto opatreni byl ochoz za-
streSen, jak 1ze soudit ze zacho-
valych zbytkti Sikmého osazeni
strech, vysekanych ze stran do
opérakt. Mladsi je i jizni zed' se-
verniho platé, kterou Jana E.
Fries na zakladé vysledku ar-
cheologického priizkumu klad-
la do 15. stoleti, pripustila vSak
i dataci k roku 1520.%

Hypotézu o mladsi vystavbé
nékterych ¢asti klastera podpo-
ruji i pramenné zpravy, castecné
otiSténé Ch. A. Pescheckem.
V roce 1494 prevor Ondrej Swob
sepsal zavet ,in stubella nova si-
ve refelctorio coenobii montis pa-
racliti“?®Y Také skutecnost, ze
v roce 1520 ojvinsti mnisi urgo-
vali radu mésta Zhorelce o vy-
placeni penézniho odkazu
k uhrazeni stavebnich praci na
Ojviné i pro svoji novou fundaci
v Kénigsteinu,>? ukazuje na dal-
§i vyraznou stavebni €innost,
v ramci které byly vystavény vy-
Se zminované ¢asti (eynrichtun-
ge). Posledni prestavby kralov-
ského palace i osazeni zavéso-
vych oken byly pripsany, jak by-
lo jiz zminéno, Konradu Pfla-
gerovi. Pripsani se vSak jevi jako
prinejmensim sporné, nebot stylové prvky pouzité na Ojvi-
neé se v té dobé staly obecné pouzivanym tvaroslovim. V kaz-
dém pripadé vSak ukazuji na saskou provenienci, vychazeji
ze stylu miSenského Albrechtsburgu.?*®

200) Jana Esther Fries, 2002, o. c. v pozn. 34, s. 189.

201) Christian Adolph Pescheclk, 1846, o. c. v pozn. 13, s. 316.

202) Christian Adolph Pescheck, 1840, o. c. vpozn. 11, pril. €. 9, s. 98: [...]
vnd etczliche stmme geldes vnserem vnd dem newem Closter vffm ko-
nigsteynn testamentlich willig zwgeeyget vnnd vbergeben neben ande-
ren ires willes vorordenniinge |[...]. Angesehen das vnser Closter sommer-
czeit eczlicher bew halben sich vorczerit vnd forderlich das new Closter
manchfeldiger irstlicher eynrichtunge nothem vnnd beu sere bedorffen
ist[...]% Tyz, 1846, o. c. v pozn. 13, s. 304.

203) Gunter Oettel, 1999, o. c. v pozn. 34, s. 14.; k osobnosti K. Pfliigera
Martin Petzoldt, St. Thomas zu Leipzig, Leipzig 2000, s. 20n.; Milada
a Oldrich Radovi, Kniha o sklipkovych klenbach, Praha 1998, (prede-
vsim kap. Rozsifeni miSeniského slohu na tzemi kurfirstkého a vé-
vodského Saska, s. 34-44); Hans-Joachim Krause, heslo Pfliiger Con-
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Obr: 60: Qjvin, kostelni ruina. Detail okna v lodi kostela se zbytly sférickijch
kruzebnyjch obrazct (foto R. Némec, 2002)

SHRNUTI

Budovani hradniho a klasterniho komplexu na hranic-
nim uzemi Cech s Horni Luzici v Zitavsku, v oblasti, kde ni-
kdy nesidlil panovnicky rod, je mozné nahliZet nejen jako
vysledek péce o kralovskou doménu (srov. MC VIII demani-
um nostrum), s ¢imz souviselo i protéZzovani Zitavskeé cesty,
ale také jako soucast cilené izemni politiky Karla IV., ex-
pandujici smérem k Baltickému mofi a vyzadujici systém
strategickych opor. Na tento specificky rys cisarovy fun-
daéni praxe upozornil v souvislosti s budovanim ,zapadni”
cesty k Frankfurtu n. Mohanem H. H. Hofmann. Pravé za
ucelem posileni centralniho spravniho systému se cisar
rozhodl nechat si na Ojviné vybudovat rezidencni sidlo
a umistit sem i fad celestint.?% Nikoli tedy proto, jak sou-
dil Jan z Gubenu, Ze by se celestintim v Praze nelibilo a tepr-

rad, The Dictionary of Art 24, New York 1996, s. 586; dale Georg De-
hio, Handbuch der Deutschen Kunstdenkmadler. Sachsen I, Regie-
rungsbezirk Dresden, Miinchen - Berlin 1996, s. 574n.

204) Zdeénka Hledikovd, Karlovy cirkevni fundace a koncepce jeho vlady,
in: Mezinarodni védecka konference doba Karla IV. v déjinach naroda
CSSR, sekce historicka, Praha 1981, s. 147-148: U naprosto vsech Kar-
lovyjch zalozZeni cirlcevnich instituct je ziejmy jeho jasny pristup k fundacni
praxi. Nejde v ni o predem dané, neménné schéma, alo o aktivni, dy-
namickeé uzptisobeni konkrétnich fundacnich zamértt ménici se situact.
Taz, Fundace ceskych krala ve 14. stoleti, in: SH 28, 1982, s. 5 az 55.
Srov. Jan Jandk-Zderika Hledilkovd, Déjiny spravy v ¢eskych zemich
do roku 1945, Praha 1989, s. 72.

Nl

Obr. 61: Praha, su. Vit. KruZebné sférické obrazce olen zdvérovych kapli (in:
A. Podlaha - Hilbert, 1906).

ve ve snu cisar priSel na spasnou myslenku celestintim po-
skytnout novy domov v pustém lese (viz. text. pril. €. 2, edi-
ce s. 19). Uvedené skutecnosti spolecné s Karlovou ,sbé-
ratelskou vasni*, projevujici se uvadénim nejraznéjsich za-
stupctt duchovni sféry do zemi Koruny ¢éeské, tak mohly
podnitit povolani nového, do té doby neznamého exkluziv-
niho fadu celestinti do Cech:2* , Eodem tempore [1366] do-
minus Karolus imperator fundavit monasterium novum in
castro suo Moywin versus Zitawiam et locavit in eo monachos,
qui Celestini appellantur [...]. “2%®

Co se dotyka vybéru lokality klaStera, je mozné pred-
pokladat ideovou navaznost na matersky klaster S. Spiri-
to v Sulmoné, situovany v hornaté krajiné Abruzzie na tipa-
ti hory Morrone. Pri koncipovani ojvinské zastavby Karel IV.
uplatnil jim samotnym na nékolika stavbach protézované
ikonografické schéma usporadani komplexu do navzajem
sousedicich, horizontalné odstupnénych rovin, kde byl ved-
le hradu a cisarského palace situovan i klaster s kostelem.
V popredi zajmu stala predevS§im demonstrace cisarské mo-
ci, jak naznacuje koncepce celku, smérovaného v pohledo-

205) Johannes von Guben, o. c. v pozn. 6, s. 18: ,wenne czu dem male hat-
te zi keyn Iklostir in gancz Allmania.” Srov. Jirfi Spévdcek, Bohemo-
centrismus a universalismus Karla IV., in: Mezinarodni védecka kon-
ference doba Karla IV. v d€jinach narodti CSSR, sekce historicka, Pra-
ha 1981, s. 101n.

206) Chronicon Benessii de Weitmil, FRB 1V, s. 534.
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vé ose divacky exponovanou stranou k méstu Zitavé. Ohlas
nachazime jiz v dobovych pramenech (Guben) i mladsich
kronikach 16. a 18. stoleti (Manlius, Carpzov). Pfitomnost
éeského krale jako zemépana byla propagovana i socharskou
vyzdobou, jak naznacuje uplatnéni heraldickych figur ¢es-
kého dvouocasého lva ve svornicich a na tympanonu.

Stavebni typ uzity na Ojviné predstavoval dispozi¢ni
variantu bézné rozsifeného jednolodniho kostela s vézi,
uzivaného zejména u mendikantskych radt a pozdéji hoj-
né u farnich kostelti. Adekvatni analogii, a to jak ve smys-
lu fundatorké praxe, tak i v pouziti prosté dispozice, na-
vazujici na typ mendikantské stavby, byl parizsky celes-
tinsky klaster s jednolodnim salovym kostelem, zaloZeny ci-
sarovym synovcem Karlem V. z Valois ve stejném casovém
horizontu jako Ojvin (1365). Stavebni typ doSel svého uplat-
néni v Cechach i na dalsich karlovskych stavbach tfeti
étvrtiny 14. stoleti, snad ve smyslu védomého navazani na
premyslovskou tradici (sv. Apolinar — Praha, Sadska ad.).
Mimo dispozice byly shodné i architektonické detaily, na-
pr. utvareni ,nahé" stény, jejiz vyznam, zejména u kostela
na Vétroveé, vyzdvihl Vaclav Mencl. Podstatnym rysem oj-
vinské stavby bylo navic protéZovani prevySenych propor-
ci, jezZ se svoji , aristokraticii®, jak o ni mluvil Dobroslav Li-
bal,>*” priblizovala salovym stavbam s centralizujici ten-
denci, nebot jiz uplatnovala princip staveb krasného slohu.
Nema byti feceno, Ze se jedna o kopii néjaké ze jmenova-
nych staveb, nybrz o modifikaci obecné znamych a uziva-
nych architektonickych schémat. K tomuto poznamenala
trefné Klara BeneSovska: ,jako by se tu [na Ojviné] stretd-
valy a zanechaly stopy vSechny pruky, ovliviiujici ¢eskou
architekturu 14. stoleti, prenesené sem [...] z nejriiznéjsich
koutii zeme. “2%9

Torzo kostela neni z hlediska stylu, tvaroslovi a zejmé-
na relativni chronologie tak jednotné, jak se v literature
implicitné prijimalo. Stavebni priizkum objektu a stylovy roz-
bor umoznil rozlisit dva formalné se lisici stavebni tiseky,
svéd¢ici o zasadni zméné uméleckého nazoru. Markantni
hranice mezi nimi probiha v horni tfetiné kostela a proje-
vuje se jak ve zméné materialu, tak i architektonického de-
tailu, tj. ve zpracovani a odlisné profilaci vSech kamenickych
¢lankt. Pro prvni stavebni tsek jsou charakteristické ne-
jen ony ,nudos parietes®, které platily ,za zvlastnost® cis-
terciackych staveb jiZ ve 12. stoleti, jak upozornil Matthi-
as Untermann, ale i kracené trictvrtinové oblé pristénné
pripory, jednodussi geometrické obrazce kruzeb, stejné ja-
ko zvlnény, ondulovany profil osténi v kaplich a na jizni
strané vitézného oblouku. Tato, slovy Jifitho Kuthana , atelc-
toniclka“ modelace vychazela z tradice ,pilier ondulé®, jehoz
genezi na prikladech ve Francii rozpracoval Christian Frei-
gang.” Recepce téchto vlivt, jez se na uzemi Cech objevuji
v cisterciackém prostredi Vyssiho Brodu a Zlaté Koruny
a poprvé byly zhodnoceny Vaclavem Menclem, jsou zretel-
né i na Ojviné. Uvedené analogie naznacuji, Ze prvni stavebni
usek nad urovni podlahy navazoval na starsi tradice staveb
kolem roku 1300, jez doznaly jistého ,revivalu® i ve stoleti
étrnactém. Problematikou architektonickych citatli, pri-
tomnych i na Ojving, se zabyval v kontextu staveb stfedni

207) Dobroslav Libal, 1948, o. c. v pozn. 25, s. 151.

208) Kldra Benesovska, 1979, o. c. v pozn. 10, s. 139.

209) Jiri Kuthan, 1994, o. c. v pozn. 175, s. 487, Christian Freigang,
1992, o. c. vpozn. 172, s. 177.
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Evropy predevsim Matthias Untermann a Wolfgang Schenk-
Iuhn.

Dokonéeni stavby probéhlo jiZ v jiném architektonic-
kém stylu. Jednodus$si oblé pristénné pripory byly nahra-
zeny vybéhy se svazky Zeber, Sikmé okoseni severniho oken-
niho osténi v chéru se proménilo ve vyzlabeni. Ondulova-
ny profil vitézného oblouku byl zaménén za umélecky vy-
raznou profilaci stlaéené hrusky, ve které D. Libal hledal
arrasovké vlivy. Formalni shody ukazujici na architekto-
nicky citat sv. Vita, se pfitom neomezuji pouze na profila-
ci stlaceného hruskovce, ktery se na prazské katedrale na-
chazi na deviti chérovych arkadach MatyasSe z Arrasu, pa-
trné jsou i v dalSich detailech. PredevSim motiv liliového
vlysu, uzitého v kapli sv. Vaclava se na Ojviné vyskytuje té-
mér ve shodné formalni i konstrukéni podobé pod hlavni
fimsou a pod striSkami opérakii. Na pifimou znalost svato-
vitskych predloh patrné ukazuji i rayonantni obrazce sfé-
rickych kruzeb s vloZzenymi dvojitymi nosy, stejné jako mo-
tiv plaménku, které také naSel na Ojviné své uplatnéni. Ja-
ko podstatné se jevi, Ze se na Ojvin€ neobjevuje pouze oje-
dinély motiv ukazujici ke stavbé svatovitské katedraly.
V souladu s dosavadnim badanim a na zakladé formalni
analyzy je mozné ojvinskou stavbu, jeZ se zasadné odlisu-
je od umeélecké produkce v LuZici, zaélenit do kontextu sta-
veb dvorského okruhu Karla IV. Nikoli vSak jako stavbu
~parlérovskou" ¢i ,arrasovskou" (viz vySe, také prehled ba-
dani), ale jako stavbu nesouci prvky reprezentativniho im-
perialniho slohu Karla IV.

S tim souvisi i otazka, pro¢ bylo architektonické tvaro-
slovi zménéno prakticky ad hoc v ramci jedné stény. Zda se,
Ze bylo disledkem zmény vedeni huti po jedné z cisaro-
vych inspekci, pod jejimZ dozorem byla stavba dokonéena,
a sice v jiném stavebnim modu navazujicim na prvky sva-
tovitské katedraly. Stejné jako u jinych karlovskych podnikii
(sv. Vit, Karlstejn), neslo o zadnou vyjimku, i zde dochaze-
lo k nenadalé proméné umeéleckého nazoru, jez 1épe napl-
novala naroky zadavatele. Mimo zjevnou demonstraci kra-
lovské moci v celkovém usporadani ojvinské zastavby, i so-
charskym programem, tak poukazuje i architektonicky slov-
nik na dalsi ikonologickou rovinu této fundace, kterou
postrehl jiz Oldrich Stefan, kdyz v jiné stavbé dvorského
okruhu, v benediktinském klaSternim kostele na Sazave, vi-
dél aluzi na svatovitsky chram.?'” Praveé skutecnost, Ze se
cisarska fundace na Ojviné formalnimi prostredky odvola-
va na stavbu sv. Vita, poukazuje na vyznam stavby i hod-
nost stavebnika. Zda se, Ze zaloZeni klastera na Ojviné a pé-
¢e o n€j bylo vysledkem politické koncepce, explicitné de-
Kklarujici aktualni mocenskopolitickou situaci v Zitavsku,
stejné jako ,statopravni naroky*“ ¢eského krale a cisare Kar-
la V.2V

210) Oldrich Stefan, 1940, o. c. v pozn. 199, s. 8.

211) K definici ,stfedovékého statu" srov. Percy Ernst Schramm,
Herrschaftszeichen und Staatssymbolik III. Beitrage zu ihrer
Geschichte vom dritten bis zum sechzehnten Jahrhundert,
(Schriften der Monumenta Germaniae historica 13/III), Stuttgart
1956, (kap. Herrschaftszeichen und Statssymbolik), s. 1064-90, zde
s. 1066n.
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TEXTOVE PRILOHY *?
PRILOHA C. 1

CAROLI V. IMPERATORIS ROMANI FUNDATIO, D. ANNO
1369213)

In Nomine Sanctae et individuae Trinitatis feliciter Amen!

Karolus quartus, divina favente clementia Romanorum Imperator
semper Augustus, & Bohemiae Rex, ad perpetuam rei memoriam. Etsi
de innatae nobis benignitatis clementia, & attributae nobis divinitus
Regiae dignitatis officio, curam omnium gerat nostra serenitas, ad hoc
tamen diligentiore solertia rite dignatur intendere, qualiter ad laudem Dei
& divini cultus augmentum eorum, qui spretis mudni blanditiis, & tran-
sitoria voluntate contempta, sub regulari observatia Deo jugiter serviunt,
nostrae provisionis officio, status & virtus feliciter augeatur. Sane at-
tendentes odorem famae laudabilis, & bonae conversationis studia, qui-
bus ad honorem Dei ordo beati Benedicti, sub Statutis Sancti Petri con-
fessoris, Papae Coelestini quinti claret ubique, & autore Domino, con-
tinuis devotionum proficit incrementis, ad ipsius ordinis dilatationem &
incrementa felicia, tanto inclinamur attentius, quanto certiore spe &
virtuosis operibus, devotionum studiis, quae aguntur in illo, nostrae &
progenitorum nostrorum salutis confidibus compendia procurari. Igitur
non improvide neque per errorem, sed animo deliberato, maturo Prin-
cipum, Baronum, Nobilium & Procerum Regni nostri Bohemiae accedente
consilio ad honorem & reverentiam omnipotentis Dei, Sancti Spiritus,
beatae Mariae Virginis, Sancti Wenceslai Martyris, & Sancti Petri con-
fessoris, Institutoris dictae Religionis postea Coelestini, autoritate Regia
Boémiae in castro nostro Oybin, infra regni nostri Boémiae limites, & in
Pragensi dioecesi situato, novum Monasterium ordinis praedicti funda-
vimus, fundamus, ereximus & erigimus, cum omni jure, honore, privi-
legio, libertate & decentia, sicut caetera monasteria dicti ordinis alibi erec-
ta seu fundata noscuntur. Decernentes, quod area in castro modo prae-
dicto, in quo monasterium praedictum erigitur, fundo, usibus, officinis
& necessitatibus Monasterii praedicti immediate subserviat & subjecta
sit omnimodo Ecclesiasticae libertati, & subsit etiam atque incorpora-
tum existat idem Monasterium Venerabili Monasterio Sancti Spiritus
de Sulmona, principali monasterio sancti ordinis, sicut caetera alia Mo-
nasteria dicti ordinis sunt, subjecta, incorporata ac unita eidem. Cast-
rum vero praedictum nostri & ejusdem coronae Regni Possessioni, pro-
prietati, titulo honoris & usibus in perpetuum reservamus, Area prae-
fata per nos dicto ordini & Monasterio Sancti Spiritus de Sulmona, do-
nata, concessa & incorporata eidem duntaxat excepta: quam sicut
praemittimur, plena volumus & integra Ecclesiastica libertate gaudere,
& idem castrum reservatum, ut praemittitur matura de liberatione pra-
evia fratribus ordinis supradicti, qui in provincia degunt ibidem, & eo-
rum Successoribus, autoritate Regia Boémiae, ad nostrum & haere-
dum, ac Successorum nostrorum Regum Boémiae beneplacitum, de
certa nostra scientia duximus committendum; Et ut fratres praedicti
ejusdem ordinis degentes ibidem successivo tempore provisione con-
grua sustententur, animo dotandi, & dotis nomine monasterio praedic-
to in perpetuum bona infra scripta, videlicet villam Hervvigsdorft vulgariter
nuncupatam, consistentem prope Zittaviam, & allodium Drozendorff, cum
ipsorum villae & allodii juribus, reditibus, dominio, proventibus liberta-
tibus, & pertinentiis universis, prout eadem hactenus habuisse & pos-
sedisse dignoscuntur, libera & exemta donavimus, concessimus, dona-
mus, concedimus, appropriavimus, unimus, incorporamus & invisce-
ramus. Et eadem bona cum omnibus suis pertinentiis praedictis & om-
nibus collectis, steuris, tributis, vectigalibus, angariis, par-angariis,
oneribus realibus ab personalibus, quibuscunque nominibus appellari
valeant, Berna Regio Boémiae duntaxat excepta, auctoritate praefata, &
de certa nostra scientia in perpetuum quittamus, absolvimus, & per
omnia liberamus. Judicia Sanguinis, & plexionis capitis, & membro-
rum ac superioritatis Dominium, in bonis eisdem nobis, haeredibus ac
Successoribus nostris Boémiae Regibus, & ejusdem Regni Coronae no-

212) Vybrané pasaze z kronik ¢i edic jsou ponechany v ptivodnim zazna-
mu. K prekladiim némeckych textti byl pouzit vykladovy slovnik Matthi-
as Lexer, Mittelhochdeutsches Handwoérterbuch I-11I, 1872-1878.

213) In: Johannes Benedictus Carpzov, Analecta Fastorum Zittaviensium
I, Leipzig 1716, kap. 22, priloha B, s. 163-165; pretisténo in: Christi-
an August Peschek, Der Oybin bey Zittau, Zittau-Leipzig 1804,
s. 106-112; RI VIII, 1877, o. c. v pozn. 62, ¢. 4728.

mine, & de certa scientia reservantes. Civilia vero judicia ad cognitionem
Prioris loci, & officialium suorum, quibus haec committenda duxerit, vo-
lumus pertinere. Et ut juris forma praedicta omnia, & infra scripta va-
leant firmiora consistere, dicta omnia & singula ex causa & titulo do-
nationis, concessionis, incorporationis & traditionis, Venerabili & reli-
gioso Johanni de Aquila, Abbati dicti principalis Monasterii Sancti Spi-
ritus de Sulmona, & totius ordinis praedicti, praesenti coram Majestate
nostra, & praefata omnia & singula & eorum quidlibet nomine & vice prae-
fati Monasterii Sancti Spiritus de Sulmona & totius ordinis praedicti, re-
cipienti & acceptanti eadem, dedimus, concessimus, damus & concedi-
mus cum effectu. Et volumus, quod illustres Boémiae Reges, haeredes
& Successores nostri, qui pro tempore fuerint, nullo unquam tempore
castrum praedictum vendere, obligare, permutare, donare, seu alio qu-
ovis titulo alienare debeant, quibuscunque Principibus, Baronibus, No-
bilibus, seu personis aliis cujuscunque gradus, status, praeeminentiae
seu dignitatis existant, sed potius idem castrum erga Coronam & Reg-
num Bohemiae reservabunt perpetuis temporibus affuturis. Item auc-
toritate Regia praefata decernimus edicto: quod illustres Reges Bohemiae,
haeredes, & Successores nostri in perpetuum praedictos fratres, tanquam
singulares & privilegiatos Capellanos suos, bona, praedia, homines & pos-
sessiones eorum quibus ad praesens gaudere noscuntur, seu quae Re-
gum Bohemiae beneplacito assecuti fuerint in futurum, manuteneant,
defendant, & a quibuscunque violentiis, atque injuriis magnifice tueantur.
Decernentes etiam & hoc Regio Bohemiae perpetuo valituro sancientes
edicto, ne quis, cujuscunque etiam status, gradus seu condicionis exi-
stat, Religiosos, Priorem & Fratres, qui pro tempore fuerint, Conven-
tum, locum ipsum possessiones, bona, praedia, homines, ac subditos
ipsorum adversus privilegia, libertates, immunitates, regulares obse-
rvantias, religiosas & honorabiles consuetudines, Statuta, jura gratias
ordinis ipsius ab antiquo tempore a Sacro-Sancta Sede Apostolica ob-
tenta, seu obtentas, vel adversus praesentis nostrae ordinationis, libe-
rationis & exemptionis seriem inquietare, impedire, turbare, seu molestare
praesumat. Siquis autem attemptare praesumpserit, praeter indignati-
onis nostrae aculeos poenam centum marcarum auri purissimi se no-
verit incursurum, quam ab eodem toties quoties contra factum fuerit,
irremissibiliter exigi volumus, & ejus mediatatem nostri Regalis aerarii
sive fisci, residuam vero parteno injuriam passorum usibus applicari. Sig-
num Serenissimi Principis & Domini, Domini Karoli quarti, Romanorum
Imperatoris invictissimi & gloriosissimi Boémiae Regis. Testes hujus rei
sunt Reverendissimus in Christo pater, Dominus Gvido, Portuensis Epis-
copus, Sanctae Romanae Ecclesiae Cardinalis, pro Majestate nostra
Caesarae in partibus Italiae Locum tenens: & Generalis Vicarius, Vene-
rabilis Johannes Olomucensis Imperialis Aulae nostrae Cancellarius,
Robertus Cameracensis, Lambertus Spirensis, Waltherus, Augustan.
Agapitus de Columna, Esculan: Wilhemus, Lucanus & Johannes Spo-
litan: Ecclesiarum Episcopi, Illustres, Rupertus, Legnitzensis, Heinricus,
Lithauniae, Duces, Johannes Montisferrati, & Johannes dictus Sobies-
laus Moraviae Marchiones. Spectabiles Neapuleo de Ursinis Manupelli,
Johannes de Asperg, Mattheus de Buberio & Franciscus de prato Comites
Nobiles, Nicolaus Spinalli de Zavenocio, Regni Siciliae Cancellarius, Lu-
dovicus de Turri, Ambasiotor Florentinorum. Egregii Legum Doctores,
Pertus de Wartemberg, Imperial. Curiae nostrae Magister, Bozko de Wil-
hariz Imperialis Curiae nostrae Marescallus, Andreas de Duba, Imperi-
alis Camerae nostrae Magister, Franciscus di Vico, Praefectus almae ur-
bis, Bernhardus & Jaroslaus, Fratres Burggravii de Donyn & alii quam
plures nostri & Imperii Sacri Nobiles & fideles Provinciae, sub Imperia-
lis nostrae Majestatis Sigillo Testimonio literarum. Datum in civitate
nostra Lucana. Anno Domini Millesimo tricentesimo, Sexagesimo nono,
Indictione Septima XVI. Kalend. Aprilis Regnorum nostrorum, anno vi-
cesimo tertio, Imperii vero quarto Decimo.
C.R.ta.
per Dominum Johannem Olumucensem,
Episcopum Cancellarium.
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PRILOHA C. 2

JOHANNES VON GUBEN, JAHRBUECHER DES ZITTAU-
ISCHEN STADTSCHREIBERS UND EINIGER SEINER AMTS-
NACHFOLGER*™®

(edice s.17) [...]. Anno domini M°CCC°LXiiij wart desin schepphin vnd
rathe dy lantvoythy vnd di pflege desez wycbildes vnd dy huzere Karls-
frede vnd ouch Owyn vnd dy czolle beyde in der stat vnd vf dem Gebler
bevolen czu Budissin, vnd musten alle iare geben dor von vnd ouch von
landgobe CCC schok vnd daz waz in der wochen vor phingsten. Donoch
in dem selben jare bwte dese stat daz gemach vf dem Oyben kegin der
stat noch geheyse dez keyserz. [...].

(edice s. 18-19) [...]. Hy ist geschrebyn wy dy monche Celestini ko-
men sint vf den Owy. Do noch noch gotes burte M°CCC°Lxvj iar waz ke-
iser Karl geczogen gegin Auion czu dem bobst, Vrbano genant, vnd ge-
wan do selbest gnade czu geysclichen luyten, dy waren monche, dy hy-
sen Celestini, vnd hatten ein clostir czi Avion, in dem der keyser hatte
ofte messe gehort; vnd gewan solche gnade czu in, also daz er sy lut ke-
gin Behem in daz land: wenne czu dem male hatte zi keyn klostir in
gancz Allmania: vind quomen dez czwene monche mit dem keiser gegin
Behem vnd czogin dem keisir also lange noch, biz daz zy von im kein en-
de gehaben mochten: wen sy wolden nicht wonen zu Prage by den liy-
ten vind mochte in der keiser decheyne wonunge vor gegebin, dy den sel-
ben monche fwglich were, vind nomen dez vrlob von dem keiser vnd wur-
din vs gericht mit czerunge vnd wolden wedir czihen gegin Auion. dez lak
der keiser dez selben nachtes vnd mochte ny kein slofen getun von der
monchin weyin vnd dochte hyn vnd her: wen di monche wolden jv wo-
nen in eynem walde vnd in eyner wustenunge: vnd dochte der keiser an
daz haus Owyn, vnd dez morgens sante der keiser noch den monchen
vnd sprach ich habe tch gedocht vf eyne wonunge, vnde czihet gegin
der Syttaw vf ein haus, daz heist der Owyn,‘ vnd gab den selbin monchen
briefe; dy quomen her in dese stat in dem vorgenanten jaren vm pfing-
sten vnd waren von desin burgerin gewyst vf das haus vnd huden an zu
bwhen, daz dese stat kost me wen CC schok daz zy musten bwhen von
dez keisers geheysse, vind mohe vnd erbeit hatte dese stat, vs vand in czu
riten, vnd wart gemugt stat vnd daz gancze land mit fure vnd mit erbe-
yte vnzelich, daz dy stat vnd daz land bei manchen jare ny vorwant. al-
zo sint dy monche Celestini komen in daz lant. [...].

(edice s. 32-34) [...]. Do noch in dem selben jare M°CCC°LXViij° czu
aller heyligen tage muste dese stat [Zitava] geben czu Prage von der
rechten rente vnd von den czollen vnd von der burg Owyn iiijc° schok vnd
xviij schok vnd verloz dese stat an dem czollen des selben jares mee
wen czwey hundirt schok, dy dese stat muste zcubusen, daz das selb geld
nicht gevallen waz von den czollyn; wen dese stat muste dy czolle vnd
dy lantwoytey besten vnd myten ober iren dank weder keyser Karl, do
von zy grossen schaden nam; wen von den czollen gevyle nicht als vyl
geldes als dy stat gab: vnd dyz hatte gewert vir jar vnd dy mytunge luy-
te also noch desim brife, den keyser Karl gab deser stat dor ober. Wir Karl,
von gots gnaden, romischer keiser, czu allen czeiten merer des reichs vnd
kunig czu Behem, bekennen vnd tun kunt offenlich an disem brieue al-
len den, die yn sehen oder horen lesen, das wir mit dem richter, mit dem
rate vind mit den burgern gemeinlich der stat czu der Syttaw, vnsern li-
eben getrewen, vbreyn komen sein, als hernach geschriben stet. czum
ersten sullen die egenantyn, der richter, der rat vnd die burger czu der
Syttow, czwey gencze jar, von der czeit als diser brieff geben ist anheben
czu czelen, den czol in der stat czu der Syttow vnd ouch den czol vnder
dem newen huse, gelegen vif dem Gebler, [...] vid dorumb sullen sie
vns als eynem kunige czu Behem geben vnd gelten icliches jares dren-
hundert vnd czehen schok groser prager muncze, also das sie vns czu-
stunt beczalen sullen hundert schok, vnd dornach uff sant Gallen tag,
der nehest kumpt, cwey hundert vnd czehen schok, vnd uff den nehe-
sten sant Gallen tag, der aber dor noch kumpt, drenhundert vnd czehen
schok der egenanten pfenninge. ouch sullen sie die egenenten czwey
jar czu vnser hant, als eynes kuniges czu Behem, halden vnd bekosti-
gen die drey vesten, eyne die by der stat Syttow liget, dy ander ist daz
egenante newe hus uff dem Gebeler, vnd daz dritte daz man nennet Mo-
yben; vnd binnen den egenanten czweyn jaren mugen wir iclicher der ege-
nanten vesten widir in vnser hant nemen, wenne wir wollen; vnd czu wel-

214) Johannes von Guben, Jahrbuecher des zittauischen Stadtschreibers
und einiger seiner Amtsnachfolger, SRL, Neuer Folge I, Joachim Leo-
pold Haupt (ed.), Goerlitz 1839, s. 1-164.
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cher czeit wir binnen der egenanten czeit Moyben in unser hant nemen
vnd halden wollen, so sullen sie vns jerlich binnen den czweyn jaren ouch
uff sant Gallen tag dorczu geben czwenczig der egenanten schokke auch
sullen sie die selben czey jar innehaben das dorff Herwygesdorff vnd waz
dorczu gehoret vnd sullen die schuczzen vnd schirmen von vnser wegen
vnd sullen vns da von jerlich auch uff sant Gallen tag icliches jares ge-
ben vier vnd czwenczig der egenanten schok.|...] geben czu Prage noch
Crists geburte drenczenhundert jar, dor noch in dem sechs vnd sechc-
zigstin jare, an dem nehesten frytage nach vnsers herren vffarttage, vn-
ser reiche in dem czwenczigstin vnd des keisertums in dem czwelften ja-
re. [...].

(edice s. 47-48) [...]. Wir Karl, von gotes gnaden, romischer keiser,
czu allen czeiten merers des richs, vnd kunig czu Behem, bekennen vnd
tun kunt offenlich an desim brife allen den, di en sehen adir horen le-
sen [...] czu der Syttaw, [...] so sullen ouch sie vns vnd vnsern erben, kun-
gen czu Behem, czu jerlicher rente geben vnd gelden drey vnd nunczig
schok vnd czwenczig grozse der selben, vnd von allem dem vorgenant gel-
de sullen sie von vnsern vnd vnserre erben wegen alle jar gelden vnd ge-
ben dem prior vnd der sammenunge des closters czum Oywen czwey vnd
nunczig schok grozzen vnd daz uberige vorgenante gelt sullen sie in vn-
serre camer alle jar als vor beschriben stet genczlichen antwortet; [...].

(edice s. 48-49) [...]. Do noch in der selbin czyt [1369] quam keiser
Karl her in dese stat vinde czoch vff den Oywyn vnd lag vff dem haucze
eyne nacht vnd quam er in dese stat [Zitava] weder vnd waz czornyg vif
dy schepfen vnd handelte dy schepfen obil vind sprach, er hette gekoren
czwene vormunder der monche, dy torste sich nyndirt vff gerichten vor
dem rate vnd vor den schepfen vnd bestiz dy schefen zere, wenn lichte
hatte man dem keiser geclayt ober den rath in der wyle als er waz ge-
west vff dem Oywyn: vind wurden dornoch dy monche vnd alle ir pfleger
so halsstark vnd alle ir murer, ir knechte vnd erbeter, daz in nymand tors-
te czu sprechen v keyne sache odir sy ymmer gestroffen, vnd drocten
dy selbin monche do noch dese stat vnd den armen rath, daz er nicht
wste waz er tun solde, wenn als, daz der arme rath in gute geigin den
monche tatt, daz wart im von in vorkart in obele, vnd muste dese stat
grosse sache von en lyden, daz zy von keyme vmbesessene herren het-
ten geleden, bys an den huttegin tag. daz vorker got schyre vnd laz de-
se stat gnysin ir gerechtekeyt. Ouch muste dese stat von heyse vnd von
gebot dez keisers eynen so getanen briff gebin vndir der stat ingesigel,
als hy noch beschrebin stet, den sy noch by en haben, dy selbin mon-
che. [...].

PRILOHA C. 3
PAULUS LANGUS CYGNAEI, CHRONICON CITIZENSE?"

[...]. Anno Domini MCCCLXXIX, imperator Carolus quartus de-
functus est. Is etiam inter alia pietatis opera, quae exercebat, monachos
ordinis Celestinensis ex Gallia in Germaniam primus duxit, posuitque
eos in altissimo monte, in confinibus Slesiae & Bohemiae, non procul
a Zittavia, mutans castrum, quod ibidem erat munitissimum, in coeno-
bium, regaliter & magnifice eis providens de vitae necessariis. Est au-
tem ipse mons totus saxeus, undique prominentes habens rupes & sco-
pulos, & est semotus & liber, in medio aliorum situs montium nemoris
Herciniae, sive Bohemicae. Vivunt denique sub regula sancti patris Be-
nedicti in magna charitate, rigidam & artissimam vitam ducentes: que-
madmodum exepertus sum, dum eos visitavi, ob dicti monasterii fun-
dationem investigandam (uti & aliorum) per Trittenium missus, anno Do-
mimi MDXVI. Et est solum & unicum per Germaniam, ex quo assump-
tis monachis, Georgius illustris dux Saxoniae, hoc dicto tempore,
secundum aeque in monte sublimi, qui Regalis lapis dicitur, a Pyrneo
oppido ad miliare unum remoto, fundare & erigere coepit. Consustissi-
me autem fratribus, aliunde in Alemannia monasterium non habentibus,
locum firmisime munitum in extremis finibus Bohemiae providit, ut su-
perventura Hussitarum rabies non haberet facultatem eos devastandi,
sicut (pro dolor) de monasteriis non munitis, in umbilico aut corpore reg-
ni Bohemiae positis, actum est. Conservant denique illud castrense mo-
nasterium fratres etiam pro tutela totius Alemanniae, praesertim Slesi-
ae & Misnae. Potest quippe ex eodem monasterio pugnari contra Hus-
sitas, & alios hostes patriae, si postulaverit necessitas. Inditum est au-

215) Paulus Langus Cygnaei, Chronicon Citizense 1516, SRG III, B. Men-
cke (ed.), Leipzig 1731, s. 1220.
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tem nomen loco, ob altitudinem, ut dicatur Owin, id est sublime sive su-
perius; & fundatum est anno Donimi MCCCLXVIII-1368 per Carolum
Quartum: quod in praecedentibus per incuriam neglectum fuisse con-
stat. Carolo itaque e vivis sublato, filius suus Wenceslaus successit in
imperio, vir totus illecebrosus, luxuque & otio marcidus: idcirco & tan-
dem (ut infra dicetur) depositus fuit. Imperavit tamen infeliciter annis
XXII. Coepit enim anno Donini MCCCLXXIX. Porro anno Donini MCCCC
deponebatur: successitques ei Rupertus. [...].

PRILOHA C. 4

MANLIUS CHRISTOPHORUS, COMMENTARIORUM RERUM
LUSATICARUM*®

Basilicae Monasterii Oyvinensis, item Sacelli descriptio & Consec-
ratio 1384

Lib. VI, kap. XXVII, § XIII. Monasterii basilica, (cujus Basilicae dex-
trum seu meridionale latus totum ad XV. cubitorum altitudinem ex so-
lida rupe est excisum, una cum tribus altaribus, & totidem aliis in sa-
cello, quod basilicae sinistro lateri est continuum) consecrata est & de-
dicata VIII. Id. IXbr. Anno 1384. in honorem Spiritus Sancti paracleti,
(unde monasterium S. Spiritus, & montis paracleti vocarunt) & Deipa-
rae virginis, nec non B. Martyris Venceslai, & St. Petri Confessoris, In-
stitutoris praedictae religionis, postea Coelestinis, per Johannem Anti-
stitem Pragensem tertium, sedis Apostolicae Legatum secundum. Sa-
cellum vero ipsum consecravit suffraganeus ejus Wenceslaus.

Lib. VI. kap. XXVIII, § X. Hoc modo recuperatum Oyvinum Carolus
Sittaviensibus dedit Anno Christi 1364. ut paulo ante dicebamus, qui
continuo jubente Imperatore structuram illam quadratam, quae urbem
spectat, & Domus Imperatoria fuit appellata, lapidibus exaedificarunt,
& quinquennio post Coelestinis monachis possessionem loci resignarunt.
Gorlicensium annales anno illo sexagesimo quarto coenobium ipsum
conditum volunt. [...]

PRILOHA C. 5

BOHUSLAV BALBIN, MISCELLANEA HISTORICA REGNI BO-
HEMIAE. TOPOGRAPHICUS ET CHOROGRAPHICUS?™

[...]. Nihil in vita naturd loci munitius (tribus, quatuérve arcibus ex-
ceptis) vidisse me puto, atque huc spectare Caroli vocem Oibin affir-
mant, cum locum vidisset, Oibien voce Gallica exclamantis, & locum si-
bi probari significantis: Saxea tota moles est, neque cuniculis, aliisque
hodiernis ignium artificijs, aut pyrio pulvere fartis siphonibus, & syrin-
gis obnoxia; quippe non uné aliqua petrd mons excrescit, ut perfodi
quamvis pertinaci labore possit, sed frusta petrarum, & saxorum gran-
dia, domorum, & turrium maximarum instar accumulata montem, con-
ficiunt altissimum, & partibus omnibus, sold, qua aditur via exceptd, in
infinitam altitudinem abruptum. Via quae ad arcem ducit, unica angusta,
lubrica, saxea tota, nec curru, nec Equo adeunda; € petris hinc inde qua-
si pergulae lapidae pendent ad defensionem Arcis artificio excitatae (qua-
les etiam in Schattvien post Viennam in angustis illis, ut ita dicam, Ther-
mopylis spectantur) in has pergulas, & rostra jaculatores tres, quatu-
orve inclusi, cum ipsi velut loricis, parvis illis moenibus tegantur, &
a suis ex alto defendantur, arcere ascendentes hostes nullo negotio, &
magnas strages edere possunt. Semita ad Arcem tortuosa, & velut Ma-
eander in seipsam quasi rediens, id efficit, ut hostes; cim ascendunt,
saepissime sese offerre; & nudum latus praebere necessario cogantur.
Ubi portas, & quadem maenia idoneis locis excitata superéris, & sum-
mum montis apicem conscenderis, veteres tibi Coenobjj ruinae occurrent;
ibi jam continuum saxum exsurgit; cellaria memorandi operis profun-
dissima narrant, qui viderunt, nullo murariorum, sed fossorum tan-
tlm, qui pertas frangunt, labore perfecta; tum inter saxa grandis, sed
purissimae, & coelestis aquae plena lacuna, seu crater, unde paratus
Praesidiarijs haustus scatebat. Tradunt Incolae (qui etsi alieni a Religi-

216) Manlius Christophorus, Commentariorum rerum Lusaticarum VII,
SRL, Christian Godefred Hoffmannus (ed.), Lipsiae et Budissae 1719,
kap. 27-28. lib. 6, § 13, s. 317-319.

217) Bohuslav Balbin, Miscellanea regni Bohemiae. Topographicus et cho-
rographicus III, kap. 8, § 5, Pragae 1681, s. 113-114.

one nostra, adhuc tamen Nominis, & juris nostri memores me deduce-
bant, & comitabantur) totius Coenobij, & omnium aedificiorum in arce
tecta sic aptata fuisse, ut quoties coelum plueret, omnis tectorum aqua
in hanc scrobem, seu craterem colligeretur, & canalibus deflueret; ad-
juvari insuper, augerique aquas latice modico, sed perenni, qui scateat
€ rupe. Arx sola illa parte, & fronte, qua ascenditur, moenibus incingi-
tur, reliqua latera omnia lubricis praecipitibus, & nulla prope arte, nul-
lis scalis superabilibus saxis, ac rupibus muniuntur. Monstratur hodi-
éque in petra locus, ubi Carolus IV. Imperator sederit; tum alio in loco
Caroli saxeus lectulus, ubi traditur ascensu Arcis defessus paululum qu-
ievisse. Sed nihil Coenobij Templo, quod adhuc stat integrum, illae-
sumque, illustrius, & admirabilius, hoc quidem in genere vidi: non enim
laterculis, aut saxis caemento murariorum labore conjunctis, sed cavata
perfossaque petra, ac in Templi justi speciem conformatd, assurgit ad
fornicem; ac né antrum aliquod esse existimes, fenestrae idoneis locis
apertae lucem admittunt, fornix tantum ubi curvavi incipit, laterculis con-
stat; latera omnia Templi, solum, parietes, quidquid latet, aut eminet,
arae, gradus, & caetera, ex eadem petra excisa, tam dextré, & intra, &
extra Ecclesiam adornantur, ut nonnisi a curiosis oculis haec raritas no-
tetur. [...].

PRILOHA C. 6

SAMUEL GROSSER, LAUSITZISCHE MERKWURDIGKEITEN.
DARINNEN VON BEYDEN MARGGRAFFTHUMERN?®

[...]. So dann kommt man zu denen Ruderibus der Kirche, des Clos-
ters, und des ehmals darauf gestandenen Schlosses. Die Mauer, Thore
und Fenster, sonderlich gegen Mittag, sind alle aus purem Felfs gehau-
en, und die Bogen am Gewolbe nur mit Ziegel-Steinen vollends ausge-
mauert gewesen. In dem Chor der Kirchen war vor weniger Zeit noch ein
aus Stein gehauenes und vermittelst zweyer eiserner Stangen schwebend
hangendes Crucifix. Gegen Mitternacht ist ehmals ein ziemlich hoher
Thurm gewesen, der aber nach der Zeit herunter gesturtzet, und nur in-
nerhalb der Kirche noch etliche wenige Stuffen von der gewesenen Wen-
del-Treppe ubrig hat. Seitwarts der Kirche sind auch noch einige Rude-
ra von dem gewesenen Creutz-Gange zu sehen, an deren Ende man in
eine entsetzliche Tieffe hinab schauen kan. Die in puren Felf gehaue-
ne Kellerey aber ist noch in gar gutem Stande. [...].

PRILOHA C. 7

JOHANNES BENEDICTUS CARPZOV, ANALECTA FASTORUM
ZITTAVIENSIUM*®?

§ 2. [...]. Als nun Hertzog Heinrich an. 1347 mit Tode abgangen, fie-
1 die Stadt Zittau mit dem Oybin an Carolum IV. eingenthumlich zuru
“ck, und weil derselbe sahe, daf des Raubens und Plunderns von die-
sem Berge kein Ende werden, diejeniger auch, so sich daselbst fest ge-
setzt, dem Kayser nicht weichen, und als Oberherrn erkennen wolten,
fand er sich gemuBiget, selbige durch Gewalt der Waffen zum Gehorsam
zu bringen, belagerte demnach den Berg mit vielen Volck geraume Zeit,
muste aber ziemliche Einbusse der Seinigen erfahren, indem von denen
Belagerten mit Steinen und Geschof ihrer viel getodtet oder beschadigt
worden, gleichwohl eroberte endlich der Kayser den Oybin, und befahl
der Stadt Zittau, daf sie daselbst ein grof3 viereckicht Gebaude gegen die
Stadt anlegen solten, welches nachgehends des Kaysers Hauf3 genennet,
und vor eine Landes-Vestung damahligen Zeiten nach gehalten ward, di-
eses ugergab der Kayser an. 1364, nebst andern Gutern der Stadt Zit-
tau, doch daf sie dargegen dem Konigreich Bohmen, jahrlich 300.
Schock erlegen musten. [...].

§ 3. [...]. Als er [Karel IV.] nun den Pabst Urbanum V, so zu Avignon
in Franckreich sich aufhielt, besuchte, und allda bey den Monchen des
Ordens S. Perti des Bekenners, Coelestini genannt, im Closter Messe hore-
te, lief3 er sich ihren Gottesdienst und Ceremonien so wohl gefallen, da
er die Ordens-Bruder nicht nur oftmahls um sich hatte, sondern auch

218) Samuel Grosser, Lausitzische Merkwiirdigkeiten. Darinnnen von Bey-
den Marggraffthtimern V, Leipzig-Budisin 1714, s. 13.

219) Johannes Benedictus Carpzov, Analecta Fastorum Zittaviensium oder
Historischer Schauplatz I, Leipzig 1716, kap. 22, §. 2-8, s. 146-154.

49



R. NEMEC - CAROLI IV. IMPERATORIS ROMANI FUNDATIO: KOSTEL KLASTERA CELESTINU .. ______

ihren Orden in Bohmen zu pflantzen resolvirte, indem ausser in Italien
und Franckreich, sie damahls nirgend in Deutschland ein Closter hat-
ten. Er nahm derowegen zweene Munche mit sich nach Bohmen. [...] in-
dem sie zu Prage wegen der Menge des vielen Volckes sich nicht nie-
derlassen, sonder lieber an einen einsamen Ort, ihres Stiffters Ver-
ordnung nach, im Gebflrge oder im Walde leben wolten. [...].

§ 5. [...], als sie [mnisi] die angenehme Einsamkeit des Oybins vor
eine bequeme Gelegenheit zu Erbauung eines Closters hielten, erlange-
ten alsofort von Kayser Carolo IV. eine schrifftliche Verordnung an die
Stadt Zittau/ daf der Rath und Gemeinde daselbst ihnen zum vorha-
benden Closter-Bau, und ihrer Verpflegung beforderlich seyn solten,
[...]. Der Kayser selbst befahl wochentlich aus dem Kuttenbergischen
Berg-Wercks-Amte 10. Schock zu solchen Bau zu zahlen, der Stadt aber
Kkostete es uber 200 Schock Prager Groschen/ was sie hierzu verwenden
musten, ungerechnet die Zimmerleute, Maurer und Steinbrecher, ing-
leichen was die Fuhren betragen, so die Burger und das gantze Land mit
ungemein grosser Beschwerung verrichtet. [...]. Nachdem nun der Bau
starck fortgesetzet, und die Kirche, welche 15 Ellen hoch aus gantzen
Felsen gehauen, sammt den dreyen Altaren in derselben, und eben so
vielen in der Capellen, welche zur lincken Seiten der Kirche lieget, vol-
lents verfertiget ward, so erfolgte im Jahr 1384. d. 6. Nov. die Einwey-
hung, welche der 3te Ertz-Bischoff zu Prage Johannes de Genstein in der
Ehre des heil. Geistes oder Paracleti, auch in der Ehre der Gottes-Ge-
bahrerin Maria, des heil. Martyrers Wenceslai, und S. Petri des Beken-
ners, der der Stiffter des Coelestiner-Ordens gewesen, verrichtet: Die Con-
secration der Capelle aber geschahe von seinen Suffraganeo,Wenceslao.
Das Closter ward zur Pragischen Dioeces geschlagen, und dem vorne-
hmen Coelestiner-Closter zum heil. Geist zu Sulmona im Konigreich
Neapolis als einer matrice einverleibet. [...].

§ 8. Wir kommen nunmehro zum Untergange des Schlosses und
Closters Oybin, welcher sich ao. 1577 d. 24. Martii am Sonntage Judi-
ca Abends um 6. Uhr ereignet, da durch ein hefftiges Donner-Wetter die
verhanden gewesene Gebaude angezindet, und weil damahls viel Schuf3-
Pulver im Schlosse verwahret lag, daf sich niemand den Brand zu dam-
pffen wagen konte, fast der gantze Oybin durch die Flammen verderbet
worden. [...]. Anno 1681 d. 14. Maji nach Mitternacht trennete sich bey

gantz stillen Wetter ein grosser Stein-Felsen von denen andern ab, und
fiel theils auf den Schlofhof, theils in den Weg, warff auch den Schlof-
Thurm herunter, und verschuttete das Backhauf nebst andern Geba
uden. [...].

PRILOHA C. 8

JOHANNES BENEDICTUS CARPZOV, NEUEROFFNETER EH-
REN-TEMPEL MERCKWURDIGER ANTIQUITAETEN DER
MARGGRAFTHUMS OBER-LAUSITZ?®

[...]. In folgenden Jahren als Carolus IV. nach seinen Feldzug Anno
1368 so Er Pabst Urbano V. zu Dienst in die Lombardie vorgenommen
und in der Zurtickkehr beym Pabste zu Avignon in Franckreich gewe-
sen war, 2 Coelestiner Miinche mit sich bracht, und selbigen Orden in
Béhmen gerne fortpflantzen wolte, diese aber keinen Ort in Kénigreich
bequemer zu Auffbauung eines Closters, als den Oybin fanden, gab ih-
nen der Kayser Erlaubniifl daselbst ein Convent fiir 12. Briider mit re-
ichlichen Einkiinfften une Dotirung zu stifften, ertheilte ihnen auch in
der Reichs-Stadt Lucca d. 17. Martii Anno 1369. einen Fundation-Bri-
eff, welchen Pabst Martinus V. confirmierte. Nachdem nun der Bau
starck fortgesetzet, und die Kirche, welche 15. Ellen hoch aus gantzen
Felsen gehauen, samt dreyen Altiren, und eben so vielen, in der zur lin-
cken Seiten der Kirchen angelegten Capellen, fertig ward, erfolgte Anno
1384. d. 6. Novembr. die Einweyhung in der Ehre des Heil Geistes oder
Paracleti, ingleichen in der Ehre der Gottes-Gebahrerin Mariae, des He-
il. Martyrers Wenceslai, und S. Petri des Bekenners, so Stiffter des Co-
elestiner Ordens gewesen. Das Closter wurde zur Pragischen Dioeces
geschlagen, und dem berithmten Coelestiner Closter zum Heil Geist zu
Sulmona im Kénigreich Neapolis einverleibet. [...].

220) Johannes Benedictus Carpzov, Neueréffneter Ehren-Tempel Merck-
wirdiger Antiquitaeten der Marggrafthums Ober-Lausitz I, kap. 16,
§ 5, Leipzig 1719, s. 290.

CaAroLI 1v. IMPERATORIS ROMANT FUNDATIO
DIE KiIRCHE DES COLESTINERKLOSTERS AUF DEM OYBIN BEI ZITTAU

Die Auswahl des Themas hat nicht nur die Tatsache angeregt, dass
es sich um ein Bohemikum handelt, also einen Bau, der auf dem his-
torischen Gebiet Bohmens von dem Kaiser und béhmischen Konig Karl
IV. erbaut wurde, sondern vor allem die Moglichkeit eines Detailstudi-
ums des Baus und der Plandokumentation, die im Rahmen der Sanie-
rung des Objektes, die seit 1991 stattfand, angefertigt wurde. In der
vorgelegten Studie summiert der Autor die mehr als 150-jahrige kunst-
historische Forschung. Er setzt sich mit dem Verméchtnis der Inventa-
re von Gurlitt und Rahtgens auseinander, er nimmt aber auch die Er-
gebnisse der neuen archéologischen Ausgrabungen in Betracht, die seit
1997 Jana Esther Fries und Joana Wojnicz leiteten (zustdndiger Gebi-
etsreferent S. Krabath), nicht zuletzt auch Erkenntnisse aus sténdig
verlaufenden Konservierungs- und Sanierungsmafnahmen und auch der
eigenen nicht destruktiven baugeschichtlichen Untersuchung. Der Au-
tor wertet ikonographische Materialien aus, die die bauliche Gestalt des
Objektes erkldren. Einen unteilbaren Bestandteil der Studie bildet die
Analyse der Bauentwicklung und die Stilanalyse, die in Zusammen-
hangen der damaligen architektonischen Produktion sowohl in béh-
mischen Landern, als auch im europaischen Kontext durchgefiihrt wur-
de. Auf Grund der Stilanalyse wurde, in der Korrelation mit absoluten
Daten, auch die relative Chronologie des Aufbaus der Kirche véllig neu
bestimmt und einige Bauabschnitte, die in ihrer Morphologie verschie-
den sind, unterschieden.

Die Burg- und Klosteranlage Oybin befindet sich auf dem historischen
Gebiet Bohmens im Zittauer Land im Lausitzer Gebirge im heutigen
ostlichen Teil von Deutschland. Das Zittauer Land wurde als ein selb-
stdndiges Ganzes und ein Bestandteil des bohmischen Fiirstentums
schon unter der Regierung des bohmischen Fiirsten Bretislav, etwa
zwischen den Jahren 1019-1039 zum erstenmal erwahnt. Falls es tiber-
haupt irgendwann von Bohmen getrennt wurde, blieb das Zittauer Land
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seit der ersten Hélfte des 11. Jahrhunderts standig im Rahmen der Lan-
der der Bohmischen Krone bis zum Jahre 1635, als es schon im Rah-
men der Oberlausitz (ab 1424) an Sachsen abgetreten wurde.

Der erste verzeichnete Bauherr auf dem Oybin war Chval aus dem
Geschlecht Ronovec, genannt von Zittau, der schon in den Jahren
1253-1262 erwadhnt wurde, als er das Zittauer Land im Besitz hatte
und laut des Zittauer Schreibers Johannes von Guben (1370) den ersten
.Owben" erbaut hat. Sein Sohn Heinrich von Leipa hat im Jahre 1312
die inzwischen verédete Burg Oybin instand gesetzt. Mehr bedeutungs-
volle, mit dem Aufbau des Oybins verkniipfte Aktivitdten, sind mit der
Personlichkeit Karls IV. verbunden, der die Regierung tiber das Land nach
dem Tod seines Vaters, Konig Johann von Luxemburg am 26. August
1346, iibernommen hat. Im Jahre 1364 lief3 hier der Kaiser einen Palas
bauen, zwei Jahre spater hat er hier auch den Aufbau des Colestiner-
klosters mit der Kirche initiiert. Laut historischer Quellen ist die Zeit des
Aufbaus des Colestinerklosters durch die Ankunft der Colestiner auf
den Oybin und die Weihe ihrer Kirche in die Zeitspanne zwischen 1366
bis 1384 eng abgegrenzt. Die Griindung des Colestinerklosters erwahnt
in den zeitgendssischen Chroniken Benesch Krabice von Weitmil, als
Hauptquelle bleibt die Chronik des Johannes von Guben.

Den Aufbau des Burg- und Klosterkomplexes im Grenzgebiet Béh-
mens mit der Oberlausitz, also in der Region, wo nie ein Herrscher-
geschlecht siedelte, ist nicht nur als ein Ergebnis der Pflege um die
kénigliche Doméne anzusehen (vgl. MC VIII demanium nostrum), son-
dern auch als einen Bestandteil der gezielten Gebietspolitik Karls IV.,
die in Richtung Baltikum expandierte und ein System der strategi-
schen Stiitzen erforderte. Auf diesen spezifischen Zug der Stiftungs-
praxis des Kaisers hat im Zusammenhang mit dem Aufbau der ,west-
lichen* Strafe nach Frankfurt am Main H. H. Hofmann aufmerksam ge-
macht.
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Die Grundfrage, warum Karl IV. die funktionsfahige Burg veran-
dern, resp. den neuen Bediirfnissen anpassen lieff und hier das Céles-
tinerkloster aufzubauen befohlen hat (,mutans castrum /.../ in ceono-
bium*, P. L. Cygnaei), kann teilweise auch durch die gesamte interurbane
Entwicklung beantwortet werden. Die Situation war fiir die sog. Leipaer
Strafle, zu deren Schutz auch ehemals der Oybin erbaut wurde, nicht
gunstig. Eine grundlegende Tat, durch die der Kaiser die Wachfunktion
des Oybins geschwécht hat, war die Griindung der Zollburg Karlsfried
(1357) auf der Zittauer Strafe, die er vor den tibrigen HandelsstrafSen
auch durch zahlreiche Mandate begiinstigt hat, und auf die er bemiiht
war, den ganzen Handel zu verschieben.

Gerade zur Starkung des zentralen Verwaltungssystems hat der Kai-
ser entschieden, seine Residenz auf dem Oybin bauen zu lassen und
hierher auch den Célestinerorden zu platzieren. Nicht also deswegen, wie
Guben meinte, dass es den Colestinern in Prag nicht gefallen habe und
der Kaiser erst in einem Traum auf den rettenden Gedanken kam, den
Colestinern eine neue Heimat im 6den Wald zu bieten. Angefiihrte Tat-
sachen zusammen mit der Karls ,.Sammelsucht®, die durch die Einberu-
fung verschiedensten Vertreter der geistlichen Sphare in die Lander der
Bohmischen Krone zum Ausdruck kam, konnten so die Berufung eines
neuen, bis zu der Zeit unbekannten exklusiven Ordens der Célestiner nach
Boéhmen anregen: ,Eodem tempore [1366] dominus Karolus imperator
fundavit monasterium novum in castro suo Moywin versus Zitawiam et lo-
cavit in eo monachos, qui Celestini appellantur [...] (B. von Weitmil)*

Was die Auswahl der Lokalitét des Klosters betrifft, setzt der Autor
den Vorbildcharakter des Mutterklosters S. Spirito in Sulmona voraus,
das in der Gebirgslandschaft von Abruzzia am Fufe des Berges Morro-
ne situiert ist. Bei dem Konzipieren der Bebauung auf dem Oybin hat Karl
IV. das durch ihn selbst auf einigen Bauten (z. B. Karlstein) begtinstig-
te ikonographische Schema der Gestaltung des Komplexes in gegenein-
ander benachbarte, horizontal abgestufte Ebenen geltend gemacht, wo
neben der Burg und dem Kaiserpalas auch das Kloster mit der Kirche
situiert wurde. Im Vordergrund des Interesses stand vor allem die De-
monstration der kaiserlichen Macht, wie die Konzeption des Ganzen an-
deutet, das in der Ansichtsachse zu der Stadt Zittau gerichtet wurde.
Dies findet schon in den zeitgenossischen Quellen (Guben) und auch jiin-
geren Chroniken des 16. und 18. Jahrhunderts (Manlius, Carpzov) Wi-
derhall. Die Anwesenheit des béhmischen Kénigs wurde auch durch die
Bildhauerverzierung propagiert, wie es die Anwendung der heraldischen
Figuren des béhmischen doppeltgeschwénzten Léwen andeutet.

Der Bautypus, der auf dem Oybin angewendet wurde, stellte die
Dispositionsvariante der gelaufig verbreiteten einschiffigen Kirche mit ei-
nem Turm dar, die besonders bei der Mendikantenarchitektur und spater
haufig bei Pfarrkirchen zur Anwendung kam. Eine addquate Analogie,
und zwar sowohl im Sinne der Stiftungspraxis, als auch in der Anwen-
dung der einfachen, an den Typus des Mendikantenbaus anschliefSen-
den Disposition, war das Pariser Colestinerkloster mit der Saalkirche,
gegriindet von dem Neffen des Kaisers Karl V. von Valois in dem gleichen
Zeithorizont, wie Oybin (1365). Der Bautypus kam in Béhmen und auch
auf den anderen koniglichen Bauten des dritten Viertels des 14. Jahr-
hunderts, vielleicht im Sinne der bewussten Ankntipfung an die Pre-
myslidentradition (hl. Apollinaris — Prag, Sadska, usw.) zur Geltung.
Auger der Disposition sind auch die architektonischen Details im Ein-
klang gewesen, z. Beispiel die Gestaltung der ,nackten Wand“, deren
Bedeutung, besonders bei der Kirche des hl. Apollinaris auf Vétrov in Prag,
Vaclav Mencl hervorgehoben hat. Ein wesentlicher Zug des Baus auf
dem Oybin war dazu noch die Begiinstigung der tiberhdhten Proportio-
nen, er naherte sich durch seine ,Aristokratie”, wie dartiber Dobroslav
Libal gesprochen hat, den Hallenbauten mit der zentralisierenden Ten-
denz, da hier schon das Prinzip der Bauten des schonen Stils geltend ge-
macht wurde. Es soll nicht gesagt werden, dass es sich um eine Kopie
eines der genannten Bauten, sondern um eine Modifikation der allgemein
bekannten und bentitzten architektonischen Schemas handelt. Dazu
hat Klara BeneSovska treffend bemerkt: ,als ob sich hier (auf dem Oy-
bin) alle Elemente, die die bohmische Architektur des 14. Jahrhunderts
beeinflussten und die aus den verschiedensten Teilen des Landes hier-
her (...) gebracht wurden, begegneten und Spuren hinterlassen haben®.

Das Torso der Kirche ist vom Gesichtspunkt des Stils, der Formen-
lehre und besonders der relativen Chronologie aus nicht so einheitlich,
wie in der Literatur implizit angenommen wurde. Die Bauuntersuchung
des Autors und die Stilanalyse haben erméglicht, die zwei stilistisch
unterschiedlichen Bauepochen, die von der grundsétzlichen Anderung
der Kunstanschauung zeugen, zu unterscheiden. Die markante Gren-

ze zwischen ihnen verlduft in dem oberen Drittel der Kirche und kommt
sowohl in der Anderung des Materials, als auch im architektonischen De-
tail, d.h. in der Verarbeitung und unterschiedlichen Profilierung aller
Steinmetzglieder zum Ausdruck. Fiir den ersten Bauabschnitt sind nicht
nur die ,nudos parietes* charakteristisch, die fiir eine ,Besonderheit* der
Zisterzienserbauten schon im 12. Jahrhundert galten, wie darauf Mat-
thias Untermann aufmerksam gemacht hat, sondern auch die abge-
kiirzten, rundlichen Dreiviertel-Wanddienste, einfachere geometrische Ge-
bilde der Mafiwerke, genauso wie das gewellte, ondulierte Profil des Ge-
wéandes in den Kapellen und auf der Stidseite des Triumphbogens. Die-
se, mit den Worten Jifi Kuthans ,atektonische Modellierung" ist von der
Tradition des ,pilier ondulé” ausgegangen, dessen Genesis auf Beispie-
len in Frankreich Christian Freigang zuletzt ausgearbeitet hat. Die Re-
zeptionen dieser Einfliisse, die auf dem Gebiet Bohmens in dem Zister-
zienser-Milieu der Kloster Vy$si Brod/Hohenfurt und Zlata Koruna/Gol-
denkron erschienen und zum erstenmal von Vaclav Mencl bewertet wur-
den, sind auch auf dem Oybin deutlich. Angefiihrte Analogien deuten an,
dass der erste Bauabschnitt tiber dem Niveau des Bodens an éltere Tra-
ditionen der Bauten um das Jahr 1300 ankntipfte, die ein bestimmtes
.Revival® im 14. Jahrhundert erfahren haben. Mit der Problematik der
architektonischen Zitate, die auch auf dem Oybin vorhanden sind, ha-
ben sich im Kontext der Bauten in Mitteleuropa vor allem Matthias Un-
termann und Wolfgang Schenkluhn beschaftigt.

Die Vollendung des Baus wurde schon in einem anderen architek-
tonischen Stil durchgefiihrt. Die einfacheren rundlichen Wanddienste
wurden durch die Ansétze mit Biindeln von Rippen ersetzt, die Abschra-
gung des noérdlichen Fenstergewdndes im Chor hat sich in Abkehlung
verwandelt. Das ondulierte Profil des Triumphbogens wurde durch die
ktinstlerisch markante Profilierung des gedriickten Birnstabes ersetzt,
in der Dobroslav Libal Arrassche Einfliisse gesucht hat. Der stilistische
Einklang, der an die architektonische Inspiration durch die St. Veits-
kathedrale zeigte, begrenzte sich dabei nicht nur auf die Profilierung
des gedriickten Birnstabes, der sich in der Prager Kathedrale in neun Chor-
arkaden von Matthias von Arras befindet, er ist auch in weiteren De-
tails zu finden. Vor allem das Motiv des Lilienfrieses, das in der Kapelle
des hl. Wenzels verwendet wurde, kommt auf dem Oybin fast in der glei-
chen Stil- und Konstruktionsgestalt unter dem Hauptgesims und unter
den Verdachungen der Stiitzpfeiler vor. An die direkte Kenntnis der Vor-
lagen aus der St. Veitskathedrale deuten wahrscheinlich auch die rayo-
nanten Muster der spharischen MafSiwerke mit den eingelegten doppelten
Nasen hin, genauso wie das Motiv der Fischblase, das auf dem Oybin auch
zur Geltung kam. Als grundsatzlich zeigt sich, dass auf dem Oybin nicht
nur ein vereinzeltes Motiv erscheint, das auf den Bau der St. Veitska-
thedrale hindeutet. Im Einklang mit der bisherigen Forschung und auf
Grund der Stilanalyse ist es moglich den Bau auf dem Oybin, der sich
von der kiinstlerischen Produktion in der Lausitz grundsétzlich unter-
scheidet, in den Kontext der Bauten des Hofkreises Karls IV. einzuglie-
dern. Keineswegs aber als einen ,Parlerschen” oder ,Arrasschen” Bau (sie-
he oben, auch die Ubersicht der Forschung), sondern als einen Bau,
der die Elemente des reprasentativen imperialen Stils Karls IV. tragt.

Damit hédngt auch die Frage zusammen, warum das architektoni-
sche Formengut im Rahmen einer Wand praktisch ad hoc verandert
wurde. Es scheint, dass es die Folgerung der Anderung der Leitung der
Hiitte war, unter deren Aufsicht der Bau vollendet wurde, und zwar in
einem anderen Baumodus, der an die Elemente der St. Veitskathedra-
le ankniipfte. Ebenso wie bei anderen Karls Bauvorhaben (St. Veit, Ka-
rlstein), handelte es sich um keine Ausnahme, auch hier ist es zu einer
plétzlichen Veranderung der Kunstanschauung gekommen, die die An-
spriiche des Auftraggebers besser erfiillen sollte. Aufer der offensicht-
lichen Demonstration der kéniglichen Macht in der gesamten Gestaltung
der Bebauung auf dem Oybin, sowie durch das bildhauerische Pro-
gramm, weist auch das architektonische Vokabular auf eine weitere iko-
nologische Ebene dieser Fundation hin, die schon Oldfich Stefan be-
merkte, als er in einem anderen Bau des hofischen Milieus, in der Be-
nediktinerklosterkirche in Sazava, eine Allusion auf die St. Veitskathed-
rale gesehen hat. Gerade die Tatsache, dass sich die konigliche Stiftung
in Oybin durch stilistische Mittel auf den Bau der St. Veitskathedrale be-
ruft, zeigt an die Bedeutung des Baus und die Wiirde des Bauherrn. Es
scheint, dass die Griindung des Klosters auf dem Oybin und die damit
verbundene Pflege, das Ergebnis der politischen Konzeption war, die ex-
plizit die aktuelle machtpolitische Situation im Zittauer Land, genauso
wie die staatsrechtlichen Anspriiche des béhmischen Konigs und Kai-
ser Karl IV. deklarierte.
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ABBILDUNGEN

Abb. 1: Schematische Landkarte der Tschechischen Republik. Der b6hmische
Staat in der Zeit der Luxemburger mit der Einzeichnung der Lage vom Oy-
bin und Zittau (Ausstattung nach E. Semotanovd, 2002).

Abb. 2: Th. Busch. Blick in das Schiff und den Chor; nicht datiert, Mitte des
19. Jahrhunderts?, Stich (Sammlung Bienert M 65, K 47, B 163).

Abb. 3: Th. Busch. Blick in die polygonale éstliche Kapelle, nicht datiert, Mit-
te des 19. Jahrhunderts, Stich (Sammlung Bienert M 65, K 44, B 142).
Abb. 4: Oybin, Kirchenruine. Axonometrische Aufnahme. Ansicht der nord-
westlichen Seite der Burg- und Klosteranlage. Zustand vor der Freilegung
der Konventgebdiude, situiert zwischen der Kirche und der Burg, vgl. Abb.
29 (Linsinger; 1997).

Abb. 5: Oybin, Situation. Grundriss der Burg- und Klosteranlage mit den an-
gedeuteten Konventgebduden. Zustand im Jahre 1964 (Scholze, 1964).
Abb. 6: Oybin. Aufriss der Nordseite des Hiigels mit dem Kaiserpalas und
der Kirchenruine. Zustand im Jahre 1964 (Scholze, 1964).

Abb. 7: Oybin, Kirchenruine. Grundriss in Hohe des sog. Kreuzganges und
des unteren eingewélbten Raumes (Linsinger; 1995).

Abb. 8: Oybin, Kirchenruine. Grundriss der Kirche in Héhe der Kapellen
und des Bodens der Kirche (Linsinger, 1995).

Abb. 9: Oybin, Kirchenruine. Grundriss der Kirche in Héhe der Fenster (Lin-
singer;, 1991).

Abb. 10: Oybin, Kirchenruine. Grundriss der Kirche. Rekonstruktion des
Gewdlbeschemas im Schiff (in: Kotrba, 1970).

Abb. 11: Oybin, Kirchenruine. Schnitt durch die Kirche. Relconstrulction der
Gewodlbe und der Verdachung (in: Rahtgens, 1909).

Abb. 12: Oybin, Kirchenruine. Fotogrammetrische Aufnahme der nérdlichen
Substrukturen, des sog. Kreuzganges, der Kapellen und der polygonalen 6st-
lichen Kapelle mit der Sakristei (Messbildstelle Dresden, 1993).

Abb. 13: Oybin, Kirchenruine. Fotogrammetrische Aufnahme des nérdlichen
Stiitzensystems der Stiitzpfeiler der Kirche in Hohe hinter den Substruktu-
ren des sog. Kreuzganges und Kapellen. Der Pfeil bezeichnet die Anderung
der Profilierung und des Materials zwischen zwei Bauabschnitten (Mess-
bildstelle Dresden, 1993).

Abb. 14: Oybin, Kirchenruine. Fotogrammetrische Aufnahme der nérdlichen
Innenwand des sog. Kreuzganges, Kapellen und der polygonalen Gstlichen
Kapelle mit der Sakristei (Messbildstelle Dresden, 1993).

Abb. 15: Oybin, Kirchenruine. Fotogrammetrische Aufnahme der westlichen
Fassade mit dem Torso des Turmes (Messbildstelle Dresden, 1993).

Abb. 16: Oybin, Kirchenruine, Fotogrammetrische Aufnahme der stidlichen
AufSenseite mit dem Torso des Turmes (Messbildstelle Dresden, 1993).
Abb. 17: Oybin, Kirchenruine. Fotogrammetrische Aufnahme des cduferen
Chorabschlusses mit Fenstern und Resten des MafSwerlkes (Messbildstelle
Dresden, 1993).

Abb. 18: Oybin, Kirchenruine. Fotogrammetrische Aufnahme der nérdlichen
Innenwand des Schiffes, des Chores und des unteren eingewélbten Raumes.
Der Pfeil bezeichnet die Anderung der Profilierung und des Materials zwi-
schen zwei Bauabschnitten (Messbildstelle Dresden, 1993).

Abb. 19: Oybin, Kirchenruine. Fotogrammetrische Aufnahme der stidlichen
Innenwand des Schiffes und des Chores. Schematische Marlkierung der
durchlaufenden Kante des Felsenmassivs (Messbildstelle Dresden, 1993).
Abb. 20: Oybin, Kirchenruine. Fotogrammetrische Aufnahme des Chores
von Innen (Messbildstelle Dresden, 1993).

Abb. 21: Oybin, Kirchenruine. Schnitt durch das Schiff, den unteren einge-
wélbten Raum, den sog. Kreuzgang und Kapellen, Blick in Richtung Chor
(Messbildstelle Dresden, 1993).

Abb. 22. Oybin, Kirchenruine. Schnitt durch das Schiff, den unteren einge-
wélbten Raum, den sog. Kreuzgang und Kapellen, Blick in Richtung west-
liche Innenfassade (Messbildstelle Dresden, 1993).

Abb. 23: Oybin, Kirchenruine. Reste der Fenstermafwerke im Schiff und im
Chor (in: Rahtgens, 1909).

Abb. 24: Tabelle der Profile (angefertigt von J. Krechler nach Unterlagen
des Autors, 2004): 1 — Schnitt durch die Gewélberippe im Chor; 2 — Schnitt
durch die Gewélberippe im Schiff; 3 — Schnitt durch die Gewdlberippe in
dem sog. Kreuzgang auf der Nordseite der Kirche; 4 — Schnitt durch den Stab
der Blendpaneelierung der duferen Stiitzpfeiler; 5-7 — Schnitt durch die
Formziegel der westlichen Empore.

Abb. 25: Oybin, Blick vom Kaiserpalas auf die Westfassade der Klosterlir-
che (R. Némec).

Abb. 26: Oybin, Ansicht der Innenseite des Kaiserpalas (R. Némec).

Abb. 27: Oybin, Kirchenruine. Ansicht der Nordseite der Kirche (R. Némec,
2002).

Abb. 28: Oybin, Kirchenruine. Ansicht des AufSenumganges der Nordseite,
der um 1515 in den Felsen gehauen wurde (R. Néemec, 2000).

Abb. 29: Oybin, Kirchenruine. Gesamtansicht der westlichen Fassade und
der freigelegten Konventgebdiude zwischen der Kirche und der Burg (R. Neé-
mec, 2002).

Abb. 30: Oybin, Kirchenruine. Detail des westlichen Portals mit dem Gewcinde
(R. Nemec, 2002).

Abb. 31: Oybin, Kirchenruine. Detail des Lilienfrieses der westlichen Fas-
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sade mit dem Turm (R. Néemec, 2002).
Abb. 32: Oybin, Kirchenruine. Auf3enansicht der Stidseite der Kirche mit
dem Lilienfries mit dem Turm (R. Némec, 2002).
Abb. 33: Oybin, Kirchenruine. Auf3enansicht des Chores von dem stidlichen
Plateau (Landesamt fiir Archdologie Sachsen, J. Liptak, 2001).
Abb. 34: Oybin, Kirchenruine. Detail der Blendpaneelierung des ciuf3eren
Chorstiitzpfeilers (R. Nemec, 2002).
Abb. 35: Oybin, Kirchenruine. Blick in das Innere der Kirche in Richtung Chor
(Landesamt fiir Archéiologie Sachsen, J. Liptalc, 2001).
Abb. 36: Oybin, Kirchenruine. Ansicht der Siidwand in Richtung Triumph-
bogen (R. Némec, 2002).
Abb. 37: Oybin, Kirchenruine. Siidwand mit dem sekunddr vermauerten
Fenster und einem Teil der westlichen Innenwand (R. Némec, 2002).
Abb. 38: Oybin, Kirchenruine. Blick vom Chor {iber den Triumphbogen in
Richtung Westwand (R. Némec, 2002).
Abb. 39: Oybin, Kirchenruine. Blick iiber den Triumphbogen mit der Profilie-
rung des gedriickten Birnstabes auf die Siidwand des Chores und des Kir-
chenschiffes (R. Néemec, 2000).
Abb. 40: Oybin, Kirchenruine. Stidseite des Triumphbogens mit der Profilie-
rung des gedriickten Birnstabes (R. Néemec, 2002).
Abb. 41: Oybin, Kirchenruine. Nordseite des Triumphbogens mit der ondu-
lierten Profilierung und der Profilierung des gedriickten Birnstabes (R. Ne-
mec, 2000).
Abb. 42: Oybin, Kirchenruine. Detail des Triumphbogens der Nordseite mit
der ondulierten Profilierung und der Profilierung des gedriickten Birnstabes
(R. Néemec, 2000).
Abb. 43: Oybin, Kirchenruine. Detail der Verédinderung der Profilierung des
Fenstergewdindes des ndérdlichen Chorfensters (R. Némec, 2002).
Abb. 44: Oybin, Kirchenruine. Ansicht der Fenster des Chorabschlusses
mit Resten von Mafwerken (R. Némec, 2003).
Abb. 45: Oybin, Kirchenruine. Detail eines Teils des Maf3werlks mit der Na-
se im Chorfenster (R. Nemec, 2003).
Abb. 46: Oybin, Kirchenruine. Detail des Mafwerles des Abschlussfensters
des Chores (R. Nemec, 2002).
Abb. 47: Oybin, Kirchenruine. Detail des MaSBwerkes des Abschlussfensters
des Chores mit dem ergcinzten Segment des MafSwerles (R. Némec, 2003).
Abb. 48: Oybin, Kirchenruine. Blick in das Innere der éstlichen polygonalen
Kapelle (S. Krabath, 2003).
Abb. 49: Oybin, Kirchenruine. Ostliche polygonale Kapelle. Sekunddir in die
nordliche AuBenmauer des Chores eingelegter Gewélbeansatz (R. Némec,
2004).
Abb. 50: Oybin, Kirchenruine. Ostliche polygonale Kapelle, Detail der abge-
hackten Kante des Stiitzpfeilers in Héhe der Gewdlbelkappen (R. Némec,
2004).
Abb. 51: Oybin, Kirchenruine. Blick in den sog. Kreuzgang und die nérdli-
chen Kapellen (Landesamt fiir Archdologie Sachsen, J. Liptal, 2001).
Abb. 52: Oybin, Kirchenruine. Detail des Gewcindes der nérdlichen Kapel-
len mit der ondulierten Profilierung (R. Némec, 2002).
Abb. 53: Paris, Aufriss und Grundriss des Célestinerklosters, gegriindet
von Karl V. von Valois im Jahre 1365 (in: Sandron, 2001).
Abb. 54: Vergleichstabelle der Profile (angefertigt von J. Krechler nach Un-
terlagen des Autors, 2004): 1 - Oybin, Kirchenruine. Ondulierte Profilierung
des Gewdindes der nordlichen Kapellen; 2 - Zlata Koruna/Goldenkron,
Schutzengelkapelle. Ondulierte Profilierung des Triumphbogens und des
Sockels der Schutzengellcapelle; 3 - Vysst Brod/Hohenfurt, Zisterzienser-
Icloster: Ondulierte Profilierung des Gewdindes des 6stlichen Klostergangs.
Abb. 55: Vergleichstabelle der Profile (angefertigt von J. Krechler nach Un-
terlagen des Autors, 2004): 1a - Oybin, Kirchenruine. Profilierung des ge-
driickten Birnstabes des Triumphbogens. Abschluss der Profilierung in Rich-
tung Chor; 1b - Oybin, Kirchenruine. Profilierung des gedriickten Birnstabes
des Triumphbogens. Abschluss der Profilierung in Richtung Schiff; 2a - Oy-
bin, Kirchenruine. Ondulierte Profilierung der nérdlichen unteren Seite des
Triumphbogens. Abschluss der Profilierung in Richtung Chor:
2b - Oybin, Kirchenruine. Ondulierte Profilierung der nérdlichen unteren
Seite des Triumphbogens. Abschluss der Profilierung in Richtung Schiff.
3 - Prag, St. Veitskathedrale. Profilierung des gedriickten Birnstabes der Chor-
umgangspfeiler.
Abb. 56: Oybin, Kirchenruine. Blick von oben auf die Nordseite des Triumph-
bogens mit der Profilierung des gedriickten Birnstabes (R. Néemec, 2002).
Abb. 57: Prag, St. Veitskathedrale. Blick von unten auf den Pfeiler des Chor-
abschlusses mit der Profilierung des gedriickten Birnstabes (R. Némec,
2003).
Abb. 58: Oybin, Kirchenruine. Detail des Lilienfrieses auf der Nordseite der
Kirche (R. Némec, 2002).
Abb. 59: Prag, Kapelle des hl. Wenzels. Detail des Lilienfrieses (R. Néemec,
2002).
Abb. 60: Oybin, Kirchenruine. Detail des Fensters im Kirchenschiff (R. Ne-
mec, 2002).
Abb. 61: Prag, St. Veitskathedrale. Sphcirische Muster des Mafwerkes (in:
A. Podlaha - Hilbert, 1906).

(Ubersetzung J. Kroupovd)



