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SPOLUPRACOVNICI A NASLEDOVNICI KOSMO-
NOSKYCH JELINKU NA MLADOBOLESLAVSKU

MILOS SUCHOMEL - PAVEL ZAHRADNIK

JESTE K SOCHARSKE TVORBE JELINKU
A JEJICH SPOLUPRACOVNIKU

V predchozich statich jsme se zabyvali pramennymi
materialy, tykajicimi se socharské tvorby rodiny Jelinka”
a Jana Hajka, stylové nejvyspélejSiho a nejvyznamnéjsiho
vytvarného nasledovnika kosmonoskych mistrii.? Zbyva
jesté vénovat pozornost archivnim pramentim, prinaseji-
cim zpravy o vytvarné ¢innosti ostatnich socharskych na-
sledovnik a epigont1 kosmonoskych Jelinkt. NeZ vsak pri-
stoupime k této zavérecné kapitole, musime jeSté ex post
upozornit na nékolik dosud nepublikovanych socharskych
umeéleckych dél kosmonoské a mnichovohradistské dilny.

Z obdobi, z néhoz zatim nemame k dispozici Zadné pra-
menné doklady, tykajici se kamenosocharskych praci je-
pred kostelem téhoz zasvéceni ve VSeborsku-Obrubcich
(okres Mlada Boleslav), které pripomina kamenosocharska
dila Jelinkt a mohlo by byt praci Martina Jelinka st. Chro-
nogramy na postamentu statui datuji do roku 1721.” Na-
vzdory tomu, Ze v jelinkovské kamenosocharské produkci
jice, prece jen nachazime mezi jelinkovskymi statuemi di-
lo, jemuz vSeborsky pomnik mohl byt vzorem. Mame zde na
od Josefa Jiriho Jelinka v Bakové nad Jizerou. Pozoruhod-
né na tom je, Ze bakovskeé jelinkovské zpracovani daného
ikonografického tématu (presto, Ze je mladsi) predstavuje ar-

K tém starsim jelinkovskym kamenosocharskym dilim
muzeme dnes pripsat také statui sv. Jana Nepomuckého,
ktera stavala jeSté na pocatku Sedesatych let minulého sto-
leti u vchodu do kostela sv. Jana Nepomuckého v Mladé Bo-
leslavi. Svétcova piskovcova skulptura spocivala na posta-
mentu, ktery kompozici i vyzdobou odpovidal podstaveci ji-
né mladoboleslavské svatojanské statue, a to té, ktera by-
la sochafskou ozdobou zdejsi mistni éasti zvané Rozatov.
Rozatovsky pomnik sice dnes jiZ neexistuje, ale o jeho po-
dobé nas informuje fotografie uverejnéna v Baresove sou-
pise uméleckych pamatek Mladoboleslavska.? Ostatné me-
zi jelinkovska dila radi sv. Jana Nepomuckého z RozZatova

1) Milos Suchomel - Pavel Zahradnik, Archivni prameny o socharskych
a malifskych dilech kosmonoskych Jelinkud, Prizkumy pamatek 9,
2002, ¢. 1, s. 31-60.

2) Milos Suchomel - Pavel Zahradnik, Archivni prameny o socharské tvor-
bé Jana Hajka, Prizkumy pamatek 10, 2003, ¢. 1, s. 3-46.

3) Stény trojbokého postamentu nesou nasledujici napisy: .faCergo/ eX
Corde/ et/ eX anlMo/ toto/ Anno/ 1721% ,oMnls/ CVLtor/ aDorans/
etorans/ fLeXo/ genV*, ,stablt/ In aMore/ soLIVs Del/ patrls/ et fILIl/
et spIrltVs/ sanCtl.“

4) Frantisek Bares, Soupis pamatek historickych a umeéleckych v kralovstvi
Ceském 21. Politicky okres Mladoboleslavsky. Praha 1905, s. 346
(obr. 289).

Obr. 1: Martin Jelinek st. - Josef Jiri Jelinek, socha sv. Jana Nepomuckého,
1725-1730, Mladd Boleslav (foto M. Suchomel, 1961).

jiz starsi odborna literatura.” Naproti tomu svatojanska
skulptura, stavajici u mladoboleslavské svatyné téhoz za-
svéceni, s jelinkovskou socharskou tvorbou az dosud spo-
jovana nebyla, ackoli jesté ve zminénych Sedesatych letech
k ni existoval modelaéni a rukopisny pandan v soSe sv. Ja-
na Nepomuckého zpodobeného jako almuznik s postavou

5) Milo$ Suchomel, Restaurovani soch Josefa a Martina Jelinka, Pamat-
kova péce 27, 1967, s. 311.
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Zebraka u nohou v Jizernim Vtel-
né. Také na tuto jelinkovskou
praci z roku 1725 od Martina Je-
linka st. a Josefa Jifiho Jelinka
bylo jiz dfive upozornéno.® Zda
se tedy velice pravdépodobné, Ze
mladoboleslavska statue vznik-
la nékdy mezi léty 1725 a 1730
a byla nejspis také spoleénym
dilem obou nevlastnich bratri
Martina st. a Josefa Jiriho. Bo-
huzel i toto kamenosocharské
dilo Jelinku vzalo jiz pred dese-
tiletimi za své a v soucasné do-
bé je mizeme poznat uz jen z do-
chované historické fotodoku-
mentace.

Také k nepublikovanym dre-
vofezbam sv. Petra” a sv. Mafi
Magdalény® se vracime ex post
po triceti letech, nebot byly ob-

Ze, Kosmonosy, okres Mladd Boleslav (foto M. Suchomel, 1971).

Obr. 2: Martin Jelinek st. (?), drevorezby sv. Petra a sv. Maii Magdalény, 1730-1740, kostel Nalezeni sv. Kii-

Obr: 3: Josef Jiri Jelinel, socha sv. Petra, 1746-1747, kostel sv. Bartoloméje,
Balov nad Jizerou, okres Mladd Boleslav (foto B. Zemanel, 1969).
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jeveny jiz béhem soupisu so-
charskych dél kosmonoskych
mistra porizovanych pro katalog pripravované jelinkovské
vystavy v Praze, a to pfi navstévé Kosmonos dne 20. fijna
1971 v sakristii kostela Nalezeni sv. KriZe, a z té doby po-
chazi téz jejich fotodokumentace. Obé poprsi svétct patri-
la zfejmé ptivodné k socharské vyzdobé zpovédnice. Pripo-
menme si zde postavy sv. Petra a sv. Mari Magdalény z let
1746-1747 od Martina Jelinka st. a Josefa Jifiho Jelinka
ze zpovédnice v kostele sv. Bartoloméje v Bakové nad Jize-
rou.? Dfevorezby sv. Petra a sv. Mari Magdalény z kosmo-
noské sakristie vznikly asi soubézné s jinymi skulpturami
zdobicimi boéni oltare zdejSiho kostelniho interiéru, pre-
devsim vSak se sochami sv. Norberta a sv. BlaZeje z doby
mezi léty 1730 a 1740 od tychz autor(i, nicméné klidny,
nevzruSeny povrchovy reliéf, malo expresivni tvare sv. Pet-
ra a sv. Mari Magdalény davaji tusit spiSe autorstvi starsi-
ho z obou bratfi.

TyZ den v roce 1971 byl soubéZné s poprsimi kajicnikt
v sakristii kosmonoského kostela nalezen az dosud litera-
turou nezminovany krucifix,'” ktery také nezapre prislus-
nost k jelinkovské socharské tvorbé. Tentokrat nejspis jde
o rezbarské dilko Josefa Jifiho Jelinka, vytvorené v téze
dobé jako predchozi sochy. Korpus z kosmonoské sakris-
tie ma po vytvarné strance, modelaéné i rukopisné nejbli-
ze k dalsimu krucifixu jelinkovské provenience, totiz k dre-
vorezbé z let 1730-1740 od Josefa Jifiho Jelinka ze sakristie

6) Milos Suchomel — Pavel Zahradnil, Nové poznatky o socharské tvorbé
Jana Hajka a kosmonoskych Jelinkd, Zpravy pamatkové péce 62,
2002, s. 8-9 (obr. 10).

7) Poprsi apostola sv. Petra, lipové drevo, lesténa krida doplnéna deko-
rativnim zlacenim (pravdépodobné neptivodni malifské povrchové vy-
baveni), v. 49,0 cm.

8) Poprsi sv. Mari Magdalény, lipové drevo, leSténa kfida doplnéna de-
korativnim zlacenim (pravdépodobné neptivodni malifské povrchové vy-
baveni), v. 51,0 cm.

9) Milos Suchomel, Vytvarné paralely a kontrasty socharské tvorby rodi-
ny Jelink(i, Uméni 22, 1974, s. 530; Milos Suchomel — Pavel Zahrad-
nik, o. c. v pozn. 1, s. 43.

10) Socha Ukrizovaného Krista, lipové drevo, polychromie (pravdépodob-
né nepuvodni malifské povrchové vybaveni), v. 172,0 cm (celek),
v. 54,0 cm (korpus).
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Obr. 4: Josef Jirt Jelinek, socha UkfiZovaného Krista, 1730-1740, kostel
Nalezeni sv. Krize, Kosmonosy, okres Mlada Boleslav (foto M. Suchomel,
1971).

kostela sv. Bartoloméje v Dobrovici.'” Krucifix ze sakristie
kostela Nalezeni sv. Kfize v Kosmonosech lze iispésné kom-
parovat i s dalsimi sochami UkriZovaného Krista z rukou
kosmonoskych mistrt, napriklad s dfevorezbami v koste-
le Navstiveni Panny Marie v Bozkové, kde najdeme dva kru-
cifixy zcela totozné kompozice v blizkosti jiznich a severnich
vstupnich dveri.’? Nesmime je ovSem zaménovat s dalsi
skulpturou UkriZzovaného Krista na boénim oltari Kalva-
rie, ktera je vsak dilem Jana Hajka.'? Obé bozkovské fez-
by Ukrizovaného Krista patfi modelaci i rukopisem k po-
stavam sv. Jachyma, Panny Marie, sv. Anny a sv. Josefa
z doby kolem roku 1750 z rukou Josefa Jifiho Jelinka
a Martina Ignace Jelinka, které zdobi hlavni oltar. Oba kru-
cifixy kompozici i modelaci naznacuji sviaj ptivod v kosmo-
noské dilné, a pokud se tyka autorstvi, prislusnost k rez-
barskym pracim obou zminénych ¢lenti rodiny Jelinkt. Na
tomto misté je tfeba jesté pripomenout dalsi jelinkovskou
sochu Ukrizovaného Krista, nalezenou v Sedesatych letech
20. stoleti v interiéru Santa casy kosmonoské Lorety, o niz
bylo jiz dfive referovano,' a kterou v roce 1972 jako mno-

11) Milo$ Suchomel, UkriZzovany Kristus, in: Radana Hamsilovd — Tomds
Hladik — Milo$ Suchomel, Josef Jifi Jelinek (1697-1776). Barokni so-
charska dilna z Kosmonos. Praha: Narodni galerie 1997, s. 112.

12) Socha Ukfizovaného Krista, lipové drevo, polychromie (pravdépodob-
né nepuvodni malifské povrchové vybaveni), v. 76,0 cm (korpus), za-
vésena vedle jizniho vstupu do kostela; socha Ukfizovaného Krista, li-
pové drevo, polychromie (pravdépodobné neptivodni malifské povr-
chové vybaveni), v. 78,0 cm (korpus), zavéSena vedle severniho vstu-
pu do kostela.

13) Milos Suchomel - Pavel Zahradnik, o. c. v pozn. 6, s. 3 (obr. 2) a 4.

14) Milo$ Suchomel, Dvé restaurované sochy Krista z rukou kosmonoskych

PROCHRAN PANE
BT PR !

Obr. 5: Josef Jiri Jelinek — Martin Igndc Jelinek, socha UkfiZovaného Kris-

ta, kolem roku 1750, kostel Navstiveni Panny Marie, Bozkov, okres Semily
(foto M. Suchomel, 1967).

Obr. 6: Josef Jiii Jelinek (?), socha UkriZovaného Krista, 1725-1735, San-
ta casa, Loreta, Kosmonosy, okres Mladd Boleslav (foto B. Zemdnek, 1972).
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Obr. 7: Josef Jifi Jelinek, socha andéla, 1735-1740, kostel sv. Martina, Lusténice, okres Mladda Boleslav
(foto M. Suchomel, 1967).

ho dalsich jelinkovskych dfevorezeb restauroval Bohumil Ze-
manek. Dnes miiZeme toto dilko spojovat s pracemi vznik-
Iymi v kosmonoském ateliéru ve dvacatych az tricatych le-
tech 18. stoleti a pripsat mu autorstvi Josefa Jiriho Jelin-
ka.'®

Do této skupiny jelinkovskych krucifix nepochybné
patri i dilo, které bylo v brfeznu roku 1972 vybrano mezi ex-
ponaty chystané vystavy kosmonoskych mistri v Praze.
Jde o korpus z kostela sv. Jana Nepomuckého v Mladé Bo-
leslavi.'® Nedopatienim se také na tuto charakteristickou

Jelinkud, Pamatkova péce 32, 1972, s. 161.

15) Socha Ukrizovaného Krista, lipové dievo, ptivodni polychromie, v. 65,0
cm (korpus).

16) Socha Ukrizovaného Krista, lipové drevo, polychromie, v. 121,0 cm
(korpus).
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praci Jelinkti ¢asem pozapo-
mneélo, kdyz k zamyslené vysta-
vé nakonec nedoslo, a tim se sta-
lo, Ze ani tato drevorezba neby-
la v jelinkovské literature zmi-
novana a mezi skulpturami
kosmonoského ateliéru své mis-
to a autora nenasla. Navzdory
fragmentarnimu stavu korpu-
su'? jej 1ze predbézné jesté pred
skonc¢enim restauratorskych
praci pripsat Josefu Jifimu Je-
linkovi a vélenit casové mezi je-
ho tvorbu vznikajici v letech
1735-1745. Zvlast blizko stoji
k tomuto ikonografickému typu,
k této kompozici, obé zminéné
fezby krucifixi od vchodt do
kostela Navstiveni Panny Marie
v Bozkové.

Zatimco o sochach sv. Vac-
lava a sv. Floriana z hlavniho ol-
tare kostela sv. Martina v Lusté-
nicich (okres Mlada Boleslav) se
zminovala fada prispévka po-
jednavajicich o vytvarné éinnos-
ti kosmonoskych mistrii,'® o &ty-
rech dynamickych postavach an-
délt z obou protilehlych boc¢nich
oltart na evangelijni a epiStolni
strané dosud nepadla zadna
zminka, i kdyzZ o jejich proveni-
enci v kosmonoské diln€ nelze
pochybovat.'? Témér kubisticky
stylizovana draperie pfipomina
drevorezby andéli z hlavniho ol-
tare kostela sv. Vaclava v Bosni,
a prozrazuje tak i autora lusteé-
nickych soch. Zrejmé je vytvoril
v obdobi mezi léty 1735 a 1740
Josef Jiri Jelinek, vyrazna osob-
nost ¢eského barokniho sochar-
ského radikalismu a dynamis-
mu. Pokud se tyka fyziognomii,
nalézaji lusténické andélské fi-
gury své vytvarné proté€jsky
v sos§kach andilkt1 z doby kolem roku 1740 na boénim ol-
tari na evangelijni strané kostela sv. Jakuba v Mnichové
Hradisti.

Jesté v prvni poloviné tricatych let 18. stoleti byla kos-
monoskym ateliérem dodana do kostela sv. Anny v Tynci
u Dobrovice (okres Mlad4 Boleslav) skupina Piety.?? I v tom-

17) Korpus postrada ptivodni hlavu a prava noha pozbyla ¢asem chodidlo
a nart.

18) Milos Suchomel, o. c. v pozn. 5, s. 307, obr. 2. strana obalky; Milo$ Su-
chomel, Sv. Vaclav, Sv. Florian, o. c. v pozn. 11, s. 153.

19) Ad informandum uvadime rozméry dvou andélu z této skupiny: Socha
andéla, lipové drevo, lesténa krida doplnéna dekorativnim zlacenim
(pravdépodobné nepuvodni malifské povrchové vybaveni), v. 107,0 cm
(oltar na evangelijni strané); v. 95,0 cm (oltar na epistolni strané kos-
tela).

20) Skupina Piety, lipové drevo, polychromie (neptivodni), v. 64,5 cm.
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to pripadé musime zde odkazat
na starsi seznam jelinkovskych
socharskych dél, ktera Stredisko
statni pamatkové péce a ochra-
ny prirody Stredoceského kraje
davalo postupné restaurovat
v ramci pripravované jelinkov-
ské vystavy. I toto dilo bylo jiz
tehdy béhem prvé prohlidky
a dokumentace dne 14. kvétna
1968 razeno k tvorbé kosmo-
noskych mistrt. Ani k vystaveni,
ani k publikaci pozdé&ji ovsem
nedoslo. Drevorezbu Piety cha-
rakterizuje osobity, svéZi, svizny
rezbarsky rukopis, s jakym se
setkavame u rady rezeb Josefa
Jiritho Jelinka, napriklad u so-
Sek ¢trnacti ceskych svétcu
z boéniho oltare na evangelijni
strané v kostele sv. Bartoloméje
v nedaleké Dobrovici.?! Nejlépe
ta modela¢ni a rukopisna totoz-
nost vyplyva z komparace dre-
vorezby tynecké Piety s dobro-
vickou soskou sv. Jana Nepo-
muckého.?” Obé fezbafské pra-
ce vSak znacné degraduje ne-
pavodni, vytvarné hruba, ne-
hodnotna polychromie z minu-
lého stoleti.

I kdyz Jelinkové ve své ob-
sahlé socharské tvorbé vénovali
ikonografickému typu Piety jen
relativné nepatrny pocéet so-
charskych vyjadreni, pfece jen
jesté jedno takové dosud nezmi-
nované dilo najdeme mezi jelin-
kovskymi drevorezbami v koste-
le sv. Vaclava v Cinévsi (okres
Nymburk).?? Cinéveskou skupi-
nu Piety ovSem charakterizu-
je podstatné klidnéjsi vytvar-
na forma prosta exaltace a tato
skutecnost nas vede k hypotéze
o spoluautorstvi, ktera konec-
konct v pripadé ostatnich jelinkovskych dievorezeb byla jiz
drive nékolikrat vyslovena. V odborné literature jsme se
nejprve setkali s autorskou dvojici Josef Jifi Jelinek — Mar-
tin Ignac Jelinek?” a pozdéji byl k Josefu Jifimu navrhovan
jako spoluautor Martin Jelinek st.>” Dnes vsak po zpresnéni
data vzniku ¢inéveskych soch Jelink(®® nelze vyloucit vy-
tvarnou ti€ast ani jednoho ze jmenovanych spolupracovni-
kt Josefa Jiftho Jelinka. K postavam Piety tvori dobou vzni-

21) Milo$ Suchomel, o. c. v pozn. 11, s. 113-115.

22) Tamtéz, s. 115.

23) Skupina Piety, lipové drevo, polychromie (pravdépodobné neptvod-
ni), v. 52.0 cm.

24) Milos Suchomel, Nové prepracované vydani publikace Umeélecké pa-
matky Cech, Pamatky a priroda 38, 1978, s. 344, obr. s. 343.

25) Tomas Hladik, o. c. v pozn. 11, s. 82-83.

26) Milos Suchomel — Pavel Zahradnik, o. c. v pozn. 1, s. 54.

Obr. 8: Josef Jift Jelinel, drevorezba Piety, 1730-1735, kostel sv. Anny, Tynec, okres Mladd Boleslav
(foto M. Suchomel, 1968).

ku i autorstvim protéjSek sousosi sv. Anny vyucujici Pan-
nu Marii,>” umisténé v centralni skrifice boéniho oltafe na
evangelijni strané.

jsme se v souvislosti s fezbarskou vyzdobou oltare sv. An-
ny a kazatelny nékolikrat v pfedchozich statich zminovali,
no, drobnou glosu. K publikovanym socham sv. Anny s Pan-
nou Marii a Jeziskem, sv. Jachyma a sv. Josefa z doby ko-
lem roku 1740 od Josefa Jifiho Jelinka patfi zfejmé stejné
stara drevorezba Dobrého pastyte nejspis od Martina Jelinka
st., umisténa v kapli sv. Anny na konzole pod oknem.?®

27) Skupina sv. Anny vyucujici Pannu Marii, lipové drevo, polychromie
(pravdépodobné neptivodni), v. 45,0 cm.
28) Socha Dobrého pastyte, lipové drevo, polychromie (pravdépodobné
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Obr. 9: Martin Jelinek st. - Josef Jiri Jelinek, drevorezba sv. Anny vyucuji-
ci Pannu Marii, 1740-1750, kostel sv. Vaclava, Cinéves, okres Nymburk
(foto M. Suchomel, 1977).

Kompozi¢né ponékud odliSnou dievorezbu nachazime také
na strisSce kazatelny v kostele sv. Vaclava v Cinévsi. Autor-
stvi Jelinktl tu vSak zatim ztistava otazkou.

V kostele sv. Jana Nepomuckého v RejSicich (okres Mla-
da Boleslav) kromé soch sv. Petra Mucednika a sv. Isidora,
o jejichz provenienci v kosmonoské dilné se zminuje jiz Old-
rich J. Blazicek,?® se pomérné napadné hlasi k jelinkov-
skému vytvarnému projevu také drevorezba VzkfiSeného
Krista,*® objevena sice jiz v zmifiovaném roce 1968,%" ale
teprve dnes ex post v€leniovana do nespocetného souboru
socharskych dél kosmonoskych mistrti. Pro ptivod rejsic-
ké postavy Vzkiiseného Krista v jelinkovské dilné mluvi ra-
da presvédcivych indicii, predevsim vSak kompozice, autor-
ska modelace a rukopis. Povrchovy reliéf a fezbarsky rukopis
nas zavedou za skulpturou sv. Jana Krtitele®? z boéniho ol-

nepuvodni), v. 64,0 cm.

29) Oldrich J. Blazicek, Socharistvi baroku v Cechach. Praha 1958, s. 213.

30) Socha Vzkfiseného Krista, lipové dfevo, polychromie (v dobé vic jak 35
let staré dokumentace §lo o neptivodni malifské povrchové vybaveni),
v. 70,5 cm.

31) Konkrétné dne 23. kvétna 1968, kdy byly sochy sv. Petra Muéednika
a sv. Isidora z hlavniho oltare rejsické svatyné transferovany do res-
tauratorského ateliéru Bohumila Zemanka ve Veltrusech.
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Obr. 10: Martin Jelinek st., socha VzkriSeného Krista, 1740-1750, kostel
sv. Jana Nepomuclkeého, Rejsice, okres Mlada Boleslav (foto M. Suchomel,
1968).

tare na evangelijni strané kostela Nanebevzeti Panny Ma-
rie v Mladé Boleslavi, ktera byla Jelinktim jiz drive pfipsa-
na.*¥ Obzvlasté napadna se béhem komparace obou soch
ukazuje podoba tvari rejSického Krista a mladoboleslav-
ského sv. Jana Krtitele. Jednim z mala diferenc¢nich prvka
krome ikonografického tématu je polychromie. Zatimco po-
vrch fezby VzkriSeného Krista pokryva jesté neptivodni ma-
lifska vrstva, na povrchu sochy sv. Jana Krtitele nachazi-
me dnes puvodni Stafirské vybaveni, obnazené béhem res-
taurovani v roce 1974.% Pro prislusnost rejsické sochy k je-
linkovské umeélecké tvorbé mluvi jesté jedna vlastnost, s niz
se jak u drevorezeb, tak i u kamenosocharskych dél Jelin-
kt ¢asto setkavame. Mame zde na mysli ¢asté reprodukce
vlastnich starsich socharskych rozvrhti, kompozic. Na-
hlédneme-li hodné hluboko do historie tvorby kosmonoské
dilny, najdeme tam také drevorezbu VzkriSeného Krista
stejné kompozice, dokonce i totozné vySky, od seniora a za-
kladatele ateliéru Vaclava Jelinka z roku 1697.%¥ Rozdil me-

32) Socha sv. Jana Kititele, lipové drevo, ptivodni polychromie, v. 120,0 cm.

33) Milos Suchomel, O polychromii fezbarskych praci kosmonoskych Je-
linkti, Uméni 26, 1978, s. 166-167.

34) Tamtéz.
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zi obéma ¢asove tak vzdalenymi
drevorezbami, pokud se tyka vy-
tvarného projevu, je vic nez pro-
pastny. Rezbafskou praci Vac-
lava Jelinka charakterizuje ar-
chaicka modelace, loutkova
ztuhlost a absence autorovy in-
vence. RejSicka drevorezba Vzk-
rfiSeného Krista, i kdyzZ ji nelze
pocitat mezi chef d’oeuvry po-
né nepostrada pohyb, ani osobi-
tost modelaéniho a rukopisné-
ho projevu a vSechny znaky zku-
Seného, zralého mistrovského
umeéleckého vyjadreni. VSe pro-
to nasvédéuje tomu, Ze zde ma-
me pred sebou dilo Martina Je-
linka st. ze ctyficatych let 18.
stoleti.

Ke starsim dosud nepubliko-
vanym jelinkovskym pfipsanim
patri také zarazeni sochy Vzkii-
Seného Krista, nalezené dne 8.
zari 1977 na fare v Bukovnu
(okres Mlada Boleslav), mezi pra-
ce kosmonoskych mistr, k nimz
se oteviené hlasi rezbarskym
projevem navzdory tomu, Ze jej
znacné zkresluje a znehodnocu-
je neptivodni, vytvarné nehod-
notné malirské povrchové po-
jednani, vzniklé béhem nékteré
z historickych oprav.®® Ztvarné-
ni draperie je i zde provedeno
charakteristickym zptisobem,
kdy postavu obklopuje ostre za-
lamovana draperie imaginarni-
ho plasté, a vytvari tak kon-
trastni dekorativni ram nahému
télu, tedy vytvarna forma na-
znacujici umeéleckou ucast Jo-

sefa Jirtho Jelinka. Zpracovanim
draperie i fyziognomiemi jsou ta-
ké sose Vzkriseného Krista z Bu-
kovna blizké sochy ¢eskych patront z roku 1749 od Jose-
fa Jifiho Jelinka z Okresniho muzea v Mladé Boleslavi.*” P(1-
vod sochy z fary v Bukovnu musime hledat v desetileti me-
zi léty 1740 a 1750. Od ostatnich Kristovych postav tohoto
ikonografického typu z komonoské dilny se fezba z Bukov-
na lisi pripojenim symbolu lebky, na niZ spociva leva noha
postavy. Lebka ovSem byva ¢astéji zobrazovana u paty kii-
ze s Kristovym télem, kde predstavuje lebku Adamovu.®®

35) Socha Vzkfiseného Krista, lipové dfevo, ptivodni polychromie, v. 71,5
cm, znaceno na zkosené ¢asti plintu: 16.W.G.97 (Milos Suchomel, Vzk-
riSeny Kristus, o. c. v pozn. 11, s. 67).

36) Socha VzkriSeného Krista, lipové drevo, polychromie (v dobé vic jak 26
let staré dokumentace $lo o neptivodni malifské povrchové vybaveni),
v. 60,0 cm.

37) Milos Suchomel, o. ¢. v pozn. 11, s. 144-147.

38) James Hall, Slovnik naméta a symbolt ve vytvarném umeéni. Praha
1991, s. 247, 457, 461-462.

Obr. 11: Martin Jelinek st. — Josef Jiri Jelinel, socha sv. Jana Kftitele. detail, pred rokem 1750, kostel Nane-
bevzeti Panny Marie, Mlada Boleslav (foto B. Zemdnelk, 1974).

Pres tuto ikonografickou odliSnost se bukovenska skulptura
napadné podoba ostatnim jelinkovskym drevofezbam
Vzkriseného Krista, zvlasté pak zminéné Kristoveé postaveé
z Rejsic i soSe z roku 1740 od Martina Jelinka st. na kaza-
telné kostela sv. Vaclava v Bosni.*® Gradace pohybu téch-
to socharskych dél vSak roste od rejsické figury pres bu-
kovenskou skulpturu k vrcholu fezbarské virtuozity pro-
kazané ve skvélém dile v boseniské svatyni. Tyto braunov-
ské vytvarné tendence berniniovského pohybového
radikalismu, jejichZ protagonistou v kosmonoskeé dilné byl
nepochybné predevsim Josef Jifi Jelinek, z uméleckych dél
kosmonoskych mistri po poloviné 18. stoleti bohuzel vy-
prchavaji a mizeji. Nejmarkantnéji se tato zména projevu-
je v kamenosocharskych pracich Martina Ignace Jelinka.

39) Milos Suchomel - Pavel Zahradnik, o. c. v pozn. 6, s. 6.
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Obr. 12: Vaclav Jelinel, socha Vziiiseného Krista, 1697, Okresni muzeum
v Mladé Boleslavi (foto B. Zemdnelk, 1973).

Socha sv. Jana Nepomuckého pred farou v Dolnim Krns-
ku (okres Mlada Boleslav) byla postavena v roce 1769. Ve
farni kronice se o jejim vzniku v zapise k tomuto roku pi-
Se: ,Dne 14. fijna urozeny pan Igndac Elger, hospodarsiy re-
ditel v Krnsku, obzvlastni ctitel sv. Jana Nepomuclého, dal
spolu se svou manzellcou zhotovit a naproti fare postavit ka-
mennou sochu ke cti tohoto svétce, k niz miize byt o vétsich
svdtcich arcibratrstva vodéno procest. Sochari bylo ddno [vy-
nechano] zl., kkamenikovi [vynechano] a zedniktim [vyne-
chano]. “? Pisatel kroniky, jimz byl farar P. Tomas Dolezal,
tedy zjevné ptivodné zamyslel zapsat i penézni ¢astky, jez
byly za statui zaplaceny, a snad i jména jejich zhotoviteld,
ale nakonec bohuzel tento zamér neuvedl! ve skutek.

K néasledujicimu roku 1770 farar jesté do kroniky zapsal:
~Dne 20. srpna p. Antonin Jedlicka, prazsky méstan, do-
Ieonéil Stafirovdnti (ingrustatio) sochy sv. Jana Nepomuckého,
umisténé naproti fare, ndkladem 30 zlatych, zaplacenych
urozenym panem Igndcem Elgerem, hospoddrskym reditelem

40) Statni okresni archiv (dale SOkA) Mlada Boleslav, Farni urad (dale
FU) Dolni Krnsko, Liber rerum memorabilium tam ecclesiam S. Georgii,
quam parochialem domum in Sub-Krnsko, s. 55.
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Obr. 13: Josef Jiii Jelinek, socha Vzkiiseného Krista, 1740-1750, fara pii
Icostele sv. Jana Nepomuckeého, Bukovno, okres Mladda Boleslav (foto M. Su-
chomel, 1977).

v Krnsku.“ Dne 19. brezna 1771 pak mistni farar statui
posvétil.*)

Z dalsich osudt sochy jesté uvedme jeji prvni znamou
opravu, k niz doslo v roce 1838. Taz farni pamétni kniha o ni
uvadi: , Léta Pane 1838 v mésici kvétnu boleslavsky malir Ko-
Satecky renovoval kkamennou sochu sv. Jana Nepomuclkého
u farniho kostela; socha byla ndkladem 28 zl. rynskych, jez
byly sebrany mezi farniky, natrena bilou barvou a ozdobe-
na zlatem. “?

Pokud jde o autorstvi statue, je tfeba pfipomenout, Ze
nékolik let pred jejim postavenim pracoval pro dolnokrnsky
kostel zfejmé ¢len kosmonoskeé jelinkovské rezbarské dilny.
V roce 1765 bylo totiz z kostelnich penéz zaplaceno 9 zl.
10 kr. ,kosmonoskému rezbdri od vytesani svatého Salva-
tora a udélany na kritlnici [sic!] novej dekl”, pricemz dalsi 3 zl.
6 kr. byly zaplaceny , od staffirovdani toho dila dobravskymu
maliri. ““? V nasledujicim roce 1766 pak nejprve dne 1. dub-

41) Tamtéz, s. 56.

42) Tamtéz, s. 123.

43) SOkKA Mlada Boleslav, FU Dolni Krnsko, kniha poétt zadusnich 1752
az 1774.
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Obr. 14: Martin Igndc Jelinel, sousosi sv. Jana Nepomuckého, 1769, Dolni
Krnsko, okres Mlada Boleslav (foto M. Suchomel, 2003).

na hrabé Vaclav Prichovsky z blizkého Stranova daroval
kostelu sochu Panny Marie Mariazellské, jez se predtim
nachazela v jeho domaci kapli v Praze, nacez, jak uvadi far-
ni pamétni kniha, ,dne 8. éervna bylo dano 9 zl. za so-
charskou praci k sv. Janu Nepomuckému a za jeji pozlaceni
¢i Stafirovani“a poté ,dne 17. téhoz mésice bylo ddno 20 zL.
Icosmonoskému sochari za skririku pro sochu P. Marie, 6 zL.
za sochu sv. Anny a 50 zl. dobroviclkému Stafirovi za Stafi-
rovani obojiho. “4¥

Je tedy mozné, Ze i v roce 1769 bylo zhotoveni kamen-
né sochy sv. Jana Nepomuckého svéreno sochari, ktery se
tu jiz pred nékolika lety osvédcil, i kdyzZ je ovSem nutno si
uvédomit, Ze objednavatelem byl pokazdé nékdo jiny - v ro-
ce 1765 Kkostel, roku 1766 ziejmé sam faraf, v roce 1769 pak
dobrodinec Ignac Elger.

Mylna je tedy informace, kterou do literatury roku 1905
uvedl Frantisek Bares,*” podle néhoz je autorem sochy An-

44) SOkKA Mlada Boleslav, FU Dolni Krnsko, Liber rerum memorabilium
tam ecclesiam S. Georgii, quam parochialem domum in Sub-Krnsko,
s. 34.

45) FrantiSek Bares, o. c. v pozn. 4, s. 136.

o %

Obr. 15: Martin Igndc Jelinek (?), sousosi Salvatora, kolem roku 1770, Pod-
hradyi, okres Jicin (foto M. Suchomel, 1970).

tonin Jedlicka; ten byl, jak je z textu pamétni knihy zfejmé,
Stafirem, jenZ provedl povrchovou adjustaci statue.*® Bares
se ostatné spletl i v postaveni donatora Elgera, jenZ nebyl
reditelem panstvi ve Stranové u Prichovskych, nybrz primo
v Krnsku u Vrbnt.

O jelinkovské provenienci sousosi sv. Jana Nepomuc-
kého v Dolnim Krnsku*” svédéi nejenom kompozice dila, ale
i cela rada modelaénich a rukopisnych detaild, s jejichz to-
toznym provedenim se setkavame také u dalSich sochaf-
skych praci kosmonoskych mistrti, v prvé radé vsak u téch
statui, které pochazeji z rukou Martina Ignace Jelinka.

Svym architektonickym rozvrhem, postavenym na prin-
cipu tfi vertikalnich os, pripomina krnska statue podobny
pomnik se Salvatorem z doby kolem roku 1770 od téhoZ au-

46) Baresuv omyl v urceni autorstvi dolnokrnského sousosi sv. Jana Ne-
pomuckého opakuji i oba mnohem mladsi soupisy uméleckych pa-
matek Cech, a to jak Wirthtiv, tak i Pocheho (Zdenél Wirth a kol.,
Umeélecké pamatky Cech. Praha 1957, s. 373; Emanuel Poche a kol.,
Umeélecké pamatky Cech 4. Praha 1982, s. 337).

47) Socha sv. Jana Nepomuckého, piskovec, postava v. 170,0 cm; podnoz
pod sochou v. 44,0 cm; stredni pilif v. 278,0 cm; boéni sosky andilkt
byly odcizeny a jsou nezvéstné.
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Obr. 16: Martin Igndc Jelinek (?), socha sv. Jana Nepomuckého, 1747, Kos-
monosy, okres Mladd Boleslav (foto M. Suchomel, 1962).

tora v Podhradi (okres Ji¢in).*® Také v tomto pripadé ob-
klopuyji ustredni postavu sosky andilkt na volutovych sok-
lech a ¢éelni sténu zdobi reliéf. Pouze sv. Jifi potirajici zlo
(dabla) je tu nahrazen sv. Florianem hasicim ohen. Totoz-
né jsou i fyziognomie sv. Jana Nepomuckého z Krnska
a Salvatora z Podhradi. Ta podoba tvari ztistava evidentni
navzdory urcitym detailnim zkreslenim hlavy sv. Jana Ne-
pomuckého, vzniklym béhem historickych oprav statue.
Koneckonct k poznani tehdejsi jelinkovské typiky ma-
me k dispozici dostateéné mnozZstvi srovnavaciho sochar-
ského materialu. Ke starsim dilim s touto fyziognomii, vy-
znacujici se malou plasticitou, nevzrusenym, plochym, niz-
kym povrchovym reliéfem, patri hlava postavy sv. Jana Ne-
pomuckého na statui v blizkosti zameckého arealu
v Kosmonosech.*? Svatojansky pomnik pfed zameckou bra-
nou dal v roce 1747 postavit tehdejsi purkrabi kosmonos-
kého panstvi Leopold Krystof Kastner.®” S nejvétsi pravdé-

48) Milo$ Suchomel, o. c. v pozn. 11, s. 36.
49) Statue sv. Jana Nepomuckého, piskovec, postava svétce v. 187,0 cm;
podnoz pod sochou v. 23,0 cm; postament v. 221,0 cm.
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Obr. 17: Martin Igndc Jelinek, socha sv. Jana Nepomuciého, 1776, Horni Bou-
sov, okres Mlada Boleslav (foto M. Suchomel, 1992).

podobnosti patfi toto dilo mezi rané prace Martina Ignace
Jelinka.?" Pripsani svatojanské skulptury nejmladsimu
mistru zdejsi dilny podporuje predevsim tyz vyraz tvare, ja-
ky pozorujeme u sochy sv. Jana Nepomuckého z roku 1776
v Hornim Bousové, ktera nese Martinovu signaturu.® K obé-
ma zminénym kamenosocharskym diliim se svymi fyzio-
gnomiemi napadné hlasi jesté dalsi svatojanskeé figury v So-
botce (okres Ji¢in), a to jednak skulptura ze sedmdesatych
let 18. stoleti na prostranstvi pred domy ¢p. 95 a 96,°¥jed-
nak sousosi téhoz svétce z roku 1784 u Zelezni¢niho pre-
jezdu v blizkosti mistniho nadrazi Ceskych drah.>”

50) Na odvracené strané postamentu ¢teme: ,Diese/ Statue hat dem/ hei-
ligen Joannes/ von Nepomuck/ zu ehren/ aufrichten lassen/ in Jahr/
1747/ Leopoldus: Cristo/phorus Castner/ der Zeit/ Burggraf der/ herrs-
chafft/ Cosmanos.*

51) Milos Suchomel, o. c. v pozn. 33, s. 173.

52) Statue sv. Jana Nepomuckého, piskovec, postava svétce v. 155,0 cm;
postament v. 217,0 cm; na plintu sochy v odvracené ¢asti ryta signa-
tura: M:G:, na vysokém kamenném bloku podstavce (pod signaturou)
letopocet 1776 a pod nim jesté monogram MARIA.

53) Statue sv. Jana Nepomuckého, piskovec, postava kleciciho svétce
v. 106,0 cm; postament v. 196,0 cm.
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Obr. 18: Martin Igndc Jelinelk, socha sv. Jana Nepomuckého, kolem roku 1775,
Sobotka, okres Jicin (foto M. Suchomel, 1970).

Nicméné tuto osobitou typovou signaturu prace Marti-
na Ignace Jelinka vlastni i postava sv. Linharta snad ze Se-
desatych let 18. stoleti v Mladéjové (okres Jicin).*® V tomto
pripadé ovsem jde o repliku statue téhoz svétce z roku 1752
v Bfeznu,*® kterou sem zfejmé dodal k dalsim svym pred-
chozim piskovcovym skulpturam Josef Jifi Jelinek.>”

Vénujeme-li pozornost této pozdni jelinkovské typice po-
zorované v kamenosocharské tvorbé kosmonoské dilny, ne-

54) Statue sv. Jana Nepomuckého, piskovec, postava kleciciho svétce
v. 155,0 cm; podnoz pod sochou v. 50,0 cm; postament v. 220,0 cm.

55) Milos Suchomel, o. c. v pozn. 11, s. 32.

56) Socha je na postamentu datovana jednak piimo letopoétem 1752, jed-
nak napisem s chronogramem: , tVto statVI k Cztl/ sWateho LInharta/
WIhotoWItl/ DaLo MlestYs/ Brzezno/ Anno 1752.“Jiz v roce 1968 (7.
unora), kdy byla porizena dokumentace pamatky, byl stav piskovco-
vych blokt kriticky a napis stézi rozlustitelny.

57) Stopy jeho uméleckého projevu nese jak socha sv. Prokopa z roku
1730 (navzdory tomu, Ze z ni v sou¢asné dobé zbyva pouhé torzo), tak
i socha sv. Floridana snad z roku 1717, v jejimz pripadé vSak nelze vy-
loucit ani dilenskou spolupraci Martina Jelinka st. Obé statue stoji
v blizkosti brezenského kostela sv. Vaclava a mistniho zamku na zdej-
§i navsi.

Obr. 19: Josef Jiri Jelinek (?), socha sv. Linharta, 1752, Brezno, okres Mla-
da Boleslav (foto M. Suchomel, 1967).

smime zde opominout ani zminku o totoznych tvarich sveé-
teckych postav Martina Ignace Jelinka vytvorenych v pod-
statné meék¢im vytvarném materialu, lipovém drevu. Mame
tu na mysli napriklad drevorezbu sv. Jana Nepomuckého
asi ze Sedesatych let 18. stoleti na hlavnim oltari kostela Na-
rozeni Panny Marie v Sudomérfi (okres Mlada Boleslav)®®
a také sochy sv. Vaviince® a sv. Stépana® priblizné z téze
doby na boénich brankach hlavniho oltare v kostele
sv. FrantiSka Serafinského v Kovani (okres Mlada Bole-
slav).®V Obé fezby z kovanské svatyné znaéné modelacné

58) Socha sv. Jana Nepomuckého, lipové drevo, zlaceni (pravdépodobné ne-
ptwvodni), v. 136,0 cm (po svatozaf). Dokumentace provedena 23. cer-
vence 1968.

59) Socha sv. Vavrince, lipové drevo, zlaceni s plastickym, reliéfnim dekorem
(pravdépodobné neptvodni), v. 163,0 cm.

60) Socha sv. Stépana, lipové dfevo, zlaceni s plastickou, reliéfni orna-
mentikou (pravdépodobné neptivodni), v. 168,0 cm. Dokumentace
obou kovanskych drevorezeb byla provedena dne 24. éervna 1968.

61) Jak sochy sv. Jana Nepomuckého a jeho protéjsku sv. Antonina Pa-
duanského z hlavniho oltare kostela Narozeni Panny Marie v Sudoméri,
tak i skulptury sv. Vavfince a sv. Stépana z hlavni oltarni stavby kos-
tela sv. FrantiSka Serafinského v Kovani byly v roce 1968 vybrany ja-

71



M. SUCHOMEL, P. ZAHRADNIK - SPOLUPRACOVNICI A NASLEDOVNICI KOSMONOSKYCH ...

Obr: 20: Martin Igndc Jelinel, socha sv. Jana Nepomuckého, 1760-1770, kos-
tel Narozeni Panny Marie, Sudomeér; okres Mladd Boleslav (foto M. Suchomel,
1968).

zkresluje vrstva neptvodnich malifskych adjustaci, svrch-
niho zlaceni s reliéfni plastickou ornamentalni kresbou.
Presto nelze pochybovat o jejich blizkém vytvarném vztahu
k dalsim jelinkovskym drevorezbam, zvlasté pak k sose
sv. Petra z doby kolem roku 1760 od Martina Ignace Jelin-
kové.5? Ostré linearni hrany ocnich vicek, nadocnicovych ob-
louktl i nost1 a rta tvari kovanského sv. Vavrince a loukov-
ského sv. Petra ocividné prozrazuji rukopis jedné a téze
fezbarské osobnosti. Tato typika pomérné malych hlav a ob-
nazenych Slachovitych krka provazi pozdni jelinkovské pra-
ce a nejvice se ztotoznuje s tvorbou nejmladsiho ¢lena
kosmonoské rodiny.

K zajimavym poznatktim (v odborné literature az dosud
nezminovanym) dospéjeme konfrontaci sochy sv. Vaviince
z kovanského hlavniho oltafe se svatovavrineckou statui
z doby kolem roku 1724 od Josefa Jifiho Jelinka® na mos-

§ "’/: ‘.‘H. ; : -
Obr: 21: Martin Igndc Jelinek, socha sv. Vavrince, 1760-1770, kostel sv. Fran-
tiska Serafinského, Kovdn, okres Mlada Boleslav (foto M. Suchomel, 1968).

té pred zamkem Hruba Skala (okres Semily), dale s drevo-
fezbou téhoz svétce z let 1755-1760 od Martina Ignace Je-
linka® z hlavniho oltare kostela sv. Havla v Mladé Bolesla-
vi a konecné se soSkou sv. Vavrince pravdépodobné ze Se-
desatych let 18. stoleti a nejspiS téz z rukou Martina Igna-
ce® z kostela Stéti sv. Jana Krtitele v Krpech (okres Mlada
Boleslav). Na prvni pohled je zfejmé, Ze vSechna uvedena so-
charska dila, rozmeéry tak rozdilna, maji kompozi¢ni pu-
vod v jednom a tomtéz svatovaviineckém bozzettu, za jehoz
autora povazujeme Josefa Jifiho Jelinka. Jistou vytvarnou
kontinuitu nachazime i mezi tvafemi soch sv. Vaviince z Krp
a sv. Antonina Paduanského z hlavniho oltare kostela Na-
rozeni Panny Marie v Sudoméri.®”

Pri zminénych dokumentacnich pracich v Kovani v ro-
ce 1968 byl seznam jelinkovskych dél obohacen také o sou-
sosi Kristova kitu z kititelnice kovanské svatyné.®® Na tra-
dici jelinkovskych sochafskych kompozic sousosi Kristova

ko budouci exponaty na zminovanou vystavu socharské tvorby kos-
monoskych Jelinktl, pfipravovanou tehdej$im Strediskem statni pa-
matkové péce a ochrany prirody Stredoceského kraje.

62) Socha sv. Petra, lipové drevo, polychromie, v. 145,0 cm.

63) Loukovské drevorezby sv. Petra a sv. Pavla byly restaurovany jiz v le-
tech 1968-1970 akademickou malifkou Vérou Kralovou a akademic-
kym malifem Vlastislavem Lachoutem, a tak autorsky rezbarsky ru-
kopis tu plasticky nezkresluji vrstvy historickych premaleb (Milo$ Su-
chomel, o. c. v pozn. 33, s. 171 a 173).
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64) Socha sv. Vavrince, piskovec, v. 216,0 cm.

65) Socha sv. Vavrince, lipové drevo, polychromie, zlaceni, v. 97,0 cm.

66) Soska sv. Vavrince, lipové dievo, zlaceni (pravdépodobné neptivodni),
v. 35,0 cm.

67) Socha sv. Antonina Paduanského, lipové drevo, zlaceni (pravdépo-
dobné neptivodni), v. 136,5 cm (po svatozar). Dokumentace provede-
na 23. cervence 1968.

68) Sousosi Kristova kitu, lipové drevo, polychromie (neptvodni), v. 29,5
cm. Uméleckohistoricky priizkum proveden dne 24. ¢ervna 1968.
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Obr. 22: Martin Igndc Jelinel, socha sv. Petra, kolem roku 1760, kostel Nej-
svétéjsi Trojice, Loukov, okres Mlada Boleslav (foto M. Suchomel, 1968).

kitu jsme upozornili v predchozi stati vénované sochar-
skému dilu spolupracovnika a nasledovnika kosmonos-
kych Jelinku, Jana Hajka.®” K tomu, co bylo jiz feceno o je-
linkovskych a hajkovskych sousosich Kristova kitu, je tre-
ba jesté dodat né€kolik poznamek na adresu kovanské dre-
vorezby. PredevSim lze konstatovat, Ze ani toto dilo neni
mezi ostatnimi jelinkovskymi soSkami zpodobnujicimi tyz
biblicky vyjev zadnou vyjimkou a vzniklo zfejmé na zakla-
dé znalosti jednoho a téhoz ateliérového bozzetta, které by-
lo bratry Jelinky (Martinem st. a Josefem Jifim) nebo jed-
nim z nich vytvoreno nékdy ve dvacatych letech 18. stole-
ti. Kovanské sousosi méa, pokud se tyka kompozice, mode-
lace i rukopisu, nejblize k postavam Krista a sv. Jana Krtitele
na krtitelnicich kostelt sv. Vaclava v Bosni a Brezné. Bo-
senska skupina byla vytvorena Josefem Jifim Jelinkem
v dobé kolem roku 1740, brezenska pak tymz autorem pfi-
blizné o deset let pozdgji.”” Je tedy velice pravdépodobné,
Ze 1 kovanské sousosi Kristova kftu lze vélenit mezi so-
charské prace Josefa Jiritho Jelinka z obdobi ¢tyricatych

69) Milos Suchomel - Pavel Zahradnik, o. c. v pozn. 2, s. 14-15.

70) Sousosi Kristova kitu, lipové dfevo, polychromie (pravdépodobné ne-
puvodni), v. 35,5 cm (figuralni éast), v. 40,6 cm (po vrchol krize, kte-
ry v levé ruce drzi sv. Jan Krtitel).

71) Sousosi Kristova krtu, lipové dievo, neptivodni malirské povrchové
pojednani, v. 38.0 cm.

V.il% : . o
Obr. 23: Josef Jiri Jelinek (?), sousosi Kristova kitu, 1745-1755, kostel
sv. Frantiska Serafinského, Kovan, okres Mlada Boleslav (foto Néarodni pa-

mdtkouvy ustav, ustredni pracovisté).

az padesatych let 18. stoleti. Samozfejmé ani v tomto pri-
padé nelze vyloucit vytvarnou tucast Josefova synovce Mar-
tina Ignace, ktery do kostela sv. FrantiSka Serafinského
v Kovani dodal valnou ¢éast socharské vyzdoby vnitfniho
zarizeni. Koneckoncu (jak bylo v odborné literature jiz né-
kolikrat zdtiraznéno) participace vice élenti rodinné dilny na
vzniku sochy nebo sousosi nebyla v 18. stoleti Zadnou vy-
jimecénou udalosti a byla uplatnovana zrovna tak u Jelin-
ki, jako u Brokoffd, Braunt nebo Prachnert ¢i Platzert.
Moznosti spoluprace Josefa Jifiho a Martina Ignace byly
ostatné jiz naznaceny v minulych avahach.”™

Co vSak na této vytvarné soucinnosti stryce se synoveem
v rodinné dilné Jelinkt prekvapuje a zda se jevem prinej-
mensim zvlaStnim, je technicka jednostrannost téchto ume-
leckych setkani dvou socharskych mistra. Tv(réi souéin-
nost totiZ oba nasli pouze v jediné socharské technice, a to
drevorezbé. Jejich dila to nepochybné potvrzuji. Staci po-
rovnat rezbarskou a kamenosocharskou tvorbu obou ¢le-
nt kosmonoského ateliéru. Zatimco v drevorezbé si stryc
a synovec jsou uméleckym vyrazem, vytvarnym projevem
blizci, v kamenosocharstvi je mezi jejich pracemi propast-
ny rozdil. A jesté dale: zatimco Josef Jiri odevzdava v obou

72) Milos Suchomel - Pavel Zahradnil, Jesté jeden prispévek k socharské
umélecké tvorbé kosmonoskych Jelinkti, Zpravy paméatkové péce 60,
2000, s. 153-159.
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Obr. 24: Josef Jiri Jelinelc, sousosi Kristova krtu, kolem roku 1740, kostel
sv. Vdclava, Bosen, okres Mlada Boleslav (foto M. Suchomel, 1967).

technikach dila inven¢né bohata, umeélecky vysoce hod-
notna, totozZné vytvarné urovne, Martin Ignac ztistava v ob-
lasti kamenosochatské tvorby byvalym uméleckym vykontim
kosmonoskeé dilny a jejich protagonisttt Martina Jelinka st.
a Josefa Jirfiho Jelinka hodné dluZen. Je zarazejici, aZ ne-
uvéritelné, ze se tak délo v dobé, kdy jiz mél Martin Ignac
k dispozici skvélé vzory v kamenosocharskych dilech otce
i nevlastniho stryce. Kosmonoska dilna méla jiz tehdy za se-
bou prace na socharské vyzdobé atiky kaple sv. Anny v Mni-
chové Hradisti, mostt na hradé Valdstejné a pred Hrubou
ci v Bakové nad Jizerou a v dobé, kdy Martin Ignac zacinal
pracovat v rodinném ateliéru, vytvarel jeho stryc vynikaji-
ci nadcasovy, bravurné modelaéné i rukopisné zpracovany
pomnik sv. Ignace pro Domousnici (okres Mlada Boleslav).

To vSe ovSem mlady Jelinek pri své praci s kamennymi
(piskovcovymi) bloky zavrhl. Jeho kamenosocharska dila
pozbyla suverénni jistotu vytvarnych zasaht, ono bezpro-
stfedni modela¢ni a rukopisné individualni mistrovstvi, pri-
znaéné pro velké tvarci, talentované osobnosti. Tato vy-
tvarna anomalie, tykajici se Martinovy kamenosocharské
tvorby, je o to nepochopitelné&jsi, uvazime-li absolutni od-
liSnost jeho rezbarského projevu. V dievorezbeé totiz vibec
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Obr: 25: Josef Jiri Jelinek, socha sv. Jana Nepomuckého, 1730-1740 (?), kos-
tel sv. Anny, Tynec, okres Mladd Boleslav (foto M. Suchomel, 1968).

nevaha vyrazné navazat na dila Josefa Jiriho Jelinka vy-
tvorena z téhoz vytvarného materialu, lipovych bloku (Spal-
ku). A zde je tfeba zdliraznit, Ze to pouceni ze strycovy fez-
barské prace je nejen uspésné, ale i plodné. Dosvédcuji to
napriklad Martinovy dynamicky koncipované postavy sv. Do-
rotey’ a sv. Katefiny”®z roku 1754, které pred jejich odci-
zenim stavaly na hlavnim oltari kostela sv. Barbory v Deb-
fi (okres Mlada Boleslav).” O autorstvi Martina Ignace Je-
linka tu nemohou vzniknout zadné pochybnosti, nebot je
prokazano jim signovanym kresebnym navrhem debrské
oltarni stavby s jeji socharskou vyzdobou.”™

Napadny vytvarny kontrast mezi fezbarskymi a kame-
nosocharskymi dily Martina Ignace neni v oblasti Mlado-
boleslavska a MnichovohradiStska ojedinélym jevem. Pri-

73) Socha sv. Dorotey, lipové dfevo, puvodni polychromie, v. 123,0 cm.

74) Socha sv. Kateriny Alexandrijské, lipové dfevo, ptivodni polychromie,
v. 120,0 cm.

75) Obé drevorezby sv. Dorotey i sv. Kateriny byly v roce 1992 vandalsky
strzeny z bo¢nich oltarnich branek, odcizeny a jsou dodnes nezvést-
né (Milos Suchomel, Poznamka k odcizeni drevorezeb z Debre, Zpravy
pamatkové péce 53, 1993, s. 287-289).

76) Kresba Martina Ignéace Jelinka byla v odborné literature nékolikrat
zminovana i reprodukovana (naposledy: Milo§ Suchomel — Pavel Za-
hradnil, o. c. v pozn. 2, s. 20).
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pomina podobnou situaci v tvor-
bé Jana Hajka, ktery ostatné po
urcitou dobu byl spolupracovni-
kem jelinkovské dilny.”” Ta pa-
i Hajek, podobné jako mlady Je-
linek, zanechal své signatury
pouze na kamennych skulptu-
rach, které rozhodné nepocita-
me k tomu nejlepSimu, co jeho
mnichovohradiStsky ateliér vy-
tvoril. Tento fakticky poznatek
nas privadi k domnénce vyslo-
vené jiZz v monografické praci ve-
nované dilu Jana Hajka. Tahle
disproporce a vytvarna dishar-
monie mezi fezbarskymi a ka-
menosocharskymi pracemi mu-
sela zfejmeé vznikat ¢innosti ano-
nymnich, méné vytvarné erudo-
vanych a talentovanych dilen-
skych pomocnikti-kamenikt.”®

Navzdory tomu, Ze vedle
téchto kamenickych praci Mar-
tina Ignace existovala na Mlado-
boleslavsku zminéna skvéla ka-
menosocharska dila Josefa Jiri-
ho Jelinka, vzorem jelinkovskych
nasledovnikt, epigond, se staly
vytvarné nenaro¢né, pohybem
nenapadné, invencné chudé sta-
tue nejmladsiho Jelinka a jeho
kamenickych spolupracovnik?.

Po rfadé uvah vénovanych
typice a fyziognomiim kamen-
nych soch Martina Ignace Jelin-
ka v souvislosti se zarazenim sta-
tue sv. Jana Nepomuckého
v Dolnim Krnsku mezi prace
vzniklé v kosmonoské dilné zby-
va jesté se zminit o dvou faktic-
kych udajich, s nimiz nas se-
znamuje citovany archivni pra-
men.” Ze zprav je patrné, Ze do
interiéru dolnokrnského kostela
byla v letech 1765 a 1766 doda-
na kosmonoskym rezbarem dvé
socharska dila, a to Salvator
a sv. Anna. Bohuzel ani jedna
z uvedenych drevorezeb nezu-
stala in situ. Pochopitelné sochy
mohly byt béhem rozsahlého ¢a-
sového obdobi, které uplynulo

Obr. 26: Jan Hdjel (?), sousosi Kalvdrie, 1760-1770 (?), kostel sv. Anny, Tynec, okres Mladd Boleslav (foto
M. Suchomel, 1968).

od jejich vytvoreni, mozna i nékolikrat pfemistény do ji- ARCHIVNI PRAMENY O ZIVOTE A DILE FRAN-
nych farnosti Mladoboleslavska (pfipadné dalsich regiont). TISKA PRASKA, JOSEFA NEDOMY A JOSEFA

SRAJNERA

Tak obsahla socharska ¢innost kosmonoské dilny, pred-

77) Tamtéz, s. 8-9 a 40-42.
78) Tamtéz, s. 44.
79) Viz vyse poznamky 43 a 44.

stavena nam zcela konkrétné archivnimi prameny, nemo-
hla ztstat nepovSimnuta bez vytvarného ohlasu u regio-
nalnich socharskych mistr(i, uméleckych rezbara i kame-
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Obr. 27: Jan Hdjek (?), sousosi Kalvdrie, detail, 1760-1770 (?), kostel sv. Anny, Tynec, okres Mladd Boleslav

(foto M. Suchomel, 1968).

nosocharskych femeslnikt. Dila nékdejsich jelinkovskych
spolupracovnikd, nasledovnikt a epigonu v oblasti Mlado-
boleslavska, Ji¢inska, Semilska, Nymburska a Mnichovo-
hradistska nejsou pro nas proto Zadnym prekvapujicim ob-
jevem, nicméné mnohé z téchto epigonskych praci jsou svy-
mi kompozicemi, modelacemi a fyziognomiemi postav az
neuvéritelné paralelni se sochami kosmonoskych mistra. Ve-
nujme zde pozornost aspon dvéma frapantnim prikladtim.

Na ohradni zdi hrbitova u kostela Panny Marie ve Sta-
rych Benatkach nad Jizerou (okres Mlada Boleslav) stava-
la jesté v Sedesatych letech 20. stoleti piskovcova socha
sv. FrantiSka Serafinského z doby kolem roku 1750 od ano-
nymniho mistra z okruhu Jelink1,2” k jejiz kompozici pfi-
spél nemalou mérou socharsky rozvrh drevorezby téhoz

80) Socha sv. Frantiska Serafinského, piskovec, podzivotni velikost.
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svéetee z let 1720-1730 od Mar-
tina Jelinka st. a Josefa Jifiho
Jelinka®” na hlavnim oltari v kos-
tele sv. Bonaventury v Mladé Bo-
leslavi.

S podobnym, neméné pouta-
vym piikladem nasledovani je-
linkovskeé socharské predlohy se
setkavame u piskovcové skulp-
tury sv. Jana Nepomuckého
snad z padesatych let 18. stole-
ti od neznamého epigona kos-
monoskych mistrii®® u kostela
sv. Prokopa v Chotétové (okres
Mlada Boleslav), ktera kompo-
ziéne, typove i fyziognomii sle-
duje drevorezbu sv. Jana Nepo-
muckého, jeZ pravdépodobné
vznikla nékdy mezi léty 1730
a 1740 z rukou Josefa Jiriho Je-
linka® a zdobi hlavni oltaf v kos-
tele sv. Anny v Tynci u Dobrovi-
ce (okres Mlada Boleslav).?¥ Au-
torstvi Josefa Jifiho Jelinka zde
podporuji srovnani s ostatnimi
svatojanskymi drevorezbami z je-
ho rukou, predevsim vSak se so-
chou z doby kolem roku 1750
z kostela sv. Vaclava v Biezné.®
Znamy, mnohokrat opakovany
vyraz tvare s privienymi o¢nimi
vi€Kky jen potvrzuje autorstvi to-
hoto vytvarného modela¢niho
rezbarského i kamenosochar-
ského ekvilibristy kosmonoské-
ho ateliéru.

V tyneckém kostele jesté
chvili ztistaneme. Bo¢ni oltar na
evangelijni strané zde tvori sou-
sosi Kalvarie, nad nimz se vzna-
§i v oblacich s andilky a jejich
hlavickami Zehnajici postava Bo-
ha Otce.®®V literatufe se o tom-
to oltari jako prvni zminuje An-

81) Socha sv. Frantiska Serafinského, li-
pové dievo, neptivodni malifské povrchové vybaveni, v. 178,0 cm (Ra-
dana Hamsilcovd — Tomd$ Hladik - Milos Suchomel, o. c. v pozn. 11,
s. 76-77).

82) Socha sv. Jana Nepomuckého, piskovec, postava v. 142.0 cm; podnoz
pod figurou v. 40,0 cm; postament v. 170,0 cm; vzadu do stény sok-
lu vsazena tabulka s napisem: , Od pana Vdclava Jandy byla socha ob-
novena 1850% pod tim: , Tato socha byla premisténa péci obce r. 1939.“

83) Socha sv. Jana Nepomuckého, lipové drevo, lesténa kiida (pravdépo-
dobné neptivodni Stafirské vybaveni), v. 198,0 cm.

84) Také tynecka socha sv. Jana Nepomuckého i jeji socharsky protéjsek
na epistolni strané oltare, socha sv. Vaclava, byly ptvodné vybrany k vy-
staveni v pfipravované jelinkovské expozici jiZ pfi uméleckohistorickém
prizkumu provedeném na misté dne 14. kvétna 1968.

85) Socha sv. Jana Nepomuckého, lipové drevo, polychromie, v. 164,0 cm.

86) Socha Panny Marie Bolestné, lipové drevo, neptivodni polychromie,
v. 94,5 cm; sousosi Ukfizovaného Krista s klecici sv. Mafi Magdalénou
pod kfizem, lipové dievo, neptuvodni polychromie, v. 201,0 cm; socha
sv. Jana Evangelisty, lipové dfevo, neptivodni polychromie, v. 94,0 cm
(sochu Boha Otce v mracich s andilky se nepodarilo pfi zminéném
pruzkumu v roce 1968 zmérit).
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Obr. 28: Frantisek Prasek (?), socha Ukrizovaného Krista, 1745 (?), kostel Na-
nebevzeti Panny Marie, Katusice, okres Mlada Boleslav (foto M. Suchomel,
1977).

tonin Sladecek, jenz o ném struc¢né pise: ,Zdény oltdr po-
stranni Umuceni Pané postaven r. 1824.“%” Na socharskou
vyzdobu oltare upozornil poprvé FrantiSek Bares, jenz pri
popisu vnitfniho zafizeni kostela sv. Anny v Tynci charak-
terizuje toto rezbarské dilo lakonicky jako postranni oltar
,Umuceni Pané, postavenyj L. 1824, vesmés v podobé soch. ‘¥
Naproti tomu Emanuel Poche v soupisu uméleckych pa-
matek Cech tu zaznamenava obraz ,Umuceni Krista z .
1824.%% Jediné Sladecek a Bares tedy mluvi vyslovné o ol-
tari, ktery mame dnes na mysli a jehoz dokumentace byla
provedena v uvedeny den roku 1968.

Bares vystizné upozornil na vyluéné socharskou kon-
cepci tohoto boéniho oltare, nepoéitajici viibec s architek-

87) Antonin Sldadecek, Paméti mésta Dobrovice a jeho okoli, Praha 1900,
s. 433. O néco dale tyZ autor pripomina jesté obraz sv. Jana Krtitele,
pochazejici , ze starého oltdare r. 1824 zruseného*; tato ¢asova shoda se
zda nasvédcovat hypotéze, Ze sochy Kalvarie by mohly pochazet pra-
vé z tohoto zruseného oltare. Je ovSem treba dodat, Ze v rozporu se Sla-
deckovym tvrzenim stoji skutecnost, ze dnesni fezbarsky figuralni ol-
tar o¢ividné nepocita se zadnym dal$im malifskym dilem.

88) FrantiSek Bares, o. c. v pozn. 4, s. 385.

89) Emanuel Poche a kol., o. c. v pozn. 46, s. 124.

Obr. 29: Josef Jifi Jelinek (?) - dilensky pomocnik, socha sv. Jana Nepo-
muclkeého, kolem roku 1740, kostel Nanebevzeti Panny Marie, Katusice,
okres Mlada Boleslav (foto M. Suchomel, 1977).

tonickou konstrukei. Oltar Kalvarie totiz tvori vyhradné po-
stavy Panny Marie Bolestné, UkfiZzovaného Krista, sv. Ma-
i Magdalény a sv. Jana Evangelisty. Cela skupina umisté-
na na trech samostatnych postamentech by mohla plnit
funkci modelu pro kamenosocharské umeélecké dilo urce-
né k umisténi v exteriéru. Této hypotéze prisvédcuji neo-
bycejné napadné ornamentalné i figuralné zdobené, kon-
vexneé a konkavné zprohybané rokokové podstavce jednot-
livych postav. Vrcholova socharska ¢ast zdejsiho vyjevu
Kalvarie s postavou Boha Otce, pohybové zvyraznénou vla-
jici draperii v nebeském povétri, je zde tak trochu cizim
prvkem. Patfi totiZ spi§ na nastavce hlavnich oltarnich sta-
veb. Tam ji také mnohem castéji vidame. Ostatné v Tynci
musela byt postava Boha Otce s andilky v oblacich pripev-
néna na sténu kostela, a to pravé kvuli absenci oltarni ar-
chitektonické konstrukce.

Antonin Sladecek i FrantiSek Bare$ datuji instalaci to-
hoto boéniho oltare v tyneckém kostele do roku 1824. To
vSak zfejmé neznamena, Ze celd socharska skupina vznik-
la aZ v uvedeném letopoc¢tu. Mame za to, Ze figuralni i or-
namentalni dfevorezby jsou ve skutecnosti starsi. Umélec-
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Obr: 30: FrantiSek Praselk, rezbdrskda vyzdoba obrazového ramu hlavniho oltdre (z roku 1752) a kazatelny (z ro-
Iu 1757), kostel sv. Simona a Judy, Plazy, okres Mlada Boleslav (foto Ndrodni pamdtlovy tstav, tstiedni pra-
covisté).

kym projevem se celé sousosi hlasi a blizi k fezbarskym
pracim spolupracovnika a nasledovnika kosmonoskych
mistr1, Jana Hajka. Pomérné hladka, stfizliva modelace
bez nadmérného raseni v draperii pripomina Hajkovu Kal-
varii z roku 1757 v kostele Navstiveni Panny Marie v Boz-
kové, jeho sochy sv. Petra a Pavla z roku 1764 na hlavnim
oltari kostela sv. Anny v Jefmanicich a figuralni socharskou
vyzdobu hlavniho oltare z let 1768-1771 kostela sv. Linharta
v Hlavici. VSe tedy nasvédcuje tomu, Ze tynecky oltar Kal-
varie je bud rezbarskym dilem samotného Jana Hajka, ne-
bo jeho spolupracovnika ¢i nasledovnika, a Ze vznikl v Se-
desatych az sedmdesatych letech 18. stoleti. Pochopitelné
posledni slovo, pokud se tyka autorstvi i datace, by tu mél
mit odbornég, zkuSenymi restauratory provedeny priizkum,
nebot celé sousosi Kalvarie véetné nastavbové ¢asti je po-
hledoveé i objemové, plasticky znaéné zménéno nanosem
nepuvodnich malifskych povrchovych adjustaci, které vy-
tvarné zkresluji nékdejsi autorsky rezbarsky projev.
Drevorezby UkriZovaného Krista z bo¢nich oltait kos-
teltl v Bozkoveé a Tynci nas privadéji k dalsimu, dosud ne-
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l publikovanému korpusu mni-
chovohradistské dilny. Mame
zde na mysli krucifix zavéSeny
na klenbé kostela sv. Anny v Jef-
manicich (okres Liberec). Také
toto rezbarské dilo mtiZzeme dnes
dodate¢né a nové zaradit k pra-
cim Jana Hajka, i kdyz v této so-
Se se jeSté vyraznéji neZ v boz-
kovském korpusu projevuje vy-
tvarny vliv Jelinkd, konkrétné
socharské tvorby Josefa Jiriho.
Pokud se tyka vzniku jermanic-
ké skulptury Ukfizovaného Kris-
ta, 1ze predpokladat, Ze byla vy-
tvorena pravdépodobné v dobé
porizovani vnitfni vybavy jefma-
nického kostela v letech kolem
roku 1764.%°

S kosmonoskymi Jelinky
v uzsim vytvarném kontaktu
vSak nebyl pouze mnichovohra-
distsky Jan Hajek. Archivni
prameny nas seznamuji s dalsi-
mi tfemi, v odborné literature té-
mér nezminovanymi umeéleckymi
remeslniky, jejichz pratelské
vztahy se Cleny socharské rodi-
ny Jelinkti mohly byt i podneé-
tem k vytvarnému ovlivnéni tvor-
bou kosmonoské dilny. Nejstar-
§iz téchto epigont1 byl FrantiSek
Prasek (1714-1788), ktery mohl
kromé zakladatele dilny v Kos-
monosech, Vaclava Jelinka, po-
znat vSechny ostatni znamé je-
linkovské mistry. TotéZ ostatné
plati také o Josefu Nedomovi
(1732- po 1805), o jehoz dilech
vsak vime Zalostné malo. Ko-
necné posledni ze socharskych
kolegti Jelinktl Josef Srajner ¢i Schreiner (pred 1752-1825)
se zjevné jiZ nesetkal s Martinem Jelinkem st., ktery zem-
el 25. listopadu 1750. Nicméné vSichni tfi mohli cerpat ze
socharského umeéni vSech mistrit kosmonoského ateliéru.

FrantiSek Prasek se narodil v roce 1714 v Mladé Bole-
slavi jako syn Pavla Praska a jeho manzelky Anny; pokitén
byl dne 2. fijna téhoZ roku. Pri kitu obdrZel jména Pavel
Frantisek,®” avsak pozdéji uzival vzdy jen druhého z téch-
to jmen. V matri¢nim zapise o jeho krtu neni u otcova jmé-
na jesté uvedeno zadné povolani; v pozdéjsich zapisech je
pak otec FrantiSka Praska uvadén jako ,miynarsky* (v le-
tech 1718 a 1721)*? ¢&i jako , stdrek v Spalengm mlejné* (ro-
ku 1724).%9

V mladoboleslavskych matrikach se poté s FrantiSkem
Praskem setkavame v zapise z 26. tinora 1737, kdy se ,Fran-

90) SOKA Liberec, FU Jefmanice, Gedenkbuch, s. 5.

91) Statni oblastni archiv (dale SOA) Praha, Matriky, sign. Mlada Boleslav
5, fol. 178r.

92) Tamtéz, fol. 225r, 254v.

93) Tamtéz, fol. 289v.
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Obr. 31: FrantiSek Prdsek, reliéf s postavami evangelistit sv. Marka a sv. Lu-
kase, 1757, kazatelna, kostel sv. Simona a Judy, Plazy, okres Mladd Bo-
leslav (foto Narodni pamdtlcovy tistav, tstredni pracovisté).

tiSek Prdsel, tovarys rezbdrsky, poztstaly syn po nebozti-
Icovi Pavlovi Praskovi, byvalym starku v Podstupenskym
mlejne”, Zenil s Alzbétou, , poztistalou dcerou po neboztilo-
vi Janovi Kettnerovi z Neprevdzky “, propusténou z dobro-
vického panstvi. Snatek se konal , z mésta®, tj. z Mladé Bo-
leslavi, a v matricnim zapise je pfitom o nevésté vyslovné po-
znamenano, Ze ,pokudZ by se néjaka vrchnost budoucné
po Zenichovi potahovala, s nim do poddanosti jiti slibila. ¥

Necelé dva mésice po snatku, dne 24. dubna 1737, jiz
bylo kiténo prvni dité manzeltt PraSkovych, syn FrantiSek
Antonin. Jako svédek je pri tomto kitu, k némuz byl kité-
nec nesen z mladoboleslavského Nového Mésta, kde tedy
tenkrat manzelé Praskovi bydleli, uveden , Martin Jelinek, rez-
bar z Kosmonos. ““® Nasledujici déti manzelé Praskovi kfti-
li postupné v letech 1739, 1741, 1744, 1746, 1749 a 1751,
a to pokazdé jiz z mladoboleslavského Starého Mésta,”® pri-
cemzZ u dvou z téchto kitd, v letech 1744 a 1746, je jako své-
dek pokazdé uveden ,Joseph Jelinek, fezbdr z Kosmonos. "

Dne 1. srpna 1744 manzelka FrantiSska Praska Alzbéta
za 150 zl. koupila od dédict po Vaclavovi Mezerickém do-
mek se zahradkou na byvalém mladoboleslavském pred-
meésti Ptak.”® V tomto domku (nevime, z jakého diivodu
koupeném na jméno manzel¢ino) pak manzelé Praskovi na-
dale bydleli. Zde také v breznu 1771 Alzbéta Praskova zem-
fela.”” O Sest let pozdéji, dne 4. bfezna 1777, Frantisek
Prasek spolu se svymi ¢tyfmi dcerami prodal za 250 zI. ten-
to domek na Ptaku ¢p. 41 dalsi dcefi Barbore a jejimu man-
zelu Matéji Uhrovi, pricemz FrantiSek Prasek si v tomto
domku vyhradil vymének, ovSem s vyhradou, Ze . kdyby
ale tam bud’ pro nespravu neb nepokoj ztistavati nemohl®, bu-
de mu ro¢né€ placeno 7 zl., za néZ by si mohl poridit pod-
najem jinde.'® Z této prodejni smlouvy také vysvita, Ze oba
Praskovi synové jiz tehdy nebyli na zivu — mladsi Josef Gab-

94) SOA Praha, Matriky, sign. Mlada Boleslav 24, fol. 48v—49r.

95) SOA Praha, Matriky, sign. Mlada Boleslav 6, fol. 262v.

96) SOA Praha, Matriky, sign. Mlada Boleslav 6, fol. 319r; sign. Mlada
Boleslav 7, fol. 41v, 106v-107r, 160r, 237r, 277v.

97) SOA Praha, Matriky, sign. Mlada Boleslav 7, fol. 106v-107r, 160r.

98) SOKA Mlada Boleslav, Archiv mésta (dale AM) Mlada Boleslav, sign. Mla-
da Boleslav 239, fol. 184r-185v.

99) SOA Praha, Matriky, sign. Mlada Boleslav 31, fol. 115v-116r.

100) SOKA Mlada Boleslav, AM Mlada Boleslav, sign. Mlada Boleslav 240,
fol. 20r-21r.
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Obr: 32: Frantiselk Prdsek (?), reliéfy s postavami evangelistit, 1760-1770 (?),
Icazatelna, kostel sv. Kateriny, Dolni Bousov, okres Mladd Boleslav (foto
M. Suchomel, 1968).

riel zemrel ve véku necelych dvou let vlednu 1751,V o pr-
vorozeném Franti§kovi, jenZ byl knézem,'* pak nevime,
kdy zemrel.

Jak dlouho zil FrantiSek Prasek na vyménku u dcery
a zeté, nedovedeme fici; vime vSak, Ze dne 14. srpna 1788
zemrel v mladoboleslavském Spitalu, a to na prsni vodna-
telnost; v matriénim zapise bylo jeho stari chybné uvedeno
jako 77 let. Pohrben byl o dva dny pozdéji na hrbitoveé
u sv. Havla.'®¥

Z téchto zivotopisnych zprav, pochazejicich vesmés
z mladoboleslavskych matrik a méstskych knih, tedy zjev-
né vyplyva, Ze FrantiSek Prasek udrzoval dobré pratelskeé
vztahy s kosmonoskymi Jelinky. Ze skute¢nosti, Ze roku
1737 je Prasek jesté uveden jen jako fezbarsky tovarys a ze
v témze roce, jen o dva mésice pozdéji, je svédkem pri kitu
jeho syna Martin Jelinek z Kosmonos, 1ze pak usuzovat na
to, Ze Prasek zfejmé jako tovary$ pracoval po néjakou do-
bu pravé v jelinkovské dilné.

Lze se domnivat, Ze nedlouho po snatku se Prasek osa-
mostatnil, s jistotou vSak mame jeho samostatnou ¢innost
doloZenu poprvé az k roku 1745, kdy dodal krucifix a so-
chu Panny Marie do kostela Nanebevzeti Panny Marie v Ka-
tusicich (okres Mlada Boleslav).'*” Nepochybné Prasek je ta-
ké onim nejmenovanym boleslavskym rezbarem, ktery ro-
ku 1748 zhotovil opét krucifix a k nému jesté tfi ramy do
kostela sv. Anny v Mnichové Hradisti, za coz obdrzel do-

101) SOA Praha, Matriky, sign. Mlada Boleslav 30, fol. 176v.

102) SOkA Mlada Boleslav, AM Mlada Boleslav, sign. II. Ac 26, fol. 278r.

103) SOA Praha, Matriky, sign. Mlada Boleslav 32, fol. 101v-102r; sign.
Mlada Boleslav 33, fol. 19v-20r.

104) SOA Praha, Velkostatek (dale Vs) Krnsko, inv. ¢. 376; inv. ¢. 377.
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hromady pouhé 3 z1.' Dalsi dva ramy udélal Prasek za
15 zl. téhoz roku 1748 pro mladoboleslavskou méstskou ra-
du; protoze ptivodné pozadoval za tuto praci 18 zI., usilo-
val poté , o danijemu 1 lipy pri mlejné lezici na nahradu té
malé za ramce dosdahlé mzdy. 1%

Z archivnich pramenti se dovidame jesté nékteré po-
drobnosti o Praskovych rezbarskych dilech vytvorenych pro
katusicky kostel v roce 1745. Za vySe zminény ,jeden no-
vej a staffirovanej velkej crucifix France [!] Praskovi, fezbd-
i mladoboleslavskému*, byly zaplaceny 2 zI. 30 kr. a dal-
Sich 6 zl. 30 kr. bylo vyplaceno ,jemu za 1 novou Pannu
Marii pri processi k noseni vystafirovanou. “1%”

Soska Panny Marie, noSena kdysi v procesi, pravdépo-
dobné jiz vzala za své, in situ jiZ neexistuje, nicméné pri pra-
zkumech jelinkovské socharské tvorby na Mladoboleslavsku
v roce 1977 (8. zari) byla v sakristii kostela Nanebevzeti
Panny Marie v Katusicich nalezena dfevorezba UkfiZovaného
Krista, ktera budila pozornost svou vytvarnou formou, s ja-
kou jsme byli zvykli se setkavat u socharskych praci ze ¢ty-
ricatych let 18. stoleti vychazejicich z kosmonoské dilny
Jelink11.'° Ani modelace, ani povrchovy reliéf, ani napad-
na snaha o pohybové zvyraznéni bederni rousky neodpovi-
daly vytvarnym tendencim ¢eského socharského umeéni 1.
poloviny 19. stoleti. A prece toto dilo bylo datovano na svis-
1ém brevnu kiiZze pod korpusem chronogramem do roku
1832.'" A tady se nam naskyta hned nékolik otazek tyka-

Obr. 33: Josef Jifi Jelinek — FrantiSek Prasel (?), reliéfy s postavami evangelistil, kolem roku 1740, kazatel-
na, kostel sv. Martina, Lusténice, okres Mlada Boleslav (foto M. Suchomel, 1967).

jicich se autorstvi a rozdilného
¢i totozného stari korpusu a kri-
Ze s chronogramem. Jelinkovsky
vytvarny projev, jehoz charakte-
ristické modelaéni prvky se od-
razeji v drevorezbé UkriZovaného
Krista, svéd¢i pro starsi ptavod
nékdy v 18. stoleti a do jisté mi-
ry i povoluji domnénku o pri-
padném autorstvi FrantiSka
Praska. Jeho rezbarska dila by-
la tomuto projevu, jak jesté uvi-
dime, skuteéné blizka. Pokud
vSak Prasek neni autorem katu-
sického krucifixu a dfevorezba
byla skute¢né vytvorena az v ro-
ce 1832, pak jde o praci nezna-
mého pokracovatele kosmonos-
ké dilny, kterému se podarilo
prodlouzit Zivotnost jelinkovské-
ho rezbarského projevu az za
hranice 18. stoleti, za hranice
barokniho, rokokového a do-
konce i empirového slohu.

V kostele Nanebevzeti Panny
Marie v Katusicich nachazime
vSak jesté dvé drevorezby, u nichz prichazi v ivahu jelin-
kovska provenience. Ostatné byla predpokladana jiz pri
zminovanych prizkumech (zde 8. zari 1977) a pozdéji tyz
predpoklad byl vysloven v soupisech uméleckych pamatek
Cech.'"9 Jedna se o sochy sv. Jana Evangelisty''” a sv. Ja-
na Nepomuckého,''? které tehdy jesté spocivaly na neogo-
tickych konzolach v presbytari. Misty krabata, chvatna,
prekotna modelace draperie dava tusit Géast anonymniho
jelinkovského pomocnika, i kdyz tvarovani rukou i tvari
prozrazuje skuteéného mistra, nejspis Josefa Jifiho Jelin-
ka. Nicméné prave v téch partiich draperie mizeme pozo-
rovat sty¢né body s modelaci rousky katusického krucifi-
xu. Katusické drevorezby sv. Jana Evangelisty a sv. Jana
Nepomuckého se nejvice priblizuji vytvarnym projevem so-
charskym pracim vychazejicim z kosmonoské dilny v dobé
kolem roku 1740. Tim spoluautorem Jelink®i tu mohl byt
i FrantiSek Prasek.

K socham z katusického kostela se rukopisnym zpra-
covanim neékterych detaili hlasi kupodivu i jedno kame-
nosocharské dilo. Nerozmérna piskovcova statue sv. Prokopa
skryvajici se mezi piskovcovymi utvary Ceského raje u ces-
ty vedouci od zamku Hruba Skala do Sedmihorek vznikla
nejspis jen o par let drive, snad v dobé mezi léty 1730
a 1740.""¥ Skulptura byla v odborné literatufe fazena k so-
cham sv. Vavrince a sv. Floriana pred zamkem Hruba Ska-
la,"'¥ které vytvoril Josef Jifi Jelinek zfejmé soubézné se

105) SOA Praha, Vs Mnichovo Hradisté, inv. ¢. 2476.

106) SOkA Mlada Boleslav, AM Mlada Boleslav, kniha sign. II. A ¢ 16, fol.
137r, 140r.

107) SOA Praha, Vs Krnsko, inv. ¢. 377; totéz: SOA Praha, Vs Krnsko, inv.
¢. 376, kde je druha uvedena platba formulovana jakozto platba ,za
1 novou Pannu Marii v zptisobé statuji pri processich k noseni vystaffi-
rovanou. “

108) Socha Ukfrizovaného Krista, lipové drevo, polychromie (pravdépo-
dobné neptivodni), v. 168,2 cm (celek), v. 76,0 cm (korpus). Doku-
mentovano a méfeno dne 8. zari 1977.
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109) Na patce svislého brevna krize ¢teme: ,aCh, sYnV/ bozl! spa/sYteLl
krl/ ste JezIsI!/ neCh se naD/ naMI I sLI/toWanl po/hnoVil!

110) Emanuel Poche a kol., Umélecké pamatky Cech 2. Praha 1978, s. 46.

111) Socha sv. Jana Evangelisty, lipové dfevo, neptivodni monochromni
povrchova adjustace doplnéna barevnou nahrazkou zlaceni, v. 110,0 cm.

112) Socha sv. Jana Nepomuckého, lipové dievo, neptivodni monochromni
povrchova adjustace doplnéna barevnou nahrazkou zlaceni, v. 111,0 cm.

113) Socha sv. Prokopa, piskovec, v. 162,0 cm.

114) Zdenelk Wirth a kolektiv spolupracovniktl, o. c. v pozn. 46, s. 231; na-
proti tomu v soupisech uméleckych pamatek Cech Ceskoslovenské
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okres Rokycany (foto SSPPOP Stredoceského kraje, 1967).

skupinou statui zdobicich kamenné mosty hradu Valdstej-
na v roce 1724. Postava sv. Prokopa vSak k t€émto sochar-
skym dilim nadzivotni velikosti nepatri, a to nejenom svy-
mi rozméry, ale predevsim vytvarnym projevem. Nicméné at
uz je toto dilo praci nasledovnikti kosmonoské dilny, nebo
odtud vychazejici replikou daného ikonografického typu
svérenou pouhym pomocnikiim, nelze v jejim pripadé ig-
norovat a nepoznat inspiraci v socharské tvorbé obou ate-
liérovych protagonisti Martina Jelinka st. a Josefa Jifiho
Jelinka.

Pokud se tyka Praskova krucifixu a tfi ramt zhotovenych
pro kostel sv. Anny v Mnichové HradiSti, nelze je nepo-
chybné identifikovat vzhledem k proménam mobiliare usku-
tecnénym béhem staleti a také z diivodu absence hodno-
vérného srovnavaciho socharského materialu pochéazejici-
ho z rukou FrantiSka Praska. Totéz plati ostatné o prame-
ny zminovanych ramech vytvorenych Praskem pro
mladoboleslavskou méstskou radu. Bohuzel nam v tom
priliS nepomutiZze ani jediné dosud existujici Praskovo fez-
barské dilo (dnes jiz také fragmentarni), dolozené archivnimi
prameny, zachované v kKostele sv. Simona a Judy v Plazech
(okres Mlada Boleslav).

e UK
=
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Obr. 35: FrantiSek Prdselk (?), reliéf Rozsévace, 1760-1770, kazatelna, kos-
tel sv. Frantiska Serafinského, Kovdn, okres Mladd Boleslav (foto M. Su-
chomel, 1968).

S prvni poloZkou za socharskou praci do nového plaz-
ského kostela se v kostelnich uétech setkavame k roku
1752, kdy do nich bylo zapsano: ,Rezbdri: Frantiskovi Pet-
raskovi [sic!] zdet v Boleslavi Mladé od zhotoveni nového ra-
mu spolu s rezbou, waldagynem a anjely na obraz vellcého
oltare podle smlouvy — 24 zL. “V nasledujicim roce 1753 by-
lo zaplaceno jesté 8 zl. ,fezbdri FrantiSku PraSkovi za dva
dily neb Silty po strandch vellcého oltdre po zdolu zhotovené
rezby“a roku 1754 bylo 42 zl. vyplaceno ,, malirovi Janu Ji-
rfimu Waygertoui od stafirovdni vellcého oltdre a ramu a rez-
by.*

Naposledy se FrantiSek Prasek objevuje v knize kostel-
nich uétt k roku 1757, kdy byl zaplacen 1 zl. 21 kr. ,fez-
bari Frantiskouvi Praskovi za vyhotovené tii nové canontaff-
le na oltdr kostela plazského*“a dale 40 zl. , truhlari Janu Siit-
zovi dle smlouvy spolu s fezbarem FrantiSkem Praskem za
zhotovenou v kostele plazskym postavenou novou kazate-
dinu®; malif Jan Jiri Waigert tuto kazatelnu za 42 zl. Stafi-
roval aZ po trinacti letech, v roce 1770.

Vroce 1771 byl pak jesté zaplacen pouhy 1 zl. ,fezbari
Icosmanoskému dne 1. julii 1771 za Stafirovany crucifix do
kostela. “*¥

akademie véd z roku 1977 je socha sv. Prokopa charakterizovana ja-
ko , hodnotnad prace z pol. 19. stol.“ (Emanuel Poche a kol., Umélecké
pamétky Cech 1. Praha 1977, s. 473).

115) SOKA Mlada Boleslav, AM Mlada Boleslav, sign. II. 224. Na tyto Pras-
kovy prace v plazském kostele upozornil jiz FrantiSek Bares, o. c. v po-
zn. 4, s. 331-332.
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1968).

Tento archivni pramenny material je jedinym pevnym bo-
dem, z néhoz dnes muizeme vychazet pfi poznavani so-
charské tvorby FrantiSka Praska. Skoda jen, Ze v soucas-
né dobé v kostele sv. Simona a Judy v Plazich zastihujeme
pouhé torzo nékdejsiho Praskova rezbarského dila. I tak se
nam vsak diky citovanym archivnim pramentim a staré fo-
tografické dokumentaci (bohuzel nedokonalé, neostré) da-
i posunout o néco malo vpred nase poznani rezbarské tvor-
by tohoto nesporného Zaka a pozdéjsiho epigona kosmo-
noskych Jelinkt.

Jsou to predevsim reliéfy se ¢tyrmi evangelisty na vnéj-
§i sténé poprsnice plazské kazatelny, které nam poskytuji
moznost seznamit se divérnéji s PraSkovym rezbarskym ru-
kopisem. Ponévadz pfi uméleckohistorickém priizkumu
zjistujeme, ze Praskuv fezbarsky rukopis se zjevné podoba
rukopisnému vyjadreni Jelinkt, mtizeme predpokladat, ze
fada praci pripisovanych drive kosmonoské dilné a jejim ro-
dinnym ¢lentim mohla vzniknout Praskovou spolupraci.
Tyka se to hlavné téch kostelnich interiér(i, do nichz kos-
monoSsti mistfi dodavali valnou éast mobiliare.

A skutecné podobné reliéfy ¢tyr evangelistti nalézame
také na poprsni ambony v kostele sv. Katefiny v Dolnim
Bousové (okres Mlada Boleslav). Praskovu dilu v Plazech
tu odpovida nejen seskupeni, kompozice, modelace a ru-
kopisné zpracovani postav apostolt, ale i tvary kartusi a vy-
bér ornamentalni dekorace. Zda se, Ze také v Dolnim Bou-
sové, v kostele naplnéném rezbarskymi dily Jelinkd, mtizeme
predpokladat v pripadé reliéfni vyzdoby kazatelny autorstvi
FrantiSka Praska. A pokud se tyka ¢asového zarazeni, zi'ej-
meé jde o prace provedené v Sedesatych letech 18. stoleti.
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Jak reliéfy evangelistt kazatelny v plazském, tak i v dol-
nobousovském kostele s nejvétsi pravdépodobnosti vycha-
zeji z jedné a téze jelinkovské predlohy, pochazejici z doby
kolem roku 1740. Mame zde na mysli totoZznou dekoraci pa-
rapetu kazatelny a schudku v kostele sv. Martina v Lusté-
nicich (okres Mlada Boleslav). Také v tomto pripadé, kde na
dodavce vétsiny vnitfniho zarfizeni a jeho socharské vyzdo-
by participovali kosmonosti Jelinkové, nelze vyloucit spo-
lupraci FrantiSka Praska uz z toho dtivodu, Ze jeSté v roce
1737, jak jsme se dozvédéli z archivnich prament, byl fez-
barskym tovarySem nepochybné v kosmonoské dilné.

Z téze doby jesté pochazi jedna velmi podobna reliéfni
vyzdoba vnéjsi stény poprsnice kazatelny, a to v kostele
napadny je tu spole¢ny dekorativni motiv kartusi s jakymisi
stylizovanymi kridélky, ktery se opakuje jak na luSténické
amboné (v pripadé ramovani reliéfu sv. Jana Evangelisty),
tak na dolnobousovské kazatelné (u reliéfniho zpodobeni té-
hoz apostola).

Z jelinkovskych rezbarskych dekoraci kostelnich kaza-
telen stoji nesporné za zminku dva reliéfy Rozsévace, sho-
dujici se kompozici figuralni scény, ornamentalnimi prvky
kartusi a v neposledni fadé autorskou modelaci a fezbar-
skym rukopisem. Jedna kartuSe s Rozsévacem zdobi ka-
zatelnu v kostele sv. FrantiSka Serafinského v Kovani, dru-
tu setkavame s markantnim dukazem reprodukéni prace
barokni a rokokové socharské dilny. Takeé v tomto pripadé
jde o dva rtizné kostelni interiéry vybavené rezbarskymi
pracemi pochazejicimi z kosmonoského ateliéru, jejichz
zrod mtizeme predpokladat v Sedesatych letech 18. stoleti.
Bohata rokokova ornamentalni vyzdoba kartusi napadné
kontrastuje s pomérné chudym ramovanim reliéfu kazate-
len v Plazech a v Dolnim Bousové. Ani zde ovSem neni moz-
né zcela vylougit ticast jelinkovského spolupracovnika, moz-
na i FrantiSka Praska, nicméné ptvod pravzoru, bozzetta
nelze bezesporu hledat jinde nez v dilné Jelinku.

K témto dvéma reliéfim se totiz hlasi jesté dalsi zpodo-
beni Rozsévace na parapetu kazatelny v kostele Nejsveté;-
§i Trojice ve VSeborsku-Obrubcich. Tento reliéf, pochazeji-
ci snad z doby kolem roku 1750, prozrazuje svou dokona-
lou vytvarnou formou, detailnim rezbarskym zpracovanim
figury i krajiny a dynamicky koncipovanym, nevSedné re-
Senym rokajovym ramem zkuSeného, renomovaného fez-
barského mistra, a podporuje tak domnénku, ze kromé
Martina Ignace Jelinka, jemuz byl kdysi reliéf pripsan,''” ma
na vzniku tohoto dila vytvarny podil i jeho vlastni otec Mar-
tin st. nebo nevlastni stryc Josef Jiri.

Praskovy reliéfy evangelistti na parapetu kazatelny kos-
tela v Plazech, podobné jako dfevorezby vznasejicich se an-
delt nesoucich bohaté ornamentalné zdobeny obrazovy ram
zdejsiho hlavniho oltare, v fadé detailt (pfedevsim vsak ve
formovani a stylizovani draperie) pfipominaji socharska di-
la kosmonoskych mistra. Na tuto skute¢nost ostatné bylo
jiz upozornéno pfi popisu soch sv. Jana Evangelisty a sv. Ja-
na Nepomuckého a krucifixu z interiéru kostela Nanebevzeti

tricatych let 18. stoleti podle planu Frantiska Ignace Préea, na jehoz
Casteéjsi spolupraci s Jelinky jsme jiZ upozornovali (Milos Suchomel,
o.c.vpozn. 11, s. 38).

117) Milos Suchomel, o. c. v pozn. 11, s. 173.
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Panny Marie v Katusicich. Zatim
ovSem musime jen konstatovat,
Ze 1z toho minima poznatku, kte-
ré jsou nam znamy o Praskove
rezbarské tvorbé, rozhodné ne-
vyplyva rovnocennost jeho so-
charského uméni s uméleckym
projevem Jelinkt z Kosmonos.
Erudici (znalostmi zemské i za-
hranicni barokni socharské tvor-
by), invenci, fezbarskym umé-
nim nemuzZe FrantiSek Prasek
s jelinkovskymi mistry v zadném
pripadé soutézit, ponévadz jejich
znalostem, bohatym zkuSenos-
tem a vytvarnym schopnostem
i historickym dilenskym zazemim
(s fadou starsich kvalitnich boz-
zet) se nemuze vyrovnat. Velice
nazorné a vystizné dokumentu-
je tento kvalitativni nepomeér me-
zi sochar- skymi dily Frantiska
Praska a znamych protagonistt
kosmonoského ateliéru srovnani
sochy Dobrého pastyre ze stris-
ky plazské kazatelny s jelinkov-
skymi figuralnimi vyzdobami
ambonovych striSek v bosen-
ském, soboteckém a Zercéickém
kostele. Z Praskovych figuralnich
praci vyzaruje urcita rozpacitost,
nejistota a mala tviaréi sila a od-
vaha.

Pokud se tyka krucifixu, o je-
hoz dodani do kostela sv. Simo-
na a Judy v Plazech v roce 1771
kosmonoskym rezbarem se zmi-
nuje archivni pramenny materi-
al, v soucasné dobé ve zminé-
ném sakralnim prostoru jiZ nee-
xistuje. Mohl byt ovSem béhem
letité existence i transferovan do (8% B
jinych kostelnich interiért.

Kromé FrantiSka Praska byl
znam svymi pratelskymi, vytvarnymi a pozdéji i pribuzen-
skymi vztahy se ¢leny socharské rodiny Jelinki kosmo-
nosky sochar Josef Nedoma. Narodil se v Kosmonosech ja-
ko syn Vaclava a Doroty Nedomovych; pokitén byl 3. ledna
1732, pricemz jako svédek pii kitu je uvedena Anna Jelin-
kova.'® Jeho otec byl povolanim zednik.''¥ O pratelskych sty-
cich rodiny Nedomu s rodinou Jelinkt1 svéd¢i skutecnost, Ze
i pri krtech dalsich déti Vaclava a Doroty Nedomovych pu-
sobil jako kmotr ¢i svédek vzdy néjaky ¢len rodiny Jelinkt
—roku 1734 pri kitu syna Vaclava byl kmotrem malif Josef
Jelinek a svédkem sochaf Josef Jelinek'?” a pfi kitu dcery
Anny v roce 1737 byla kmotrou Anna Jelinkova a svédkem
Josef Jelinek (neni uvedeno, zda malif, éi sochar).'??

118) SOA Praha, Matriky, sign. Kosmonosy 3, s. 166.

119) SOA Praha, Vs Kosmonosy, sign. Mlada Boleslav 7, fol. 2v.
120) SOA Praha, Matriky, sign. Kosmonosy 3, s. 180.

121) Tamtéz, s. 203.

Obr. 37: Vaclav Nedoma, socha sv. Jana Nepomuckého, 1818, Praha 5 (foto M. Suchomel, 1993).

Sy il LEET

e

S Josefem Nedomou se pak v kosmonoskych matrikach
setkavame ke dni 18. lednu 1764, kdy se jemu a jeho man-
Zelce AnezZce narodila dcera Anna; svédkem pfi kitu, jenz
se konal nasledujiciho dne, byl ., Josef Jelinel, kkcosmonosky
sochar: “*? 1 pri nasledujicim kitu jejich syna Jana Jaku-
ba, narozeného 7. cervna 1766 a kiténého o den pozdéji, je
jako kmotr uveden ,Josef Jelinek z Kosmonos. “/*® Dalsi dé-
ti byly manzelim Nedomovym kitény 21. ¢ervna 1768,'**
12. brezna 1771'% a 18. srpna 1778;'% v zapisech o téch-
to dvou poslednich krtech je Josef Nedoma vyslovné uva-

nebylo jeho povolani uvadéno.

122) SOA Praha, Matriky, sign. Kosmonosy 4, fol. 103v.
123) Tamtéz, fol. 120v.

124) Tamtéz, fol. 134r.

125) Tamtéz, fol. 151r.

126) SOA Praha, Matriky, sign. Kosmonosy 5, fol. 15r.
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Obr. 38: Josef Srajner; socha andéla, 1800, sloup se sochou Panny Marie z ro-
Iu 1702, Jic¢in (foto M. Suchomel, 1993).

S rodinou Jelink pojily tedy, jak vidno, Josefa Nedomu
stejné pratelské vztahy jako jeho rodiée; je mozné, Ze to by-
ly i vztahy pribuzenské, nebot 25. listopadu 1765 se ,po-
¢estny vdovec p. Josef Jelinek, sochar z Kosmonos*, znovu
ozenil s Katefinou, dcerou zesnulého Pavla Nedomy z Kos-
monos.'?”

V kosmonoskych matrikach se s fezbarem Josefem Ne-
domou setkavame naposledy 7. ledna 1793, kdy vdaval své
dveé dcery Dorotu a Annu; jako svédek pri Anniné snatku
je uveden ,Josef Schrajner, fezbar z Kosmanos. 129

Informace matri¢nich zapist doplnuji jesté zaznamy
v kosmonoskych gruntovnich knihach. Z nich se dovidame,
Ze dne 12. srpna 1775 otec Vaclav Nedoma postoupil Josefu
ulici," v némz pak Josef Nedoma zil do 23. dubna 1805,
kdy jej prodal Vaclavu Dolezalovi.'*” Zpravy o dalsich osu-
dech Josefa Nedomy nemame.

Jesté méné nez o Nedomoveé biografii vime o jeho so-
charském dile. Z archivnich prament se dovidame pouze
o dvou drevorezbach, které Nedoma vytvoril pro kostel Nej-

127) SOA Praha, Matriky, sign. Kosmonosy 9, nestrankovano.

128) SOA Praha, Matriky, sign. Kosmonosy 11, fol. 10v; sign. Kosmonosy
10, fol. I. 40r. V této druhé matrice je zfejmé omylem misto spravné-
ho 1793 uveden rok 1791.

129) SOA Praha, Vs Kosmonosy, sign. Mlada Boleslav 7, fol. 4v-5r.

130) SOA Praha, Vs Kosmonosy, sign. Mlada Boleslav 11, fol. 476r-476v.
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V roce 1774 bylo totiZ z penéz kostela ve Bzi ,Josefu
Nedomoui, kosmonoskému sochaii, za 2 andélské figury na
hlavni oltdr; které mu zadal pan fardr;, zaplaceno stravovdni
bez odmeény“ ve vysi 4 z1.'*Y Zrejmé tedy vlastni odména za
tuto praci byla placena z penéz dobrodinct, pripadné sa-
motného farare. Uvedené sochy dvou andéla jsou prvnimi
dosud zjisténymi dily sochare Josefa Nedomy.

S dalsi socharskou praci, ovSem nevelkého rozsahu, se
v knize Géth kostela ve Bzi setkavame brzy poté, roku 1777,
kdy byl zaplaceny 2 zI. uz nikoli Nedomovi, nybrz turnov-
skému sochari za zhotoveni kiizkl1 ke korouhvim, pricemz
dalsi 2 z1. 45 kr. stalo jejich stafirovani.'®?

Z Nedomovych synt se podobné jako jeho otec vénoval
socharskému umeéni syn Vaclav, narozeny v Kosmonosech
dne 18. srpna 1778 a téhoz dne i pokitény. V roce 1809 na-
byl méstanské pravo na Novém Mésté prazském.'*®V Pra-
ze vytvoril znAmy pomnik sv. Jana Nepomuckého pod used-
losti Cibulka v Praze 5.'* Nedomova socha z roku 1818
opakuje socharsky rozvrh Brokoffovy plastiky na Karloveé
mosté, a to nejen pokud se tyka vlastni svétcovy postavy,
ale také postamentu s reliéfy. V dobé klasicismu, empiro-
vého slohu se takovato koncepce jevi jako archaismus.'*”
Jenomze u mladého Nedomy muiZzeme predpokladat zdroj
inspirace ke koSirské statui i v mladsich socharskych zpo-
dobenich sv. Jana Nepomuckého nez v postavach téhoz
narodniho svétce vychazejicich z prazské dilny Brokoffti. Na
Mladoboleslavsku v krajiné i v kostelnich interiérech vsu-
de se nabizely kamenosocharskeé i fezbarskeé varianty sva-
tojanské figury od kosmonoskych Jelink(i a mimochodem
feceno i Jelinkové se nerozpakovali k jejich vytvoreni pou-
Zit prostrednictvim Brokoffl1 jako vzor znamé bozzetto Matt-
hiase Rauchmillera.'®®V Praze se zachovalo jesté dalsi ka-
menosocharské dilo Vaclava Nedomy, nahrobek M. A. Hiib-
schové na olSanskych hibitovech. Vladimir Petrovsky pak
upozornil na kamennou sochu Zahradnika z roku 1819
v okné usedlosti Cibulka, v jejimz pripadé je autorstvi Vac-
lava Nedomy ovéfené archivnimi prameny.'*” Zajimavé je,
Ze podobné jako Jelinkové ani mlady Nedoma se svym so-
charskym projevem témér nedotkl soudobych klasicistnich
vytvarnych tendenci. Zdenka Skorepova se o tom zminuje
v platzerovské monografii slovy: ,Nedoma nemd nic spolec-
ného s akademickym klasicismem. “'*® Jeho dila charakte-
rizuje ,jistd vécnost pohledu na skutecnost i citlivd vnima-
vost. “'*¥ A tato charakteristika je pfiznaéna i pro mnohem

131) ,Joseph Nedoma, Kosmonofer Bildhauer; vor 2 Englische Figuren auf
hohen Altar; bey ihme von Herrn Pfarern gegebenen, Kost ohne Endtgeldt
zalt worden. *

132) SOKA Jablonec nad Nisou, FU Bzi, kart. 2, inv. ¢. 7 (kniha kostelnich
uéta 1768-1797).

133) Prokop Toman - Prokop H. Toman, Novy slovnik ¢eskoslovenskych
vytvarnych umeélct 1. Praha, s. 189.

134) Socha sv. Jana Nepomuckého, piskovec, socha svétce v. 210,0 cm;
postament v. 240,0 cm.

135) Milos Suchomel, Bozzetto Matthiase Rauchmillera - efektni kompo-
zicni predloha (II), Zpravy pamatkové péce 56, 1996, s. 157, obr. 11,
s. 159.

136) Tamtéz, s. 158-159.

137) Vladimir Petrovskcy, Josef Malinsky a kosifska Cibulka, Pamatkova pé-
¢e 32, 1972, s. 237-238; viz téz Vladimir Petrovsky, Néktera nova zjis-
téni o plastikach na kosirské Cibulce, Staleta Praha 16, 1986, s. 217
az 228.

138) Zderika Skorepovd, O socharském dile rodiny Platzerti. Praha 1957,
s. 119.

139) Tamtéz, s. 119.
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starsi sochy sv. Jana Nepomuckého z rukou kosmonos-
kych Jelinkti. Vaclavu Nedomovi se podarilo to, co nebylo
dano jeho otci Josefovi, totiz zapsat aspon tri sva dila do his-
torie umeéni.

Pro vétsinu spolupracovnikii, nasledovnikti, epigonti
Jelinku je priznacné, Ze jejich skuteéné Zivotni socharské
dilo ztistava stale z velké ¢asti v anonymité. Nabizi se tu otaz-
ka, zda rada jejich vytvarnych pomocnych praci umélec-
koremeslného charakteru nevznikla jako jakasi subdodav-
ka vytvorena pro kosmonoskou dilnu. Zda se to v té dobé
absurdni zalezitosti, ale jak si mame vysvétlit to obrovskeé
mnozstvi fezbarskych a dokonce i kamenosocharskych
uméleckych dél vytvarenych po desetileti kosmonoskym
ateliérem? To prece nemohla byt prace pouhych dvou az tri
dilenskych mistru.

Pozoruhodna se nam dnes jevi zvlasté jedna skutec-
nost, vyplyvajici z citovanych archivnich prament. Jak
Frantisek Prasek, tak i Josef Nedoma se nepochybné s Je-
linky pratelsky stykali navzdory tomu, Ze ambiciozni, re-
nomovana kosmonoska dilna, zvladajici jednu zakazku za
druhou, musela pro né znamenat nedostiZitelnou konku-
renci, neprekonatelnou prekazku pro jejich ¢innost a dal-
§i existenci, hrozici jim zanikem. A prece preZivali a praco-
vali dal a pratelili se s Jelinky. Eo ipso to mohlo znamenat,
Ze kosmonoska dilna jim pomahala. Jak konkrétné ta po-
moc vypadala, nam zatim neni znamo. Samozrejmé existo-
valy i tehdy mezi jelinkovskymi nasledovniky takové tvtir-
¢1 osobnosti, kterym se podarilo zalozit vlastni tuspéSnou dil-
nu, jeZz mohla Jelinktim konkurovat. To byl pripad Jana
Hajka, ale i ten, at cht€l ¢i nechtél, postavil své vytvarné di-
lo na umeéni Jelinkt.

Také socharska ¢innost Josefa Srajnera (Schreinera),
nejmladsiho z uvedené trojice jelinkovskych nasledovnikt
¢i epigonu, ziistava i nadale z velké ¢asti neznama. Se so-
charem Josefem Srajnerem se v kosmonoskych matrikach
setkavame poprveé 17. cervence 1774, kdy se ,, pocestny mla-
denec Joannes [!] Schreiner; sochar. roddlk z mésta Jicina“,
v Kosmonosech oZenil s Katerinou, dcerou zesnulého Josefa
Madéry z Kosmonos.'*” Datum narozeni Josefa Srajnera se
zatim nepodarilo zjistit. Byl zfejmé synem ji¢inského rezbare
Vaclava Srajnera (Schreinera), kterému se v manzelstvi s Ka-
tefinou Srajnerovou narodilo v Ji¢iné v letech 1752-1762 cel-
kem pét déti, mezi nimiz véak syna Josefa nenachazime. !
Lze zatim vyslovit hypotézu, Ze se Josef narodil Vaclavu
Srajnerovi pfed rokem 1752, a to nikoli v Ji¢in€; jako ji¢in-
sky rodak by pak byl v kosmonoské matrice (ktera ostatné
chybné uvadi i jeho kfestni jméno) uveden proto, Ze se je-
ho rodice jiZ v jeho détstvi do Ji¢ina pristéhovali.

Manzelstvi Josefa Srajnera s Katefinou Madérovou, z né-
hoz se narodilo vice déti, trvalo do 12. listopadu 1814, kdy
Katefina, ,manzelka Josefa Sreynera, fezbdare z Kosmonos“,
zemfela ve véku udajné 52 let ,na hlavnici. “'*?

V kosmonoskych matrikach se viibec se jménem rezbare
Josefa Srajnera setkavame mimoradné ¢asto, jelikoz pra-
videlné vystupoval jako svédek pii kitech a svatbach. V té-
to uloze svédka pfi kftu naposledy vystupuje 22. srpna
1821.1%9

140) SOA Praha, Matriky, sign. Kosmonosy 9, nestr.

141) SOA Zamrsk, Matriky, sign. 70-9, fol. I. 74, 90, 106, 145, 165.
142) SOA Praha, Matriky, sign. Kosmonosy 19, s. III. 35.

143) Tamtéz, fol. 1II. 168v-169r.

Obr. 39: Josef Srajner (?), socha sv. Jana Nepomuckeého, kolem rolu 1790,
Sicalsko, okres Mladd Boleslav (foto M. Suchomel, 1976).

V Kosmonosech Josef Srajner obyval domek ¢p. 82 (po-
mu ho prodali zbyvajici dédicové po jeho tchanovi, kterému
predtim nalezel."*¥ Tento dim zlistal ve vlastnictvi Josefa
Srajnera do 2. tnora 1818, kdy jej postoupil své dcefi An-
né, ovdovélé Dobravské, pricemz si v domé vyhradil do smr-
ti vymének."*® V tomto domé také Josef Srajner 26. fijna
1825 zemrel na mrtvici ve véku udajné 65 let; stejné jako
tomu bylo u jeho manzelky, ani zde nebyl jeho vék v matrice
udan spravné. Pohiben byl o dva dny pozdéji, pricemz byl
v matrice oznacen nikoli jako rezbar, nybrz jako ,bgvaly
kostelnik*;'*® Srajnerovo kostelniceni také vysvétluje jeho
éasté vystupovani pii kitech a svatbach, o kterém jsme se
jiz zminili.

Zatim jedinym znamym sochafskym dilem Josefa Sraj-
nera, jehoz autorstvi je zajisténo archivnim dokladem, jsou
sochy ¢tyr andélth na marianském sloupu v Ji¢in€, pocha-
zejici z roku 1800; Srajner za né obdrzel 100 z1.'*”

Vychazime-li z naznacené premisy, Ze i Josef Srajner se
s kosmonoskymi mistry nejenom znal (Zil a pracoval v téze

144) SOA Praha, Vs Kosmonosy, sign. Mlada Boleslav 7, fol. 390r-390v.

145) SOA Praha, Vs Kosmonosy, sign. Mlada Boleslav 11, fol. 185v-186r.

146) SOA Praha, Matriky, sign. Kosmonosy 20, fol. III. 3r.

147) Vratislav Nejedly — Milos Suchomel — Pavel Zahradnilk, Marianské
a dalsi svétecké sloupy na Ji¢insku, Z Ceského raje a Podkrkonosi 7,
1994, s. 137.
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Obr. 40: Martin Igndc Jelinek (?), socha sv. Barbory, kolem roku 1755, kos-
tel sv. Mari Magdalény, Stupnd, okres Jicin (foto Narodni pamdticovy tstav,
tstredni pracoviste, 2003).

obci), ale i s nimi spolupracoval podobné jako pred nim
FrantiSek Prasek a Josef Nedoma, pak bychom mu mohli
na zakladé jicinskych andélskych piskovcovych skulptur pri-
psat s otaznikem néktera socharska umeélecka dila pripo-
jovana az dosud k dilu Martina Ignace Jelinka.

Tyka se to v prvé radé statue sv. Jana Nepomuckého
snad z devadesatych let 18. stoleti ve Skalsku (okres Mlada
Boleslav)."¥ Socha se ke Srajnerovu sochafskému projevu
hlasi predevsim typikou tvare. Naproti tomu rozevlati ro-
chety je jeSté znac¢né poplatné obdobnému zpracovavani
draperie kosmonoskou dilnou. Mnohem klidnéjsi povrcho-
vy reliéf nachazime i v draperii u dalsi kamenné skulptury
sv. Jana Nepomuckého z roku 1806 v Chudoplesich (okres
Mlada Boleslav),"*? u niz by Srajnerovo autorstvi téZ pri-

148) Socha sv. Jana Nepomuckého, piskovec, postava svétce v. 182,0 cm
(po pahyl pravé ruky); postament v. 244,0 cm.

149) Socha sv. Jana Nepomuckého, piskovec, postava svétce v. 144,0 cm;
postament v. 203,0 cm. Nékterému z jelinkovskych nasledovnika by-
la chudopleska statue pripsana jiz v roce 1996 (Milo$ Suchomel, Nové
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Obr. 41: Martin Igndc Jelinek, socha sv. Dorotey, 1754, béhem restaurova-
ni, kostel sv. Barbory, Debr; okres Mladd Boleslav (foto B. Zemdanelk, 1967).

chazelo v ivahu. Nicméné v pripadé chudopleské postavy
sv. Jana Nepomuckého pozorujeme urcitou degradaci vy-
tvarného projevu, a posoudime-li uvedena tri kamenoso-
charska dila jako celek, zjiStujeme sestupnou tendenci in-
vence i sochafského vytvarného vyjadfeni smérem k 19.
stoleti.

Také z rezbarskych praci, vezmeme-li v tivahu to, co
o Srajnerové tvorbé vime, by mohla pripadat v avahu jako
jeho socharskeé dilo drevorezba sv. Frantiska z Pauly'®” na
hlavnim oltari kostela sv. Katefiny v Dolnim Bousové. Jeji
vznik situovany predchozi odbornou literaturou do let 1755
az 1760 by musel byt hypoteticky posunut aZ do doby ko-
lem roku 1770. Modelaéni i rukopisné zpracovani pripomina
kamenickou techniku a je blizké modelacnimu a rukopis-
nému pojednani piskovcovych andélskych figur marian-

poznatky o socharské tvorbé kosmonoskych Jelinkti, Z Ceského raje
a Podkrkonosi 9, 1996, s. 129 a 137).

150) Socha sv. FrantiSka z Pauly, lipové drevo, neptivodni monochromni
povrchové pojednani, v. 176,0 cm.
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ského sloupu v Ji¢iné. Do jisté miry lze ostatné Srajnero-
vu praci predpokladat také u socharského protéjSku postavy
sv. FrantiSka z Pauly na dolnobousovském hlavnim oltari,
totiz u sochy sv. Barbory.'* Tyka se to hlavné typiky tva-
fe. Avsak i v tomto pripadé bychom museli datum vzniku
predpokladat az ve zminéné dobé kolem roku 1770.

I z tohoto poznatkového minima, co se dovidame z ar-
chivnich pramenti o socharskych pracich jelinkovskych na-
sledovnikll a epigont, jasné vyplyva invencni, umélecka
nedostizitelnost kosmonoskych mistrd, jejichZ rozsahla so-
charska tvorba stale jesté neni zcela objevena a znama.
Presvédcuji nas o tom nova a nova pripsani, v posledni do-
bé napriklad objev dfevofezby sv. Barbory.'* Toto pozoru-
hodné rezbarské dilo se objevilo v prvnich mésicich roku
2003 v obchodé starozitnostmi v Korunni tfidé v Praze
10."%9Jiz pred nasi prohlidkou byla socha sv. Barbory (jak
dokazuje fotograficka dokumentace) povazovana za dilo Jo-
sefa Jiriho Jelinka. Mame vsak za to, Ze kompozici, povr-
chovym reliéfem, vytvarnym projevem, rukopisem se radi

154) 155)

k socham sv. Dorotey °* a sv. Kateriny Alexandrijské
z hlavniho oltare kostela sv. Barbory v Debri, které jsou
nespornym, archivnimi prameny doloZenym dilem Martina
Ignace Jelinka, kterym byly vytvoreny pro kosmonoské pi-
aristy v roce 1754."%% Bohuzel nedopatfenim byly tyto so-
chy v katalogu zminované vystavy socharské tvorby Jose-
fa Jiriho Jelinka v roce 1997 opatreny chybnymi popiska-
mi Gerpajicimi ze starsich, pozdéji opravenych pripsani.'®”
Nakonec odborni pracovnici Narodniho pamatkového usta-
vu, ustfedniho pracovisté, zjistili, Ze dfevorezba sv. Barbo-
ry nabizena v obchodé starozitnostmi pochazi z interiéru
kostela sv. Mari Magdalény ve Stupné (okres Jic¢in). Objev
tohoto dalsiho jelinkovského socharského dila, které az do-
sud nebylo spojovano s pracemi kosmonoskeé dilny, nas jen
utvrzuje v presvédceni, Ze prace na monografii rodiny Je-
linkti z Kosmonos sice pokro¢ily, ale zdaleka neskonéily.

151) Socha sv. Barbory, lipové dfevo, neptivodni monochromni povrcho-
vé pojednani, v. 179,0 cm.

152) Socha sv. Barbory, lipové dievo, polychromie, podzivotni velikost.

153) Za upozornéni na tuto jelinkovskou figuralni dfevorezbu dékujeme
panu Radovanu Chmelovi.

154) Socha sv. Dorotey, lipové dievo, polychromie, v. 123,0 cm.

155) Socha sv. Kateriny Alexandrijské, lipové dfevo, polychromie, v. 120,0 cm.

156) Milos Suchomel, o. c. v pozn. 75, s. 287-289.

157) Ve zminovaném katalogu jelinkovské vystavy usporadané Narodni ga-
lerii v Praze v roce 1997 jsou obé sochy jesté uvadény jako dila Jose-
fa Jiriho Jelinka a socha sv. Dorotey povazovana za socharské zobra-
zeni sv. Barbory, ackoli jiz v roce 1974 byl publikovan archivni pramen
urcujici jako jejich autora Martina Ignace Jelinka (Milos Suchomel,
0. c.vpozn. 9, s. 536-537).

MITARBEITER UND NACHFOLGER DER FAMILIE JELINEK AUS KOSMONOSY IN DER
REGION MLADA BOLESLAV/JUNGBUNZLAU

Der Artikel bildet den Schlussteil des Triptychons, das sich mit Bild-
hauerwerken der Familie Jelinek aus Kosmonosy und ihrer Mitarbeiter
und Nachfolger beschéftigt. Er ist in zwei Kapitel verteilt. Die erste ist
noch den Nachtrégen zu der Tétigkeit der Werkstatt in Kosmonosy ge-
widmet, die zweite dann den Jelineks bildhauerischen Epigonen in der
Region Mlada Boleslav und sie umfasst sowohl ihre Biografien, als auch
das bildhauerische Schaffen.

Zu den Jelineks steinbildhauerischen Werken wurden die Statue
der Allerheiligsten Dreifaltigkeit aus dem Jahre 1721 in VSeborsko-Ob-
rubce und die Statue des hl. Johannes von Nepomuk aus der Zeit um
1725, die bei dem Eingang in die Kirche dieses Heiligen in Mlada Bole-
slav stand, neu zugeordnet. In beiden Fallen handelt es sich am ehesten
um Werke Martin Jelinek sen. und Josef Jifi Jelinek.

Seit 1966 wurde von dem damaligen Institut der staatlichen Denk-
malpflege und des Naturschutzes des Mittelbohmischen Bezirkes eine
Ausstellung der restaurierten Statuen der Bildhauerfamilie Jelinek aus
Kosmonosy vorbereitet. Vom Ende der 60er und Anfang der 70er Jahre
des 20. Jahrhunderts stammen Verzeichnisse der Bildhauerwerke der
Familie Jelinek in der Region Mlada Boleslav. Leider ist es schlieflich
nicht gelungen die proponierte Ausstellung zu realisieren. Und so ist von
den damaligen Anmerkungen viel nicht gesagt und nicht publiziert geb-
lieben. Der Artikel bringt eine Reihe von Berichten tiber diese in der
Fachliteratur bisher nicht erwdhnten Jelineks Holzschnitte.

Es betrifft vor allem die Statuen der hll. Petrus und Maria Magda-
lena und das Kruzifix, die im Jahre 1971 in der unbenutzten Sakristei
der Kirche der Kreuzfindung in Kosmonosy entdeckt wurden. Sie stam-
men am ehesten aus den Jahren 1730-1740, wahrscheinlich von den
Handen Josef Jifi Jelinek. Im Jahre 1972 wurde in das Verzeichnis der
zum Ausstellen bestimmten Jelineks Arbeiten auch das Kruzifix aus
den Jahren 1735-1745, auch von Josef Jifi Jelinek, in der Kirche des
hl. Johannes von Nepomuk in Mlada Boleslav eingetragen. Etwa aus der-
selben Zeit von demselben Autor — Mitglied der Familie Jelinek - stam-

men die Engelstatuen auf Seitenaltdren der Kirche des hl. Martin in
Lusténice. Um einige Jahre élter ist offensichtlich der Holzschnitt der Pi-
eta von dem Seitenaltar der Kirche der hl. Anna in Tynec, wieder ein Werk
Josef Jifi Jelinek. Im Jahre 1968 wurde zu der Kollektion eine weitere
Skulptur, und zwar die Statue des Auferstandenen aus den 40er Jah-
ren des 18. Jahrhunderts von Martin Jelinek sen. aus der Kirche des hl.
Johannes von Nepomuk in RejSice, zugeordnet. Neun Jahre spéter ist
in das Verzeichnis der zum Ausstellen bestimmten Jelineks Arbeiten ei-
ne weitere Statue des Auferstandenen (aus Bukovno) aus den Jahren
1740-1750 von Josef Jifi Jelinek, gefunden in dem Pharrhaus in Bu-
kovno, angelangt. Es wurde leider kein von diesen Werken bisher in der
Jelineks Literatur erwdhnt. Es erméglicht erst jetzt ein neuer Fund des ge-
wesenen Tagebuches und der Dokumentation aus der Zeit vor 35 Jahren.

Zu der Bildhauerarbeit der Werkstatt in Kosmonosy gehort offen-
sichtlich auch die Statue des hl. Johannes von Nepomuk aus dem Jah-
re 1769 von Martin Ignac Jelinek vor der Kirche des hl. Georg in Dolni
Krnsko. Laut der Archivquelle hat der Schnitzer aus Kosmonosy im Jah-
re 1765 die Statue des Salvators und um ein Jahr spéter noch die Sta-
tue der hl. Anna hierher geliefert. Es ist also wahrscheinlich, dass auch
die Statue des hl. Johannes ein Werk des Ateliers in Kosmonosy ist. Die
Autorschaft Martin Ignac unterstiitzt der Vergleich der Handschrift und
Physiognomie der Statue des hl. Johannes von Nepomuk aus Dolni Krn-
sko mit weiteren Skulpturen dieses Autors, besonders mit der Statue des
Salvators in Podhradi und den Statuen des hl. Johannes in Kosmono-
sy, Sobotka und Horni Bousov.

Der zweite Teil des Artikels ist dem bildhauerischen Schaffen der Je-
lineks Epigone FrantiSek Prasek (1714-1788), Josef Nedoma (1735 -
nach 1805) und Josef Srajner oder Schreiner (vor 1752-1825) gewidmet.
Zur Erklarung ihrer Biografie und der Bildhauertatigkeit haben vor al-
lem Berichte aus Archivquellen geholfen.

Von dem Praseks Schnitzwerk hat sich bis zur Gegenwart (wenn
auch nur im Fragment) die bildauerische Verzierung des Rahmenaltars
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und der Kanzel in der Kirche der hll. Simon und Juda in Plazy erhalten.
Das ermoglicht uns einige Holzschnitte, die frither zum Schaffen Mar-
tin Ignac Jelinek gezéhlt wurden, dem FrantiSek Prasek zuzuschreiben.
Es handelt sich konkret um Reliefs mit vier Evangelisten von Kanzeln
in den Kirchen in Dolni Bousov, Lusténice und Hlohovice. Praseks Zu-
sammenarbeit kann man auch in den Reliefs mit dem Sdmann an den
Brustungen der Ambonen in den Kirchen in Kovan und Loukov vo-
raussetzen.

Von der Bildhauertatigkeit eines weiteren, mit der Familie Jelinek aus
Kosmonosy befreundeten Schnitzers Josef Nedoma, wissen wir noch
weniger als von dem Werk FrantiSek Prasek. Seine Arbeiten sind zwei En-
gel auf dem Hauptaltar der Kirche der Allerheiligsten Dreifaltigkeit in Bzi
gewesen. Zu einer wesentlich mehr bekannten bildenden Persénlich-
keit wurde sein Sohn Vaclav Nedoma, geboren zwar in Kosmonosy, aber
bildhauerisch tatig spater in Prag. In der Fachliteratur begegnen wir
am héufigsten seiner Statue des hl. Johannes von Nepomuk aus dem
Jahre 1818 unterhalb des Anwesens Cibulka in Prag 5. Der Einfluss des
Jelineks Schaffens ist auch hier sichtbar.

Der jiingste von Jelineks bildenden Nachfolgern war Josef Srajner.
Wir kennen auch von seiner bildhauerischen Téatigkeit heutzutage nur
ein Bruchstiick, ndmlich Engelstatuen aus dem Jahre 1800 im unteren
Teil der &lteren Marienstatue in Ji¢in. Auf Grund dieser Kenntnis kann
man wohl heutzutage dem Srajner auch die Skulptur des hl. Johannes
von Nepomuk aus den 90er Jahren des 18. Jahrhunderts in Skalsko und
vielleicht auch den Holzschnitt des hl. Franziskus von Paula, wahr-
scheinlich aus der Zeit um 1770, auf dem Hauptaltar in der Kirche der
hl. Katharina in Dolni Bousov zuschreiben.

Keiner von den Jelineks Nachfolgern hat mit seinem Werk die
Meister aus Kosmonosy in den Schatten gestellt, keiner von ihnen ist ih-
nen in der Virtuositit und der souverenen Fiihrung der bildenden Werk-
zeuge sowohl im Schnitt- als auch im Steinbildhauerschaffen gleichge-
kommen.

Es ist nicht so lange her, als ein weiteres, bisher nicht publiziertes
Jelineks Werk in dem Holzschnitt der hl. Barbara aus der Kirche der hl.
Maria Magdalena in Stupna entdeckt wurde. Mit der grofen Wahrschein-
lichkeit handelt es sich hier um ein Werk Martin Ignac Jelinek aus der
Zeit um 1755. Die Entdeckung dieser weiteren, bisher nicht publizier-
ten Jelineks Schnitzarbeit bestéirkt uns nur in der Uberzeugung, dass
die Arbeiten an der Monographie der Familie Jelinek zwar fortgeschrit-
ten sind, aber bei weitem nicht abgeschlossen wurden.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Martin Jelinek sen. —Josef Jiri Jelinel, Statue des hl. Johannes von
Nepomulc, 1725-1730, Mladd Boleslav (Foto M. Suchomel, 1961).

Abb. 2: Martin Jelinek sen. (?), Holzschnitte der hll. Petrus und Maria Mag-
dalena, 1730-1740, Kirche der Kreuzfindung, Kosmonosy, Kreis Mladd Bo-
leslav (Foto M. Suchomel, 1971).

Abb. 3: Josef Jiii Jelinel, Statue des hl. Petrus, 1746-1747, Kirche des hl.
Bartholomdus, Bakov nad Jizerou, Kreis Mladda Boleslav (Foto B. Zemdnel,
1969).

Abb. 4:Josef Jiri Jelinelk, Statue des Gekreuzigten, 1730-1740, Kirche der
Kreuzfindung, Kosmonosy, Kreis Mlada Boleslav (Foto M. Suchomel, 1971).
Abb. 5: Josef Jifi Jelinek — Martin Igndc Jelinek, Statue des Gekreuzigten,
um 1750, Kirche der Marici Heimsuchung, Bozkov, Kreis Semily (Foto M. Su-
chomel, 1967).

Abb. 6: Josef Jifi Jelinek (?), Statue des Gekreuzigten, 1725-1735, Santa
casa, Loretto-Kirche, Kosmonosy, Kreis Mladda Boleslav (Foto B. Zemdnel,
1972).

Abb. 7: Josef Jifi Jelinek, Engelstatue, 1735-1740, Kirche des hl. Martin,
Lusténice, Kreis Mladd Boleslav (Foto M. Suchomel, 1967).

Abb. 8: Josef Jiri Jelinek, Holzschnitt einer Pieta, 1730-1735, Kirche der hl.
Anna, Tynec, Kreis Mlada Boleslav (Foto M. Suchomel, 1968).

Abb. 9: Martin Jelinek sen. —Josef Jiri Jelinek, Holzschnitt der hl. Anna, die
die Jungfrau Maria erzieht, 1740-1750, Kirche des hl. Wenzel, Cinéves,
Kreis Nymburle (Foto M. Suchomel, 1977).

Abb. 10: Martin Jelinek sen., Statue des Auferstandenen, 1740-1750, Kir-
che des hl. Johannes von Nepomul, Rejsice, Kreis Mladd Boleslav (Foto M.
Suchomel, 1968).

Abb. 11: Martin Jelinek sen. — Josef Jiri Jelinek, Statue des hl. Johannes d.
Teufers, Detail, vor 1750, Kirche Marici Himmelfahrt, Mlada Boleslav (Foto
B. Zemanek, 1974).

Abb. 12: Vaclav Jelinek, Statue des Auferstandenen, 1697, Kreismuseum
in Mladd Boleslav (Foto B. Zemdnelk, 1973).

Abb. 13: Josef Jiit Jelinek, Statue des Auferstandenen, 1740-1750, Pfarr-
haus bei der Kirche des hl. Johannes von Nepomulc, Bukovno, Kreis Mladda
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Boleslav (Foto M. Suchomel, 1977).

Abb. 14: Martin Igndac Jelinek, Statuengruppe des hl. Johannes von Nepo-
muk, 1769, Dolni Krnsko, Kreis Mladd Boleslav (Foto M. Suchomel, 2003).
Abb. 15: Martin Igndc Jelinek (?), Statuengruppe des Salvators, um 1770,
Podhradli, Kreis Ji¢in (Foto M. Suchomel, 1970).

Abb. 16: Martin Igndc Jelinek (?), Statue des hl. Johannes von Nepomuik,
1747, Kosmonosy, Kreis Mladd Boleslav (Foto M. Suchomel, 1962).

Abb. 17: Martin Igndc Jelinek, Statue des hl. Johannes von Nepomulk, 1776,
Horni Bousov, Kreis Mladd Boleslav (Foto M. Suchomel, 1992).

Abb. 18: Martin Igndc Jelinek, Statue des hl. Johannes von Nepomulk, um
1775, Sobotka, Kreis Jicin (Foto M. Suchomel, 1970).

Abb. 19: Josef Jiri Jelinek (?), Statue des hl. Leonhard, 1752, Brezno,
Kreis Mlada Boleslav (Foto M. Suchomel, 1967).

Abb. 20: Martin Igndc Jelinek, Statue des hl. Johannes von Nepomul, 1760-
1770, Kirche der Mariengeburt, Sudomér; Kreis Mlada Boleslav (Foto M. Su-
chomel, 1968).

Abb. 21: Martin Igndc Jelinek, Statue des hl. Laurentius, 1760-1770, Kirche
des hl. Franziskus Seraphinus, Kovan, Kreis Mlada Boleslav (Foto M. Su-
chomel, 1968).

Abb. 22: Martin Igndc Jelinek, Statue des hl. Petrus, um 1760, Kirche der
Allerheiligsten Dreifaltigkeit, Loulov, Kreis Mladd Boleslav (Foto M. Sucho-
mel, 1968).

Abb. 23: Josef Jiri Jelinek (?), Statuengruppe der Taufe Christi, 1745-1755,
Kirche des hl. Franziskus Seraphinus, Kovan, Kreis Mladd Boleslav (Foto Na-
tionales Denkmalinstitut, Zentrale Arbeitsstelle).

Abb. 24: Josef Jiri Jelinel, Statuengruppe der Taufe Christi, um 1740, Kir-
che des hl. Wenzel, Boseri, Kreis Mlada Boleslav (Foto M. Suchomel, 1967).
Abb. 25: Josef Jifi Jelinek, Statue des hl. Johannes von Nepomuik, 1730-1740
(?), Kirche der hl. Anna, Tynec, Kreis Mlada Boleslav (Foto M. Suchomel,
1968).

Abb. 26: Jan Hdjek (?), Statuengruppe des Kalvarienberges, 1760-1770 (?),
Kirche der hl. Anna, Tgnec, Kreis Mladd Boleslav (Foto M. Suchomel, 1968).
Abb. 27: Jan Hdjek (?), Statuengruppe des Kalvarienberges, Detail, 1760-
1770 (?), Kirche der hl. Anna, Tgnec, Kreis Mladd Boleslav (Foto M. Sucho-
mel, 1968).

Abb. 28: FrantiSek Prdsek (?), Statue des Gekreuzigten, 1745 (?), Kirche
Marid Himmelfahrt, Katusice, Kreis Mladd Boleslav (Foto M. Suchomel,
1977).

Abb. 29: Josef Jiri Jelinek (?) — Werlcstattgehilfe, Statue des hl. Johannes von
Nepomulc, um 1740, Kirche Marid Himmelfahrt, Katusice, Kreis Mladd Bo-
leslav (Foto M. Suchomel, 1977).

Abb. 30: FrantiSek Prasel, Schnitzverzierung des Bilderrahmens des Haupt-
altars (aus dem Jahre 1752) und der Kanzel (aus dem Jahre 1757), Kirche
der hll. Simon und Juda, Plazy, Kreis Mlada Boleslav (Foto Nationales Denlc-
malinstitut, Zentrale Arbeitsstelle).

Abb. 31: FrantiSelk Prdselk, Relief mit Gestalten der Evangelisten hll. Mar-
Icus und Lukas, 1757, Kanzel, Kirche der hll. Simon und Juda, Plazy, Kreis
Milada Boleslav (Foto Nationales Denkmalinstitut, Zentrale Arbeitsstelle).
Abb. 32: Frantisek Prdselc (?), Reliefs mit Gestalten der Evangelisten, 1760-
1770 (?), Kanzel, Kirche der hl. Katharina, Dolni Bousov, Kreis Mladd Bo-
leslav (Foto M. Suchomel, 1968).

Abb. 33: Josef Jiri Jelinek — Frantisek Prasek (?), Reliefs mit Gestalten der
Evangelisten, um 1740, Kanzel, Kirche des hl. Martin, LuSténice, Kreis Mla-
da Boleslav (Foto M. Suchomel, 1967).

Abb. 34: Josef Jifi Jelinek - Frantisek Praselc (?), Reliefs mit Gestalten der
Evangelisten, um 1740, Kanzel, Kirche der Allerheiligsten Dreifaltigkeit,
Hlohovice, Kreis Rolkycany (Foto SSPPOP des Mittelb6hmischen Bezirks,
1967).

Abb. 35: FrantiSek Prdselk (?), Relief des Scimanns, 1760-1770, Kanzel, Kir-
che des hl. Franziskus Seraphinus, Kovdn, Kreis Mladd Boleslav (Foto M.
Suchomel, 1968).

Abb. 36: Frantisek Prasek (?), Relief des Samanns, 1760-1770, Kanzel, Kir-
che der Allerheiligsten Dreifaltigiceit, Loukov, Kreis Mlada Boleslav (Foto M.
Suchomel, 1968).

Abb. 37: Vaclav Nedoma, Statue des hl. Johannes von Nepomul, 1818,
Prag 5 (Foto M. Suchomel, 1993).

Abb. 38: Josef Srajner; Engelstatue, 1800, Sciule mit der Statue der Jung-

frau Maria aus dem Jahre 1702, Jic¢in (Foto M. Suchomel, 1993).

Abb. 39: Josef Srajner (?), Statue des hl. Johannes von Nepomui, um 1790,
Skalslco, Kreis Mladd Boleslav (Foto M. Suchomel, 1976).

Abb. 40: Martin Igndc Jelinek (?), Statue der hl. Barbara, um 1755, Kirche
der hl. Maria Magdalena, Stupnd, Kreis Jicin (Foto Nationales Denkmalin-
stitut, Zentrale Arbeitsstelle, 2003).

Abb. 41: Martin Igndc Jelinek, Statue der hl Dorothea, 1754, wéihrend der
Restaurierung, Kirche der hl. Barbara, Debr, Kreis Mladd Boleslav (Foto
B. Zemadnelk, 1967).

(Ubersetzung: J. Kroupovd)



