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denen Fenstern, besonders aber von dem neu angebauten Fliigel auf der
Terasse habe sich zu verlustigen und befinden sich hierinne in allen The-
ils mit Rohrboden auch Gewdlbe 25 Zimmer; 2 Cabinette und 3 Gewdl-
ber, dann eine grof3e Kiiche und sind in untern Stock alle Fenster mit Ei-
sengatter Gewerck versehen, der 2 und 3" Stock aber mehrentheils mit
gedoppelten Tafel und Spiegel Scheiben, dann auf Schalufenstern be-
stehet,... innwendig sind 3 Zimmer mit blau, roth und gelben Spaliern,
dann von Eichenholz Lamprinter; Item in 7 Zimmern ist der Fuf3boden
mit Taffeln, in den andern von Bretern neuer mehrentheils gethielter; sonst
auch mehrentheils die Thiiren und Fenster auf jenige neue Mode mit Ei-
chenholz netto belkdleideter. Von aufSen ist die Hauptstiegen und innen die
2 Schneckenstiegen, unter dem Schlof3 ein Keller fiir die Obrigkeit, der
andere fiir den Biervorrath. Benenntes Schlof3 wird ob einer Seiten von
Hauptschiittboden, woran ein Pawlaczsch gebauter um in die Pfarriir-
che ins Oratorium zu gehen, auf der andern Seiten mit Stallung fiir die
Pferde dann Wagenschuppen eingeschlofSen.

44) ,....Baron Defin... den neuen Fliigel am Schlof8 bauen lief3”, SOA Dé¢in,
fond Rodinny archiv Ledebour — MileSov, inv. ¢. 44, karton 1.

45) Z vyjadreni technického oddéleni Zemského vyboru z 15. 12. 1909
k odchylkam od rozpoétu novostavby v Kostomlatech: ,III.1 V ptiwod-
nim rozpoctu se predpokladalo, Ze zdi novostavby budou zaloZeny nor-
malné a zéasti na sirokyjch zdkladouvych zdech staré sypky. V prithéhu
praci se ale ukdzalo, Ze zdi na zdpadni strané se budou muset zalozit
hloubeéji, protozZe se v této ¢asti narazilo na staré navazky. Talé se no-
vé zdi nemohly nasadit na staré sklepni zdklady, protoZe ty mély pou-
ze z vnéjsku 0.50 m silnou do malty zdénou skorepinu, uvniti byly udu-
sany z jilu a malych kamentt a neposkytovaly tudiz zadny nosny zdklad.
Kromé toho sestdvalo podlozi z mdlo nosné zluté a bilé hliny a jilu*
(SUA, fond Zemsky vybor, sign. XXIII 6-2 ,Novostavby. Stavba nové-
ho traktu...”, karton 9984.

ScHLOSS HUMPRECHTSWIESEN IN KOSTOMLATY
POD MILESOVKOU - ARCHIVQUELLEN UBER DIE ART
DES AUFBAUS DES FRUHBAROCKEN SCHLOSSES

Bis jetzt nicht gentigend ausgentitzte Quellen aus dem Archiv der
Grafen Cernin (Staatliches Regionalarchiv Tfebon/Wittingau, Zweig-
stelle Jindrichtiv Hradec/Neuhaus) bieten bemerkenswerte Belege tiber
die bauliche Ausstattung des barocken Schlosses und erlauben die Re-
konstruktion der Entscheidung des adeligen Bauherrn tiber das Projekt
des Baus. Graf Humprecht Jan der jiingere Cernin, der vornehme Mag-
nat und Landesbeamte entschied im Jahre 1666 auf seiner Herrschaft
in Kostomlaty pod MileSovkou ein Schloss zu bauen. Aus dem Kontext
der Quellen geht hervor, dass die erhaltene Kollektion der nicht datier-
ten und nicht bezeichneten Plane der umfangreichen dreifliigeligen Dis-
position mit dem geschlossenen Ehrenhof und mit dem eingegliederten
walten Schloss®, das hier etwa seit 1606 stand, ein Projekt sein sollte, das
ihm der Maurermeister Marcello Ceresolla, der Bewerber um das Pro-
jekt des Prager Palastes, zustellte. Bevor jedoch der Entwurf durchge-
arbeitet werden konnte, wurde er schon mit der Inangriffnahme der Ar-
beiten durch neue Plane nur auf zwei Fliigel ohne das ,alte Schloss" re-
duziert. Im Sommer 1666 wurde dann der Plan auf den im Bau befind-
lichen mittleren Fliigel, den der durchfithrende Maurermeister Adam
Rof3bach mit einem archaischen Motiv der hervortretenden Ecktrep-
pentiirme versehen hat, reduziert. In dieser Gestalt ist das ,neue Schloss”
bis zum Jahre 1672 der Beendigung angelangt. Die Verleihung des Na-
mens Humprechtswiesen hat die sichtliche Zufriedenheit des Grafen
ausgedriickt. Von erhaltenen Belegen sind aber von der grofiten Bedeu-
tung die ausfiihrlichen, deutsch und italienisch geschriebenen Vertrage
auf die Steinmetz-, Tischler- und Schlosserdurchfithrung der Fenster und
Tire mit der Anzahl und dem Ausmajf3 der Elemente, mit Typen und der
Bezeichnung der Beschldge und mit vier Zeichnungen.

Den Bauvorgang im Areal haben in den Jahren 1671-3 die Erneu-
erung des ,alten Schlosses” nach dem Brand, unter neuen Herrschaf-
ten die Errichtung des gedeckten Ganges zum Oratorium der nahen, in
den Jahren 1728-30 erweiterten Kirche des hl. Laurentius und vor 1769
die Rokokoherrichtung des ,neuen Schlosses” mit der Verldangerung um
den Studfliigel erganzt. Auch dieses Projekt, zu dem die Plane nicht er-
halten geblieben sind, ist als ein Torso geblieben. Zweckanbauten und
Umbauten aus den Jahren 1887 und 1908 zur Erziehungsanstalt fiir die
gefahrdene Jugend haben das ,alte Schloss* liquidiert und die Gestalt

des ,neuen Schlosses”, dessen Name Humprechtswiesen in Vergessen-
heit geriet, verwischt.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Situation des Schlossgebietes auf der Karte des stabilen Katasters
(1843). 1. Schloss (,neues*), 2. Speicher (,altes Schloss*), 3. Kirche des hl.
Laurentius, 4. Stcille und die Wohnung des Gdirtners, 5. Beamtenwohnun-
gen.

Abb. 2: Projekt II. des Schlosses in Kostomlaty, Grundriss des Erdgeschos-
ses.

Abb. 3: Projekt II. des Schlosses in Kostomlaty, Hoffassade des linken
Fliigels.

Abb. 4: Projekt I. des Schlosses in Kostomlaty, wahrscheinlich Marcello Ce-
resolla im Februar 1666, Grundriss des Erdgeschosses.

Abb. 5: Projekt I. des Schlosses in Kostomlaty, wahrscheinlich Marcello Ce-
resolla im Februar 1666, Grundriss des 1. Stockes. In dem mittleren Fliigel
ist ein Oval fiir den bedachten Saal skizziert.

Abb. 6: Projekt . des Schlosses in Kostomlaty, wahrscheinlich Marcello Ce-
resolla im Februar 1666, Hoffassade des mittleren Fliigels in dem Projelct
I. Das Hauptportal wird nicht gelost. In den rechten Fliigel wurde ein dlte-
rer Bau einbezogen.

Abb. 7: Fenster im Erdgeschoss des Schlosses. Entwurf des Beschlages
von A. Miiller.

Abb. 8: Fenster im 1. Stock des Schlosses. Entwurf des Beschlages von A.
Miiller.

Abb. 9: Fenster im 2. Stock des Schlosses. Entwurf des Beschlages von A.
Miiller.

Abb. 10: Detail des Eckbandes fiir Fensterfliigel von A. Miiller.

(Ubersetzung J. Kroupovd)

ZAMEKV LINHARTOVECH

Lisuse DEDKOVA - ANTONIN GRUZA

Linhartovy jsou prihranicni vesnice, ktera lezi na sa-
mém oKraji polské roviny, v misté, kde se Osoblazsko set-
kava s Krnovskem. Ve stredovéku vzniklo v této oblasti né-
kolik tvrzi, které byly vétsinou devastovany v 70. letech 15.
stoleti vojsky Matyase Korvina a jeho spojenct. Stalo se
tak vroce 1470 v Linhartovech, 1474 v Albrechticich a Div-
¢im Hradu, 1476 ve Slezskych Rudolticich. Majitelé nebo le-
nici zacali posléze s opravami, prevazné ale s novostavba-
mi uz renesancnich sidel, opevnénych, jak to vyzadovala
také neklidna doba osmanskych vpadu. Jejich ptivodni po-
dobu Ize dnes, vzhledem k naslednym prestavbam, vysto-
povat jen stézi. Renesanéni tvrz v blizkém Mésté Albrechti-
cich, postavena na zakladech sidla stfedovékého, se jako je-
dina vibec nedochovala. Z rozhodnuti tehdejSiho Okresni-
ho narodniho vyboru v Bruntale byla v roce 1985, bez
predchozi dokumentace a bez projednani s Krajskym stre-
diskem statni pamatkové péce a ochrany prirody v Ostra-
vé, demolovana. Divodem byl §patny stavebni stav.

Zdalo se, Ze stejny osud ceka i zamek v Linhartovech,
ktery po ukonéeni 2. svétové valky az do pocatku 70. let mi-
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Obr. 1: Pohled na zamel Linhartovy od severu, 40. léta 18. stoleti (kresba F. B. Wernera).

nulého stoleti nebyl vyuzZivan a doslova se rozpadal. Tenkrat
byl pridélen pro sklady civilni obrany Zdravotnickému za-
sobovani, které ho stavebneé zabezpecilo, po delsi dobé, v ro-
ce 1998, vsak predalo Méstu Albrechtice. Nezbytna oprava
byla z finanénich dtivodd zahéjena teprve v roce 2003.

Pokud jde o zajem historikti o vySe jmenovana Slechtic-
ka sidla, vénovali dosud nejvétsi pozornost pravé linhar-
tovskému zamku, nikoliv vSak jeho renesancni fazi, ale az
barokni prestavbé. Vysledkem jejich prace jsou zpravidla ca-
sopisecké ¢lanky nebo staté encyklopedického charakte-
ru, v nichz jsou dé€jiny objektu interpretovany v mnohém
ohledu nepresné a nedostate¢né.

Od riéky Opavice, po které je vedena hraniéni linie me-
zi Ceskou republikou a Polskem, zamek oddéluje pouze
vozovka spojujici obec Linhartovy s Méstem Albrechtice.
Je tomu tak od roku 1742, kdy po uzavfeni miru vrati-

dy byl rozdélen i francouzsky park, jehoz ¢ast s oranzérii
a zbytkem ohradni zdi se nachazi pravé na druhém brehu
reky.

Linhartovy byly od svého poc¢atku az do roku 1410 ma-
jetkem zemépanskym a patrily k opavskému vévodstvi.
V prosinci toho roku je vévoda Premek prodal , s turzi, dvo-
rem a prislusenstvim bratiim z Vladénina“.” MiZzeme uvést,
Ze tvrz, bezpochyby vodni, vznikla z davodli zfejmé strate-
gickych az po roce 1377, pri cesté z Krnova do Zlatych Hor,
ponévadz v dochovaném pramenu z toho roku jesté zmineé-
na neni. Do jaké miry byla v nasledujicich desetiletich upra-
vovana, pfipadné roz§ifovana, neni znamo. Jeji vyznam ale
bezesporu vzrustal, nebot za Mikulase starsiho z Vladéni-
na, vojenského hejtmana Premka I. Opavského, ktery ji
dlouho drzel, se v ni uskutec¢nila mnoha vyznamna jedna-
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Obr. 2: Viysek z katastrdlni mapy Linhartov z roku 1836.
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ni. Napriklad v roce 1462 se pra-
vé zde konalo setkani Sesti Sle-
chticti z okoli, kteri vydali dile-
Zitou listinu o majetkovych drz-
bach.?

Znama Eschenloerova kroni-
ka, ale také list vratislavského
biskupa Rudolfa sdéluji, Ze 5. aZ
6. kvétna 1470 byla po celé dva
dny tvrz obléhana a dobyvana
pocetnymi oddily Korvinovych
spojencu a deélostrelbou z ,vel-
Ikych pusek® tak tporne, az se
obhajci (adajné v poctu sedm-
desati) vzdali, coz ale svédci
o kvalité opevnéni tvrze a jisté
rozlehlosti.? A protoZe archivni
prameny uz jenom stézi vydaji
nova svédectvi o dobé vzniku to-
hoto stredovékého sidla a patrné
nenastini, s ¢im jeho pocatky

ot

souvisi, zustavame odkazani
(kromé hypotéz) pouze na pri-
padné archeologické nalezy. Ty
by mohly precizovat nase dosavadni nepatrné védomosti
o Zivoté v této lokalité koncem stredoveku.

S vyjimkou kratkého tdobi po roce 1470 byly Linhartovy
majetkove spojeny s rytiri z Vladénina (poboéné vétve rodu
Fulstejntl), ktefi uz pred tim vlastnili i rodovy statek Vla-
dénin s tvrzi. Ten prodal Ojif z FulStejna az v roce 1520.”
O dva roky pozdéji vymeénil Linhartovy s Jaroslavem Oder-
skym z Lidérova za panstvi kranovické (dnes na polském
uzemi), kde obéas bydlel. ,Frejmark® vSak nemél dlouhého
trvani a po vzajemnych neshodach s Oderskym byl Ojif nu-
cen uz po dvou letech od smlouvy ustoupit. Stridavé vsak
pobyval i v Bilovci, ktery drzel jako porucnik nezletilych sy-
novcu asi od roku 1517 az do jejich plnoletosti po roce
1530.” Dale ziskal i méstsky hrad Odry, ktery koupili je-
ho bratfi Jan a Vaclav s tamnim panstvim uz v roce 1519.
Ojif na Odrach sedél snad od roku 1529 do roku 1535,
kdy panstvi odprodal panu Hynkovi ze Zvole. Jak patrno,
s bydlenim nemél problémy, nicméné vzhledem k funkci
opavského zemského komornika, kterou plnil od roku 1523,
byl pro néj zfejmé vhodny blizsi a nedavno stavebné upra-
veny meéstsky hrad v Bilovci.

Vratme se vsak k Linhartoviim. Ctyrkfidla, tfipodlazni,
jednotraktova budova s enfiladovym systémem je komuni-
kaéné doplnéna nadvornimi uzavienymi arkadami. V pa-
dorysu tvori ne zcela pravouhly obrazec, témér ¢tverec. Ce-
ly rozvrh vyraznéji naruSuje pouze vysunuta valcova véz
v severozapadnim narozi, ktera se v kratkém tseku nad
dnesnim prvnim patrem kénicky ponékud zuZuje.

Architektonické ¢lenéni vSech fasad vytvari iluzi, ze se
jedna o zajimavou stavbu barokni, nicméné valec véZe uz
pri zbéZném pohledu upozornuje, Ze tu doslo k promeéné sid-
la renesanéniho v barokni. Dvé pfistavby v nadvori jsou
evidentné novéjsi, pravé tak jako arkadovy portikus pri-
stavény k severnimu pruceli zaimku a v patre zavrseny pro-
stornou terasou.

Zdivo tvori smiSeny material, prevazné cihly, v nékterych
partiich se vSak uplatnuje vice lomovy kamen dobré kvali-

visté v Brné).

Obr. 3: Linhartovy, priiceli zamlcu od vychodu, stav pred rokem 1943 (reprofoto NPU,

tizemni odborné praco-

ty. Arkady s ponékud stlacenymi oblouky v patrech jsou po-
staveny pouze z cihel, v horni ¢asti véZe prevazuji také cih-
ly. Z nich byly zdény i klenby v pfizemi a (s jedinou vyjim-
kou) ve sklepech. Vnéjsi obvodova severni zed byla odleh-
éena vynasecimi cihelnymi ptlkruhovymi oblouky, které
stavitel pouzil i v nékterych pricnych zdech v interiéru a ta-
ké ve sklepé v severozapadnim narozi. Kromé nejstarsi va-
penné loZzné malty riizové, az tmavé okrové zbarvené, shod-
né v celé budové slozenim, nikoliv vSak strukturou, jsou
pouzity dalsi malty, odliSné barevné i strukturalné, tak,
jak bylo do téla stavby v jednotlivych etapach zasahovano.
A mimo jiné je to pravé komparace jednotlivych malt a omi-
tek, odebiranych predevsim z obvodového zdiva, ktera umoz-
nila korigovat dosavadni nazory na dispozici renesanéni
tvrze, spiSe vSak uz zamku, naslednou prestavbou upra-
veného v sidlo barokni.

V interiéru i vnéjsim plasti kridel jsou zachovany v raz-
ném rozsahu omitky renesancni. Vyjimku tvori urcité ase-
Ky, v nichz je zdivo evidentné mladsi, a tam jsou pak bud
barokni, nebo z 19. stoleti i mladsi. Nikde vSak nebylo shle-
dano ani zdivo, ani lozné malty ¢i omitky z idobi stfedoveé-
kého, prestoze se nékteri badatelé domnivaji, Ze se jedna
o renesancni prestavbu starsi tvrze. Rozdilna tloustka zdi-
va v suterénu, ktera se pohybuje mezi 130 cm na strané vy-
chodni a 150 cm na strané jizni, neskryva v sobé pfi po-
hledovém zkoumani, navzdory novodobému betonovému
nastriku, starsi zaklad. Rozméry budovy, 38,20 x 37,30
m (bez véZe), jsou pro stredovékou tvrz zna¢né, naopak za-
lozeni zakladového masivniho zdiva do hloubky az 420 cm
pod urovni terénu a uréita nepravidelnost ptidorysu, ve
prospéch takového starsiho vroc¢eni hovori.?

Patrné se nezmylime, kdyz uvedeme, Ze stredoveéka tvrz
byla v obdobi rané renesance strzena a na ¢asti jejich za-
kladl1 byla pak k sobé pripojovana, bez vétsich ¢asovych
prodlev, jednotliva kridla. Pro etapovitost (nejméné dvé sta-
vebni faze) hovoii jak zminéna tloustka zdiva, tak nejednotné
klenebni systémy ve sklepenich i v pfizemi. Zatimco pod za-
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padnim kridlem maji sklepy va-
lené klenby prevazné s protileh-
lymi vysecemi, na protéjsi vy-
chodni strané jsou klenby vale-
né, ve dvou rozmérnéjsich pro-
storach zpevnéné centralnimi
pilifi. V severnim kridle, tam, kde
je dnes ve sklepech traverzovy
strop, nebyly dle fotodokumen-
tace z roku 1970 kupodivu do-
chovany otisky po klenbg, ale
pouhé otvory po tramech. V pri-
zemi jsou v severnim kridle klen-
by s koutovymi a protilehlymi
vyseéemi, pricemz klenba u por-
tiku a dalsi vedle kaple jsou re-
konstruovany. V sousednim, za-
padnim kridle prevazuji klenby
valené s lunetami protilehlymi
nebo sty¢nymi, ve dvou mist-
nostech s vytaZzenymi profilova-
nymi hfebinky, s terci, rozetami
a lisStami; nechybi ani Stukovy
kvadrilob. VézZ je zaklenuta klen-
bou klasterni, podobné jako ve
Slezskych Rudolticich. Klenby se
ale nedochovaly v plném poctu,
¢ast se zritila a po poloviné 20.
stoleti je nahradily bud rekon-
strukce, nebo stropy traverzové.
V arkadovych chodbach v prize-
mi jsou barokni valené klenby
se styénymi vysecemi a podobné
byly dfive i v ptivodnim prijezdu
ve vychodnim kridle.

Omitky odpadlé predevSim
z véze i jinde nabidly pohled na
cetné destrukce, prestavby a vy-
spravky, jez vypovidaji o static-
kych problémech, které museli
stavitelé v minulosti fesit.

Novy renesancni objekt byl
étyrkridly, nikoliv vSak s plné
uzavienym pudorysem, na némz
se shodovali vSichni dosavadni
autori. Kratsi bylo totiz jizni kfid-
lo, které tvorily pouze dvé mist-
nosti a uzké schodisté pri stito-
vé zdi.” Hypoteticky lze uvazo-
vat, Ze v proluce mezi obéma
kridly, vychodnim, k némuz ved-
la prijezdova cesta pres hospo-
darsky dvtr, a kridlem jiznim,
se nachazel vjezd do zameckého
nadvori zdénou branou. Vylouéit
nelze ani pripadnou patrovou
nadstavbu nad ni, i prilehlé ven-
kovni schodisteé.

Dtivody pro uvedené tvrzeni
jsou nasledujici: v jithovychod-
nim narozi, v krajni mistnosti
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Obr. 4: Pudorysy tii podlazi zamku 1 - 1. nadzemni podlazi, 2 - sklepy, 3 - 3. nadzemni podlazi - na vedlej-
i strané (podle L. Dédkové vypracovala H. Semrovd).
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renesancni konstrukce pied. pol. 16. stel.

//’é barokni kenstrukce ped r. 1700

barokni konstrukce por. 1700

v

5| barokni konstrukce kolem r. 1776

v prvnim patre, byla restauratorskym priizkumem v roce
1974 odkryta na severni sténé renesancni kordonova rim-
sa se zbytky sgrafitové vyzdoby. Na ostatnich sténach ne-
byly vSak nalezeny ani renesanc¢ni omitky, ani stopy po
nich. V mistnosti nad ni byla navic odKkryta sgrafitova figu-
ralni vyzdoba v oblouckovych slepych galeriich, stejnych, ja-
ké byly na vychodni a severni fasadé€. Znamena to, Ze se jed-
na o puvodni vnéjsi zed,, ktera je vSak slabsi neZ ostatni. Jak
fimsa, tak slepé galerie se ale po odkryti nachazeji pouze v je-
ji stfedni c¢asti. Nedosahuji az k vnéjSimu rohu mistnosti,
protozZe tam se v renesanci nachazela dalsi kulata véz, jejiz
zaklad je dosud zretelny ve dvou k sobé prilehlych skle-
pech. Nedosahuiji ani k protéjsimu koutu, kde stala zrejmé
zminéna brana, pripadné jina stavba. Totéz se tyka arka-
dovych oblouckt ve 3. nadzemnim podlazi. Kromeé toho lze
usuzovat i na zménu projektu a domnivat se, Ze obé krid-
la, vychodni i jizni, méla byt ptivodné delsi. LoZna malta ve
zbyvajicich trech sténach, pravé tak jako prislusné omitky,
jsou ve vSech podlazich vyhradné barokni. Zbyva dodat, Ze
na fasadach v dnesnim jihovychodnim narozi chybi - a ni-
kdy nemohlo byt - sgrafito, ani slepé subtilni galerie. Z uve-
deného vyplyva, Ze tato éast zamku, véetné prilehlého scho-
disté v jiznim kridle, byla postavena az v baroku.

Na tomto misté je nutné zminit i existenci dalSich za-
niklych vézi, predevS§im hranolové, vetknuté do severovy-
chodniho narozi. Kromé zakladu, patrného také ve sklepe-

onstrukce ze zadatku 19. stol.

i konstrukee kolem r. 1876

‘)
|:| novodobis konstrukee 1956 - 1060

ni (nesmyslné v 70. letech mi-
nulého stoleti zalitém betonem),
je viditelna od terénu az po vr-
chol zdiva dostavba z cihel sice
prevazné renesancnich, sekun-
darné vsak pouzitych pri barok-
ni upravé. Lozna malta i omit-
kovy plast jsou zde vyhradné ba-
rokni. Severni zed je tu navic
mirné lukovité vypjata. Vénujeme
ji pozornost pozdéji.

Ctvrtou véz, pripominanou
nejenom ustnim podanim, ale ta-
ké v pamétnich listech z vézni
makovice, se nepodarilo presné
lokalizovat. Nov€jsi vyzdivky v ji-
hozapadnim narozi a tamni sta-
tické zavady ji nepotvrzuji ani ne-
vylucuji.

Renesanéni zamecka budova
byla po uplném dokonceni tripod-
lazni, s enfiladami, s otevienym
nadvorim. Existence arkad je ne-
pravdépodobna, spiSe uvazuje-
me o drevénych pavlacich, obli-
benych tehdy ostatné na tzemi
dnesniho polského Slezska, ale
zfejmé i u nas (prikladem je tvrz
ve Stitiné u Opavy). Zcela urcité
nedosahovaly aZ do tfetiho po-
dlazi, které bylo obydleno pouze
¢astecné a mohlo byt pristupné
i po vnitfnim schodisti. V jeho
celém vychodnim a ¢astecné i se-
vernim kridle se nejspi$ nacha-
zela sypka, mozna i ptda, osvétlena malymi okénky. Nebyly
tu priéky, zdivo bylo omitnuto az v poslednich dvou mist-
nostech severniho kridla a k nim prilehlé véze. Také mist-
nosti v zapadnim a jiznim kridle mély kvalitni hlazené bi-
lené omitky, podobné jako prizemi a piano nobile. Nékolik
velmi malych okének vedlo do nadvori, ponékud vétsi a ta-
ké zaklenuta byla okénka ve vnéjSich zdech.Ve vychodni
a severni zdi zasahovala do malych galerii. Na zapadni fa-
sadé dosahoval vrchol okennich zaklenkt k podokenni fim-
se dnesnich nizkych oken 3. podlazi, nékde vSak okénka
protinala i korunni fimsu. Siroka byla cca 43 cm, k jejich
zazdéni bylo v baroku na sebe kladeno zpravidla Sest az
sedm cihel.

Nad prvnim patrem obihala jednoducha kordonova fim-
sa, korunni nad druhym patrem. Pod ni zdobily fasady se-
verniho i jizniho kridla, ale také Stitovou sténu vychodni-
ho kridla, subtilni sdruzené slepé galerie, které plasticitu ji-
nak hladké plochy rozvlnily. Zalamovana okenni osténi
v prvnim patre, pomérné vysoka, piskovcova i tufova, se in
situ nedochovala, pfi barokni prestavbé byla ze zdi vyjmu-
ta a pouzita prevazné sekundarné, nejcastéji jako staveb-
ni prvek pfi prolomeni novych oken. Pasova fimsa nad dru-
hym patrem nesla vlys, ve kterém byly mélce zahloubené ter-
¢e, pozdéji mirné dozdéné. NevyreSena ztstava otazka ati-
ky na dvou pohledové akcentovanych priicelich, na severnim
a vychodnim.® Horizontala zdiva mohla byt zavrSena jem-

157



L. DEDKOVA, A. GRUZA - ZAMEK V LINHARTOVECH

Obr. 5: Linhartovy, pohled na severni pruceli, stav pred rolcem 1943 (repro-
foto NPU, tizemni odborné pracovisté v Brné).

nymi oblouc¢ky, snad i vlastovéimi ocasy, jaké si oblibili
méstansti stavebnici v kniZeci Opavé, pravé tak, jako ma-
jitelé mnohych zamkt v dneSnim polském Slezsku. Pripo-
menout muzeme tzv. Svédskou zed v Krnové, atiku zamku
v Novém Jic¢iné nebo zborené radnice v Odrach. Pojeti lin-
hartovskych arkadek se vzhledem k jejich subtilnosti neda
zaradit do tzv. ,polského typu* atik, pfirozené ovlivnénych
vzory vlasskymi.? Jiné oznaceni, a sice ,typ slezsky*, zda se
byt prijatelnéjsi pro Sirsi vyznam tohoto slova.

Po dokonceni této etapy stavby byl zamek omitnut
a opatren bilym natérem, okenni osténi natfena cervené
(barva je misty vsaknuta do hranolti z osténi), dvoubarevnou
imitaci osténi malych oken na nadvoii tvorila ¢ervena s okro-
vou. Ve 3. nadzemnim podlazi, na zapadni dvorni zdi, od-
kryli restauratori éerné kresby na bilém natéru, mezi nimi
téz tri mece v jablku, coZ je erb panu z Fulstejna.' Do ja-
ké miry byla plocha stén takovymi kresbami zaplnéna, ne-
vime; jejich relikty idajné shledali i na protéjsi zdi. Na vnéj-
§im plasti budovy se sice zbytky bilenych omitek pod sgra-
fitem nalezly, a to na severni i vychodni zdi, nepodarilo se
ale na nich vypatrat podobnou jednoduchou malovanou
dekoraci, navic s tak duilezitou vypovidaci hodnotou.

Tvrz obehnana priléhajicim vodnim prikopem, méla vjezd
s padacim mostem ve vychodnim kfidle pfi vstupni sini,
podle starsi literatury byla obehnana i valem.'" Jeji maji-
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Obr. 6: Linhartovy, severni fasada, detail pred rokkem 1943 — zabér na olc-
no napravo od balkénu (archiv NPU, tizemni odborné pracovisté v Ostravé).

telé jisté meéli dosud povédomi o ni¢ivém najezdu korvi-
novského vojska a s ohledem na soudobé déjinné skutec-
nosti museli pocitat i s aktivni obranou. O existenci ohrad-
ni zdi i véZi jsme informovani, ne vsak o jejich fortifikacnim
charakteru. Renesanéni stfilny ve zdivu nalezeny nebyly, ja-
ko takové snad méla slouzit atikova okénka.

Zarazejici se muze zdat skutecnost, Ze v celém objektu
se nalezl v 70. letech 20. stoleti pouze jediny, a to netuplny,
renesancni portal, sekundarné vlozeny do zdiva v prizemi
vychodniho kfidla. Tehdy byl znovu omitnut. Stejna situa-
ce se opakovala také v roce 2003. Absenci dalSich dekora-
tivné zdobenych kamenickych élankt si mtiZzeme vysvétlit
skutecnosti, Ze na Krnovsku a v nejbliZ§im okoli v dobé
stavby jesté neexistovaly kvalitni kamenické dilny, zvlasté
vlasskych mistri, ktefi tam prichazeli az pozdéji. Jedno-
duché vysekani hranolkt zvladali i zednici.

Mame-li se vyjadrit k dobé stavby renesanc¢niho zamku,
musime dokon¢it rekapitulaci majetkovych vztaht. UZ zmi-
nény Ojif z FulStejna, syn Vaclava na Vladéniné, ziskal lin-
hartovskeé panstvi po bratru Janovi, zemrelém v roce 1504.
Delsi dobu mél potom, jak uz vyse uvedeno, k dispozici né-
kolik sidel. Nicméné po prodeji Vladénina, pozdéji i Oder
a priblizné ve stejnou dobu po skonceném pobytu na Bilovci,
uz pro négj prichazely v ivahu jen dobfe postavené Linhar-
tovy. Ty totiZ musely slouzit k bydleni rodiny se étyrmi dét-
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mi, které mél s manzelkou Bo-
hunkou ze Sternberka. Na za-
kladé téchto udajt a indicii jes-
té dale uvedenych si dovolujeme
posunout stavbu zamku v Lin-
hartovech nazpét, a to v rozporu
s dosavadnimi nazory, az do tri-
catych let 16. stoleti.

Tenkrat stala ostatné uz no-
va tvrz v nedalekych Slezskych
Rudolticich, braniborsti a mist-
ni zednici stavéli od roku 1531
zamek v blizkém Krnove€, na sta-
rém zakladu byla vyzdvizena
zminéna tvrz v sousednich Alb-
rechticich a zahy poté i ve Slez-
skych Pavlovicich. Také novoji-
¢insky méstsky hrad na severo-
vychodni Moravé zacal Bedrich
ze Zerotina tou dobou prestavo-
vat v jednopatrovy renesanéni
zamek. V biskupské Moravské
Ostraveé jsou uz nedlouho po ro-
ce 1530 doloZeni i vlasti stavite-
1€, kteri se podileli na prestavbé
slezskoostravského hradu na za-
mek. Rozsahlymi stavebnimi
proménami prochazelo tehdy
i meésto Opava. Nasledné pre-

Obr. 7: Linhartovy, severni pruceli, stav kolem rolkcu 1980. Okna v prizemi vpravo byla vsazena do vybranych
vyndsecich obloukt (foto archiv NPU, tizemni odborné pracovisté v Ostravé).

stavby vétSiny téchto sidel vy-
razné pozménily jejich pavodni
charakter. Pokud jde o Linhar-
tovy, zda se, Ze typologicky se
tvrz v této rané fazi maze zaradit
mezi dila stojici jesté na hranici
dvou slohti, gotického a rene-
sanéniho. Vypovida pro to i zmi-
néna Stétcova kresba, ktera by-
la v naSem prostredi s oblibou
pri dekoraci pouZivana jak ve

uroven

stredovéku, tak v renesanci, a to

terénu

nejenom na fasadach. Prechod-
ny, architektonicko-dekorativni
styl, byl ostatné v rtznych for-
mach uplatnovan i v sousednim
Polsku.

K datovani renesanéni tvrze
v Linhartovech se dlouho starsi historikové nevyjadrovali,
i kdyz se objevil nicim nepodlozZeny letopocet 1569.'» Casové
Siroké urceni do 16. stoleti pochazi z doby po 2. svétové
valce, kdy objekt ob¢as navstivili brnénsti pamatkari.*?
Teprve od roku 1953' se stavba kladla do druhé poloviny
16. stoleti a tento tidaj prebirali i nékteri dalsi autori, aniz
by jej presvédéiveé dolozili. Mnohym neni znam ani letopo-
Cet 1578, napsany na véZi. Proto se mohl rozsirit, a dosud
je opakovan nazor, Ze Haugvicové prestavéli gotickou tvrz
kolem roku 1580. Pozdé&ji se datovani posunulo zpét do 60.
let 16. stol."”

Zatim zadny z autort nepripustil, Ze by stavba vznikla
uz v 1. poloviné 16. stoleti, tedy v dobé docela ¢ilého sta-
vebniho ruchu v této éasti Slezska. Starsi autori pfirozené

véalcova renesanéni véz

H. Semrovd).

hranolova stfedovéka (?) véz

Obr. 8: Linhartovy, vychodni priiceli, renesancni slepé galerie a zborené véze (podle L. Dédkové vypracovala

nemohli tusit, Ze zdmek byl po prvni stavebni etapé na del-
§i ¢as pouze obilen a doplnén drobnymi barevnymi akcen-
ty a ¢ernobilym znakem FulStejnd. Mladsi badatelé tuto
stéZejni skutecénost, prokazatelnou od 70. let 20. stoleti,
nepostrehli. Nutno poznamenat, Ze v dob€, kdy bylo sgra-
fito nanaseno, byl uz ptvodni bily natér na vnéjsich fasa-
dach znecistén. Zda se také, Ze ptivodni omitka nebyla ani
dosti kompaktni.

Nastinme si dalsi historické souvislosti a zastavme se
u roku 1552, kdy uplynulo devét let od smrti Ojife z Ful-
Stejna.’® Tenkrat totiZ poruénici predali statek Linhartovy
jeho dvéma dosud nezletilym syntim, Lacku Ojifovi a Alb-
rechtovi do vlastnictvi, idajné nedilné. Dosud ho totiZ spra-
vovali sami, patrné ne prili§ dobre, ponévadz s nimi probi-
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Obr. 9: Linhartovy, vdlcovd véz, detail, prevrstveni renesancniho ndpisu kolem roku 1600 (foto archiv NPU, tizem-

ni odborné pracovisté v Ostraveé).

halo i soudni jednani. Oba bratfi ziskali tedy jediné sidlo
v Linhartovech a spolu s nimi v ném zily i jejich sestry Mag-
dalena a Anna. Zda se byt malo pravdépodobné, Ze by bé-
hem deseti ¢i dvanacti let starou tvrz, v niz jisté bydleli,
zborili, postavili rychle novou, omitli, obilili a kratce poté uz
pokracovali v dalsi ¢innosti, jakou byla sgrafitova vyzdoba,
k niz se nasledné vratime. Lacek ziskal teprve v roce 1562,
nedlouho pred svou smrti, ves OldfiSov s nevelkou tvrzi, dal-
§im pouzitelnym sidlem. Také tyto skutec¢nosti nas utvrzuji
v nazoru, Ze linhartovska tvrz (jak se dosud v pramenech
uvadeéla), stala uz v ranéjSim véku téchto étyt sourozencti.

V roce 1566 vSak bezdétny Lacek Ojif, nejvyssi sudi kni-
Zectvi opavského, zemrel. PonévadZ mladsi bratr Albrecht
jej predesel o dva roky a ztistaly tu dveé sestry, které neby-
ly ,,vénnym zptisobem dosud vybyty“, vyhotovil Lacek pred
smrti v jejich prospéch porucenstvi. Pamatoval vSak i na ne-
zletilé netere (dcery jeho sestry Magdaleny) a zvlasté na
manzelku Mandalenu, rozenou Rotnberkovou z Ketre a Dr-
slavi.'” V textu uvedl: ,manzelce mé milé, porucim, abyji /.../
dano /.../ A nad to vejs porti¢im, aby manZellkca md do roku
na Linhartovach byti a pokoje své miti mohla, téz jidlem a pi-
tim, jakzZ na stav jeji ndlezi, opatrena aby byla*“. Ztstavitel
pamatoval i na pripad, Ze kdyby misto hotovosti pét tisic pét
set zlatych manzelka chtéla rad€ji ¢ast statku, mélo ji byt
vyhovéno.

Z testamentu je zfejmé, Ze linhartovsky zamek v té do-
bé stal, byl obyvatelny a rozhodné tu pravé neprobihala
stéZejni stavebni ¢innost, ktera by pohodlnému bydleni
branila. Zistaly vSak, coz neni zanedbatelné, néjaké dluhy.
Proto sestry prodaly OldriSov a ovdovéla Magdalena se po-
druhé provdala za jeho nového majitele, Jifiho Bernarta
Tvorkovského z Kravaf. Po smrti svého bratra, kterym vy-
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mrela v muzskeé linii linhartovska
vétev Fulstejnu, bydlela pak s ro-
dinou na rozlehlych Linharto-
vech.

Dnes uz neexistujici letopo-
¢et na vézi s inicialami , 1564
HGLF“® ve sgrafitu mutze byt in-
terpretovan také jako ,Herr (an)
Geppersdorf Latzko (von) Flillste-
in“. Pokud je tomu tak, pak do-
klada, Ze nejspiSe z popudu Lac-
kova byl zamek zdoben sgrafito-
vymi malbami. Brnénsti pamat-
kari, stejné jako uz drive E. W.
Braun, nalezli jiny letopocet, to-
tiz 1578." Dosud se ¢asto uvadél
jako datum post quem vzniku
sgrafita. Za prijatelnéjsi povazu-
jeme vSak verzi, Ze mél spiSe pri-
pominat majetkové vyrovnani
z toho roku mezi dcerami Mag-
daleny (11578), na jehoz zakladé
ziskala Linhartovy nejstarsi
z nich, Katefina Kravarska ze
Slevic. Katefina se ovéem uz v ro-
ce 1577 provdala za Vaclava
Haugvice a nyni , prijala manze-
la svého milého na tvrz a ves Len-
hartové, s pivovarem, dvorem,
mestecko Opavici... “ Do zemskych desk opavskych byl zapis
vloZen 6. dubna 1578.>” A tak nékteri autori, jak uz receno,
povazuji pravé Vaclava Haugvice za stavebnika zamku.

Dobu Lackovu, nebo spi§ Magdaleny a jejtho manzela,
pripominaji dvé heraldicka znameni, odkryta nad rene-
sancnim, dnes uz zazdénym portalkem pro pési, kterym se
vchazelo do byvalé vstupni siné ve vychodnim kridle. Tri ful-
Stejnské mece, vyryté ve sgrafitové omitce z jeho levé stra-
ny, mohly nalezet Lackovi nebo Magdalené, kravarska strel-
ka na pravé strané jejimu druhému manzelovi, Jifimu Ber-
nartu Tvorkovskému z Kravar, za néhoz se provdala asi ro-
ku 1562. Ponévadz jsou to erby samostatné a protoze nejsou
na nich mozna dodrzeny heraldické strany, neni jednotny
jejich vyklad.?” Pfipominaji vSak bezpochyby dobu pred ro-
kem 1566, kdy na zamku zila Magdalena i jeji bratr Lacek
Ojirf a pracovali tady sgrafitari. Na vézi byl patrneé jeste dal-
§i erb fulStejnsky, ale i néjaké neznamé napisy a letopocty.
Jeden rozsahly text, psany frakturou, dosud z¢asti ucho-
vany, byl uz pri barokizaci zamku poskozen k neéitelnosti.

Lze proto uvést, Ze nejpozdéji ve zminéném roce 1564
zacali sgrafitaii nanaset tmavou, Sedou az ¢ernou vrstvu na
puvodni bilenou omitku,* kterou na zaver pokryli opét vrst-
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motivy. Kromé psanicek doplnénych rozetami, edikulami
s bohaté zdobenymi sloupy, Sachovnicemi, akanty a jiny-
mi ozdobnymi vzory na rozlehlych plochach, zaplnili vétsi-
nu nik predevsim figurami. V téch, které byly odkryty v 1é-
té 2003 na severni sténé, vyobrazili renesanéni panstvo,
prevazné muze odéné do Satu typickych pro dobu pred po-
lovinou 16. stoleti. Povétsinou maji Suby, jediny muz je
v kabatci typu faltrok, rukavee ma prostrihané, jiny v krat-
kém kabatci s prodlouzenymi Sosy. Jejich hlavy s ucesy ty-
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pu kolbe jsou pokryty spiSe mensimi barety, mnohde vsak
jsou hlavy uz zna¢né poskozené. Sat slechticny dopliuje ta-
ké baret. Tuto netuplné zdokumentovanou ,kostymovou
prehlidku” narusuje antikizujici motiv Smrt Lukrécie. Au-
tor Zenu pojal tradicné jako akt ve chvili, kdy opasana pou-
ze Salem, pouzila sebevraZzednou dyku. Na samém konci
rady je zobrazena nadoba s uchy ve tvaru hadku, ze které
vyrustaji iponky vinné révy s hrozny. Ponékud rustikalni
pojeti ¢asti postav, rukopis, kresba i jejich proporce hovo-
i 0 méné zdatném figuralistovi, ktery se na praci podilel. Pri-
pomenme si vSak dobovou oblibu vyobrazovani stavebniki
na fasadach obydli, ale i na malovanych stropech. Proto
muzZeme povazovat manzelsky par, zobrazeny v nikach na-
pravo nad balkénovymi dvefmi za stavebnika, zfejmé tedy
Ojire z FulStejna s manzZelkou Bohunkou.

Na vychodnim pruéeli byly niky otevieny v roce 1990.%
Jediny muZz tam zobrazeny v renesanénim odévu ma mo-
hutnou Siroce fasenou Subu, plundry ke kolentim i pun-
Cochy, horni partie téla véetné hlavy byla vSak znicena.
Tésny ziviitek jeho partnerky dopliuje Siroka, nabirana
sukné, narasené rukavy jsou stazeny pod rameny do ba-
l6nkt a znovu pak na predlokti u vysoké manzety. Nabra-
né sedlo Satl1 prechazi do vrapovaného limce. Typologicka
shoda tvari nékterych Zen, vyskytujicich se i na jinych mis-
tech, dovoluje tyto postavy prisoudit jedinému autorovi.
Obdobna je kresba o¢i, nost1 i rtl1, doprovazena vsude jem-
nou Srafurou.V dalsich nikach vychodniho praceli, pravée tak
jako na vnitfnim nadvori se nachazeji také figuralni na-
méty. Jejich vyklad a rozmanité vzory nutno hledat v oblasti
symboliky, ikonografie ¢i historické literatury. Nechybi pro-
to ani oblibeni kejkliri, event. blazni. Stejné tak i na nadvori,
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Obr. 10: Linhartovy, nddvori zamku po restaurovani, stav v roce 1991 (foto
NPU v Ostraveé).

Obr. 11: Linhartovy, nadvori zamiu, stav v roce 1970 (foto archiv NPU, tizemni odborné pracovisté v Ostravé).

kde na obrazech rozvinutych Sif-
kové je vedle panstva zpodobe-
no i sluzebnictvo.

Do kategorie oblibené sym-
boliky patii i motiv slunce, ktery
se jako jediny zachoval celistvy
v ter¢iku vlysu na zapadni sténe.
Snad dale pokracoval vitr ¢i mé-
sic, nejpravdépodobnéji ale
hvézdna znameni zvérokruhu,
souvisejici s pouti slunce béhem
plynouciho roku. Po plochach
stén zrejmé byly rozmistény
i drobné, dnes uz neexistujici
motivy, jak napovida obrazek
domku na dosud nerestaurova-
né jizni sténé. Sgrafito si jako ce-
lek prirozené zaslouzi samostat-
nou pozornost. Renesanéni kru-
hové terce, klasické vlasskeé ele-
menty, ¢asto pouzivané na archi-
tekture uz Brunelleschim a jeho
Skolou, postupné mimo Florencii
i v Benatkach, Piacenze atd.,
v naSem Slezsku ani v prilehlé
¢asti Moravy nenalezly patrné
velkou odezvu.

Stavebni zasahy uskutec¢néné
v priibéhu deseti let, které Vac-
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Obr. 12: Linhartovy, interiér v jiznim kfidle zamku, stav v roce 1970 (foto archiv NPU, tizemni odborné praco-
visté v Ostravé).

lav Haugvic v Linhartovech prozil (+1588), nejsou dolozeny
ani pisemnymi prameny, ani jinymi nalezy, jakymi jsou vy-
Se popsané heraldické znaky. Nemohl proto stat pri zrodu
sgrafita, natoz zamku. Teprve zaznam z roku 1619* po-
tvrzuje, Ze jeho syn, Karel Haugvic (11635), se postaral
o nadstavbu tzv. ,staré véze®, a to z kamene, ktery mozna
ziskali pri prohloubeni vinného sklepa do skaly v parku. Zda
se byt blizké pravde, Ze praveé tato véz, ktera nam pri badani
pusobi vazné komplikace, pochazela z ptivodni tvrze. Na
tomto misté vSak mtizeme uvést, Ze teprve Karlovym sta-
vebnim pocinem bylo skonéeno cela desetileti trvajici bu-
dovani elegantniho renesanc¢niho zamku, ktery se nam, zel,
neuchoval v ptvodni podobé.

O pfimém napadeni zamku vojskem v pritbéhu nasle-
dujici tricetileté valky historikové diivéryhodné informace
nepodavaji. Presto vSak z pisemnych prament vime, Ze
zpustoSena a témér vysidlena byla vesnice a v zuboZeném
stavu se nachazel zamek, na kterém se majitelé témeér ne-
zdrzovali. V roce 1646 zemsky sném opavsky s jistou nad-
sazkou konstatoval, Ze ,na statlku lenhartovském a hostal-
kovském zivého clovéeka neni®.>

Vezmeme-li v avahu tehdejsi Spatnou finanéni situaci
Haugvict, snadnéji porozumime postaveni, v jakém se oct-
1 dalsi drzitel panstvi, osmnactilety zadluzeny Ladislav Alois
Haugvic, kdyZ 16. zari 1658 zdejsi majetek odprodal sol-
ventnimu Karlu Maxmilianu Sedlnickému.*® Ten mohl za-
prace, ale navic pristoupit i k tupravé nékterych spolecen-
skych mistnosti.

162

Pisemné materialy jsou pro
tuto epochu opét skoupé. Ze zaz-
namu v ojedinéle dochované
ucetni knize a zlomcich dokladt
z let 1664-1665"" vyplyva, Ze se
ve vétsim rozsahu opravovala
stfecha, ktera byla po dlouhé
valce jisté zanedbana. Na zati-
rané omitce v mistnosti druhého
patra byly odkryty pobliz véze
ive vézi samotné éetné némecké
napisy, kresby apod., psané rud-
kou nebo éernou tuzkou. Kromé
podpisti femeslnikt (nékdy jsou
to vSak pouze krizKky), je tu leto-
pocet 1662 a jiny 1666, ktery je
navic umistén primo pod erbem
s hrabéci korunkou, se Stitem
uz necitelnym. Patril zajisté dru-
hé manzelce Karla Maxmiliana
Sedlnického, FrantiSce Terezii,
hrabénce z Thurnu a Valsassi-
ny, s niZ se v predeslém roce oZe-
nil. Kromé toho jsou tu i éetné
naivni, nejspiSe détské kresby,
také vSak hry, patrné i zvéro-
kruh. Zlomek textu napsané-
ho frakturou - ,Mensch solt du
nicht...“ — pochazi zfejmé z ruky
renesancniho pismomalife, au-
tora poskozeného rozmérného
textu na vézi. Jina véta ,Dieser
...zubauen und... “ztistala také v torzu a o jejim pokracova-
ni muazeme pouze spekulovat.

Zrejmé se uz tenkrat na zamku pilné pracovalo, coz do-
klada i paméini spis z roku 1672.” Kromé opravy tehdy uz
zchatralé , étyrrohé*® véze, byl v té dobé objekt kotvami sta-
Zen a zfizena v ném , pékné vyzdobend zdamecka kaple s ol-
tarem sv. Hyacinta®. Zaroven v tomtéz roce doslo k rozdé-
leni sypky na ptidé (3. nadzemnim podlazi) pomoci dreve-
nych pricek, ¢imz vznikly , horni svétnice a komory*. Zapis
vSak pomaha datovat i dalsi stavebni zasah, ktery se tykal
prinejmensim ¢astecné zmeény urovné pater, totiz zvySeni
piana nobile na tkor posledniho podlazi. Dalsi zaznam sdé-
luje, Ze v tomto roce byly zhotoveny vzacné Stukatury, be-
zesporu uz ve zvySeném prvnim patfe. Ty zde existovaly
jesté v prvni poloviné 20. stoleti, a to ve vychodnim kridle,
ne vsak v kapli v prizemi. Dnes je pripomina pouze néko-
lik méalo fotografii, na nichz jsou subtilni akantové rozvili-
ny, vazy s kvétinami a medailony s profily hlav fimskych
basniku ¢i cisaru.

Po smrti Karla Maxmiliana Sedlnického v roce 1678> se
ujal linhartovského panstvi jeho jiz plnolety syn Karel Ju-
lius (1653-1731), jehoz Zivotni kariéra strmé stoupala.
Zprvu c. k. podplukovnik a zemsky soudce opavského vé-
vodstvi, pozdéji i opavsky hejtman, byl v roce 1689 povySen
do funkce cisarského komornika a v roce 1695 do stavu ris-
skych hrabat. O rok pozdéji se navic stal vyslancem u kra-
lovského dvora Jana Sobieského ve Varsavé. Podle zazna-
mu z makovice véZe, uloZeného do ni v roce 1702, ptiso-
bil také jako ,skutecny tajny rada* knizectvi svidnického
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a javorského a spravce tfi dol-
noslezskych knizectvi, lehnické-
ho, brezského a volovského.
K Dolnimu Slezsku mél pak bliz-
ky vztah zprostredkované i pres
manzelku Kazimiru, rozenou
z Odfivousu.

Karel Julius SedInicky se roz-
hodl vzhledem ke svému posta-
veni a zastavanym uradtim uci-
nit linhartovsky zamek co nej-
pohodIngj$im a reprezentacnim,
¢imz navazal na ¢innost svého
otce. Prestavbu jen z casti do-
kladaji pololetni uéty, torzovité
zachované z let 1694-1701.%"
Z nich je zrejmé, Ze stavbu ridil
krnovsky méstsky stavitel Sebes-
tian Hohenadel, a to do roku
1697, kdy zemrel. Uvadén byl
vzdy jako ,Mauermeister®, nic-
méné podrobnéjsi specifikace
praci ze zapisti nevyplyva. Po-
kracovalo se ale v pokryvani stre-
chy Sindeli, k jejimuz natéru
slouzila zakoupena ¢ervena bar-
va a Inény olej. Na rakosové stro-
py se zakupovaly cvocky a dra-
ty, platilo se za vapno, cihly, zce-
la ojedinéle za okenni ram a za-
skleni sklenartm, rovnéz za
praci kovaram. To znamena, Ze
rozmérna barokni okna musela byt probourana uz v mi-
nulych letech, stejné jako dverni otvory atd. Nyni vSak by-
lo zaplaceno tesartim i za bednéni zameckych chodeb prk-
ny. K jakému tiéelu mélo slouzit, neni zfejmé. Méné prav-
dépodobna se zda byt oprava drevénych pavlaci, spiSe se
muZeme Klonit k nazoru, Ze se pripravovalo zaklenuti arkad.
Enfilady vsak ztistaly i nadale. V tom roce byly zaplaceny
také tesarské a jiné prace ve vinném, dodnes existujicim
rozmérném sklepé v parku.

Ve 2. poloviné roku 1695 byla vyuctovana znacna do-
davka vapna a sadry, ¢imZ je doloZena barokizace fasad.
Sadra byla pridavana do Stuku pilastrovych hlavic a dalSich
ozdob. Cihly byly zapotrebi na pilastry, frontony a para-
petni vyplné, pripadné i na klenuti arkad. Nakupovaly se jich
,celé pece*. Udaj o zhotoveni dvefi v , kulaté svétnici u scho-
dii*je jedinym dokladem existence dalsiho schodisté, zrej-
mé jeSté renesancniho, situovaného v severozapadnim na-
TOZI.

V nasledujicim roce 1696 dostal Sebestian Hohenadel
mimoradny doplatek , zur vélligen Ausbawung der beding-
ten Arbeith, abermahl zubesetzt worden®, tedy k uplnému
dokonceni smluvnich praci. Z toho je patrno, Ze si staveb-
nik jeho prace velmi vazil.

Pan Sedlnicky zaroven pokracoval i v malirské vyzdobé
interiéru. Fiktivni krajiny ovladly v nékterych mistnostech
celé plochy stén i uzké Spalety oken. Naméty letni, pod-
zimni i zimni, hluboké prostory, mnohde s vysokymi kme-
ny stromt a ¢asto propletenymi vétvemi, jsou dilem ruti-
novaného krajinare. K dispozici mél bezpochyby soudobé

il

Obr. 13: Linhartovy, pohled do byvalé kaple v severovychodnim ndrozi zamku, stav v roce 1970 (archiv NPU,
tizemni odborné pracovisté v Ostravé).

S ﬁ e

grafické predlohy. Inspirovan jimi pripojil ob¢as tu a tam
ivenkovska staveni, nikdy vSak figuralni stafaze. Ve druhém
patfe tvori malifskou vyzdobu i dekorativni akantové ara-
besky:; je tedy zjevné, Ze byl prizvan i malif — dekorativis-
ta.Vyzdoba se naléza v obou patrech, provedena je na dvou
typech baroknich omitek, pfipadné na omitce renesanc¢ni.
Zatimco v piano nobile je nova omitka jemna, svétle Seda,
na povrchu hlazena, pod akanty byla pouzita jina, hrubsi,
strukturalni.

V ¢em se barokni prestavba, uskutecnéna obéma Sedl-
nickymi, dotkla renesanéni tvrze, do jaké podoby byla k ro-
ku 1702 proménéna? PredevSim uz méla uzavieny pudorys
s dvorem, zdéné arkady s piliri, v patrech se stlacenymi ob-
louky. V jihovychodnim narozi, v mistech zborené kulaté vé-
Ze, pribyla v kazdém podlazi jedna nova mistnost. O ty se
prodlouzilo vychodni kiidlo. Barokni schodisté vzniklo v pro-
luce na misté byvalého vjezdu v kridle jiZznim, v sousedstvi
stale existujiciho strmého schodiSté starSiho, které nadale
pouzivalo sluzebnictvo. Zanikly také pripadné atiky na dvou
kridlech a vézi, nejspiSe byla sniZena i vysoka renesanéni
stfecha. V§echny fasady byly nové omitnuty hrubsi sedou
omitkou. Dosavadni kordonova fimsa i nadale obepinala
vnéjsi plast, byla vSak nové premodelovana do zhranéné
formy a jako takova oddélila prizemi ¢lenéné nizkou rusti-
kou od obou dal$ich pater. Ta propojily pilastry, které po-
kracovaly i nad hlavicemi az do podstreSni fimsy. Jejich
zakladnu vytvorily zrcadlové ramované postamenty s vpad-
lou vyplni na ¢éelnich stranach. Stukové korintské hlavice
s dvéma radami subtilnich akant{i doplnily trojice zavitnic
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§lo na jizni fasadé, kde byly vsu-
nuty mezi obé ¢étverice asyme-
trickych okennich os parové pi-
lastry. Vychodni priiéeli s deviti
okennimi osami a vstupnim por-
talem uprostred ziskalo kromé
solitérnich pilastra také dva pa-
ry pilastri sdruzenych, zdtraz-
nujicich narozi. Pravidelny ryt-
mus byl naru$en i na zapadni
sténé, ve které byl zfejmé umis-
tén vychod do zahrady uz v re-
nesanci. Sdruzena renesanc¢ni
okna, prolomena v obou patrech,
barokni projektant akceptoval.
Musel vSak, s ohledem na upra-

Obr. 14: Linhartovy, erbouvni znameni pdnit z Fulstejna, odkryto na zdpadni sténé, na arkaddch - 3. nadzemni

podlazi (foto L. Dédkovd).

Zin

V5,
¥ 2yl
Obr. 15: Linhartovy, sgrafito v otevrené nice na vychodni sténé, zpétné za-
zdeéno v roce 1990 (foto A. Rozehnal).

s vloZenymi drobnymi jablky. Vlys hlavni fimsy protnuly
pilastry a kazdé takto vzniklé pole vyplnily Stukové akan-
ty. Okna v prfizemi zaramovaly Stukové Sambrany s etrus-
kymi uchy. Jejich vodorovné nadokenni rimsy prilehly az
k rimse kordonové, na kterou dosedly parapetni ramy vy-
sokych oken piana nobile, zdobené ovocnymi festony a akan-
ty s ovocem. Nadokenni frontony s vysokym stredovym ptil-
obloukem zastresily Stukové busty antickych a renesanc-
nich osobnosti v dobovych kostymech, osazené na ankonach
s obracenym akantem ve stredni éasti. Nizka obdélna ok-
na v poslednim patfe jednoduSe zaramovaly Sambrany do-
plnéné opét uchy. Nevyrazna zlistala sklepni okna.

Obé vézZe byly zastreSené, patrné uz stlacenymi cibule-
mi. K naruSeni pravidelného rytmu jednotlivych travé do-
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venou vysku stropt a pilastry
vyméfena travé, probourat nova
okna, ktera byla opét sdruzena. Posledni travé u jihoza-
padniho narozi je izké, bez oken, pouze ramované samo-
statnymi pilastry. Valcova véz prepisuje vertikalni i hori-
zontalni ¢lenéni sousednich fasad véetné hlavnich rims.
Také zde nové okenni otvory nahradily renesanéni okna.

Zamek mél v té dobé zfejmeé tri vstupy, severni, zakres-
leny na Wernerové veduté pred polovinou 18. stoleti,*? za-
padni a vychodni. Pokud jde o barevnost fasady, tvorila ji
obvykla béloba s okrem.

Modelace hlavic pilastri i frontont byla dilem vice ru-
kou a po technologické strance se, dle bézného zvyku, vy-
uzival sekundarné veskery dostupny stavebni material. Do
hlavic se také pridavala sadra i dfevéné uhli. Pokud jde
o nadvori, nutno uvést, Ze jak tektonické ¢lenéni, tak i tva-
roslovi Stukovych hlavic se 1isi od vnéjsich fasad. Jsou jed-
nodussi, akanty maji jinak tvarované, prozrazuji jinou dil-
nu. Nelze proto vyloucit, Ze arkady vznikly v ponékud jiném
¢asovém horizontu.

Pro tuto, cela léta trvajici barokni adaptaci, jsme nuce-
ni oZelet vzacné pusobivy renesanéni exteriér zamku a smi-
rit se s jeho proménou v sidlo barokni. Pravdou je, Ze i ba-
rokni tvar, dodana linhartovskému zamku obéma SedInic-
kymi, je dostatecné kvalitni a stoji za pozornost.

Zajem o vyreSeni autorstvi projektu vedl nékteré bada-
tele®® k tvrzeni, Ze jde o dilo vyznamnych architektt (pfi-
padné jejich epigontl), jakymi byli Johann Lucas von Hil-
debrandt, Domenico Carlone ¢i Canevaele (E. W. Braun)
nebo Johann Bernard Fischer z Erlachu (F. Spurny, M.
Placek). H. Heinz autora nezminuje, upozornuje pouze na
souvislosti s architekturou fimskych palaca Righeti a Bo-
naparte, Bohumir Indra uvazoval jen o autorstvi krnov-
ského Hohenadla. Néktera dila Hildebrandtova, byt mno-
hem kvalitnéjsi (vidensky palac Daun-Kinskych nebo
Schwarzenberku), by zde vzorem mohla byt, nicméné jsou
mladsi. Taktéz Fischeruv zahradni palac Trautsond je mlad-
§i, podobné jako uz neexistujici brnénsky palac Dubskych.
Kupodivu nikdo neuvazoval o vlivu J. B. Matheye, ktery
projektoval arcibiskupsky palac v Praze (1675-1679), jiné
stavby na Moravé, ale také klaster kiiZovniki ve Vratislavi
atd.

Pokud jde o fasady, jsou pro autora priznacné dveé po-
lohy. Jedna je linearni, takrka grafick4, a jsou pro ni typické
nizké prvky, rustika, vysoké pilastry, fimsy a vlys. Jejich tilo-
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ha spo¢iva v rytmickém ¢élenéni,
doslova ramovani do obdélnych
ploch, do kterych jsou kompo-
novany, a to ve velké mire, de-
korativni prvky. Zatimco tedy
prvni poloha je plosna, druha je
vyrazné plasticka. Patri do ni
frontony, busty a dilem i vyplné
parapeta véetné podokennich
fims a podobné.

Pocatek starsich vlivii musi-
me hledat uz v italské renesan-
ci. Tam, kde se objevoval vysoky
pilastrovy rad, vysoka okna kom-
binovana s nizkymi polopatro-
vymi a zdobena frontony. Také
ale s antikizujicimi bustami, kte-
ré prave italska renesance zno-
vu objevila, kdyz nalezla inspi-
raci na antickych vilach a kni-
hovnach. Odtud je prebiralo i ba-
roko, nicméné na severovychod-
ni Moraveé a v éeském Slezsku se
busty na fasadé uchovaly pouze
v Linhartovech.

V souvislosti se stavbou si pripomenme vztahy Karla
Julia Sedlnického k jinym mistim. Vime, Ze vlastnil rezi-
denéni dam v Opave, kde se posléze stal zemskym hejt-
manem. Od roku 1683 zesilily také jeho vztahy k pruské-
mu Slezsku a od roku 1689 i k Vidni.

V neuplné dochovanych uctech neni vSak uvedena zad-
na polozka za vypracovani projektu, musel tedy byt nary-
sovan v dobé, pro niZ schazeji ucetni doklady, tzn. nékdy
pred rokem 1694. S prihlédnutim k rozsahu a charakteru
stavebnich zasahti miizeme zcela vazné premyslet o tvir-
ci, kterého si stavebnik neprivedl zdaleka, a¢ by se to vzhle-
dem k jeho vztahu k cisarské Vidni dalo pripustit. Archi-
tekturu slezskou mél jisté zazitou. Ta, a¢ siln€ ovlivnéna pro-
fannimi stavbami ¢eskymi, byla v poslednim dvacetileti 17.
stoleti zasaZena mimo jiné také vlivem J. B. Matheye, a to
plosnosti jeho lisén ¢i pilastrii, jejich vertikalitou, nasled-
nym pretnutim vlysu i podstfesnimi fimsami, ¢imz se do-
sahlo oramovani poli s vyraznymi frontony, ¢asto zdobe-
nymi Stukaturami. Obliba stukt na fasadeé i v interiérech
prevladla ve Slezsku na prelomu 17. a 18. stoleti nad dy-
namismem piizna¢nym pro mnoho ¢eskych a moravskych
staveb, nad oblibou masivnich sloupt a zvinénych stén.

Tato charakteristika mtiZe byt sméle pouzita také pro po-
souzeni barokni prestavby linhartovského zamku. Nepre-
hlédnutelna je skutecnost, Ze renesancni dispozici stavitel
neprehodnotil, pokud ovSem pomineme dostavbu v jihoza-
padni casti. Takové zjednoduSené feseni by stézi navrhl ar-
chitekt pohybujici se na cisarském dvore. Stejné tak i scho-
disté, zcela jednoduse zalamované, bez dynamickych efek-
1, bez zdobné balustrady a jiné dekorativni vyzdoby. To vse
hovori pro pouceného architekta, ktery znal sice vyznam-
né stavby ve Vidni, ale hlavné ve Slezsku. Vime ostatné, Ze
do Polska prichazeli stavitelé z daleké Italie (napfiklad C.
Rossi nebo A. Porta), ale také z Opavska.

Velmi dobre se tam uplatnil a vjznamné zakazky ziskal
opavsky Hans Frohlich, ktery se narodil v roce 1650 v Opa-

(foto L. Dédkovd).

Obr. 16: Linhartovy, sgrafito odkryté v interiéru ve vychodnim kridle, 3. nadzemni podlazi. Stav v roce 2003

&

vé a jako projektant zaujal uzZ ve svych 32 letech. Zemrel jed-
nactyricetilety a pochovan byl jako stavitel u opavskych
minoritd.* Ve svém rodném meéste navrhoval udajné jak pa-
lace, tak i cirkevni objekty, rovnéz tak v kniZectvi krnovském.
Archivné maji byt doloZeny pouze nékteré. U nas je, kromé
lakonickych slovnikovych udajt, znam spise z textli za-
hrani¢nich badateltl, zaméfenych na vyvoj barokni archi-
tektury v polském Slezsku. Ti vénovali Froéhlichovi vétsi po-
zornost; pfi hodnoceni jeho projektt se objevil nazor, Ze
prezentoval , italsko-Gesky styl*.*

V letech 1682-1690 mu byla svéfena stavba klastera
v Carnovonsech a ve stejné dobé se podle jeho projektu
stavél rozmérny premonstratsky komplex ve Vratislavi
a tamtéz i klaster sv. Vincence. Porovname-li nékteré detaily,
které si Frolich oblibil na uvedenych trech objektech, jisté
podobenstvi s Linhartovy mtizeme spatfit. Nalezi sem i jed-
noducha dvouramenna schodisté umistovana v blizkosti
narozi. Co se tyée architektonickych prvki, jejich skladby
a vyuziti, shledavame u néj oblibu v implantovani Stukovych
akantti i girland at uz do vlysu, do frontonu i parapetnich
ramu, ¢i podstresnich fims. Jisté analogie shledame i v mo-
delaci hlavic a prechézeni pilastrt nad hlavicemi do vlysti,
které také délil na jednotliva pole. Naopak jeho pilastry vy-
rustaji z nizkych podstavet pfimo nad terénem a fimsy od-
déluji kazdé patro, coz je tradic¢ni, byt italizujici kompozic-
ni schéma, typické pro stavby vzniklé tenkrat v pruském
Slezsku. Nikoliv vS§ak pro zamek v Linhartovech.

Znama je také spoluprace stavitele Frolicha s italskym
ry snad patfil do §irsi rodiny Stukatérti s prijmenim Signo,
plisobicich na tzemi dnesniho polského Slezska. On sam
je autorem Stukové vyzdoby obou Frohlichovych premon-
stratskych refektaru, ve Vratislavi i v Carnovonsich, kde
klenbu zaplnil predevSim vysokymi Stukovymi akanty a kveé-
tinami. Drobna ukazka jeho tvorby je k vidéni i v kostele
v Tvorkové, leZicim na polské strané nedaleko Linhartov.
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borné pracovisté v Ostraveé.

Obr. 18: Linhartovy, sgrafito na severni fasade, odkryté a zpétné zazdéné
v roce 2003 (foto G. Cockovd).
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Obr. 17: Linhartovy, sgrafito odkryté na arkaddch, severni kfidlo. Stav v roce 1980 (archiv NPU, tizemni od-

Galerii typicky italskych bust
a o radku let drive vytvorenou
vynikajici, subtilni vyzdobu stro-
pu v Linhartovech, povazuje-
me za dila Stukatért, ktefi byli
obeznameni s fimskym nebo se
severoitalskym Stukatérskym
umeénim z autopsie, nikoliv jen
z grafickych predloh. Zda se byt
velmi lakavé prifknout spoluu-
Cast praveé Giovannimu Signovi,
pripadné i jeho pribuznym. Stej-
né tak muzeme jenom poukazat
na podobnost prestavby zamku
s projekty Frohlichovymi. Do-
statek komparaénich materialta
hmotnych nebo pisemnych, kte-
ré by autorstvi této dvojice po-
tvrdily, k dispozici nemame. Vi-
me pouze, Ze se tésili prizni sta-
vebniku v §iroké oblasti, a pro-
to mtZzeme uvazovat také o jejich
spolupraci s Karlem Maxmilia-
nem Sedlnickym. Pokud jde
o Hohenadla, nezname dtivody,
které by ho jako projektujiciho
stavitele vyloucily, nebo naopak
dolozily. Jini, opavsti stavitelé,
se kterymi Hohenadel proka-
zatelné spolupracoval, jako byl
Georg Hausruicker nebo bratfi Hans a Jordan Zellerové,
neprichazeji v ivahu. Propojenost barokni prestavby zam-
ku v Linhartovech s mistnimi autory je vérohodna, prave tak
jako jeji navaznost na slezsko-polskou architekturu z kon-
ce 17. stoleti. Ostatné Krnovsko mélo vzdycky silny vztah
k tomuto uzemi.

Karel Julius Sedlnicky se po své padesatce vénoval spi-
Se hospodareni a péci o linhartovské sidlo, také vsak o za-
mecky park, ktery budoval ve francouzském stylu.

Dne 4. ¢ervna 1730 dal na Linhartovech sepsat svou po-
sledni vili,*” zemrel 6. ledna 1731. Dédicem zdejsiho pan-
stvi ustanovil svého nejmladsiho syna Karla Josefa Hyacinta.

O aktivitach z poslednich let jeho Zivota nas prameny ne-
informuji, k dispozici je pouze zlomek ucta z roku 1730.%
Tenkrat byl upraven pokoj pro mladého hrabéte Frantiska
Ignace a nékteré uredni mistnosti. Postaven byl cihlovy
most pres vodni pfikop, na povrchu vydlazdény kameny, ta-
ké vSak balkén nad nim. Zanesena jsou i vydani za opra-
vu Sindelovych stfech. Kromé toho se obnovoval spadovy vo-
dovod a pravidelné jeho drevéné potrubi. Dale je zminéna
~pomerancovd zahrada®, tj. oranZérie, dnes leZici na polské
strané parku, u které byly nové zhotoveny , 0zdobné ktily “.
V uétech je zanesen i vydaj za opravu drevénych schodu, dal-
§i naklady se uz tykaly velkého skleniku a hospodarskych
prostor.

Stav zamku ve ctyricatych letech 18. stoleti je dolozen
na jediném dochovaném ikonografickém pramenu, kterym
je schematicky provedena, jiz zminéna veduta F. B. Wernera.
Pomineme-li chybéjici élenéni fasad a balkénu, pak zcela
mylné je zakresleni dvou tehdejsich vézi. Hlavnim priielim
byla v té dobé strana severni, na kterou je porizen zabeér.
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Okrouhlou véz v jejim pravém naroZzi kreslif zcela vyne-
chal, zatimco pri jihozapadnim narozi zakreslil véz, jak se
zda, vicehrannou. Hranolovou véZ umistil do dvorni ¢asti vy-
chodniho kridla.Vzhledem k t€émto nepresnostem nemuze-
me ani jeji situovani povazovat za smeérodatné. Vérohod-
kridlo zamku i pfijezd k nému. Je pravdépodobné, Ze ze
zapadniho kridla se uz tenkrat vychazelo do ovocné zahra-
dy, coZz Werner nezakreslil. V rozporu se skutec¢nosti ostat-
né rozmistil také okna v tomto kridle. Cesta od Krnova za-
tim jesté probihala po protéjSim, dnes polském brehu reky
Opavice.

Novy pan na Linhartovech, Karel Josef Hyacint Odri-
vous Sedlnicky, hrabé z Choltic (1703-1761) zacal postup-
né také ziskavat vyznamné urady, predevsim v Polsku, kde
ponejvice pobyval. Mezitim probéhly valky slezské, jejichz
dusledkem byla nova statni hranice smérujici od meéstec-
ka Opavice po Krnov. Zpocatku se zdalo, Ze prusky diktat
se neuskutecni, avsak po valce sedmileté (roku 1763) se zmi-
néna hranice definitivné vyty¢ila. Na pruské strané pak zi-
stala vétsi ¢ast pozemktl Sedlnickych a hraniéni reka od-
délila také ¢ast tamniho parku s oranzérii. Sedlnicti vSak
inadale po miru vratislavském ukladali své mrtvé do kos-
tela v dnesni polské Opavici, ke kterému méli uz jejich ful-
Stejnsti predchiidci patronatni pravo a také obhospodaro-
vali vSechen sv{ij majetek na tehdej$im pruském tzemi.

Dalsi pamétni list z makovice véZe je z 6. srpna 1764.%
Ponévadz Karel Josef Hyacint pred tfemi lety zemrel jako
bezdétny, spravoval Linhartovy az do roku 1775 jeho ne-
vlastni bratr Antonin Hyacint, ktery se stal také poru¢nikem
nezletilého synovce Josefa Benedikta. Ve zminéném roce
1764 se postaral o opravu zamecké budovy, mimo jiné po-
Skozené pred dvanacti lety vichrici. Problémy vsak pusobi-
ly trhliny ve zdivu, které uz dosahly takového stupné, Ze bu-
dova musela byt ukotvena tahly a stazena pasovinou. Zvlas-
té je uvedena okrouhla véz, sepnuta tenkrat tfemi Zelezny-
mi obrucemi. Také jihozapadni narozi muselo byt obdobnym
zplusobem staticky zajiSténo, pasovina je dosud uchovana
pod kordonovou rfimsou.

Josefu Benediktovi bylo panstvi pripsano v roce 1762,
majetkem vSak mohl disponovat teprve po dosaZeni plno-
letosti v roce 1775. Toho roku zemrel ostatné jeho poruc-
nik, stryc Antonin.

O vzhledu zamku i okoli pocatkem 19. stoleti mame uz
informace, byt strohé, z literatury. Napriklad oba slezsti
topografové, R. Kneifel i F. Ens* obdivovali velikost zamku
s jeho knihovnou, Ens také rozsahly park.

Josef Benedikt SedInicky, podobné jako jeho predkové,
zastaval vyznamné urady. Byl vzdélany a uménimilovny.
Zrejmé po vzoru nekterych Slechtickych sousedt si vydrzoval
zameckou kapelu a ze zdejsiho sidla vytvoril centrum hu-
debniho zivota.*”

Nemalé byly i stavebni aktivity spojené s jeho jménem,
nicméné ani ty nejsou doloZeny pisemnymi dokumenty.
Podle vzitych pravidel je alespon z¢asti pfipominaji docho-
vané alian¢ni znaky, a to na dvou zameckych Stukovych por-
talech, které dal poridit. Oba nalezi hrabéti a jeho manzel-
ce Josef€, rozené Haugvicové, se kterou se oZenil, sotva do-
sahl plnoletosti. Pokud jde o jejich ¢asové urceni, vztahuji
se k obdobi mezi lety 1775 aZ 1809. Jeden zavrsuje portal
do kaple (z mistnosti za nim vedly schody do patra a do

Obr. 19: Linhartovy, interiér zamicu, Stukovd vyzdoba stropu, datovand
roku 1672 (foto archiv NPU, uzemni odborné pracovisté v Ostravé).

sklepa) v severovychodnim narozi a doklada jeji vyraznou
prestavbu. Sedlnicky ji dal nové zaklenout pruskou klen-
bou a vyzdobit freskovou malbou v dobé, kdy uz (na prelo-
mu 70. a 80. let) freskarstvi v této oblasti skomiralo. Stény
pokryl umély mramor. V tésném sousedstvi kaple, v sever-
nim kridle, vznikla pfepazenim mistnosti kaplanka.*”

Dalsi alianéni znak je rovnéZ z pozdniho 18. stoleti, ta-
ké on tvori soucast klasicistniho portalu. Ten byl vestavén
do vnéjsi zapadni zdi a vchazelo se jim do zahrady. Zatep-
leni objektu vloZenim tzv. ,zimnich oken* do lice fasady, tj.
klasicistnich kridel, lze patrné pritknout rovnéz tomuto
mayjiteli.

Tehdy uz témér osmdesat let stara interiérova vymalba,
predevSim reprezentacnich prostor, byla zajisté zasla
a vzhledem k dobovému barevnému citéni navic prili§ tma-
va. Mnohde mohla uz byt i zalicena. Proto se Josef Bene-
dikt zfejmé inspiroval v sousednich Hostalkovech, kdyz se
rozhodl nejméné osm pokoju a salti nové vymalovat. Sou-
vislosti jsou tu patrné, ackoliv zamek v Hostalkovech byl vy-
zdoben asi o deset let drive.

Do zrcadlovych ramti, nékde jesté rokokovych, jinde uz
spiSe klasicistnich, vsadil malif rozmérné romantické, an-
tikizujici krajiny, jinde selankovité figuralni scenérie, ale
také mariny provedené technikou al secco na vapenném
podkladé. Jen v prostorné narozni knihovné, kde byly zrej-
mé stény obestavény skiinémi, ztistalo misto k malirské
dekoraci pouze v okennich Spaletach. Fiktivni portréty an-
tickych vzdélanct patrily prirozené pravé do tohoto pro-
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Obr: 20 Linhartovy, interiér zamicu, zdpadni kridlo, 3. nadzemni podlazi. Na-
sténna malba z konce 17. stol, stav v roce 2003 (foto L. Dédkova).

stiedi. V dobré spolecnosti se tak sesli Homér, Aristoteles,
Seneca, Cicero, Plinius, Sokrates i Ovidius, dalsi jméno je
uz necitelné a narozni severni okno je dnes zcela bez vy-
malby. Jméno autora maleb zatim neni znamé, pravé tak
jako v Hostalkovech.

Nezodpovézena ztistava i nadale otazka existence hra-
naté véze, kterou naposledy zaznamenal F. B. Werner né-
kdy v roce 1746. Poté uz se o jejim osudu ni¢eho nedozvi-
dame. Teorii, Ze se nachazela stale jesté v severovychodnim
narozi, odporuji skutec¢nosti, Ze jak interiér, tak exteriér
jsou stejné jako jejich okoli rané barokni a potvrzuji to
i zdejsi malty s omitkami. Pokud véZ stala jinde, nenasky-
taji se k jejimu lokalizovani za daného stavu potrebné pod-
klady. Na tomto misté proto ponechejme prostor archeolo-
ghm.

Hrabé Benedikt predal panstvi svému synu Antoninu
Vaclavu FrantiSkovi, ktery v Linhartovech prili§ neprebyval.
Jeho dédickou se méla stat dcera Karolina. Ta vSak zem-
fela uz sedmadvacetileta, drive nez jeji otec. Provdana by-
la za hrabéte z Oppersdorfu, s nimz méla syna pokiténého
Hans Carl, a ten se stal dalSim majitelem panstvi. Tak se
na zamku usadil novy, v poradi uz paty rod.

Podobné jako mnozi jeho predkové i on se vepsal do je-
ho stavebni historie a prizptisobil ho jak své potrebé, tak do-
bovym moédnim pozadavkiim. Barokni portal v severnim
kridle, ktery je ¢itelny jesté na Wernerove veduté, nahradil
dvéma sdruZenymi vstupy zavrSenymi obloukem. Pred ni-
mi dal postavit portikus, neseny zdénymi pilifi s rustiko-
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Obr. 21: Linhartovy, interiér zamicu, nasténnd malba (kolem roku 1780) od-
krytd a restaurovand v roce 1974. Mistnost v jihovychodni ndrozi, 2. nad-
zemni podlaZi, stav v roce 1991 (foto archiv NPU, tizemni odborné pracovisté
v Ostraveé).

vanym radem a s arkddovymi oblouky. Nad nim vznikla
rozmérna terasa, ktera nahradila predesly, barokni bal-
kon. Omitky nahozené v dvernich Spaletach a jejich okoli
byly opét velmi jemnozrnné, utaZené, klasicistni, podobné
renesancénim. Od téch se liSily pouze podilem a strukturou
vapna. Nasténnou malbu, dochovanou jen fragmentarné
ve vstupni mistnosti, doprovazel vysvétlujici napis, Ze Hans
Oppersdorf dal v roce 1876 mistnost vymalovat na pamat-
ku své matky Karoliny.*” Letopocet do jisté miry datuje ta-
ké jiné prestavby uskute¢néné timto majitelem. V soused-
ni mistnosti byly opét klasicistni omitkou opraveny a dilem
premodelovany klenebni stukové hiebinky, v narozich pod
né osazeny nové antropomorfni konzolky (muzské hlavy
s vousy), na kruhovych ter¢ich byly namalovany inicialy
krestnich jmen jeho péti déti. Dnes jsou €itelna pouze pis-
mena H (Hans), E (Elisabeth), v dalSich méla byt jesté pis-
mena C (Carl), J (Johanna) a E (Eleonora). Dekorativni vy-
malba tehdy pokryla klenbu i stény.

Patrné v této dobé se zménila i funkce vstupni siné s por-
talem v zapadnim pruceli zamku. Uz se z ni totiz prestalo
vychazet do parku, ale na nové postaveny balkon, opatre-
ny kovanym Kklasicistnim zabradlim, zdobenym obloucky
a prstenci. Mistnost byla navic prepaZena tenkou prickou,
za kterou byly spustény nové schody do sklepeni.

Pristavba zalamované pétiboké schodiStni véZice na na-
dvori je opatfena na venkovnich hranach stejnou bosazi
jako zminény arkadovy portikus. Nebyla proto dilem ba-
roknim, jak se nékdy uvadi.*” Jeji tizké ovalné okenni otvo-
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ry koresponduji s okennimi otvo-
ry v dozdénych a empirovymi ok-
ny prosklenych obloucich arkad,
které pripomina starsi, byt skou-
pa fotodokumentace. I tuto tpra-
vu si tedy bezpochyby vyzadal
tyZz majitel, ktery se postaral
i 0 novou vymalbu nékterych po-
koju.

Dalsi Oppersdorfové na zam-
ku casto neprebyvali, a proto
k nému zfejmé prilis neprilnuli.
V roce 1892 prodali panstvi se
zamkem, ocenéné na 130 000 zI.
a vzacné vybaveni mimoto na
51 000 zl., krnovskému obchod-
niku suknem, Eduardu Wenze-
lidesovi.*® Zamek prestal byt sid-
lem Slechtickym, jako takovy
vSak byl i nadale udrZovan a po-
stupné doplnovan novym skvé-
lym nabytkem. Po smrti Eduar-
da Wenzelidese doslo k déleni
majetku (v roce 1907) mezi jeho
Ctyri deéti.

Uz v prvnim desetileti 20. stoleti Wenzelidesovi spolu-
pracovali s krnovskym rodakem, architektem Leopoldem
Bauerem. Zasahy do architektury, které se mu pripisuji, ne-
byly ve skuteénosti prili§ rozsahlé. Kromé posunu nékoli-
ka oken a dveri v severozapadnim narozi se zfejmé tykaly
prevazné velmi kvalitni interiérové upravy téchto mistnos-
t1.#® Mame za to, Ze v této dobé bylo okno v severnim kfid-
le, v prizemni mistnosti vedle véZe, nahrazeno dvermi ve-
doucimi na novy, maly balkon, dnes uZ zruSeny. Snad nék-
dy v tu dobu pribyla v nadvori hranolova pristavba pro so-
cialni zafizeni.

V dalsich letech byl do zamku zaveden novy vodovod
(1915), provedena elektrifikace a zabudovano tstredni to-
peni (plany z let 1900 a 1915).“” ProvéSenou strechu vSak
pokryvaly stale Sindele, které bylo nutné obnovovat a nati-
rat, v této dobé uz karbolinem. Jesté pred rokem 1920 by-
la postavena pri zapadnim kridle v nadvori prizemni chod-
ba s terasou, zatimco ptivodni arkddova chodba byla roz-
délena prickami. K odstranéni novostavby doslo ve druhé
poloviné 20. stoleti. Bézné opravy se v zamku uskutecno-
valy dle potreby, ridil je stavitel Proksch z Albrechtic. V ro-
ce 1921 se konala dtiikladn& oprava fasad, na kterou se za-
kupovalo velké mnozZstvi vapna, pisku, 500 kg sadry, pri-
rozené i fasadni pigmenty. Znovu material na stiechu, pod
niz byly stale ponechany barokni, uz provésené krovy. Hlav-
ni prace spocivaly v obnové pilastri, hlavic a bust, které by-
ly na vézi ve dvou pripadech nahrazeny faksimilemi z umeé-
lého kamene. Vyspraveny, dilem i nové doplnény byly Sam-
brany, stejné jako dalsi Stukové ozdoby, také vsak oba por-
taly. Omitka pro ten ti¢el pouzita byla hrubozrnna seda, se
znacnym mnozstvim Stérku, malo mastna. Barevné pojed-
nani fasad stavélo na kombinaci béloby s okrem, ktery byl
pozdé&ji nahrazen v parterové ¢asti tmavsim, éervenohnédym
odstinem. Na severni terase nad portikem byla nové osazena
balustrada, rovnéz tak v ¢asti parku pred obéma pruaceli-
mi, kde byla doplnéna kvétinova vysadba. Ta ptisobivé ohra-

(foto G. Cockovd)

Obr. 22: Linhartovy, busta divky, Stul, kolem roku 1600. Jizni kfidlo pred restaurovanim. Stav v roce 2003

nic¢ila plochu, ze které vystoupila architektura opravené
budovy. Ve 3. podlazi staly pri¢ky, které délily mistnosti na
vicepokojové byty s kuchynémi a spizirnami pro rodiny
soucasnych majiteli. A¢koliv hlavni prace skonéily v roce
1922, mensi zasahy jsou v uctech doloZeny i dale, az do ro-
ku 1935, pak uz dalsi doklady nejsou k dispozici.

V éervnu 1943 zamek v hornim patfe vyhorel* a kvuli
valecné nouzi o material se podarilo obstarat jedinou moz-
nou krytinu, dehtovanou lepenku, kterou byly nizké krovy
pokryty. Provizorium vydrzelo do roku 1947, kdy vichrice
krytinu roztrhala a do objektu zacalo zatékat. Posledni né-
mecti majitelé (Rudolf Wenzelides a Erich von Wiillerstorff)
se po valce uz nevratili a v neobydleném interiéru se rozsi-
rila dfevokazna houba.

V fijnu 1949 byl zamek nabidnut feditelstvi statniho
statku v Albrechticich k rozebrani na material, nabidka
vSak nebyla akceptovana. Devastace rychle pokracovala,
v roce 1952 uz byly nad poslednim patrem stropy zficeny,
nad prvnim jejich éast.*® Zachranné prace zahajené v roce
1957 spocivaly v dostavbé obvodového zdiva ve druhém
patre jihozapadniho narozi, v zastfeSeni objektu, ¢astec-
ném statickém zajisSténi a v rekonstrukci né€kolika kleneb.
Jakakoliv ¢innost tu pak na nékolik let ustala, ponévadz se
nenasel vhodny uzivatel. V roce 1960 doslo bez jakékoliv do-
kumentace k demolici vSech budov prilehlého zameckého
dvora.

Zamek nadale silné chatral. Teprve pocinaje rokem 1971
se zacala v souvislosti se zajmem nového investora, kte-
rym se stalo Zdravotnické zasobovani, pripravovat jeho za-
chrana.® Je sice pravda, Ze se v nékolika nasledujicich le-
tech zabranilo tiplné zkaze, na druhé strané se tu vsak pro-
sadily nekteré tehdy modni, ale nevhodné zasahy. K nim pat-
fiicementové potéry podlah ve sklepech i v prizemi budovy,
které byly spolu s torkretazi lict sklepnich kleneb s oblibou
akceptovany i nékterymi pamatkari. Zdivo se tim stalo ne-
¢itelnym, neprodySnym a navic zcela ztratilo svoji vypovi-
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daci hodnotu. Nedostateéné odvodnéni budovy pak zptiso-
bilo, Ze vystoupila i tak uz vysoka spodni voda a vlhkost po-
stupné narusovala omitky v prizemi. ZruSena byla rovnéz
funkce kominovych téles, ktera mohla nadale slouzit jako
vétraci praduchy. V renesanci tuto tilohu plnily Sachty
v obvodovém zdivu, do fasady ustily malymi trojuhelniko-
vymi otvory. Patrné byly uzavreny uz v baroku. Udivujici je
vsak i tloustka omitek nové nahozenych na tvrdé cemen-
tové nastriky a za nevyhovujici nutno povaZovat i zdvojena
okna. Naopak se podarilo zachranit interiérové malby vcet-
né torz sgrafit v arkadach, dosud ukryté pod omitkami
a natéry. Oprava fasad se vSak uz nedokon¢ila, restauro-
vani probéhlo v roce 1989 pouze na nadvori, nasledné jes-
t€ na vychodni fasadé. Poté Zdravotnické zasobovani vra-
tilo budovu a do roku 2002 pokrac¢ovala destrukce odkry-
tych sgrafit, Stukti a omitek.

V roce 2003 zahajil novy majitel, Mésto Albrechtice, dal-
§i fazi oprav, a to na severni a jizni fasadé. Renesanc¢ni
sgrafito na jejich plochach bylo ¢astecné ponechano, ¢as-
tecné i oklepano, véetné torz nejstarsich bilenych omitek,
jejichz vypovidaci hodnota, jak vySe uvedeno, byla zna¢na.
Vétsinu baroknich frontont nahradily novodobé vydusky.
Po skonéeni praci na jizni fasadé a po diikladném ohleda-
ni zdiva pfimo z leSeni, vznikne patrné tiplnéjsi predstava
o vyvoji tohoto zamku.

Za diskutabilni povazujeme takovy pamatkarsky pri-
stup, ktery ortodoxné prosazuje ponechani ptavodni pa-
matky nebo jejich casti vzdy a vSude in situ. Nazor je pre-
konany zpravidla tam, kde se rozpadaji kamenné origina-
ly, zvlaste sochy, pripadné i kamenné portaly. Zachranény
pro budoucnost jsou po ulozeni do lapidarii a exteriér pak
zdobi kopie. V odivodnénych pripadech se transferuji ta-
ké ohrozené nasténné malby, jinde archeologové vyjimaji
z kulturnich vrstev éetné predméty.

O existenci figuralnich sgrafit v nikach na vychodnim
a severnim pruceli zamku v Linhartovech se védélo vzhle-
dem k destrukci cihlového zdiva uz fadu let. Castec¢né od-
kryty a po dokumentaci znovu zazdény byly na vychodni zdi
uzroce 1991. Tentokrat bez védomi Krajského strediska pa-
matkové péce v Ostravé. Teprve po skonceni praci se res-
taurator ve své pisemné zprave vyjadril, a to kladné, k usku-
teénéni transferd.® Také na severni vnéjsi fasadé byly v ro-
ce 2003 niky ¢astecné otevreny, sgrafita zdokumentovana
a zpétné zazdéna. Z pohledu autorti prazkumu jsou to re-
nesanéni figuralni obrazy, nejspiSe dila némeckych sgrafi-
tard, které dosud nemaji ve zdejsi oblasti analogie. Nelze od-
hadnout, kdy je bude mozné znovu spatrit, ani v jakém
stavu se pak budou nachéazet. Jejich transfery do obrazt,
pripadné tzv. napevno, mohly v§ak obohatit sbirkovy fond
proponovaného instalovaného objektu. Daleko vic nez bled-
nouci fotografie. A kromé toho mohly poslouzit jako studijni
material dalSim badateltim.

Peripetie, kterou proSel zamek v Linhartovech od osud-
ného pozaru v roce 1943, je vizitkou onéch Sedesati uply-
nulych let. S védomim, Ze se jedna o nejvyznamnéjsi rene-
sancni, do jisté miry i barokni aristokratické sidlo v ra-
kouské ¢éasti Slezska, souvisely i opakované pokusy o jeho
zachranu. Z divodd, o kterych piSeme, nebyly nikdy dota-
Zeny do uplného zavéru. Teprve nyni nastala vhodna doba,
kdy vyuziti pro kulturni tcely a zarfazeni mezi instalované
pamatkové objekty na vyznam Linhartovii upozorni i laic-
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kou verejnost. Je ovSem na Skodu véci, Ze se nedochoval
zdejsi cenny inventar. Kdyby se jednou podarila i jeho ales-
pon ¢astecna rekonstrukcee, byla by rehabilitace Linhartov
o to uplnéjsi.

POZNAMKY
1 G. Biermann, Geschichte der Herzogthtimer Troppau und Jégerndorf.
Teschen 1874, s. 185. - Biermann cituje vidimovany némecky opis pu-
vodni Premkovy listiny, v jeho dobé ulozeny ve vratislavském statnim
archivu.

2) ZAO, Slezsky stavovsky archiv v Opavé, inv. ¢. 28, sign. B IV-1. Origi-
nal listiny z 22. srpna 1462, dané na Linhartovech.

ZAO, Slezsky stavovsky archiv v Opavé, inv. €. 32, sign. XXVI -11. Tu-
to dalsi listinu datoval Mikulas starsi z Vladénina ,na turzi v Linhar-
tovech” 17. dubna 1464.

3) A. Turek, A. - L. Jisl, Ostravsko za ¢esko-uherské valky ve svétle pi-
semnych prament i archeologickych nalezti. CSM- B, 111, 1953, s. 4-5.
Autori zde citovali tendenéni kroniku Historia Wratislaviensis von Pe-
ter Eschenloer, znamou z edice Scriptores rerum Silesiacarum, VII., ed.
H. Markgraf, Breslau 1872. s. 224-225: , Nostri, qui ante Gapsersdor{f
in terra Opaviensi cum Francz de Hagen castra posuerunt, quod here-
tici munierunt contra episcopatum, vie receperunt et LXX captivos rece-
perunt, gloriosam victoriam sunt consecuti. Actum dominica Misericor-
dia domini /.../ pluribus ex nostris vulneratis, paucis occisis.” Tuto
zpravu dopliiuje ovSem list vratislavského biskupa Rudolfa, ktery na-
psal o tfi dny pozdéji, 9. kvétna 1470, méStantim Zhorelce (Kronthal,
B.— Wendt, H.: Scriptores rerum Silesiacarum. XIII. Breslau 1893.
18-19: ,,...das unser follkig mit er Franczen von Hagen und etlichem der
fursten und der von Bresslaw hofeluthen mit heriscraft dy feste zue
Gapfersdorf /.../ berandt, umbelegen und mit grossen bochsen genotigt
haben...“ Tam jsou dalsi podrobnosti o obléhani tvrze).

4) J. Pilndcelc, Rody starého Slezska 2, Brno 1991, s. 591. - Po prodeji
Vladénina se prestal Ojif psat na Vladéning, ale nadale on i jeho po-
tomci pouzivali uz jen stary pridomek z FulsStejna.

5) ZAO, fond Slezsky stavovsky archiv v Opavé, inv. ¢. 106, sign. B IV-4
- 1523. Purkmistr a rada mésta Opavy si stéZuji komorniku opavské-
ho knizectvi, Ojifi z FulStejna a na Bilovci.

Tamtéz, inv.¢.109, sign. A XVI-26 — 1524, kvéten 17, Bilovec. Ojif
z FulStejna a na Bilovci se pro nemoc omlouva ze snémovniho jedna-
ni.

ZAO, Hejtmansky urad knizectvi opavsko-krnovského, inv. ¢. 42. -
V roce 1536 mu vSak velmistr maltézského radu adresoval dopis: , Uro-
zeny pan pan Ojir z FulStejna na Gepperstorffé.

6) M. Hlubinka, Nastin stavebniho vyvoje zamku. Ostrava 1970. Nepub-
likovany strojopis v archivu NPU v Ostravé. Uvadi: ,K renesanéni pre-
stavbé turze na zameclké sidlo dochdzi v 2. pol. 16. stol., pravdépodob-
né za Haugvictl, a to pred rokem 1588.“

J. Stibor, Prispévek k dé&jinam panstvi Linhartov a ke genealoii Sedl-
nickych z Choltic. Casopis Slezského zemského muzea, B, 44/1, 1995,
s. 4. — ,Jeho ptwod vyzadoval, aby po prodeji Milotic zridil sobé a své
rodiné reprezentacni sidlo v Linhartovech renesancni prestavbou staré
turze.

M. Placel, Hrady a zamky na Moravé a ve Slezsku. Praha 1996, s. 220.
Uvadi: , Pozdné goticky obnovenou turz prestavéli Vaclav Haugvic z Bis-
Ieupic a jeho syn Karel po roce 1580 v pravidelny renesanéni zamel.
B. Samelc, Umélecké pamatky Moravy a Slezska, dil II. Praha: Akade-
mia 1999, s. 474. ,Zdmek renes., vybudovdan na misté turze.....pozdné
renes. zamek ji prevrstuil natolik, Ze po ni nezustaly zretelné stopy“.
Pri prizkumu bylo pouZivano zaméfeni projekce KORT Ostrava z 1.
1980, autor M. Smétak, ulozené v archivu NPU v Ostravé. V pritbéhu
oprav v 70. letech 20. stoleti byly podlahy v prizemi i sklepenich zali-
ty betonem, stejné tak i ty klenby ve sklepenich, na kterych byly pro-
vedeny licové skorepiny. V soucasnosti Ize stézi odlisit druh stavebni-
ho materidlu, cihly od kamene. Pripravuje se odstranéni podlah ve
sklepech, nepocita se vSak se sejmutim torkretazi.

7) L. Dédkova, Vyznamné nalezy maleb v pamatkovych objektech Seve-
romoravského kraje. KSSPPOP Ostrava 1983, nestrankovano. Tam
autorka poprvé formulovala uvedenou hypotézu.

8) Nad vlysem severni stény se objevily rizné korekce, napf. je tu rene-
sanéni hranolek cihel kladenych do jilu, jinde zase zabiha omitka do
spary (jakasi podobnost s cimburim), nékde i hloubéji do medailéonku,
pozdéji zazdéného témer do lice fasady.

O krnovském vlivu viz B. Indra, K renesan¢nimu stavitelstvi na seve-
rovychodni Moravé a ve Slezsku. CSM- B, 15, Opava 1966, s. 128 - 148.
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V Krnové se dle Indry uplatiovali predevsim domaci, slezsti stavitelé-
zednici, nicméné markrabi Jifi Braniborsky si privedl i vlastni nové
usedliky z Braniborska. Opava byla uz pred rokem 1600 opevnéna, ,mé-
la krdasnou radnici s vysokou vézi; domy tam byly vysoko vyvedeny
a opatreny vétsim dilem altdny. Mésto mélo krasny vzhled”, uvadi pod-
le citovaného kronikare Schickfusse. Indra se domniva, Ze Vlasi, kte-
i tam dle zaznami prichazeli v 2. poloviné 16. stoleti, do stavebniho
vyvoje Opavy podstatnéji nezasahli.

9) J. Szablowski, Architektura. In: Historia sztuki polskiej II. Krakow:
Wydawnictwo literackie 1962, s. 28 -104.

10) L. Razimovd - J. Méstan, Restauratorska zprava, v archivu NPU v Os-
travé. Nestrankovany strojopis, 1974. Restauratori zaznamenali jesté
dalsi, blize nepopsany nalez na vychodni arkadové fasadé. I tam mé-
la byt podobna kresba, provedena ¢ernou barvou na vapenné licce. Ne-
byla vSak zdokumentovana a bez védomi pamatkového dozoru byla za-
kryta novou omitkou.Vzhledem k tomu, Ze bily natér na fasadé byl pred
nanesenim sgrafita uz znecistény, je zfejmy ¢asovy interval mezi obé-
ma etapami.

11) H. Schulig, Ein Heimatbuch fiir die Bezirke Jagerndorf und Olbersdorf.

Troppau, 1923, s. 675 - 681. — ,Es (das Schloss) war urspriinglich mit
Mauern, Wall und Graben umgegeben. “
Pri opravé omitek v roce 1990 odkryli omitkafi na vychodnim priceli
otvory v cihlovém zdivu, umisténé ve vychodnim kridle po obou stra-
nach portalu. V nich byla na zeleznych osach umisténa pohybliva dre-
véna kladkova kolecka z bukového dfeva o primeéru 21 cm a Sifce 65
a 68 mm, vzdalena od sebe 252 cm. Bezesporu prislusela k padacimu
mostu, jako soucast zvedaciho zarizeni. S nalezem byl seznamen pou-
ze restaurator akad. sochar Ales Rozehnal, pamatkovy dozor byl in-
formovan az prostrednictvim jeho restauratorské zpravy z 19. ledna
1992 (ulozena v archivu NPU v Ostraveé). Oba artefakty byly poté no-
vé omitnuty, jsou vSak dokumentovany na fotografii A. Rozehnala.

12) B. Samek, pozn. 6. Autor udaj prevzal ze ,starsi* necitované literatu-
ry, sam povazuje za dobu stavby 60. léta 16. stoleti.

13) NPU Brno, Archiv Statniho pamatkového tfadu pro Moravu a Slezsko,
fasc. Linhartovy u Krnova, zamek a park (1922 - 1957). Tehdejsi pra-
covnici SPU zamek opakované navstivili a pokusili se o nékolik tran-
sfert1 sgrafit; o jejich dalsim osudu nejsou informace (adajné byly zni-
ceny). V zapisech je dalsi zprava, podle které se na vézi nachazelo i né-
kolik jinych letopoétt. Nalez nebyl nalezité popsan ani fotografovan.
SZM, Braunuv archiv, slozka Linhartovy: E. W. Braun si poznamenal
jesteé, bez komentare, napis ,AN. H. IELFAR / 1578"

14) A. Kénigovd-Kudélkovd, Soupis stavebnich pamatek v Ostravském
kraji. Opava 1953, s. 20, 27.

15) H. Heinz, Barockschlosser in Schlesien. Herzogthtimer Troppau - Ja-
gerndorf. In: Jahrbuch des Adalbert Stifters Verein in Minchen, VIII,
1964, s. 68-70. M. Hlubinka, o. c. v pozn. 6. M. Placek, o. c. v pozn. 6.
B. Samel, o. c. v pozn. 6. Na s. 474 uvedLl: ,...Stavba ¢tyrkridlé dispo-
zice zacala snad jiz v 60. letech 16. stoleti.”

16) ZAO, fond Poztistalost Josefa Zukala, inv.¢. 189 — Excerpta k Topografii
Opavska 2, Linhartovy. — ZAO, Pozlistalost V. Praska, inv.¢. 835 - His-
toricka topografie zemé Opavské, 2. ¢ast, Linhartovy.

17) M. Rohlik, Opavské zemské desky. Knihy zadni, 1537 - 1613. Opava
1961, s. 204 n. - Lacek Ojif zemrel v roce 1566, porucenstvi je dato-
vano 7. srpna téhoz roku.

18) SZM, Brauntwv archiv, slozka Linhartovy. V té dobé zde sice byla béz-
né pouzivana cestina, ale také némeéina. Je velmi pravdépodobné, Ze
sgrafitari byli némecké narodnosti, némecky je ostatné i poskozeny ka-
ligraficky napis na vézi. Lacek Ojif z FulStejna byval psan i jako La-
dislaus Hoyer von Fullstein.

19) Archiv NPU v Brné, zpravu podaval ing. Dufka 27. 11. 1951, letopo-
cet vSak spatfil uz konzervator E. W. Braun po pozaru v roce 1943. Viz
jeho dopis ze 7. 3. 1944 v archivu NPU v Brné. - Podle Paprockého
(B. Paprocky, Zrcadlo slavného markgrabstvi Moravského. Olomouc
1593, list 409) zemrela Mandalena (Rotenberkova) v roce 1570 (leto-
pocet byl uveden na nahrobniku v Opavici), jeji dcera Magdalena (pro-
vdana Kravarska ze Slevic, podruhé pak Tvorkovska z Kravaf) o osm
let pozdéji. 10. ledna 1578 bylo pak intabulovano rozdéleni dédictvi me-
zi tfi dcery Magdaleny. Podle J. Nirtla (ZAO, Poztstalost J. Nirtla,
inv. ¢. 54, kart. 7) zemrela ale v roce 1578.

20) Viz pozn. 17, M. Rohlik, o. c. v pozn. 17, s. 298.

21) Erby byly nalezeny pri opravé vychodni fasady v roce 1991, fotograficky
je zdokumentoval a po konzultaci s PhDr. K. Miillerem v restaurator-
ské zpravé popsal A. Rozehnal. K. Miiller predpoklada, Ze se jedna
o alianéni znak Fulstejnti a Tvorkovskych z Kravar, tzn. Magdaleny a Ji-
fiho Bernarta Tvorkovského. Vyluéuje, Ze schematicky podana osmi-
cipa hvézda, vyryta do tmavé omitky mezi obéma znaky, miize mit
souvislost s Bohunkou ze Sternberka, manzelkou Ojife z Fulstejna.

22) Nejstarsi omitka nebyla zachovana v tplnosti, jeji zbytky se nachaze-

ly na severni vnéjsi zdi a také na zdi zapadni jeSté v roce 2003. Sta-
vebni firma je spolu s torzy sgrafit odstranila pfi oprave fasady v tom
roce.

23) V roce 1990 bylo na vychodnim pruceli otevieno nékolik nik (ve sle-
pych arkadkach), sgrafita v nich nalezena A. Rozehnal ofotografoval
a poté je nechal prekryt lepenkou a zpétné zazdit. Viz restauratorska
zprava, strojopis v NPU Ostrava.

24) ZAO, fond Velkostatek Linhartovy, inv.¢. 101, nesign. Pameétni zapisy
o stavbé a renovaci véZi v Linhartovech, 1672 — 1764. V nejstarsim za-
pise, z roku 1672, bylo mj. zaznamenano: ,....ad arcis suae Geppers-
dorffensis ornamentum, et charae posteritatis utilitatem, hanc veterem
turrim a superioris arcis orchestra nova mole lapidea, novoque super-
posito tecto in altum eregi curavit /.../ Dnus Carolus Haugvitz baro
a Biskupitz hereditarius dominus in Geppersdorff /.../ Anno Milessimo
Sexcentesimo Decimo Nono... ", tedy v roce 1619 véZ nadstaveél.

25) ZAO, Poztistalost J. Zukala, inv. ¢. 189, fol. 47. Excerpta ze zemskych
snémovnich akt. OvSem roku 1647, jesté pred koncem tricetileté val-
ky, bylo v zemské registrature podle Zukala zaznamenano: ,Im Schloss
Geppersdorf /.../ und hiemit alles verderbt oder umbrandet, kann we-
nig Gesindel gehalten sein. ”

26) ZAO, Pozustalost J. Zukala, inv. ¢. 189, fol. 42. Excerpta z prodejni
smlouvy. Panstvi prodal za 26 000 zl.

27) ZAO, Velkostatek Linhartovy, inv. ¢.187, sign. 7/1. Kniha pfijmut a vy-
dani zamku v Linhartovech a ucetni doklady - zlomky, 1664-1665. Vel-
ké mnozstvi prislusnych archivalii shorelo dle E. W. Brauna v roce
1943 na zamku v Linhartovech a v zavéru valky, roku 1945, na zam-
ku v Hlohové, nékdejsim sidle dalsich majitelti Linhartov, Oppers-
dorfft).

28) ZAO, Velkostatek Linhartovy, inv. ¢. 101. Pamétni zapisy o stavbé a re-
novaci zameckeé véZe v Linhartovech v roce 1672. — ....Herrn Carl Max-
milian Sedlnitzky... selbiger Jahr ist auch das Schloss, als obere Ziim-
mern und Kammern, wie auch unten die Capellen...mit schénen undt
costbaren Stucator Arbeit gebauet und verfertiget”. V Dékanské matri-
ce krnovské z roku 1672 v ZAO, pob. Olomouc, fond ACO, inv. ¢. 188
je dalsi zminka o kapli: ,,....In Arce pulchrum est sacellum, in quo Dnus
modernus loci cogitat fundationem facere...” Kaple asi nevznikla dlou-
ho predtim, protoze Sedlnicky teprve minil v ni zfidit mesni nadaci.

29) ZAO, Hejtmansky urad knizectvi opavsko-krnovského, inv. ¢.1098,
kart. 214. Poztistalostni spisy po Karlu Maxmilidnovi svob. panu Se-
dlnickém z Choltic, 1678.

30) ZAO, viz pozn. 28.

31) ZAO, VS Linhartovy, inv. €. 188, Kniha u¢tt z let 1694-1701.

32) F. B. Werner, Schloss zu Goppersdorff. Scenographia urbium Silesiae,
sv. III. Norimberk, 1737-1752, s. 115. Rozméry - 7,2 x 15,3 cm. Jeho
pohledy jsou v literature povazovany za dostateéné autenticke.

33) F. Spurny, edit., Hrady, zamky a tvrze v Cechach, na Moravé a ve Slez-
sku. Severni Morava, Praha 1983, s. 143: ,...jednotlivé stavebni prv-
Iy, zejména ¢lenéni, plasticka vjzdoba fasddy a okenni Sambrdany uka-
zuji na vliv videriskych architeltit, jmenovité Fischera z Erlachu. “ M. Pla-
¢ek, o. c. v pozn. 6. H. Heinz, o. c. v pozn. 15. B. Indra, Krnovsti ba-
rokni architekti Andreas a Jifi Fridrich Gansové, Michal Clement
a jejich stavby. CSM-B, 35, 1986, s. 265 - 266. Andreas Gans se vy-
ucéil u Hohenadla.

34) B. Indra, Piispévky k biografickému slovniku vytvarnych umélcti na
Moravé a ve Slezsku v 16.-19. stoleti. CSZM-B, 44/3, 1995, s. 278.
V textu chybi odkazy na prameny, ze kterych byly prevzaty informa-
ce.

35) K. Kalinowslki, Architektura barokowa na Slasku w drugiej polowie
XVII wieku. Architektura lat 1680 — 1700. Warszawa 1974, s. 123:
....Fréhlich reprezentowal nurt italo-czeskiej architektury, z charakte-
rystyczna dla niego predylekcja do wertylkalnej kompozycji fasady za
pomocaq pilastréw wielkiego porzadku....”

36) J. Olsovsky, Nastin déjin socharstvi 17. a 18. stoleti...In: M. Schenko-
va - J. OlSovsky, Barokni malifstvi a socharstvi v zapadni ¢asti ces-
kého Slezska. Opava 2001, s. 22. Autor pripomina svinuté akanty,
ovocné festony a okridlené andiléi hlavicky v kostele v Tvorkove.

37) ZAO, fond Hejtmansky urad knizectvi opavského, krnovského v Opa-
vé. Inv.¢. 720, sign. 878, kart. 143. Pozustalostni rizeni po Karlu Ju-
liu SedInickém z Choltic na Linhartovech. 1730-1736.

38) ZAO, Vs Linhartovy, inv. ¢. 189. Uty z . 1730.

39) ZAO, Vs Linhartovy, inv. €.101, kart. 2. Pamétni spis z r. 1764 - Pa-
métni zapisy o stavbé a renovaci zamecké véze.

40) R. Kneifel, Topographie des k. k. Antheils Schlesiens III. Wien 1806,
s. 193-194.

F. Ens, Das Oppaland oder der Troppauer Kreis. Die Beschreibung
des Oppalandes IV. Wien 1836, s. 113-116.

41) B. Indra, Archivni materialy k starsim hudebnim déjinam Slezska.

Slezsky sbornik, 56, Opava 1958/2, s. 109-124.
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42) E. W. Braun povazoval za autora J.M. Lasslera, freskare z Opavy, kte-
ry provedl o tricet let drive fresku v kostele v Opavici. Dle M. Schen-
kové to neni pravdépodobné.

43) B. Samek, o. c. v pozn. 6. Autor cituje dnes uz malo ¢itelny napis: ,Ich
Grf. H. v. Oppersdorf habe diese Séile ausgestattet zum Geddichtnis me-
iner Mutter Karolina geb. Grdfin Sedlnitzki...Anno 1876." Dale uvadi:
.Tentyz mél dat upravit étyri mistnosti navazujici na kaplanku ve sta-
robylém slohu. ...DalSi stavebni ¢innost na zamku (severni portikus
a schodisté ve dvore priléhajict k sev. kiidlu) lze vztdhnout ke rokcu 1876°.
F. Spurny, edit., 1983, o. c. v pozn. , s. 143. Uvedeno, Ze tehdy dali Op-
persdorfové vymalovat jeden ze salt na zpusob siné predku s erby
a texty. Dle sdéleni mistniho pamétnika, Hefmana Menzela, byly er-
by kamenné a ze zamku se ztratily. Na dochované malbé se skutec¢né
nenachazeji, pouze zminéné inicialy. Schodisté pri severni strané na-
dvori je dle autora staté rovnéz dilem Oppersdorfii.

44) M. Placek, o. c. v pozn. 6. Uvadi: ,Josef Sedlnicky z Choltic ...Do nddvori
vestavél téleso schodisté.”

45) ZAO, Vs Linhartovy, i.¢. 129, sign. 8/11, kart. 3. Rok 1892. Kupni
smlouva mezi Oppersdorfy a E.Wenzelidesem na Linhartovy a Krasné
Loucky. E. Wenzelides zemrel v roce 1907, viz zavét a dodatek k za-
véti z 22. brezna 1904. ZAO, Vs Linhartovy, i.¢. 69, sign. 82. kart. 1.

46) Dle laskavého sdéleni J. Vybirala, za néz dékujeme, mélo dle nedato-
vanych Bauerovych planti a plant krnovského stavitele Ernsta Latzela
z pocatku roku 1905, dojit k tpravé étyr mistnosti pri vézi, véetné
zmény polohy oken a dveri. Mély také vzniknout nové koupelny.

P. Sopdlc, Zamek v Linhartovech - proména interiérové koncepce a osu-
dy mobiliare po roce 1900. In: Sbornik bruntalského muzea. Bruntal
2002, s. 67-68. Autor uvadi, aniz sdéluje zdroj svych informaci, ze
v téchto mistnostech ,ztistaly nezménény neorenezanéni dvere s ob-
lozlcami a pietné bylo obnoveno jejich renezancni zaklenuti valenymi
Illenbami s lunetovymi vysecemi a vytazenymi hiebinky, v pripadé sa-
lonu dokonce s malbami v teréich ve vrcholu klenby. “ Klenby jsou vSak
zjevné renesancni, malby v teréich oppersdorfské (viz text). Bauerovi
prisoudil jesté dalsi stavebni zasahy bez jakéhokoliv odkazu na pra-
meny.

K Linhartoviim také J. Vybiral - P. Zatloukal, Architektura let 1850 —
1950 v Krnové. In: Uméni XXXVIII/1990, €. 6, s. 527: ,V letech 1905
- 1907 Bauer navrhl a realizoval také obnovu blizkého zamicu v Lin-
hartovech®, oba autofi o Bauerové ¢innosti v Linhartovech podobné
struéné i v radé dalsich textu.

ZAO, Vs Linhartovy, inv.¢. 319, plan psaciho stolu navrzeného L. Bau-
erem vr. 1910.

47) ZAO, VS Linhartovy, inv. €. 116, 117.

Archiv NPU v Brné, fond Linhartovy. Pfipis o povinnosti tdrzby zam-
ku soukromym vlastnikem z 13. inora 1934.

48) Korespondence vedena k tomu mezi Dr. E. W. Braunem a Pamatko-
vym turadem v Brné v archivu NPU.

49) Dokumentace k dalsim informacim v archivu NPU pracovisté v Ostrave.

50) V 70. letech 20. stoleti byly sejmuty a do drevénych ramu vloZeny né-
které znacné poskozené sgrafitové figuralni vyjevy z jizni stény zamku
ve Staré Vsi nad Ondrejnici. Jsou soucasti instalace Beskydského
muzea ve Frydku-Mistku, zatimco ostatni originaly v exteriéru uz mu-
sely byt znovu restaurovany.

SCHLOSS IN LINHARTOVY/(GEPPERSDOREF

Im westlichen Teil des bohmischen Schlesiens entstanden im Mit-
telalter einige Festungen, die im 16. Jahrhundert die damaligen adeli-
gen Besitzer zu Renaissanceschléssern umbauen liefen. Ofters wur-
den jedoch auf ihren Fundamenten véllig neue Objekte erbaut. Den ur-
spriinglichen Charakter haben spéter immerhin jiingere Bauherrich-
tungen vollig verandert; heutzutage haben sie eine tiberwiegend barocke
Gestalt.

Eins von diesen Objekten befindet sich in dem Grenzdorf Linharto-
vy, das unweit der Stadt Krnov/Jagerndorf liegt. Die Staatsgrenze zwi-
schen der Tschechischen Republik und Polen bildet hier der Fluss Opa-
vice, bei seinem Ufer sich das durch sein Aussehen auffilliges Schloss
befindet. Bis zum Jahre 1943 wurde das Schloss gut instand gehalten,
nach einem Brand, von dem es schwer beschidigt wurde, wurde es
stark baufallig. Die Erneuerung haben zuerst Kriegserreignisse verhin-
dert, nach dem Kriegsende sind die deutschen Besitzer nicht zurtick-
gekommen, ihr Besitz wurde tibrigens konfisziert und fiir das Gebaude
konnte man keinen geeigneten Nutzniefer finden. Weil es in das Gebaude
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immer mehr hinein regnete, sind die Decken eingestiirzt, nach und nach
sind einige Gewolbe eingestiirzt. Das zweistockige Mauerwerk hat dazu
noch den Verband verloren und ist gerissen. Zu der partiellen Sicherung
ist nach 1950 gekommen, bald wurden aber die Arbeiten unterbrochen
und man hat erst um zwanzig Jahre spater wiederum fortgesetzt. Selbst
nicht damals wurde die Rettung des Schlosses beendet, als drei von
vier im Barockstil verzierten Fassaden unrepariert geblieben sind. Der
Verputz und Stuckaturen fielen ab und das blofigelegte Renaissance-
sgraffito zerfiel.

Obwohl einige Forscher in enzyklopadisch kurzen Artikeln der Bau-
entwicklung die Aufmerksambkeit gewidmet haben, wurde sie in mancher
Hinsicht ungenau interpretiert. Im Zusammenhang mit der weiteren
Etappe der Instandsetzung, die im Jahre 2003 realisiert wurde, wurde
im Vorsprung die baugeschichtliche Untersuchung durchgefiihrt, auf de-
ren Grunde auch diese Studie entstand.

Linhartovy war von seinem Anfang an bis zum Jahre 1410 landes-
herrlicher Besitz und gehérte dem Herzogtum Opava/Troppau. Am 16.
Dezember dieses Jahres hat es der Herzog von Opava Premek ,mit der
Festung, dem Hof und Zubehér" den Briidern von Vladénin verkauft. Die
Urkunde, die diesen Akt belegt, ist die erste Nachricht tiber die Existenz
der hiesigen Festung, weil sie in einer dlteren Quelle aus dem Jahre
1377 nicht erwdhnt wurde. Wir setzen deswegen voraus, dass die Fes-
tung in der Zeitspanne dieser zwei Jahreszahlen entstand. Wahrend ih-
rer Belagerung und Eroberung von den Truppen Matthias Korvinus und
seiner Verbiindeten im Jahre 1470 ist zur Beschddigung gekommen.
Mit kurzen Pausen haben sie auch weiterhin die Herren von Vladénin
besessen, die jedoch im Jahre 1520 seinen gleichnamigen Stammessitz
verkauften und weiter sich Herren von Fulstejn/Fullstein geschrieben
haben. Der Verkauf kam unter Ojif von Fulstejn zustande, der bis zu den
dreifiger Jahren des 16. Jahrhunderts einige Sitze zur Verfiigung hat-
te, danach besaf er nur die Festung in Linhartovy. Wir sind der Meinung,
dass er, dhnlich wie die meisten seiner adeligen Nachbarn, den alten, un-
moderen Sitz niederreifien lie8 und auf seinen Fundamenten irgendwann
nach 1530 ein modernes, bequemeres, auch seiner gesellschaftlicher Stel-
lung entsprechendes Objekt bauen lief3.

Das neue zweistockige Gebdaude hat vier Fliigel gehabt, weil jedoch
der Stuidfliigel kurz war, war sein Grundriss nicht geschlossen. Diese
Tatsache haben die bisherigen Forscher nicht bemerkt, es bestéatigt sie
jedoch das gefundene und freigelegte Sgraffito und das System von
Blendarkaden, die unbestritten die Auf3ere Seitenfassade des Ostfliigels
geschmiickt haben. Aufierdem stand an seinem Rand auch ein runder
Turm, dessen Fundament bisher im Kellergewélbe lesbar ist. Ein wei-
terer Turm, ebenfalls nicht mehr existierend, aber prismatisch, stand in
der nordéstlichen Hofecke, was auch, unter anderem, sein Fundament
von prismatischer Form im Keller belegt. Von urspriinglichen, wohl vi-
er Tirmen, hat sich nur einer, zylindrischer, in der nordwestlichen Ec-
ke erhalten.

Die Renaissancewasserfestung wurde verputzt und weif angestri-
chen, in dem Hofraum mit dem halbhélzernen Umgang auch mit einer
mit der schwarzen Farbe und dem Pinsel durchgefithrten Zeichnung
verziert. Unter dem Hauptgesims des Westfltigels hat sich von dieser
Verzierung nur ein kleiner, aber sehr wichtiger Torso — das Wappen der
Herren von FulStejn - erhalten. Nach dem Tode Ojif von Fulstejn im
Jahre 1543 haben das Eigentum seine bisher minderjahrige Séhne, La-
cek, Ojif und Albrecht geerbt, die zusammen mit zwei Schwestern, Mag-
dalena und Anna, in Linhartovy gemeinsam siedelten. Die Jahreszahl zu-
sammen mit Initialen HGLF (Herr/an/Geppersdorf/Latzko/von/Full-
stein), geschrieben im Sgraffito an dem Turm, macht darauf aufmerk-
sam, dass hier in dieser Zeit Sgraffito-Kiinstler gearbeitet haben. Fiir den
Besteller der Verzierung kénnen wir also Lacek Ojif (f 1556) halten. Da-
durch kann man die bisher tradierten Ansichten ablehnen, dass das
Schloss durch den Umbau der Festung erst unter den neuen Besitzern,
Haugvic entstand. Aufer der weiteren Jahreszahl an dem Turm, 1578,
wurden bei dem Haupteingang im Ostfltigel auch andere, mit der Sgraf-
fitotechnik durchgefiihrte Wappen gefunden, und zwar Herren von Ful-
Stejn und Herren von Kravare (Jifi Bernart Tvorkovsky von Kravare war
der Schwager von Lacek).

Nicht nur das Briefumschlagmuster und verschiedene geometri-
sche Gebilde, sondern auch figiirliche Motive sind offensichtlich ein
Werk der unbekannten deutschen Autoren. Wir kénnen von zwei fiith-
renden Personlichkeiten sprechen, wobei eine von ihnen durch die Qua-
litat die andere auffallig tibertraf. Das betrifft vor allem figtirliche Moti-
ve in den Nischen und auch in dem Hofraum.
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Die weitere Bauepoche wurde nach der Mitte des 17. Jahrhunderts
in Angriff genommen, als das Schloss, das wiahrend des Dreifigjahrigen
Krieges beschédigt wurde, die Herren Sedlnicky von Choltice gekauft ha-
ben. Mit dem Umbau zu einem barocken Sitz hat Karel Maxmilian Se-
dlnicky begonnen, nach seinem Tod (t 1678) hat ihn sein Sohn Karel Ju-
lius fortgesetzt. Nach dem Abbruch des runden Turmes bei dem Ostfltigel
wurde die ganze stidostliche Ecke vollendet, wo weitere drei Riume und
die Haupttreppe entstanden. Es wurde auch das Niveau der Decken im
2. oberirdischen Geschoss verandert, im Hofraum wurden Arkaden em-
porgehoben und die Réume wurden mit sehr vollwertigen Stuckdecken
und Wandmalereien verziert. In der Abschlussetappe wurde das Sgraf-
fito mit dem neuen Putz bedeckt und die Fassaden haben die kolossa-
le Pilasterordnung, Gesimse und Stuckornamente, vor allem jedoch
antikisierende, in die Giebelverdachung tiber den Fenstern eingesetzte
Brustbilder bekommen. Bei der Adaptierung, die einige Jahrzehnte
dauerte, hat der Projektant die urspriingliche Renaissance-Grundris-
seinteilung keinesfalls markant umgewertet.

Das Interesse an der Losung der Autorschaft der Barockisierung
hat einige Forscher zu der Behauptung gefiihrt, dass es sich entweder
um ein Werk so bedeutsamer Architekten, wie J. L. von Hildebrandt, J.
B. Fischer von Erlach, beziehungsweise ihrer Epigonen handelt, oder um
eine Arbeit eines von den italienischen Autoren. Die Art des Umbaus
spricht tatsachlich fiir einen Autor, der mit wienerischen, vielleicht auch
mit italienischen Bauten, wenn auch nur vermittelt, vertraut war. Of-
fensichtlich ist aber die Bindung an die Bauten, die zur gleichen Zeit auf
dem Gebiet des heutigen polnischen Schlesiens entstanden. Der Bau-
meister, der sie gut gekannt hat, weil er dort auch selbst arbeitete, war
Hans Frohlich aus Opava (1650 — 1692 ?), nach dem dort bedeutungs-
volle Werke geblieben sind. Er hat dartiber hinaus mit dem italienischen
Stuckateur Giovanni Signa, anséssig gleichfalls in Opava, zusammen-
gearbeitet. Das Angebot der Komparations- Materialien, die die Autor-
schaft des Baumeisters und Stuckateurs bestatigen oder ausschalten
wiirden, ist jedoch nicht hinreichend. Beide haben sich jedoch der Gunst
der Bauherren im breiten Gebiet erfreut und deswegen kénnen wir auch
iber ihrer Zusammenarbeit mit Karel Julius Sedlnicky nachdenken.

Weniger ausgepragte Baueingriffe, die das Schlossgebédude in den fol-
genden Jahrhunderten betroffen haben, setzen wir in die 60er Jahre des
19. Jahrhunderts, als das Eigentum durch Erbschaft an die Grafen von
Oppersdorf tiberging , und teilweise auch zum dem Anfang des 20. Jahr-
hunderts. Damals haben das Schloss die reichen Unternehmer Wenze-
lides aus Krnov im Besitz gehabt.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Ansicht des Schlosses Linhartovy vom Norden, 40er Jahre des 18.
Jahrhunderts (Zeichnung F. B. Werner).

Abb. 2: Ausschnitt aus der Katasterkarte von Linhartovy aus dem Jahre
1836.

Abb. 3: Linhartovy/ Geppersdorf. Stirnwand des Schlosses vom Osten, Zu-
stand vor 1943 (Reprofoto NPU/Nationales Denkmalschutzinstitut, territo-
riale Facheinrichtung in Brno/Briinn).

Abb. 4: Linhartovy / Geppersdorf. Grundrisse der 3 Geschosse des Schlos-
ses (1 - 1. oberirdisches Geschoss, 2 - Erdgeschoss, 3 - 3. oberirdisches Ge-
schoss, nach L. Dédkova ausgearbeitet von H. Semrovd).

Abb. 5: Linhartovy/Geppersdorf. Ansicht der nérdlichen Stirnwand, Zu-
stand vor 1943 (Reprofoto NPU, territoriale Facheinrichtung in Brno).

Abb. 6: Linhartovy/ Geppersdorf. Nordfassade, Detail vor 1943 — Aufnahme
des Fensters rechts vom Balkon (Archiv NPU, territoriale Facheinrichtung in
Ostravay).

Abb. 7: Linhartovy/Geppersdorf. Nérdliche Stirnwand, Zustand um 1980.
Fenster im Erdgeschoss rechts wurden in fertiefte Oberbogen gesetzt (Foto
Archiv NPU, territoriale Ft acheinrichtung in Ostrava).

Abb. 8: Linhartovy/Geppersdorf. Ostfassade Renaissance-blendgalerien
und niedergerissene Tiirme (nach L. Dédlova ausgerarbeitet von H. Semrovd).
Abb. 9: Linhartovy/ Geppersdorf. Zylindrischer Turm, Detail, Umschichtung
der Renaissanceinschrift um 1600 (Foto Archiv NPU, territoriale Fachein-
richtung in Ostrava).

Abb. 10: Linhartovy/Geppersdorf. Schlosshof nach der Restaurierung, Zu-
stand im Jahre 1991 (Foto NPU in Ostrava).

Abb. 11: Linhartovy/Geppersdorf. Schlosshof, Zustand im Jahre 1970 (Fo-
to Archiv NPU, territoriale Facheinrichtung in Ostrava).

Abb. 12: Linhartovy/Geppersdorf. Interieur im Stidfliigel des Schlosses, Zu-
stand im Jahre 1970 (Foto Archiv NPU, territoriale Ft acheinrichtung in Os-
trava).

Abb. 13: Linhartovy/ Geppersdorf. Blick in die ehemalige Kapelle in der nor-

déstlichen Ecke des Schlosses, Zustand im Jahre 1970 (Archiv NPU, terri-
toriale Facheinrichtung in Ostrava).

Abb. 14: Linhartovy/ Geppersdorf. Wappenzeichen der Herren von FulStejn,
freigelegt an der Westwand, auf den Arkaden - 3. oberirrdisches Geschoss
(Foto L. Dédlkouva).

Abb. 15: Linhartovy/Geppersdorf. Sgraffito in der offenen Nische an der
Ostwand, wieder vermauert im Jahre 1990 (Foto A. Rozehnal).

Abb. 16: Linhartovy/Geppersdorf. Sgraffito freigelegt im Interieur im Ost-
Sliigel, 3. oberirdisches Geschoss. Zustand im Jahre 2003 (Foto L. Dédkovd).
Abb. 17: Linhartovy / Geppersdorf. Sgraffito freigelegt an den Arlcaden, Nordf
liigel. Zustand im Jahre 1980 (Archiv NPU, territoriale Facheinrichtung in Os-
travay).

Abb. 18: Linhartovy/Geppersdorf. Sgraffito an der Nordfassade, freigelegt
und wieder vermauert im Jahre 2003 (Foto G. Cockova).

Abb. 19: Linhartovy/ Geppersdorf. Interieur des Schlosses, Stuckverzierung
der Decke, datiert zum Jahr 1672 (Foto Archiv NPU, territoriale Fachein-
richtung in Ostrava).

Abb. 20: Linhartovy / Geppersdorf. Interieur des Schlosses, Westfliigel, 3. ober-
irdisches Geschoss. Wandmalerei vom Ende des 17. Jahrhunderts, Zustand
im Jahre 2003 (Foto L. Dédkova).

Abb. 21: Linhartovy/Geppersdorf. Interieur des Schlosses, Wandmalerei
(um 1780) freigelegt und restauriert im Jahre 1974. Raum in der stidostli-
chen Ecle, 2. oberirdisches Geschoss, Zustand im Jahre 1991, (Foto Ar-
chiv NPU, territoriale F acheinrichtung in Ostrava).

Abb. 22: Linhartovy/ Geppersdorf. Biiste eines Mddchens, Stuck, um 1600.
Stidfliigel vor der Restaurierung. Zustand im Jahre 2003 (Foto G. Cockovd).

Novy bvURrR v LEDNICKO-
VALTICKEM AREALU

DaGMAR CERNOUSKOVA

Od 80. let 18. stoleti zacal knize Alois 1. z Liechtenstei-
nu cilevédomé kultivovat Lednicko-valticky areal. Nechal
podstatné zvétSit nékdejsi barokni parter mezi lednickym
zamkem a fekou Dyji, a lednicky park se tak na prelomu
18. a 19. stoleti preménil ve velkolepou zameckou zahradu,
v nizZ se snoubila barokni rezidua a nové sentimentalni par-
tie s romantickymi a exotickymi stavbami.” Tyto aktivity vr-
cholily zejména po roce 1805 s nastupem Aloisova bratra,
kniZete Jana Josefa I. z Liechtensteinu (1760-1836). Byly
odvodnovany baziny kolem ramen Dyje, hlavni tok feky byl
preloZen a prostor mezi zamkem a minaretem vytvarel ilu-
zi luzni krajiny. V arealu parku zacaly vznikat solitérni (tzv.
voluptuarni) stavby romantického, historizujiciho, antiki-
zujiciho €i orientalniho charakteru.

Inspiraénimi zdroji byly predevsim osvicenské senti-
mentalni (umélé) zahrady v Némecku a Rakousku, zejmé-
na park ve Worlitz v kniZectvi Anhalt-Dessau, ktery zase cer-
pal z tehdy dominantni francouzské kultury.? Architekto-
nické predlohy k jednotlivym voluptuarnim stavbam byly
cerpany z tzv. predlohovych knih, které vychazely od 2. po-
loviny 18. stoleti.? Slavny park ve Worlitz byl napf. prezen-
tovan v Hirschfeldové Teorii zahradnitho uméni. K nejzna-
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