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RYBNICNIT ZAMECEK V LEDNICKO
- VALTICKEM AREALU
(POZNAMKA KE STAVEBNIMU
VYVO]JI)

PAVEL BORSKY

Rybni¢ni zamecek je v éeské literature obecné znam ja-
ko dilo Josefa Kornhiusela.” Zdalo by se tedy, Ze podrob-
ny prizkum dodnes témér nedotéené novostavby z let 1814
az 1816 je mrhanim c¢asu i prostredkt. Presto stavebné-
historicky priizkum, provedeny autorem prispévku na pre-
lomu let 2002 a 2003 pri prileZitosti opravy souvisejici s no-
vym vyuZzitim objektu, pfinesl prekvapivé poznatky o pro-
meéné stavby v prvni poloviné 19. stoleti.

Rybniéni zamecek, nazyvany drive Jdgerhaus, Jagd-
schlofs am Teiche nebo Teichsalett, byl vystavén na katast-
ru Lednice nad Prostfednim rybnikem pobliz aleje spojuji-
ci Lednici s Valticemi. Stavba byla zaélenéna do upravené
krajiny mezi obéma meéstecky tak, Ze jeji hlavni jizni pri-
¢eli je obraceno k rybniku a prtahledy spojeno s chramem
Tii Gracii a Novym dvorem na protilehlém brehu. Zamecek
slouzil zprvu jako hajovna a prilezitostny utulek vrchnos-
ti, pozd€ji prizemi vyuzival zahradnik.

Z ptdorysu volné stojici podsklepené patrové stavby vy-
stupuje na jihu pristavek chranici hlavni vstup a vynaseji-
ci soucasné balkon. Na severu je pripojena mélka prizem-
ni predsin kryta pultovou stfechou. Dispozice sestava z po-
délné orientovaného plochostropého dvoutraktu, kterym
prochazi od hlavniho vstupu chodba ustici do haly s pul-
kruhovym schodiStém do patra.

Obr. 1: Rybnicéni zamecek. Ocelorytina J. Hummitzsche, kolemr. 1840 (pre-
vzato z : J. V. Hdufler - J. Feil, Schilderung von Eisgrub, Feldsberg und de-
ren Umgebungen. Wien, s. d.).

fimse je posazena nizka atika kryjici sedlovou strechu.

V archivu liechtenstejnského stavebniho uradu Ledni-
ce se ke stavbé dochoval konvolut osmi planti. Nedatova-
ny a nesignovany plan s narysem hlavniho prtceli a sche-
matickym pricnym rezem zfejmé patfi k ptivodnimu pro-
jektu.? Zatimco pruceli se od dochovaného stavu praktic-
ky nelisi (okna salu v patfe byla dodatecné upravena jako
francouzska s obdélnymi suprafenestrami), bylo podle re-
zu v podkrovi pocitano s mansardou a strechy nad obéma
trakty mély byt samostatné.? Reseni schodisté neni ziejmé.
V zadnim traktu prizemi je v kuchyni nakreslena podesta
ohnisté s dymnikem. Dalsi tfi nedatované a nepodepsané
plany s pudorysy pfizemi a patra a dvéma variantami hlav-
niho pruacéeli byly vypracovany pro neuskuteénénou pre-
stavbu.? Projekt ,zvelebeni* zamecku (Projekt Zur Ver-

Z haly je rovnéz pristupny kle- _
nuty suterén pod vychodni po- ~_
lovinou stavby. Po stranach |
chodby se nachazeji dvé obytné /
mistnosti a obsluzné prostory ' '
v zadnim traktu, propojené se
severni predsini. Pfedni trakt
v patfe zabira velky sal s deko-
rativni vymalbou, za nimz jsou
v narozich dva kabinety.

V oséach hlavniho a zadniho
pruceli vystupuji hladké rizali-
ty. Rizalit hlavniho priéeli v Sif-
ce balkonu zavrSuje nizKky §tit se
Stukovymi rozvilinami a ustred-
nim motivem harfy, ktery vyna-
§i kladi s meandry ve vlysu. Fa-
sady s pasovou rustikou preti-
na plocha kordonova rimsa
a nadokenni fimsa spinajici
dvouosa boéni pruceli a po-
stranni pasy severniho a jizniho
praceli. Na profilované korunni

Obr. 2: Rybnicni zamecek, cisarsky otisk k mapé stabilniho katastru Lednice z roku 1826 (Ustiedni archiv ze-
mémérictuvi a katastru Praha, sign. 533).
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bézné architravové kladi s profi-
lovanou rfimsou. V roce 1856 za-
méril ptidorys zamecku jisty
Hauser a podpis pripojil J. Pop-
pelack, ktery plan, porizeny za
neznamym Uéelem, asi schvalo-
val jako tehdejsi liechtenstejn-
sky okresni stavebni feditel.?
Podle projektu z 31. kvétna 1874
s podpisem E. Watzke byla zvét-
Sena okna prizemi. Posledni zna-
my plan vypracoval tesarsky
mistr Hubert Wenzl v éervnu
1910 jako projekt pro vyménu
krytiny a ¢asteénou rekonstruk-

ci krovu.” V letech 1954-1957
byl zameéek adaptovan pro po-
treby Rybarského a hydrobiolo-
gického ustavu VSZ Brno. Ustav
zde provozoval biologickou sta-
nici.

Podle planu z roku 1856 se-
staval byt zahradnika v prizemi

Obr: 3: Rybnicni zamecelk. Projekt stavby — pohled jizni (J. Kornhdusel), MZA Brno, F 115 Liechtens$tejnsky sta-

vebni trad Lednice, ¢ast planu s inv. ¢. 4 369.
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Obr. 4: Vzorovy letohradek (prevzato z: Ideenmagazin fiir Liebhaber von Gdirten. Leipzig 1798, Heft XXXV,

Taf. 2).

schénerung des Jégerhauses oder Saletts am Mittereisgru-
ber Teich) poc¢ital s rozsifenim pudorysu pristavbou otev-
renych lodzii k bo¢nim priicelim. Na hlavnim prticeli mél byt
odstranén rizalit a lodzZie zastresila balkon. Okna salu by-
la navrzena jako francouzska s pulkruhovymi nadokenni-
mi vlysy.” Stity lodzii v jedné vysce vynaseji vzdy ctverice ko-
rintskych sloupu. V patre vyhlazena pruceli sjednocuje prii-
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ze dvou obytnych mistnosti pri
hlavnim prtaéeli, kuchyneé a chlé-
va, upraveného v roce 1874 na
komoru. Kuchyné v severovy-
chodnim narozi prizemi s primo
obsluhovanou peci, k ni prista-
vénym sporakem s plotnou a oh-
nistém pod dymnikem s tramo-
vou obrubou byla osvétlena jen
od severu. Vychodni okno bylo
provedeno jako slepé.®’ Sal v pat-
fe vytapéla pokojova kachlova
kamna postavena do kouta seve-
rovychodniho kabinetu, z néhoz
byla prickami vydélena mala cer-
na kuchyné, odkud byla kamna
obsluhovana. Samostatny komin
je nutno predpokladat v severo-
zapadnim kouté salu, kde jsou
zakreslena druh& kamna obslu-
hovana z mistnosti (v roce 1874
je zde zakreslen uzky tahovy ko-
min).

Dilem videniského rodaka Jo-
sefa Kornhédusela (1782-1860),
ktery vstoupil do sluzeb kniZete
Jana I. Josefa z Liechtenstejna
(vladl 1805-1836) v roce 1812
ak 1. dubnu toho roku vystridal
ve funkci stavebniho reditele Jo-
sefa Hardtmutha, se poprvé za-
byval v roce 1916 Paul Tausig.? Pripsani Rybni¢niho za-
mecku J. Kornhduselovi se nicméné objevilo az v nepubli-
kované dizertaéni praci Hedwigy Herzmansky z roku 1964,
ktera vyuzila poznatky archivniho badani Gustava Wilhel-
ma.'? Plany zameé¢ku byly predloZeny ke schvaleni 12. li-
stopadu 1814, stavba byla zah&jena v roce 1815 a v nasle-
dujicim roce dokoncena. V roce 1977 Wilhelm Georg Riz-
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zi atribuci potvrdil komparaci
s dalsimi Kornh&uselovymi stav-
bami, predevsim s pozdéji strze-
nym liechtenStejnskym leto-
hradkem ,am Schiittel* ve vi-
denském Pratru z let 1814-1816
a dochovanym domem hrabéte
Esterhazyho v Badenu u Vidné
z roku 1812.'Y U letohradku
v Pratru a u Rybni¢niho zamec-
ku Kornhausel uzil totozny prvek
v podobé chodby prochazejici
v prizemi celou hloubkou stavby
k ptlkruhovému schodisti do
patra. Shodné s H. Herzmansky
konstatoval Rizzi napadny kon-
trast mezi ¢lenénym hlavnim
a strohym zadnim (dvornim)
prucelim téchto staveb, ktery
vynika zejména u Rybni¢niho
zamecku. Dvoji tvar stavby se
zde odrazela i v jejich funkcich,
kdy na jedné strané slouzila ja-
ko uzitkova stavba a soucasné
v upravované krajiné predstavo-

vala pohledové uplatnény ,ar-
chitektonizovany pomnik". Sta-
vebnika i jeho architekta jisté in-

spirovala dobova predlohova li-

teratura.'? Podle Pavla Zatlou-
kala mohla byt Kornhduselovym
vzorem néktera ze staveb And-
rey Palladia, konkrétné kasino
v Montecchio Precalcino.'® Za
pripomenuti rovnéz stoji jeden
ze vzorovych letohradk, publi-
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kovanych v tehdy oblibeném Ide-
enmagazin fir Liebhaber von

Garten, Englischen Anlagen und
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fuir Besitzer von Landgtitern, kte-

ry od roku 1796 vydaval v Lip-
sku Johann Gottfried Grohmann
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a ktery Jan 1. Josef jisté znal.'¥

Jestlize o autorstvi ptivodni-
ho projektu neni sporu a vyse
uvedené uzitkové upravy dokumentuji po poloviné 19. sto-
leti i pisemné prameny, je projekt neuskute¢néné prestav-
by obestfen nejasnostmi. Zminéna Hedwiga Herzmansky ne-
znala nebo neméla v 60. letech 20. stoleti k dispozici ptivodni
projekt s narysem pruceli a pricnym rezem a v dokumen-
taci uvedla jen plan prestavby, za jehoz autora oznacila bez
dalsich podrobnosti Franze Engela s vrocenim 1822 (sic !).
Naopak Pavel Zatloukal plany hypoteticky pripsal J. Pop-
pelackovi. Zadny ze zainteresovanych autort se dosud ne-
zabyval tim, Ze na planu s pudorysem vSech tfi podlazi jsou
u patra u vychodniho priiceli zakresleny tuzkou tfi hrano-
lové pilife.'® Nakres souvisi s pozoruhodnym nalezem ugéi-
nénym pri opravé objektu v zimé 2003. Ve vykopu pfi paté
vychodniho priiéeli byla nalezena pravothle situovana zed
o Sifce 80 cm. Zaklady byly zaloZeny v hloubce asi 170 cm,
priblizné v ose vychodniho pruceli ve vzdalenosti 470 cm od

Obr. 5: Rybnicéni zamecek. Projekt prestavby — ptidorys patra a pohled jizni (J. F. Engel, MZA Brno, F 115
Liechtenstejnsky stavebni tirad Lednice, ¢asti plantt s inv. ¢. 4 367, 4 368).

severovychodniho narozi soklu zamecéku (méfeno od se-
verniho lice zdi). SmiSené zdivo s prevahou cihel vystupo-
valo témér na uroven stavajiciho terénu. Diky pochopeni in-
vestora i provadeéci firmy byla zed sledovana v mélkém vy-
kopu do vzdalenosti 10,4 m od lice vychodniho prtceli, po-
kracovala vSak dale. Ve vzdalenosti 10 m od priiéeli se na
severni strané rozSifovala o 15 cm. Na protilehlé zapadni
strané nebyla zed u paty stavby zachycena a jeji pripadné
pokracovani zapadnim smérem nebylo ovéreno.'®
Vysvétleni tohoto nalezu poskytly publikované dobové
popisy lednicko-valtického arealu. Podstatny je zejména
podrobny priivodce od Johanna Haderera z roku 1829,
v némz se objevuje prekvapujici zminka o pétiosych arka-
dach, které priléhaly k boénim priiéelim zamecku (,das so-
gennante Jégerhaus am Teiche, eigentlich ein Saalgebdiude,
welches ein Viereck bildet mit einem Stockwerke, an das
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Obr. 6: Rybnicni zamecek. Hypotetickd rekonstrukce stavu s arlcddovymi kridly (do zaméreni firmy ARCH 21, s. 1. o. zakreslila M. MoliSovd).

sich zu beyden Seiten Arkaden mit 5 Bogendffnungen an-
schlieSen. Die innere Eintheilung besteht zu ebener Erde
aus einer Wohnung urspriinglich fiir einen Jéger, nun fiir ei-
nen Gdirtner bestimmt. Diese Wohnung ist auf der Riicksei-
te angebracht. Von der vordern oder Teich-Seite fiihrt der
Eingang durch ein in der Mitte angebrachtes Thor zu einem
Vestibul, von da tiber eine freye halbrunde Stiege in den er-
sten Stock zuerst durch ein Vorzimmer,; dann in einen Saal
mit 5 Fenstern und einem Ballcon, auf dem man eine der fre-
uendlichsten Aussichten genief3t, denn einen schénern Was-
serspiegel, der zugleich mit solchen Umgebungen und Grup-
pirungen ausgeschmiickt ist, wird man nicht leicht irgendwo
antreffen. An den Saal stéf3t noch ein Cabinet an. Der Bau
desselben fillt in das Jahr 1816.%).'” Haderer pusobil
u LiechtensStejnti jako vychovatel a vSechny popisované
stavby znal zjevné z autopsie. To jiz nelze fici o nasledo-
vnicich, kteri z jeho textu vychazeli. Hadereriv popis za-
mecku nejprve doslovné prevzal v roce 1836 Georg Wol-
ny do prislusného dilu své moravské topografie.'® Anton
Schmidl, autor ve své dobé popularniho tfisvazkového be-
dekru Wien’s Umgebungen auf zwanzig Stunden im Um-
kreise, text v roce 1838 radikalné zestrucnil a zkomolil na-
tolik, Ze zfejmeé v rozporu s podtitulem Nach eigenen Wan-
derungen geschildert zamecek osobné nenavstivil.'¥ V ¢as-
to citovaném popisu arealu s mapou a ocelorytinami
J. Hummitzsche, ktery vySel ve Vidni asi v roce 1840, je pak
zminén jen ,krdasny* vyhled ze salu v patre.?” Na Hum-
mitzschoveé vyobrazeni zamecku se arkady neobjevily.
Popis, ktery dosud unikal pozornosti, potvrzuje mapa
stabilniho katastru z roku 1826, kde je zamecek zakreslen
se zdmi u zapadniho a vychodniho praceli. Délku arkado-
vych ramen lze velmi priblizné zrekonstruovat na zakladé
meéritka mapy 1 : 2 880. Pfi délce jednoho ramene na ma-
pé€ asi 0,4 cm by délka kridla dosahovala priblizné 11,5 m.
Tri pilife na vySe popisovaném planu prestavby zamecku
jsou zakresleny priblizné v misté nalezené zdi. Levy krajni
pilir priléha primo k fasadé. Pravy krajni pilif je mohutnéj-
§i o Sifce 3 (videnské) stopy (asi 0,93 m), levy i prostredni
pilif jsou subtilnéjsi. Naznacené zaklenky arkady o Sifce
dvou stop (asi 0,62 m) byly podle ndkresu nasazeny na uz-
§i prilozky. Za predpokladu, Ze pilife souviseji se zanik-
Iym vychodnim arkadovym kridlem, by rameno dosahova-
lo délky vice nez 15 m pri svétlosti arkad asi 2,17 m (7 stop)
sklenutych na stridavé Sirsi (3 stopy) a uzsi (2 stopy) pili-
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fe, jejichZ rytmus je u pétiosé arkady nejasny (méla byt pa-
vodné jen dvouosa?). Podle nalezeného vystupku mohly byt
arkady rytmizovany pilastry nebo prizednimi polopilifi. Vys-
ka arkadovych kridel je neznama, 1ze predpokladat jejich na-
pojeni jak v urovni kordonové, tak i korunni rimsy.

K pristavbé arkad jisté doslo pred rokem 1826. Za pred-
pokladu, Zze Hummitzschovo vyobrazeni je ve vSech detai-
lech vérohodné, byla postranni kfidla odstranéna pred ro-
kem 1840.%Y Je zfejmé, Ze ,zvelebovact snahy byly u Ryb-
nicniho zamecku nakonec zredukovany na pristavbu ar-
kad jako kulisy, rozsirujici obrys stavby v hlavni pohledové
ose. Primo se pak nabizi uvaha, Ze se tak stalo v souvislosti
se stavbou chramu Tri Gracii na protéjsim brehu Pro-
stfedniho rybnika podle projektu Franze Engela v letech
1824-1825.%2 Zamecek s arkadovymi kridly se stal pen-
dantem pomérné Siroké kulisy podkovovité kolonady chra-
mu. Srovnatelny motiv arkad, plnicich rovnéz funkci po-
hledové uplatnéné kulisy, byl pouzit i u nedalekého Hra-
ni¢niho zamecku. Arkady rytmizované pilastry zde spojuji
tri pavilony stavby postavené na byvalé hranici Moravy
a Dolnich Rakous v letech 1826-1827 snad rovnéz podle En-
gelova projektu.

Zda se tedy, Ze to byl Kornhauseliv nastupce ve funk-
ci stavebniho reditele Josef Franz Engel (kolem 1776-1827),
kdo na pocatku 20. let 19. stoleti nejprve vypracoval neu-
skute¢nény projekt prestavby Rybni¢niho zamecku a v na-
vaznosti na sv(j dalsi projekt chramu Tti Gracii rozsifil za-
mecek pristavbou arkad.
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Viz Riickerinnerungen auf eine Wanderung nach Feldsberg, Eisgrub
und Lundenburg (Aus den Papieren eines Fufreisenden), Archiv fir
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¢. 62, s. 332-334.
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Lundenburg, Neudeck, Nikolsburg, Voitelsbrunn usw. Briinn, s. d.
(asi 1933), s. 34.

20) Viz J. V. Hciufler - J. Feil, Schilderung von Eisgrub, Feldsberg und de-

ren Umgebungen. Wien, s. d. (asi 1840), s. 32-33.
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sky 14, 1959, s. 156-164.
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RYBNICNI ZAMECEK (TEICHSALETT) IM LAND-
SCHAFTSPARK LEDNICE-VALTICE (EINE GLOSSE
ZUR BAUENTWICKLUNG)

Das jetzige Rybni¢ni zamecek (Teichsalett), frither auch Jagerhaus
oder Jagdschlof am Teiche genannt, wurde im Katastralgebiet Lednice
(Eisgrub) tiber dem Mittereisgruber Teich nahe der Allee zwischen Led-
nice und Valtice (Eisgrub und Feldsberg) erbaut. Der Bau wurde in die
Parklandschaft zwischen beiden Stiadtchen so eingegliedert, da seine
nach Stiden gerichtete Hauptfassade zum Teich gewendet ist und die
Durchsichten ihn mit dem Drei-Grazien-Tempel und dem Neuhof auf dem
gegentiberliegenden Ufer verbinden. Das Salett hatte zuerst als Hegehaus
und Gelegenheitsasyl fuir die Herrschaft gedient, spéter wurde sein Erd-
geschof3 vom Gértner genutzt.

In der Literatur tiberliefert es sich als ein Werk Joseph Kornhausels
aus den Jahren 1814-1816.

Der aus Wien gebiirtige Joseph Kornhédusel (1782-1860) trat in den
Dienst bei dem in Jahren 1805-1836 regierenden Johann I. Fiirst von
Liechtenstein im J. 1812 ein; dabei ersetzte er Joseph Hardtmuth zum
1. April auf dem Baudirektorsposten. Die Zuschreibung des Teichsaletts
an J. Kornhausel erschien erstmalig in der nicht verdffentlichten Dis-
sertation Hedwig Herzmansky’s aus dem J. 1964, die sich der Archiv-
forschungsergebnisse von Gustav Wilhelm bedient hatte.

Im Planarchiv des Firstlich Liechtensteinischen Bauamts Eisgrub
im Méhrischen Landesarchiv in Briinn erhielten sich zum Teichsalett a.
a. drei nicht datierte Plane fiir den nicht vollzogenen Umbau mit Grund-
rissen von Erd- und Obergeschof8 und zwei Hauptfassadenvarianten. Das
anonyme ,Projekt Zur Verschénerung des Jagerhauses oder Saletts am
Mittereisgruber Teich" rechnete mit der Grundrifiausdehnung mittels der
an die Seitenfassaden zugebauten offenen Loggien. H. Herzmansky
schrieb das Projekt ohne weiteres Franz Engel zum J. 1822 zu. Im Ge-
gensatz dazu Pavel Zatloukal schrieb selbe Plane hypothetisch an J.
Poppelack zu.

Keiner der daran interessierten Autoren widmete seine Aufmerk-
samkeit der Tatsache, daf auf einem der Umbaupldne mit Grundrissen
aller drei Geschosse bei der Ostfassade des Obergeschosses mit Bleistift
drei quadratische Pfeiler eingezeichnet sind. Die Skizze hangt offenbar
mit einem bemerkenswerten, bei den Instandsetzungsarbeiten im Win-
ter 2003 erfolgten Fund zusammen. Bei den Grabungsarbeiten am Fufl
der Ostfassade fand man eine im Rechtwinkel situierte ca. 80 cm star-
ke Mauer. Ihr Fundament befand sich in der Tiefe von ca. 170 cm etwa
470 cm von der Nordostecke des Salettsockels anndhernd in der Achse
der Ostfassade (vom noérdlichen Mauerhaupt abgemessen), das gemischte
Mauerwerk tiberwiegend aus Ziegeln reichte fast in die Héhe des vor-
handenen Geldndes. Die Mauer wurde in einem seichten Graben in die
Entfernung 10,4 m vom Mauerhaupt verfolgt, sie lief aber weiter. In der
Entfernung von 10 m von der Fassade nahm ihre Starke 15 cm an der
Nordseite zu. An der gegentiberliegenden Westseite fand man am Bau-
fuf keine Mauer, ihre eventuelle Fortsetzung westwérts wurde nicht be-
wiesen.

Die Erklarung dieses Fundes boten erst die verdffentlichten Be-
schreibungen der Eisgrub-Feldsberger Anlage dar. Besonders wichtig
ist der ausfiihrliche Fithrer von Johann Haderer aus dem J. 1829, in dem
eine liberraschende Betrachtung von den sich an die Seitenfassaden
des Saletts anlehnenden fiinfachsigen Arkaden enthalten ist. Autoren des
spateren Fiihrers pflegten tiberwiegend diese ausfiihrliche Beschrei-
bung verstiimmelt zu tiberliefern. In der oft zitierten, in Wien um 1840
erscheinten Beschreibung der Anlage von J. V. Haufler und J. Feil mit
einer Karte und Stahlstichen von J. Hummitzsch, ist nur die ,,schéne Aus-
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sicht" aus dem Saal im Obergeschof3 des Saletts erwahnt. Auf dem Stich
von Hummitzsch erschienen die Arkaden nicht.

Die bislang der Aufmerksamkeit entkommen habende Beschrei-
bung wird von der Stabilkatastralkarte aus dem J. 1826 bewiesen, wo-
rauf das Salett mit Mauern an der Ost- und Westfassade eingezeichnet
ist. Die Lange der Arkadenarme 148t sich sehr anndhernd aufgrund des
Magstabs der Karte (1:2880) rekonstruieren. Mit der Lange auf der Kar-
te zu 0,4 cm konnte die Lange des Fliigels ungefahr 11.5 m betragen. Drei
Pfeiler auf dem angefiihrten Umbauplan fiir das Salett sind anndhernd
in der Stelle der festgestellten Mauer eingezeichnet. Der linke Rand-
pfeiler lehnt sich direkt an die Fassade an. Der rechte Pfeiler auf dem
Rande ist gewaltiger, mit Breite von 3 Wiener Fuf3 (etwa 93 cm); der Lin-
ke und Mittlere sind subtiler. Die Bogenlaufe der Arkade mit Breite von
2’ (Fug) liefen laut Skizze tiber schméleren Lisenen aus. Unter Voraus-
setzung, daf3 die Pfeiler mit dem verschwundenen 6stlichen Arkadenfliigel
zusammenhédngen, sollte der Arm mehr als 15 m lang sein bei der 2,17
m (7’) Lichte der ausgewechselt auf breitere (3’) und schmaélere (2) Pfe-
iler gewdlbten Arkaden, wobei der Pfeilerrhytmus der flinfachsigen Ar-
kade unklar bleibt. Dem festgestellten Auslauf geméaf mégen die Arka-
den mit Pilaster oder Halbpfeiler rhytmisiert worden sein. Die Arkaden-
fliigelhéhe ist nicht bekannt, sie konnten ebenfalls in die Héhe des
Gurt- sowie des Kranzgesimses reichen.

Der Arkadenzubau erfolgte bestimmt vor 1826. Unter Vorausset-
zung der Detailgenauigkeit des Stiches von Hummitzsch miissen die
Arkadenfliigel vor 1840 abgerissen worden sein. Es ist klar, daf die
.Verbesserungsbemithungen" beim Teichsalett zum Schluf auf den Zu-
bau der kulissenartigen Arkaden reduziert wurden, die die Silhouette des
Baus in der Hauptachse breiter machten. Es bietet sich dabei die Uber-
legung an, es sei im Zusammenhang mit dem Bau des Dreigrazientem-
pels gegeniiber am Ufer des Mittereisgruber Teichs nach Projekt von
Franz Engel 1824 - 1825 geschehen. Das Salett mit Arkadenfliigeln
wurde dabei ein Pendant der verhaltnismégig breiten Kulisse der huf-
eisenformigen Arkade des Tempels. Ein vergleichbares Arkadenmotiv
mit Funktion einer im Fernblick giiltiggemachten Kulisse wurde auch
beim unweit entfernten Grenzschlof3 bentitzt. Die mit Pilaster rhytmi-
sierten Arkaden verbinden dort drei an der urspriinglichen Grenze zwi-
schen Méahren und Niederosterreich erbaute Pavillons aus den Jahren
1826 - 1827, vielleicht auch nach dem Projekt von Engel.

Es scheint es war der Kornhédusels Nachfolger im Amt des Baudi-
rektors Josef Franz Engel (gegen 1776-1827), der am Anfang der 20. Jah-
re des 19. Jahrhunderts zunéachst das unvollzogene Umbauprojekt fiir
das Teichsalett ausarbeitete und im Zusammenhang mit seinem weite-
ren Projekt des Dreigrazientempels das Salett mittels eines kulissenar-
tigen Arkadenzubaus erweiterte; die Arkaden verschwanden jedoch ver-
haltnisméagig bald danach.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Teichsalett. Stahlstich von J. Hummitzsch, um 1840.
Ubernommen aus: J. V. Héufler - J. Feil, Schilderung von Eisgrub, Feldsberg
und deren Umgebungen. Wien, ohne Dat.

Abb. 2: Teichsalett, kaiserlicher Abdruck der Stabillcatastralkarte von Led-
nice (Eisgrub), 1826. Zentrales Archiv fiir Geodcisie und Kataster Prag, Sign.
533.

Abb. 3: Teichsalett. Bauprojekt, Ansicht von Stiden (J. Kornhdusel). MZA Br-
no (Mdhrisches Landesarchiv Briinn), F 115 Fiirstlich Liechtensteinisches
Bauamt Eisgrub, Ausschnitt aus dem Plan Inv.-Nr. 4369.

Abb. 4: Lustschlof3. Ubernommen aus: Ideenmagazin fiir Liebhaber von
Gdirten. Leipzig 1798, Heft XXXV, Taf. 2.

Abb. 5: Teichsalett. Projekt fiir den Umbau — Grundriss vom Obergeschof3
und stidliche Ansicht (J. F. Engel?). MZA Brno, F 115 Flirstlich Liechten-
steinisches Bauamt Eisgrub, Ausschnitte aus den Plédnen Inv. Nrr. 4367,
4368.

Abb. 6: Teichsalett. Hypothetische Rekonstruktion des Zustandes mit Ar-
kadenfliigeln. Bau aufgenommen von Fa. arch. 21, G. m. b. H., in die Auf-
nahme eingezeichnet von M. MoliSovd.

(Ubersetzung J. Noll)
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PRISPEVEK K POZNANI POCATKU
SOUCASNE LEGENDY GRAFICKE-
HO VYSTUPU STAVEBNEHISTO-
RICKYCH PRUZKUMU

JiRi SKABRADA

Pri tklidu a tfidéni starSich deponovanych materialt
na ustavu déjin architektury Fakulty architektury CVUT
v Praze doSlo pred ¢asem k nalezu zajimavych plana, kte-
ré posouvaji nasi védomost o pocatcich souc¢asného zptisobu
zpracovani grafické ¢asti stavebné historickych prazkumu
do starsiho obdobi, nez se zatim uvadélo, konkrétné do za-
véru mezivalecného obdobi v prvni poloviné 20. stoleti.

Nalezeno bylo celkem 23 vykrest (velikosti vétSinou 50
krat 70 cm), provedenych jako ¢erné tisky (bezpochyby z tu-
§i rysovanych matric) na bilych ,kladivkovych® ¢tvrtkach,
posléze ruéné kolorované vodovymi barvami. Na vykresech
jsou zachyceny pudorysné a svislé fezy (pripadné pohle-
dy), tvorici rozborovou dokumentaci pro dva sousedici do-
my na Starém Meésté v Praze - ¢p. 461 a 462, situované na
jizni strané Staroméstského namésti proti Staromeéstské
radnici (mezi tistim Melantrichovy ulice a vystupujicim do-
mem se znamou restauraci U prince). Vykresy jsou prove-
deny v méritku 1 : 50, datovany do let 1935-37 a podepsany
Ing. Janem Nepomuckym (datovani je diferencované — na vy-
kresech je vzdy napsano ,zaméreno“ s datovanim 1935 ne-
bo 1936, zatimco u podpisu je vzdy pripsano 37, coz bez-
pochyby datuje provedeni éistopisu). MozZnost zpracovani
téchto materialti zfejmé souvisela s vyraznymi stavebnimi
zasahy do obou domt, které probéhly (podle udaji v po-
sledni soupisové literatufe”) v tésné predchazejicich letech
1934-35.

Vykresy jsou zpracovany pro dvoji zpusob vypovédi —
jako ROZBOR STAVEBNICH HMOT a ROZBOR HISTO-
RICKY. Pro duum ¢p. 462 existuji obé kategorie vykrest, za-
timco pro dim ¢p. 461 byly provedeny (nebo se dochovaly)
pouze plany s rozborem stavebnich hmot. VSechny vykre-
sy jsou opatreny poradovymi €isly, coz umoznuje hypote-
tickou predstavu o celkovém rozsahu dokumentace a pri-
padné chybéjicich éastech. Nasledujici prehled vykrest je
fazen prave podle téchto poradovych cisel.

Nejnizsi poradova ¢isla 37-46 nalezi naroznimu domu
ép. 462 a predmétem jejich vypovédi je rozbor historicky.
Podle poradovych ¢isel za sebou nasleduji 2. (bezpochyby
spodni) sklepy (37), 1. sklepy (38), 1. patro (39), 2. patro (40),
3. patro (41), puda (42), ez 1-1’ (43), fez 2-2’ (s opacnym
smérem pohledu, 44), priény rez zadnim traktem (45) a po-
hled na prticeli do Staroméstského nameésti s rekonstruk-
ci renesanc¢niho stavu (46 — kromé pohledu je tu i usek
pri¢éného fezu s prucelni sténou). Nevime, zda byl proveden
vykres prizemi, protozZe (alespon v poradovém ¢islovani) je-
ho polozka nechybi.



