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sicht" aus dem Saal im Obergeschof3 des Saletts erwahnt. Auf dem Stich
von Hummitzsch erschienen die Arkaden nicht.

Die bislang der Aufmerksamkeit entkommen habende Beschrei-
bung wird von der Stabilkatastralkarte aus dem J. 1826 bewiesen, wo-
rauf das Salett mit Mauern an der Ost- und Westfassade eingezeichnet
ist. Die Lange der Arkadenarme 148t sich sehr anndhernd aufgrund des
Magstabs der Karte (1:2880) rekonstruieren. Mit der Lange auf der Kar-
te zu 0,4 cm konnte die Lange des Fliigels ungefahr 11.5 m betragen. Drei
Pfeiler auf dem angefiihrten Umbauplan fiir das Salett sind anndhernd
in der Stelle der festgestellten Mauer eingezeichnet. Der linke Rand-
pfeiler lehnt sich direkt an die Fassade an. Der rechte Pfeiler auf dem
Rande ist gewaltiger, mit Breite von 3 Wiener Fuf3 (etwa 93 cm); der Lin-
ke und Mittlere sind subtiler. Die Bogenlaufe der Arkade mit Breite von
2’ (Fug) liefen laut Skizze tiber schméleren Lisenen aus. Unter Voraus-
setzung, daf3 die Pfeiler mit dem verschwundenen 6stlichen Arkadenfliigel
zusammenhédngen, sollte der Arm mehr als 15 m lang sein bei der 2,17
m (7’) Lichte der ausgewechselt auf breitere (3’) und schmaélere (2) Pfe-
iler gewdlbten Arkaden, wobei der Pfeilerrhytmus der flinfachsigen Ar-
kade unklar bleibt. Dem festgestellten Auslauf geméaf mégen die Arka-
den mit Pilaster oder Halbpfeiler rhytmisiert worden sein. Die Arkaden-
fliigelhéhe ist nicht bekannt, sie konnten ebenfalls in die Héhe des
Gurt- sowie des Kranzgesimses reichen.

Der Arkadenzubau erfolgte bestimmt vor 1826. Unter Vorausset-
zung der Detailgenauigkeit des Stiches von Hummitzsch miissen die
Arkadenfliigel vor 1840 abgerissen worden sein. Es ist klar, daf die
.Verbesserungsbemithungen" beim Teichsalett zum Schluf auf den Zu-
bau der kulissenartigen Arkaden reduziert wurden, die die Silhouette des
Baus in der Hauptachse breiter machten. Es bietet sich dabei die Uber-
legung an, es sei im Zusammenhang mit dem Bau des Dreigrazientem-
pels gegeniiber am Ufer des Mittereisgruber Teichs nach Projekt von
Franz Engel 1824 - 1825 geschehen. Das Salett mit Arkadenfliigeln
wurde dabei ein Pendant der verhaltnismégig breiten Kulisse der huf-
eisenformigen Arkade des Tempels. Ein vergleichbares Arkadenmotiv
mit Funktion einer im Fernblick giiltiggemachten Kulisse wurde auch
beim unweit entfernten Grenzschlof3 bentitzt. Die mit Pilaster rhytmi-
sierten Arkaden verbinden dort drei an der urspriinglichen Grenze zwi-
schen Méahren und Niederosterreich erbaute Pavillons aus den Jahren
1826 - 1827, vielleicht auch nach dem Projekt von Engel.

Es scheint es war der Kornhédusels Nachfolger im Amt des Baudi-
rektors Josef Franz Engel (gegen 1776-1827), der am Anfang der 20. Jah-
re des 19. Jahrhunderts zunéachst das unvollzogene Umbauprojekt fiir
das Teichsalett ausarbeitete und im Zusammenhang mit seinem weite-
ren Projekt des Dreigrazientempels das Salett mittels eines kulissenar-
tigen Arkadenzubaus erweiterte; die Arkaden verschwanden jedoch ver-
haltnisméagig bald danach.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Teichsalett. Stahlstich von J. Hummitzsch, um 1840.
Ubernommen aus: J. V. Héufler - J. Feil, Schilderung von Eisgrub, Feldsberg
und deren Umgebungen. Wien, ohne Dat.

Abb. 2: Teichsalett, kaiserlicher Abdruck der Stabillcatastralkarte von Led-
nice (Eisgrub), 1826. Zentrales Archiv fiir Geodcisie und Kataster Prag, Sign.
533.

Abb. 3: Teichsalett. Bauprojekt, Ansicht von Stiden (J. Kornhdusel). MZA Br-
no (Mdhrisches Landesarchiv Briinn), F 115 Fiirstlich Liechtensteinisches
Bauamt Eisgrub, Ausschnitt aus dem Plan Inv.-Nr. 4369.

Abb. 4: Lustschlof3. Ubernommen aus: Ideenmagazin fiir Liebhaber von
Gdirten. Leipzig 1798, Heft XXXV, Taf. 2.

Abb. 5: Teichsalett. Projekt fiir den Umbau — Grundriss vom Obergeschof3
und stidliche Ansicht (J. F. Engel?). MZA Brno, F 115 Flirstlich Liechten-
steinisches Bauamt Eisgrub, Ausschnitte aus den Plédnen Inv. Nrr. 4367,
4368.

Abb. 6: Teichsalett. Hypothetische Rekonstruktion des Zustandes mit Ar-
kadenfliigeln. Bau aufgenommen von Fa. arch. 21, G. m. b. H., in die Auf-
nahme eingezeichnet von M. MoliSovd.

(Ubersetzung J. Noll)
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PRISPEVEK K POZNANI POCATKU
SOUCASNE LEGENDY GRAFICKE-
HO VYSTUPU STAVEBNEHISTO-
RICKYCH PRUZKUMU

JiRi SKABRADA

Pri tklidu a tfidéni starSich deponovanych materialt
na ustavu déjin architektury Fakulty architektury CVUT
v Praze doSlo pred ¢asem k nalezu zajimavych plana, kte-
ré posouvaji nasi védomost o pocatcich souc¢asného zptisobu
zpracovani grafické ¢asti stavebné historickych prazkumu
do starsiho obdobi, nez se zatim uvadélo, konkrétné do za-
véru mezivalecného obdobi v prvni poloviné 20. stoleti.

Nalezeno bylo celkem 23 vykrest (velikosti vétSinou 50
krat 70 cm), provedenych jako ¢erné tisky (bezpochyby z tu-
§i rysovanych matric) na bilych ,kladivkovych® ¢tvrtkach,
posléze ruéné kolorované vodovymi barvami. Na vykresech
jsou zachyceny pudorysné a svislé fezy (pripadné pohle-
dy), tvorici rozborovou dokumentaci pro dva sousedici do-
my na Starém Meésté v Praze - ¢p. 461 a 462, situované na
jizni strané Staroméstského namésti proti Staromeéstské
radnici (mezi tistim Melantrichovy ulice a vystupujicim do-
mem se znamou restauraci U prince). Vykresy jsou prove-
deny v méritku 1 : 50, datovany do let 1935-37 a podepsany
Ing. Janem Nepomuckym (datovani je diferencované — na vy-
kresech je vzdy napsano ,zaméreno“ s datovanim 1935 ne-
bo 1936, zatimco u podpisu je vzdy pripsano 37, coz bez-
pochyby datuje provedeni éistopisu). MozZnost zpracovani
téchto materialti zfejmé souvisela s vyraznymi stavebnimi
zasahy do obou domt, které probéhly (podle udaji v po-
sledni soupisové literatufe”) v tésné predchazejicich letech
1934-35.

Vykresy jsou zpracovany pro dvoji zpusob vypovédi —
jako ROZBOR STAVEBNICH HMOT a ROZBOR HISTO-
RICKY. Pro duum ¢p. 462 existuji obé kategorie vykrest, za-
timco pro dim ¢p. 461 byly provedeny (nebo se dochovaly)
pouze plany s rozborem stavebnich hmot. VSechny vykre-
sy jsou opatreny poradovymi €isly, coz umoznuje hypote-
tickou predstavu o celkovém rozsahu dokumentace a pri-
padné chybéjicich éastech. Nasledujici prehled vykrest je
fazen prave podle téchto poradovych cisel.

Nejnizsi poradova ¢isla 37-46 nalezi naroznimu domu
ép. 462 a predmétem jejich vypovédi je rozbor historicky.
Podle poradovych ¢isel za sebou nasleduji 2. (bezpochyby
spodni) sklepy (37), 1. sklepy (38), 1. patro (39), 2. patro (40),
3. patro (41), puda (42), ez 1-1’ (43), fez 2-2’ (s opacnym
smérem pohledu, 44), priény rez zadnim traktem (45) a po-
hled na prticeli do Staroméstského nameésti s rekonstruk-
ci renesanc¢niho stavu (46 — kromé pohledu je tu i usek
pri¢éného fezu s prucelni sténou). Nevime, zda byl proveden
vykres prizemi, protozZe (alespon v poradovém ¢islovani) je-
ho polozka nechybi.
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Za mezerou Vv Cislovani (47
az 56) nasleduji vykresy, jejichz
predmétem je rozbor stavebnich
hmot: 1. sklepy (zakreslené ten-
tokrat ponékud odliSn€ a ve spo-
leéném pudorysu - 57), 1. patro
(60), 2. patro (61), ptida (63), fez
1-1’ (64), fez 2-2’ (65) a priény
rez zadnim traktem (66). Podle
srovnani s predesSlym souborem
se da predpokladat, Ze chybi vy-
kres s casti sklepti, pfizemim
a 3. patrem.

Podle poradového cislovani
tvori posledni skupinu vykresti
(s jednim chybéjicim ¢islem 67)
plany pro sousedni diim ¢p. 461
s rozborem stavebnich hmot:
sklepy (68), 1. patro (69), 3. pat-
ro (71), fez 1-1’ (73), ez 2-2’ (74)
ajako posledni fez a dvorni pru- =)
celi (75). Podle mezer v ¢islova- |
ni bezpochyby chybi ptidorysy
vysSich pater a krovu, pricemz
opét nevime, zda byl proveden
pudorys prizemi, protoZe v po-
rfadovém cislovani vlastné ne-
chybi (mohl to byt i vykres se
zminénym cislem 67).

Kromeé jiz uvedené deseti-
mistné mezery v éislovani (47 az |
56) neni dale pii souhrnném po- |
hledu na razeni vykresu ve vzta-

hu k obéma domtim jasné, co —f

mohlo byt zachyceno na vykre-
sech s chybéjicimi poradovymi
¢isly 1-36. Poradova ¢isla byla
prikreslena ruc¢né vzdy do pra-
vého horniho rohu vykresu tusi
pomoci Sablony vétsim a odlis-

- - v - ¥ -
VIPRAZE | STAROMEST SKE NAMESTI. (1

o
e t———t————

FAMEREND N A JARE 1936,

ROZBOR STAVEBNICH HMOT
EZ® rESANT KAMEN plsKovEC 0PUKA.
—1 LoMOVF KAMEN OPUKA.

N crmly.
701ve SMISENE.

[ oRevo.

1 2 3 4 5 M

é"}
coneme DB
a sio.eonl

fkult .
akdrn o ol aechitiley
Fraha &, - Deivice. Dlhgea 4

nym typem ¢islic, takZze mohou
teoreticky byt i pozlistatkem do-
dateéného archivniho znaceni,
které mohlo mit jen ¢astec¢nou nebo zadnou vazbu k ptvodni
struktufe dokumentacniho celku.

Legenda vykrest1 s rozborem stavebnich hmot ma cel-
kem pét, resp. Sest ploSnych barevnych polozek, z nichz tri
(ve variantach svétlé a tmavé Sedé) se tykaji provedeni zdi-
va: svétle Sedé je zdivo kamenné, tmaveé Sedé zdivo cihlové
a sikmé pruhy se stridanim obou odstint predstavuji zdi-
vo smiSené. Zelené je vyznacen tesany kamen, okrovou bar-
vou drevo (ve skuteénosti jsou pak na vykresech pro drevo
barvy dvé — svétla okrova pro dfevo v pohledu a syt€jsi hné-
da pro tramy v rezu).

Legenda pro ,rozbor historicky” ma celkem 6 plosnych
barevnych polozek: zelenou pro nejstarsi obdobi, oznacené
,1. pol. 16. stol. a starsi”, hnédavou ,,2. pol. 16. stol.
1550-1580%, ¢cervenou ,, 1. pol. 17. stol. 1610-1621,* Zlutou
»1. pol. 18. stol.*, oranZovou ,,2. pol. 18. stol. 1788 a konecné
fialovou , 19. stol. 1817, 1825, 1840, 1869°. Metodicky po-
nékud odliSné je zpracovani posledniho vykresu, ktery zo-

Obr. 1: Praha-Staré Mésto ¢p. 461/I (Staromeéstské nameésti ¢. 28) - ptidorys 3. patra s rozborem pouzityjch
stavebnich hmot (J. Nepomucky, 1936-37).

brazuje (bezpochyby v navaznosti na odkryv renesancnich
sgrafitovych paspart u oken) kresebnou rekonstrukei sta-
vu pruceli ve 2. polovin€ 16. stoleti, kdy byl objekt (pfi stej-
né vysce) pouze dvoupatrovy.

Na vSech vykresech s historickym rozborem je s pomo-
ci barevné legendy velmi diikladné analyzovano vsechno
zdivo a dalsi konstrukce, jimiz jsou vedeny rezy (v pudory-
sech tedy nejsou barveny plosné prumeéty vodorovnych kon-
strukci, jejichz stari je vyznaceno ve svislych fezech). Le-
genda byla (jak je z datovacich podrobnosti patrné) bezpo-
chyby ,usita“ na konkrétni situaci obou objektt, které by-
ly pri probihajicich upravach pravdépodobné do znaéné
miry zbaveny omitek. K dispozici takeé zfejmé byly urcité uda-
je o starsich zasazich zejména z 19. stoleti, jak dosvédcuji
konkrétni letopocty v legendé.

Uvedené vykresy s ,historickym rozborem" mutizeme ji-
sté bez rozpakti oznacit za cilevédomy pokus o grafické vy-
jadreni vysledkti stavebnéhistorického prizkumu. Jejich
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ROZBOR HISTORICKY

1.POL. 16.STOL. A STARS/
2.POL. 16.STOL. 1550 -1580
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Obr. 2: Legenda pro plosné barevné vyznaceni doby vzniku jednotlivjch
éasti stavby (z priizkumouvého elabordatu J. Nepomuckého o domech ép. 461
a 462 na Starém Mésté v Praze z let 1935-37).

1817, 1825 1840,1869

zajimavost spo¢iva mj. v mife podrobnosti, o niZ dnes jiz 1é-
pe vime, Ze je ,sebevrazedné® obtizna i v extrémni situaci
s pomoci historickych stavebnich plan® a s moznostmi vel-
kych plosnych odkryvi a destruktivnich hloubkovych sond.
Vime také, Ze kvalita takové prace je zavisla na obecné sou-
dobé mire védomosti a také na pripraveé konkrétniho zpra-
covatele: na vykresech je tfeba dnes na prvni pohled patr-
né, Ze védomosti o zakladnich vyvojovych etapach vytapé-
cich zafizeni a z nich vyplyvajicich stavebnich zasaht byly
na jiné trovni neZ dnes. Zajimavé je také ,vynechani* oprav-

du starych stavebnich etap, které v domech nesporné exi-
stuji.? Presto je uvedeny pokus velmi zajimavy a nesporné
patii k zakladnim kamentim novodobé metodiky zpraco-
vani stavebné historického prizkumu.

Z zivotni a profesni drahy Jana Nepomuckého se zatim
podarilo zachytit alespon zakladni udaje, souvisejici s jeho
pusobenim na prazské technice. Jan Nepomucky se naro-
dil v obci Okrouhlické Dvoraky (resp. Okrouhlicti Dvoraci,
dnes souéast Havlickova Brodu) v roce 1895, na CVUT stu-
doval v letech 1914-20, 1922-23 a studium na Vysoké Sko-
le architektury a pozemniho stavitelstvi ukon¢il na jare
1925.2 V témz $kolnim roce 1924-25, tedy jesté pred ukon-
¢enim studia, je (jako Arch.C.) uveden v Programu CVUT?
v pozici asistenta na Ustavu ornamentiky a stavebni deko-
race,” vedeném Karlem Vavrou. Ve stejném postaveni je Jan
Nepomucky uveden v Programu i pro nasledujici Skolni rok
1925-26, zatimco v dalSim roce 1927-28 je (v témz tistavu)
zaméstnan jiz s titulem ing. arch. jako asistent radny. Tim
jeho ptisobeni na CVUT zfejmé skongéilo, protoze v dalsim
Skolnim roce 1928-29 neni mezi ¢leny tstavu uveden (je-
diné asistentské misto je tu charakterizovano vyslovné ja-
ko neobsazené) a jeho jméno se neobjevuje ani v jinych
ustavech, coz plati i pro nasledujici roky. Nové vysla en-
cyklopedie architekttt uvadi od roku 1928 odborné ptisobeni
Jana Nepomuckého v Mladé Boleslavi a v letech 1935 a 1936
jeho ¢lenstvi a funkce v profesnich organizacich.?
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Obr. 3: Praha-Staré Mésto ¢p. 462/I (Staroméstské nam. ¢. 27) — pudorys 1. patra s plosSngm barevnym vyznacenim stari konstrukci, jimiz prochazi pt-

dorysny rez (z pruzkumového elabordtu J. Nepomuckého z let 1935-37).
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Pri alespon orienta¢nim pat-
rani po okolnostech vzniku pla-
nu se nabizelo jako mozné a po-
tfebné provérit vztahy jejich
zpracovatele Jana Nepomuckého

k pracovisti, na kterém byly ty-

to plany nalezeny. V této sou-

vislosti se totiz jevila jako zaji-
mava predevSim potencialni vaz-
ba k osobé Oldricha Stefana, kte-

1y byl na vrcholu své profesional-

ni kariéry vedoucim kontinual-
niho predchtidce dnesniho tsta-

vu dé€jin architektury na fakulté
a patril k znamym prakopnikiim
dnesni metodiky zkoumani sta-
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vebnich déjin historickych ob-

jekt1. Porovnani udajt o ptliso-
beni obou protagonistti na CVUT

Pty o

se ale nezda nasvédcovat zvlast
tésné souvislosti, prestoze O.

Stefan zahajil svoje pribézné pe-
dagogické ptisobeni na technice
v témz roce jako Jan Nepomuc-

ky.?

r—

Doufejme, Ze upozornéni na

uvedené materialy a souvislosti
povede v budoucnu k doplnéni
poznatku o této zajimavé kapi-
tole z poc¢atkt metodiky zazna-
mu vysledkt zkoumani vyvoje
historickych staveb.
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Obr. 4: Praha-Staré Meésto ¢p. 462/I (Staroméstsié nam. ¢. 27) - pruceli domu s pohledem a fezem, zobrazu-
jicim podle ndlezti na fasdadé grafickou rekonstrulcci stavu na konci renesancnich tiprav, kdy mél ditm pouze
dvé patra (J. Nepomucky, 1935-37).

POZNAMKY

1) P. Vicek a kol., Umélecké pamatky Prahy-Staré Mésto a Josefov, Pra-
ha 1996, str. 320-321.

2) Napf. horni suterén v domé ¢p. 462/1 obsahuje ¢asti potencialné ro-
manské, pricemz ing. Jan Nepomucky ve vétSim prostoru s krizovou
klenbou pripsal k jedné sténé ,opukové zdivo kvadrové" — bohuzel bez
dalsich udaju.

3) Seznam absolventti CVUT, Vysoka §kola architektury a pozemniho
stavitelstvi (1918-1954), Archiv CVUT v Praze.

4) Program CVUT v Praze na studijni rok 1924-25, Archiv CVUT v Pra-
ze. V této publikaci byl pro kazdy rok uveden seznam pracovist a je-
jich personalniho obsazeni.

5) Tento ustav se (pomoci kresebnych cviceni) zabyval studiem umélec-
kych pamatek a historickym vyvojem konstrukce nabytku.

6) P. Vicek a kol., Encyklopedie architektu, stavitelti, zednik(i a kameni-

kt v Cechach, Praha 2004, s. 445.

7) Oldrich Stefan byl o 5 let mladsi — narodil se v roce 1900. Studium ale
ukonéil o rok drive, v roce 1924, a jiz v témze Skolnim roce (tedy stej-
né jako Jan Nepomucky) je uveden mezi zaméstnanci, a to od pocat-
ku v pozici fadného asistenta (jiz s titulem ing. arch.) na Ustavu ar-
chitektoniky III, vedeném prof. Ant. Engelem (tento tustav se zabyval
studiem renesanéni, barokni a klasicistni architektury véetné stavby
meést). V této pozici O. Stefan zlistava i v dalSich letech pouze s tou zmé-
nou, ze od roku 1926-27 se nazev ustavu méni na Ustav architekto-
niky novovéku.
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EIN BEITRAG ZUR ERKENNTNIS DER ANFANGE
DER GEGENWARTIGEN LEGENDE DES GRAFI-
SCHEN ELABORATS DER BAUGESCHICHTLICHEN
ANALYSE

In den Archivmaterialien des Instituts fiir Geschichte der Architek-
tur an der Fakultat der Architektur der Technischen Universitét in Prag
fand man jiingst eine Kollektion der Plane aus der zweiten Hélfte der drei-
Biger Jahre des 20. Jahrhunderts mit der ausfiihrlichen Dokumentati-
on von zwei Hausern auf dem Altstadter Ring in Prag. Mit Hilfe der far-
bigen Legende wurden in die Pldne zwei Weisen der Analysen vom Mau-
erwerk und den horizontalen Konstruktionen eingezeichnet — die ver-
wendeten Baumaterialien und die historische Analyse - also die
Auszeichnung des Alters einzelner Bauteile. Koloriert sind Grundrisse
und Schnitte, Risse sind im Detailmafstab 1 : 50 ausgefiihrt.

Nur einige Angaben lieSen sich von der ganzen Aktion ermitteln. Die
Forschungsarbeiten bedienten sich offenbar der griindlichen Rekon-
struktion in Jahren 1934-1935, fertige Plane sind 1937 datiert. Die
Darstellungsweise der historischen Analyse ist damit interessant, dafs
sie die grafische Legende der bauhistorischen Analyse ca. zwei Jarzehnte
zuvor vorzeichnet hatte, als sie spater in der Nachkriegsperiode bei mas-
siven Forschungsarbeiten in Prag und anderswo in Béhmen entwickelt
wurde. Auferordentlich war dabei der Mag der Ausfithrungsgriindlich-
keit gewesen, die spater nur in Einzelfallen beibehalten wurde. Die er-
haltenen Risse stellen wahrscheinlich lediglich einen Bruchteil von dem
urspriinglich umfangreicheren Elaborat dar.

Ihr Autor Arch. Ing. Jan Nepomucky war 1895 geboren, studierte (in
Jahren 1914-1920 und 1922-1923) an der Hochschule fiir die Architektur
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und den Hochbau an der Tschechischen Technischen Universitit in
Prag, wo er als Assistent in Jahren 1924-1926 titig war. Bislang ist es
keines gelungen sowie von seiner spateren Wirkung als auch von seinem
eventuellen Verhaltnis zur Personlichkeit Oldrich Stefans, des spateren
Bahnbrechers der Methodik der bauhistorischen Analyse und Professors
an der selben Hochschule festzustellen (beide Forscher waren Studien-
kollegen, wobei O. Stefan seine padagogische Karriere ebenfalls als As-
sistent — jedoch an einem anderen Lehrstuhl - im selben Jahr wie Ne-
pomucky anfing).

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Prag 1-Altstadt Konskr.-Nr. 461/I (Altstddter Ring 28) — Grundriss
vom 3. Stockwerk mit Analyse verwendeter Baustoffe (J. Nepomucky,
1936 -1937).

Abb. 2: Legende fiir die Fldichenkolorierung der Entstehungszeit einzelner
Bauteile (vom Erforschungselaborat fiir die Hduser Nrr. 461,462/I in Prag
1-Altstadt von J. Nepomuclky, 1935-1937).

Abb. 3: Prag 1-Altstadt Nr. 462/I (Altstddter Ring 27) — Grundriss vom 1.
Stoclkwerlk mit der Flcichenkolorierung des Alters der von der Grundrissebene
geschnittenen Konstruktionen (vom Erforschungselaborat fiir die Héuser
Nr1. 461,462/I1 in Prag 1-Altstadt von J. Nepomucky, 1935-1937).

Abb. 4: Prag 1-Altstadt Nr. 462/I (Altstddter Ring 27) — Fassade mit dem
Aufriss und Schnitt, der der Funde an der Fassade gemdifs die grafische Re-
Iconstrulction des Zustands gegen den Abschluf3 der Renaissanceumge-
staltungen darstellt; dabei war das Haus nur zweistéckig (J. Nepomucky,
1935-1937).

(Ubersetzung J. Noll)



