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listy e. é. MD02120401 - MD02120403, MD03010301.

Jan Sommer, Ceska Kamenice, kostel sv. Jakuba Vétsiho
Architektonické detaily lodi, MONUDET-4, Jalna, Praha 2003, 20 stran, katalogové listy e. ¢. MD02083101,

MD03032001, MD03032201.
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MDO03112701 - MD03112708.

Jan Sommer - Jifi Friihlich - Petr Pavelec — Jan Adamek - Jan Zhof, Varvazov (okres Pisek), kaple

sv. Katefiny

Poznatky o gotické podobé, MON*ARCH 1, Jalna, Praha 2003, 40 stran, fotograficka a planova dokumentace,
katalogové listy edice MONUDET e. ¢. MD03012601 - MD03012603.

Na nasi domaci scéné stavebnich historikti najdeme
pouze nékolik malo osobnosti, které by se mohly svou ne-
zmérnou aktivitou a dovedenim své dokumentaéni prace do
novych vydavatelskych po¢inti srovnavat s ing. Janem Som-
merem. Jeho neustalé hledani nejvhodnéjsich prostredkt
exaktni dokumentace a publika¢niho zprostredkovani his-
torické, zejména stredovéké architektury, pramenici z dlou-
holeté badatelské zkuSenosti, je obdivuhodné. Pritom vSak
tvori pouze jeden ze segmenttl (i kdyz asi jeden z nejvétsich)
jeho profesionalni prace. Jeho prakticka aplikace novych do-
kumentaénich prostredka, vyuzivajicich jednoduchych po-
mucek a technologii lehce dostupnych kazdému jedinci,
ale zaroven spliujici vysoké pozadavky na presnost zazna-
mu, se snoubi se zasadni schopnosti na kvalifikované arov-
ni takto ziskany material zprostredkovat ostatnim badate-
Iim k Sirokému vyuziti. Vyznam této prace je z ruznych
hledisek dokumentaénich, vyzkumnych, metodickych, pa-
matkarskych a dalsich nesporny a je velkym prinosem
J. Sommera soucasnému stavebnéhistorickému badani
v Ceské republice.
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NejhmatatelnéjSimi vysledky jeho posledni aktivity jsou
v zahlavi uvedené recenzované publikace. Vlastné vsak ne-
jde o jednotlivé publikace, ale o cely katalogiza¢ni a vyda-
vatelsky projekt” majici za ukol, jak pise sam J. Sommer,
Lpredevsim vydavat exaltné presnou dokumentaci forem ar-
chitektonickych clankti historickych staveb. Smyslem toho-
to zaméru je vytvorit prostor pro publikaci dokumentace v do-
statecné vellcém mériticu, aby bylo mozné jeji dalSi srovnd-
vaci a analytické studium.“? Tedy véc, ktera zde doposud ci-
telné chybéla, zvlaste je-li opravnéné stale vice zdtrazinovana
potreba Siroké a komplexni dokumentace. Pri dneSnim vse-
obecném priklonu k vyzkumu konstrukéni, technologické
a materialni podstaty staveb, jako zasadni podminky po-
znani jejich vzniku a fungovani, vystupuje otazka presnosti
kresebného a grafického zaznamu a odpovidajici nezbytné
publikace jako naprosto uréujici. J. Sommerovi jde o to,
aby profilace nebo nékres urcitého architektonického prv-
ku ¢i detailu byl presné popsanou metodou na presné ur-
éeném misté zaznamenan v co nejveétsi presnosti i s drob-
nymi detaily. Nasledna publikace v maximalnim méritku,
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kdy ztstanou vSechny detaily patrné, spoleéné se struktu-
rovanou identifikaci objektu a podrobnym popisem akce
a vlastniho dokumentovaného prvku umoziuje se zarukou
spolehlivosti s timto materialem pracovat v SirSim analy-
tickém a syntetickém vyzkumu. Dalo by se namitnout, zda
je takto az tizkostlivé prehnana snaha o maximalni presnost
zaznamu a podrobnost popisu akce nutna a adekvatni vy-
nalozenému usili a casu? Pravé diky mérenim J. Somme-
ra je prece prokazano, Ze profilace architektonickych prv-
ki v jedné konstrukei (napf. osténi portalu, zebro klenby)
se na neprilis vzdalenych mistech ¢asto pomérné znacné li-
§1.9 Praxe minulych desetileti vak je snad dostatecéné pad-
nou odpovédi na tuto pochybnost. Stovky schématickych
a stylizovanych nakrest, svadéjicich k povrchnim az myl-
nym slohové uméleckym zavértim ¢i v mirnéjsich pfipa-
dech evidentné nenabizejicich prakticky zadnou hodnotu pro
srovnavaci vyzkum, jsou onim dluhem, ktery budeme mu-
set dnes vyrovnat. Jestlize budeme chtit seriézné zacit pre-
myslet o fundamentalnich otazkach geometrickych navrhi,
tvorby Sablon, kamenického zpracovavani nebo technolo-
gického postupu vkladani architektonickych detailth v ram-
ci celé stavby ¢i napriklad konstrukce a upevnéni vyplni
v okennich nebo dvernich otvorech, je potfeba jejich maxi-
malné presné dokumentace neoddiskutovatelna. Osobné
si myslim, Ze takovouto peclivost a presnost je tfeba vnést
do vSech forem dokumentaénich zaznamt a predevsim je-
jich reprodukéniho zprostredkovani, jako nezbytné pod-
minky moznosti co nejpresnéjsi analyzy a co nejpravdépo-
kouskych zemich je fazi dokumentace vénovano velké tsi-
1i a potfebny ¢éas i penize,” ale schopnost interpretace obcas
pokulhava, u nas je tomu naopak. Zna¢na c¢ast interpre-
tacnich a srovnavacich studii stale vychazi ze zastaralé ne-
bo naprosto nedostateéné dokumentace, nedovolujici kon-
krétnéjsi stanoveni vysledkt. A pravé zvySenim ddrazu na
rozsah a presnost pri shromazdovani podkladii mtizeme
na pevnéjsSim a SirSim zakladé provedenou analyzou for-
mulovat jasnéjsi a podloZzengjsi zavery, majici sviij vyznam
a uplatnéni v SirSim stfedoevropském regionu. Z téchto po-
hnutek a dvodti edice MONUDET nepochybné vznikla.
Publikaéni formu a strukturu edice popsal J. Sommer
ve sborniku z konference v Neétinech v roce 2002,” proto
se vice soustfedim na nékolik poznamek ke grafickému
ztvarnéni obsahu a upozornim na par opomenuti ¢i moz-
nosti uprav. V zasadé je zvolena forma katalogovych listi
formatu A4, kde je vzdy jednotlivy architektonicky prvek za-
stoupen nakresem profilace ¢i tvaru bud’ sejmutého ome-
fovacim jehlovym hrebenem, nebo zachyceného na prii-
svitku pomoci somrografu,® jednou nebo vice velkymi éer-
nobilymi fotografiemi a identifikaéni hlavickou s podrobnym
popisem akce mérfeni a charakteristik prvku. Pripadné je do-
plnéna rekonstrukce profilace nebo tvaru dokumentova-
ného detailu. Z téchto jednotlivych katalogovych listu jsou
vytvoreny souborné sesity predstavujici vice detailti vybra-
nych z jedné stavby nebo shromazdujici nékolik vyznamnych
jednotlivosti dokumentovanych v daném obdobi. Urcitou
vyjimku z této struktury tvori prvni sesit, ktery je vlastné
publikovanou podrobnou nalezovou zpravou z operativni-
ho priizkumu a dokumentace stavebni aktivitou odhale-
ného zdiva. Jako doplnék je pripojena profilace pfi té pri-
lezitosti objeveného druhotné zazdéného prvku. Autor edi-

ce zamérné ponechava na uzivatelich, jak si budou sviij
katalog koncipovat, zda jej ponechaji v ramci sesit1 nebo si
vytvori vlastni soubory utfidéné podle lokalit, slohového
nebo ¢asového zarazeni ¢i typti dokumentovanych prvkua.”
Jasnou snahou je maximalni operativnost a u¢elnost pou-
ziti. Vhodny je polokartonovy material pouzitého papiru.
Tisk je dostatecné kvalitni, veelku dobre jsou reprodukovany
i detailni fotografie, jejichz zvyraznény kontrast az prekva-
pivé zretelné ukazuje i velmi jemné stopy opracovani ka-
mene.

POZNAMKY K JEDNOTLIVYM SESITUM

MONUDET-1: Popis odhaleného zdiva kostela Nejsvétéjsi
Trojice v Pisku je velmi podrobny, problematické vsak je,
Ze dohromady v jeden text spojuje oddily popisné, analy-
tické i interpretac¢ni. Snadno tak pro uzivatele mtize dojit
k zavadéjicimu urceni mezi dokumentovanou skutec¢nos-
ti a vykladem autora. Pokud by bylo problematické
oddélit obé slozky v ramci raznych kapitol (jak by bylo
ale nesporné nejspravnéjsi), nabizi se moznost oddélit
interpretaci autora v jednolitém textu jinym druhem
pisma (napr. kurzivou). Pripojeny nakres profilace archi-
tektonického prvku pusobi velmi ¢isté a plynule, zatimco
jeho fotografie z druhé strany listu v souladu s textovym
popisem ukazuje, Ze povrch prvku je znaéné erodovany,
otluéeny a nerovny (?). Vzhledem k odhaleni prvku na
narozi stavby bylo pravdépodobné mozné zmeérit i veli-
kost celého kvadru, na némz je profilace vysekana.
Myslim si, Ze je dalezité, aby tato velikost a zakladni tvar
kvadru byly také graficky uvedeny nebo aspon popsany
v textu.

MONUDET-2: Profilace klenebnich Zeber z hradu Bez-
déz a Vladislavského palace na Prazském hradé jsou pro-
vedeny Ziv€é, nesporné jde o pretisténi vlastnich terénnich
nakresti. Vhodné by bylo jasné vyznacit (snad stanovenou
grafickou znackou), kde konéi kamenna hmota prvku a kde
jiz za¢ina zdivo ¢i omitka. Vlozena méritka nejsou v nékte-
rych nakresech prili§ patrna, nékde jsou pouze ve vodo-
Do budoucna by snad bylo uzitecné uvazovat o rastrové
meéritkové siti, ktera by byla podkladem kreseb. Nejsem si
jist, zdali je ipln€ vhodné odliSeni hmoty prvku drobnym
Sedym rastrem, ve svétlejSich odstinech vSak asi pravdé-
podobné ano. Prispiva to k optickému uvédomeéni si plas-
lace zeber nebo osténi, bude jisté zadouci vypracovat me-
todiku, jakym zptisobem postupovat pri popisu (z kraje ¢i
od stredu profilace, nebo od celk1 k detailu ?) a jaké pou-
zivat terminy (stezka, paska, ustupek, nebo okoseni ?).
V raznych popisech jsou pouzivany odlisné postupy. Popis
tvaru profilace Zeber Vladislavského salu neni uveden vii-
bec. U katalogového listu profilace zapadniho portalu kos-
tela sv. Jana Krtitele ve Velizi je chybné uvedeno umisténi
popisovanych fotografii a neni viibec prezentovan rozmér do-
kumentovaného prvku, ktery by i u velkého portalu podle
mého nazoru mél byt uveden.

MONUDET-3: Svétlejsi vypln hmoty prvkt ptisobi mno-
hem priznivéji. U profilace triumfalniho oblouku kaple ne-
ni obrysova linie na jednom okraji spojita, okraj je oddélen
prerusenim, coZ neni mozné. V zobrazeni torz rytych kru-
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Zeb na sedmé strané katalogového listu MD03010301 je
pravdépodobneé tiskovou chybou slabé zobrazen pravidelny
pasovy rastr.

MONUDET-4: U profilace osténi zapadniho portalu lo-
di a hlavni fimsy lodi kostela sv. Jakuba Vétsiho v Ceské Ka-
menici neni uvedeno presné misto méreni, pravdépodobné
vSak z divodu starsiho data porizovani této dokumentace,
jako jedné z prvnich viibec. Profilace osténi portalu ma vel-
mi Cisté linie, takZe se pravdépodobné jedna aZ o druhotné
prekresleny terénni nacrt, na coz vSak neni upozornéno.

MONUDET-6: Soubor nebyl oficialné vydan, ma proto vi-
ce pracovni charakter. U nékterych ¢lankt opét chybi cel-
kové rozméry. Nékde zanika rozdil kresby mezi zachova-
nou linii profilace a jiZ odlomenym povrchem neopracova-
ného kamene. Tento problém vétSinou obecné reSeny tloust-
kou ¢ary by bylo pro naprostou jasnost i pri zvétSovani
a zmensSovani do jinych méritek vhodné, stejné jako zaca-
tek lomového zdiva nebo omitky, resit dohodnutou grafic-
kou znackou.

Odlisnym typem publikace a vlastné téZ prvnim za-
stupcem nové edice MON®ARCH je monograficka publika-
ce o kapli sv. Katefiny ve Varvazové. Na jeji podobé se po-
dilelo vice autoru, ktefi prispéli tématickymi prispévky zpri-
stupniujicimi nejen rozbor vlastni architektury kaple, ale
inalezy archeologického vyzkumu a priizkumu nasténnych
maleb. Soucasné je stru¢né popsana i historie a soucasné
opravy celého sidelniho arealu varvazovského zamecku.
Soucéasti monografie jsou i katalogové listy MONUDET s na-
kresy klenebnich konzol a profilaci klenebnich Zeber kaple.
Publikace mtize byt nesporné vhodnym vzorem pro zpra-
covani dalSich objekttl, jejichZ stupen komplexniho pru-
zkumu a zhodnoceni dosahl obdobné trovné. Myslim si, Ze
takovych objektu 1ze nalézt vice, zvlasté vhodna se mi tato
forma jevi u drobnéjsich sakralnich objektt ¢i panskych si-
del, jejichz prizkum neni tak ¢asové a finanéné narocny,
a presto mutize prinést nebyvalé mnozstvi velmi podnétnych
poznatki.

Obé edice MONUDET i MONeARCH jsou vysledkem ob-
rovského nasazeni autora i nezlomného presvédceni
o spravnosti vynaloZeného usili. Jejich realizace by vSak
viibec nebyla mozna bez nutnych finanénich prostredkd,
které jsou vSak dnes ve zna¢né mire do obou projektu vkla-
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dany pravé samotnym autorem. Pfitom prodejni cena, za niz
je mozno si tuto profesionalni dokumentaci poridit, je opro-
ti jinym cenam dnesnich tiskovin a publikaci naprosto mi-
nimalni. Ale pravé podpora obou projektti v podobé jejich
Sirokého odbytu je pro jejich preziti a rozvinuti v soucasné
situaci rozhodujici. Myslim si, Ze pfi Sir§im jednotném po-
stupu by bylo v moci kulturnich, pamatkovych, pedago-
gickych a dalsich obdobnych instituci zajistit dostate¢ny
garantovany odbyt, ktery by zaruéil preziti projektu a snad
i jeho kontinualni rozsifeni. Tato nebo jina forma aspon
zakladni trvalé finanéni podpory by mohla projekt trvaleji
zajistit. Sou¢asnym rozsifenim autorského tymu prispévo-
vatell1 zpracovavajicich podklady pro publikaci by se zaro-
ven mohla zvysit nejenom pestrost zpristupnénych po-
znatku, ale da se rici i kredit $ir$i odborné urovné. Na-
stoupena cesta vytycena J. Sommerem je nepochybné sprav-
nym krokem vpred, ktery bychom neméli v zadném pripadé
nechat zapadnout.

MICHAL PANACEK

POZNAMKY

1) Viz internetovy portal http://sweb.cz/monudet.
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