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I NSPIRATIVNT ODKAZ ZAKLADATELU
MODERNT PAMATKOVE PECE

PHDR. JOSEF STULC

Na letoSni rok pripada v déjinach pamatkové péce nékolik vyroci, ktera stoji za to si
pripominat a ktera vZdy znovu nuti k premysleni. Pred sto lety, v lednu 1905, prednesl
a nasledné publikoval Georg Gottfried Dehio (1850-1932) prednasku Ochrana pamatek
a pamatkova péce v 19. stoleti a v témze roce byl vydan prvni dil jeho proslulé umeélecko-
topografické prace Handbuch der deutschen Kunstdenkmaéler (celkem 5 dilt, vydanych
postupné v letech 1905-1912). Slo o zaklad a celoevropsky vyznamny priklad vybérového
veédeckého soupisu pamatek. Dehiovu prednasku a promény nazorti na pécéi o pamatky
v roce 1905 komentoval Alois Riegl (1858-1905) ve druhé ze svych zasadné vyznamnych
stati ,Nové smeéry v pamatkové péci*; v témze roce tento velky védec a pamatkar predcas-
né zemrel ve véku pouhych 47 let.

Dehio i Riegl patfi spolu s genera¢né starsim Jacobem Burkhardem, sou¢asnikem
Heinrichem Woélfflinem, Rieglovym zakem Maxem Dvorakem a Erwinem Panowskim
k ,hvézdné“ Sestici némecky piSicich historikti umeéni, diky nimz se témér na celé stoleti
tato disciplina stala doménou némecké védy a myslenkové tradice. Neméneé zasadni vSak
byl Dehitiv a Riegltiv vliv na vyvoj pamatkové péce. To, éim metodicky zasadné obohatili
déjepis umeéni, uspésné prenesli i do teorie a postupné do praxe péce o pamatky.

Dehio vystudoval v Géttingen a Mnichové historii a pomocné védy historické. Brilant-
né si osvojil historicko-kritickou metodu badani. Vadilo mu, Ze dé&jiny umeéni vykladali
v jeho dobé, jak rikal, ,estetici, umélci a architekti*. Odmitl dobovy dogmatismus a nor-
mativni estetické principy hodnoceni umeéleckych dél minulosti, nadrazujici , klasicka*“ ob-
dobi slohu jeho ,primitivnim* ranym ¢i ,upadkovym® pozdnim fazim. Snazil se vytvarna
dila hodnotit z hlediska objektivniho historického poznani doby jejich vzniku, nikoliv es-
tetickych nazora doby hodnotitele. Dehio se od roku 1901 pravidelné uc¢astnil kazdoroc-
né konanych konferenci némeckych zemskych konzervatort (Die Tage der Denkmalpfle-
ge). Svou tehdy jiz obrovskou védeckou autoritou podporil usili v pamatkové péci pracuji-
cich historikn umeéni Cornelia Gurlitta a Paula Clemena prosadit — proti nesmirné silné
skupiné puristickych resturatorti (Paul Hornow, Karl Schiffer a mnoho dalsich) — actu
k pamatce v podobé, v jaké se dochovala. Tedy vcetné, jak to Dehio formuloval, ,nalado-
vého akordu® (Stimmungsakkord), jimZ ptisobi znaky jeji starobylosti. JiZ v roce 1901 se
Dehio zasazoval o pouhou konzervaci, ne puristickou dostavbu monumentalni ruiny re-
nesanc¢niho Heidelbergského zamku a svou Strasburskou prednasku v roce 1905 koruno-
val ruskinovskou vyzvou ,Konservieren, nicht Restaurieren”. Na konferencich némeckych
pamatkara zdliraznoval, Ze, citujeme: , Pamdtkouvd péce nendlezi k uméni, protoZe jejim po-
slanim neni néco nového vytvdret”, nebo ,Zdanlivé pamdtky (Altertiimer) vytvdret neni ani
pravé uméni ani pravd pamatkova péce“. Jako jeden z prvnich vyslovil teoreticky pozada-
vek reverzibility konzervaéniho zasahu a formuloval prioritu ochrany umeéleckych pama-
tek in situ, ne v muzeich, kde jsou vytrzeny z kontextu svého prostredi. Vliv Dehia na sou-
casniky byl nesmirny. V Némecku a Svycarsku je pravem hodnocen jako zakladatel mo-
derni, o védecké poznani oprené ochrany pamatek a jeho nazory jsou dodnes citovany.
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Aloise Riegla neni — na rozdil od Dehia - tfeba ¢eskému ¢tenari predstavovat. I on byl
ve své dobé vyznamnym inovatorem metod umeélecko historického badani. Vaclav Richter
ho pripadné charakterizoval jako brilantniho, logicky exaktniho , konstruktéra vjvojovych
zalkonitosti v umeéni®. Rieglovou dodnes Zivou a uzivanou inovaci v oblasti estetiky a dé&jin
umeéni byl jim raZeny pojem ,umélecké chténi* (Kunstwollen). Jde o téZko definovatelné,
historicky se neustale proménujici tthnuti umélecké tvorby k urcitému, pro dobu typické-
mu slohovému ¢i stylovému projevu. Neméné Zivy a pro pamatkovou péci jiz trvale platny
je jeho navrat k Johnu Ruskinovi, v podobé jim nové definované ,hodnoty stari* pamatky
(Alterswert), kterou charakterizoval ve své proslulé studii Moderni kult pamatek, jeho pod-
stata a vznik, z roku 1903. Ve své pred sto lety napsané studii Nové sméry v pamatkové
péci Riegl brilantné komentoval a do protikladu postavil nazory Georga Dehia a v oné dobé
velmi vlivného a tispéSného puristického restauratora hradt a dostavovatele hradnich zri-
cenin Bodo Ebharta. A¢ Riegl nebyl - jak se mu nékdy mylné prisuzuje — doktrinarskym
zastancem vylucné konzervace pamatek (tu spolu s Charlesem Bulsem vidél u ,Zivych®,
tedy k uzitné ¢i ideové funkci slouzicich pamatek jako nepraktikovatelnou) a ackoliv sou-
dil, Ze sbliZovani obou protikladnych nazori - rekonstrukéniho a konzerva¢niho - by bylo
na prospéch véci, jeho sympatie a presvédéiva argumentace stoji na Dehiové strané. Kori-
guje pouze Dehiovu extrémné patriotickou definici ochrany pamatky jako soucasti narod-
niho byti daleko universalnéjsim humanistickym konceptem piety jako hlavni motivace
moderniho kultu pamatek.

Vystoupeni obou pripomenutych velkych historikti uméni pamatkovou péci v Evropé
zasadné zménilo. Ustoupila od predchozi puristické vize stylové jednotné podoby pamat-
ky jako cile restauratorské akce a dala védecky zaklad pristupu k jeji obnové akcentem na
pruzkum stavby chapané jako organismus, jehoZ vyvojové faze je tfeba nejen studovat, ale
i respektovat. Naucila se i ucté k materialni substanci pamatky jako nenahraditelnému
zdroji informaci i jako nositeli prozitku stari a starobylosti. Tyto principy, jejichZ prosaze-
ni do praxe stalo jeSt€ mnoho usili, jsou stale Zivé a inspirativni. V roce 1965 byly vtéleny
do mezinarodni Benatské charty a o rok pozdé€ji se staly zakladem mnohostrannych od-
bornych ¢innosti ICOMOS - Mezinarodni rady pamatek a sidel, jejiz 40. vyroci zaloZeni si

v tomto roce rovnéz pripominame.
/—W



