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K PROBLEMATICE VYSEHRADU
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e,

o T @i i - dH u ) i

Obr: 1: Vysehrad, letecky pohled na akropoli s chramem sv. Petra a Pavla a rezidencemi kanovnikti (Magistrat hlavniho mésta Prahy, foto Aerodata, 2005).

Téma VySehradu pouta badatele jiz nékolika generaci.
Pri¢inou je mimoradna zavaznost objektu, ktery se dotyka
mytickych poéatkt narodnich déjin i zakladu ceské stat-
nosti. Béhem staleti prosel VySehrad mnoha dramatickymi
udalostmi a prestavbami, které zcela zastrely jeho nékdej-
§i tvar. Podle baji byl sidlem Premysla a LibuSe a poté, v 10.
stoleti, vedlejsi rezidenci panovnika. Tehdy zde vznikl opev-
nény hrad a prvni krestanské kostely: sv. Klimenta a sv. Ja-
na. V 11. stoleti byl hlavnim rezidenénim centrem krale
Vratislava II., s nimZ je spojena stavba kapitulniho chramu
sv. Petra a Pavla a také kostela sv. Vavrince. Stézejniho vy-
znamu nabyl VySehrad za vlady Karla IV., kdy byl hlavni bra-
nou vS$ech prazskych mést, mistem specifického ritualu ko-
runovace a jednim z nejvyznamneéjsich sakralnich objektt.
Nasledovala destrukce za husitské revoluce a prestavby
v dobé renesance, baroka a v 19. stoleti, jez dalo kostelu je-
ho dnesni novogotickou podobu. Od té doby se datuje zvy-
Seny zajem o dé&jiny VySehradu a snaha znovu odhalit jeho

1) B. Nechvdtal, Kapitulni chram sv. Petra a Pavla na VySehradé. Archeo-
logicky vyzkum, Archeologicky ustav AV CR, Praha 2004, kde je na
s. 371-378 uvedena starsi literatura.

2) Kralovsky Vysehrad. Sbornik prispévkil k 900. vyroc¢i umrti prvniho ces-

zaniklé objekty. Historik uméni je zde v nelehké situaci.
Z architektonického a umeéleckého bohatstvi se dodnes za-
chovaly jen fragmenty, které se obtizné interpretuji. V roce
2001 meé vedouci archeologického vyzkumu na VySehradé
B. Nechvatal vyzval ke spolupraci na zavérecném zhodno-
ceni sakralnich objektt. V nasledujicim textu jsem se po-
kusila vyzvu naplnit.

V soucasné dobé je k dispozici fada studii z dlouholeté-
ho archeologického vyzkumu, ktery od roku 1966 az do-
dnes na misté uskutecnuje B. Nechvatal. Svou praci zavr-
§il monumentalni publikaci o vyzkumu kapitulniho chramu
sakralnich objektech: kostelu sv. Klimenta, sv. Jana, rotun-
dé sv. Martina, bazilice sv. Vavrince a kostelu Stéti sv. Ja-
na Krtitele.” Jeho zasluhou také vznikly dva sborniky, ob-
sahujici fadu historickych, numismatickych a umélecko-
historickych textu.? NaSe znalosti déale rozsirily historické
prace D. Cumlivského? a studie o vysehradské rezidenci od

kého krale Vratislava II. (1061-1092), Praha 1992; Kralovsky Vysehrad II.
Sbornik prispévkt ke kiestanskému miléniu a k posvéceni novych zvont
na kapitulnim chramu sv. Petra a Pavla, Praha - Kostelni Vydri 2001.

3) D. Cumlivski, Vysehradska kapitula od zalozeni do poloviny 19. stole-
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Obr. 2: Legendy z dendartt knizete Boleslava II. a Boleslava III. z vySehrad-
ské mincovny: typ L. 1fzlet 992/993, typ III. 1a z let 993/995, typ V. 1a po
roce 995, typ VI. 1a po roce 995, typ X. 2a po roce 999 (prevzato z: J. Hdas-
Icovad, 1975, o. c. v pozn. 7).
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polského autora A. Pleszczyniského.” Pres toto zna¢né usi-
li vSak neni problematika VySehradu zcela vyreSena. Ziistava
rfada otevienych otazek, jeZ dale provokuji historiky i ar-
cheology. Jednim ze zékladnich problému (kromé urceni
starého slovanského hradisté) je otazka polohy ptvodni kni-
Zeci rezidence, ktera je dlouhodobé hledana v zapadni ¢as-
ti akropole, kde se vSak nepotvrdila. S tim souvisi otazka nej-
starsiho kostela sv. Klimenta, jehoZ polohu a podobu se za-
tim rovnéZ nepodarilo bliZze specifikovat. Obdobné je tomu
s rotundou sv. Jana, o niz se predpoklada, Ze byla palaco-
vym kostelem. Rotunda sv. Martina se sice zachovala, jeji
datovani vSak kolisa. NevyreSeno také ztistava ptivodni
urceni kostela sv. Vavrince. Pfes nesporné archeologické
uspéchy v poznani kapitulniho chramu sv. Petra a Pavla zt-
stava i zde fada otevienych problémi; tykaji se romanské
dvouchdrové baziliky (otazka premyslovské krypty a dvoji-
ce veZi) a jeji rané gotické prestavby s dlouhym chérem,
o némz se pochybuje, zda byl dokonc¢en, anebo stavén sou-
casné se zapadnim trojlodim. Problematicka je také pre-
stavba ve druhé poloviné 14. stoleti, v niZ neni jasny podil
Karla IV. a Vaclava z Burenic, vyklad zapadni ,predsiné“
a propojeni romanské baziliky s gotickou novostavbou.

V nasledujicim textu se pokusim na nékteré otazky od-
povédeét, ¢i alespon naznacit mozné feSeni.

KOSTEL SV. KLIMENTA

Vznik rané stredovékého VySehradu je dnes na zakladé
archeologickych nalezli kladen do doby kolem poloviny 10.
stoleti.”? Ve starsi literature byl davan do souvislosti s tzv.
Novym hradem, o némz se k roku 950 zminuje sasky kro-
nikar Widukind.? Pod hradem tehdy doslo k ukonceni dlou-
holetého konfliktu mezi cisafem Otou I. a Boleslavem I.,
ktery dosel milosti a prijal od cisafe Cechy v 1éno. Cast his-
torikua ztotoznila Novy hrad s hradem v Mladé Boleslavi,
priéemzZ oporou pro toto tvrzeni bylo nepfimé svédectvi Ib-
rahima ibn Jakuba, ktery roku 965 navstivil Prahu a pfi po-
pisu jejiho hradu nezminil VySehrad.” V soucasné dobé je
tento hrad hledan mimo hlavni premyslovskou doménu.?
Svédectvi Flodoarda z RemeSe, ktery se k roku 950 zminil

ti, in: VySehrad. Historické podoby, Narodni kulturni pamatka Vyse-
hrad 2000, s. 43-65; 1z, VySehradsky kapitulni chram jako pohre-
bisté od sklonku 11. do 18. stoleti, in: B. Nechvdtal, 2004, o. c. v po-
zn. 1, s. 617-623.

4) A. Pleszczyniski, Vysehrad - rezidence ¢eskych panovniku. Studie o re-
zidenci panovnika raného stfedovéku na prikladu ¢eského Vysehra-
du, Praha 2002.

5) Naposledy B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 31. Nékteré archaic-
ké tvary keramiky by podle néj bylo mozné klast do 9. stoleti.

6) Widukindi res gestae saxonicae III, 8, ed. A. Bauer - R. Rau, Darmstadt
1977, s. 132-134; V. Novotny, Ceské déjiny 1/1, Praha 1912, s.
486-488; J. Pelcar, K sporu o zakladaci listinu biskupstvi Prazského,
Cesky ¢asopis historicky 10, 1904, s. 46.

7) V. Novotny, 1912, o. c. v pozn. 6, s. 487; R. Turek, Pocatky Mladobo-
leslavska. Mlada Boleslav od minulosti k dnesku, Mlada Boleslav 1974,
s. 17 a 371; Z. Fiala, Dva kritické prispévky ke starsim déjinam ces-
kym, Sbornik historicky 9, 1962, s. 46; Jednotlivé nazory kri-
ticky zhodnotila J. Hdaskovd, VySehradska mincovna na prelomu
10. a 11. stoleti, Sbornik Narodniho muzea v Praze, fada A — Historie,
svazek 29, 1975, ¢. 3, s. 107-108. K problematice téz A. Pleszczyriski,
2002, o. c. v pozn. 4, s. 9.

8) B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 33 s odkazem na J. Sldma, Stred-
ni Cechy v raném stfedovéku III, Archeologie o pocatcich premyslov-
ského statu, Praha 1988, s. 82.
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o obleZeni Prahy, vS§ak naznacu-
je, ze timto hradem mohl byt ta-
ké Vysehrad, ktery se v druhé
poloviné 10. stoleti stal sidlem
vladnouciho kniZete a vyznam-
nym strediskem christianizace.”
Bezpecnym dokladem o existen-
ci VySehradu je ptisobeni zdejsi
mincovny, jeZ zahajila ¢innost
zacatkem devadesatych let 10.
stoleti za vlady kniZete Bolesla-
va II. VySehradskou mincovnou
se podrobné zabyvala J. Hasko-
va, ktera urcila celkem 32 typua
razeb z obdobi vlady Boleslava
II., Boleslava III. a Jaromira z let
992-1012.' Autorka spojuje
vznik mincovny s pritomnosti
Boleslava II., ktery zfejmé z di-
vodu napjatého vztahu s biskupem Vojtéchem presidlil
z Prazského hradu na VysSehrad. Stalo se tak po biskupo-
vé navratu z Rima v roce 992, kdy zacal znovu razit svou
vlastni minci, ¢imZ vyrazné zasahl do pravomoci ¢eského
knizete a jeho vysostniho sakralniho postaveni.’’ V Ce-
chach se schylovalo k zavéreénému dramatu mezi soupe-
ricimi rody Premysloveti a Slavnikovct.

Nové vladni centrum na VySehradé obsahovalo knizeci
palac, v jehoz blizkosti byla mincovna, soukromou kniZeci
kapli, farni kostel a dalsi budovy nezbytné pro provoz kni-
zeci rezidence. Pro vyklad VySehradu ma mimoradnou da-
lezitost zdejsi mincovna. V legendach denarti se totiz nachazi
jak nazev hradu, tak patrocinia jeho nejstarsich kostelt1. Bo-
leslavovy prvni mince razené na Vysehradé v letech 992/993
maji na ¢elni strané rovnoramenny kfizZ, jenZ je symbolem
krestanstvi i osviceného vladce, jehoz jméno BOLEZLAV
nebo BOLEZLAVS DVX je v opisové legendé. Na zadni stra-
né je dextera Dei — pravice BozZi s pismeny alfa a omega, te-
dy Btih, jenz je zac¢atkem i koncem, z jehoz vile panovnik
vladne, pricemz misto vlady urcuje opisova legenda s tex-
tem WISEG, VSGRA, VAISG, tedy VySehrad. Tento prvni, tzv.
frizsky typ (kfiz — ruka), vystridal podle Haskové v letech
993/995 typ druhy, zvany ethelredsky (ruka — poprsi), tj.
s pravici Bozi oznacenou jménem vladce a polovi¢ni figurou
panovnika s kfizem a textem urcéujicim VySehrad.'” Ozna-
éeni VySehradu se v letech 993 -995 vaze se slovem ZAN-
TA, které je od konce 19. stoleti vykladano jako jméno min-

Obr. 3: Dendr knizete Boleslava II. z vysehradské mincovny, typ VI. 1a po roce 995: na predni strané pravi-
ce Bozi, na zadni strané kaple s ndpisem CLEU (foto Ndarodni muzeum v Praze).

cife Zanty.” Pismeno Z se opakované vyskytuje také ve
jméné BOLEZLAVS ve vyznamu S. Domnivam se proto, ze
slovo ZANTA je treba cist jako SAN/C/TA, tedy Svaty Vyse-
hrad, obdobn¢ jako se pozdéji (kolem roku 1014) na dena-
rech knizete Oldricha oznacovala PRAGA SANCTA. Na jiném
misté J. Haskova upozornila na to, Ze pfidomkem ,, sancta”
se na pocatku 11. stoleti béZné oznacovala zapadoevropska
meésta Kolin nad Rynem, Bamberk a dalsi, v jejichz kated-
ralach se nachazely hroby krestanskych muéednikt.'
V tom smyslu bude treba ¢ist i starsi pridomek NOC, kte-
ry nejspis také blize urcuje VySehrad.” Oznaceni VySe-
hradu jako svatého mista predpoklada existenci chramu
s ostatky svatého mucednika a soucasné doklada sakralni
charakter panovnikova sidla i samého vladce. Neni asi na-
hodou, Ze se tak dé&je v dobé po Vojtéchové navratu do Cech,
kdy Boleslav II. potfeboval zvysit svoji politickou i duchov-
ni prestiz, ohroZzenou prazskym biskupem. V dalsim typu
razby — po roce 995, kdy doslo k vyvrazdéni Slavnikovet -
se vedle ruky Pané misto omegy objevuje meé¢, zatimco zad-
ni strana ma po vzoru bavorské razby knizZete Jindricha II.
stylizované pruceli chramu se sedlovou stfechou (typ Adel-
heid - Otto), na jejimz vrcholu je rovnoramenny kiiz a na
pruceli napis BOZE; mince razené v prazské mincovné ma-
jina prii€eli chramu latinské oznaéeni DEUS.'® Podle stre-
dovékeé legendy na VySehradé putisobila , prosluld Skola slo-
vanského jazyka*“ (famosum studium sclavonicae lingue),
na niz se dokonce mél ucit sam sv. Prokop.'” Nékteri ba-

9) Flodoardus Remensis, Historia Remensis ecclesiae, ed. M. Stratmann,
Monumenta Germaniae Historica, Scriptores (dale MGH SS), 36,
Hannover 1998, s. 57 ad. Flodoard byl remessky kanovnik a knéz,
archivar katedraly. Narodil se asi roku 893/4 a zemrel 28. brezna 966
v Remesi.

10) J. Haskovd, 1975, o. c. v pozn. 7, s. 105-160.

11) Tamtéz, s. 109-112; A. Pleszczyriski, 2002, o. c. v pozn. 4, s. 42-43.

12) J. Haskovd, 1975, o. c. v pozn. 7, s. 116.

13) Tento vyklad zastavali: Fiala, Ceské denary, Praha 1897; J. Smolik, De-
nary Boleslava 1., Boleslava II., Boleslava III. a Vladivoje, Rozpravy
Ceské Akademie 7, 1899; G. Skalsky, O denarech vysehradskych, Nu-
mismaticky ¢asopis ¢eskoslovensky 3, 1927, s. 175 ad.; V. Katz, O chro-
nologii denart Boleslava I. a Boleslava II., Praha 1935; J. Hdaskouvd,
1975, o. c. v pozn. 7, s. 113 ad. Kromé mincire Zanty se na Vysehra-
dé mél vyskytovat jesté mincif Noc, zatimco v prazské mincovné byli
mincifi Omeriz, Nacub a Mizleta. Tento vyklad se opira o podobnost
¢eskych denaru s denary anglického krale Ethelreda II. (978-1016),
na nichz jsou uvedena jména mincmistra spojena se zkratkou slova

monetarius. V Cechach tento pridomek neni, naopak slovo Zanta se
vaze s oznacenim mista VySehrad.

14) J. Haslkovad, K statni ideologii rané feudalnich Cech, Numismatické
listy 29, 1974, s. 71-77.

15) Staroslovénské NOC by se mohlo ¢ist I0S a tedy snad /HAG/IOS.
V tom pripadé by latina nahradila starsi recky vyraz. Srov. V. Vondrdk
-J. Bartorn, Vokabular klasické staroslovénstiny, KLP (Koniasch Latin
Press) Praha 2003.

16) J. Haskovd, 1975, o. c. v pozn. 7, s. 114-116, 133 s odkazem na
dJ. Cach, Nejstarsi mince I., Praha 1970, s. 134; J. Biskup, Dvé nové va-
rianty ¢eskych denarti. Drobna plastika 1973, 2, s. 33 ad. K typtim ra-
Zeb kolem roku 1000 srov. B. Kluge, Miinze und Geld um 1000, in: Eu-
ropas Mitte um 1000, ed. A. Wieczorek — H. M.Hinz, Handbuch zur Aus-
stellung, Band 1, Stuttgart 2000, s. 188-194, cesky preklad in: Stred
Evropy okolo roku 1000, Prirucka a katalog k vystaveé, Praha 2002,
s. 69-71.

17) V. Chaloupecky - B. Ryba, Stredovéké legendy prokopské, Praha 1953,
s. 247. Zminku o slovanské skole uvadi latinska legenda Vita s. Pro-
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Obr. 4: Vysehrad, akropole s kostelem sv. Klimenta a Vavfince [1], rotundou sv. Martina, predpokldadanou rotundou sv. Jana [2], s kapitulnim chramem
sv. Petra a Pavla [3], predpokladanou obytnou vézi [4] a krdlovskym hradem z druhé poloviny 14. stoleti [5] (sestavil J. Soukup).

datelé zde predpokladali centrum slovanského jazyka, pri-
¢emzZ oporou pro tyto uvahy mél byt kostel sv. Klimenta, kte-
1y je sice listinné doloZen az ve 12. stoleti, ale jeho patroci-
nium souvisi se slovanskou misii a liturgii.’® V téchto sou-
vislostech je zvlasté diilezita skutecnost, Ze s razbou BOZE
tésné souvisi dalsi, uzivana po roce 995, na jejiz predni
strané trva dextera Dei s mecem a na zadni stylizovany
chram, jehoz pruceli nese napis CLEV, CLEU nebo CLES,
tedy Clemens, Kliment, mylné éteny CHEV (L s posunutou
spodni zakladnou se po roce 992 opakované vyskytuje ve
jméné Boleslav). Razba je nespornym dokladem toho, Ze
na VySehradeé se po roce 995 nachazel kostel sv. Klimenta,
ktery byl hlavnim kostelem kniZete Boleslava II. Tuto raz-
bu vystridala v dobé Boleslava III. (po roce 999) razba dal-
§i, ktera ma na pruceli kostela staroslovénsky napis EAH,
IAH nebo IEAH, tedy Jan.'” Neni myslim pochyb o tom, ze
na VysSehradé koncem 10. stoleti existovaly nejméné dveé
svatyné, z nichz hlavni, kniZete Boleslava II., byla zasvéce-
na sv. Klimentovi, zatimco druha, jiz daval prednost Bole-

slav III., byla zasvécena sv. Janovi. Napisy BOZE a IAH
i patrocinium sv. Klimenta svéd¢i o plisobnosti slovanskych
knézi a slovanskeé liturgii a nejspis také o existenci Skoly pri
kniZeci svatyni, ktera se stala vjyznamnym strediskem chris-
tianizace.

Je treba se kratce zminit o patrociniu sv. Klimenta. Své-
tec pochazel z mésta Fillippi v Makedonii, kde se setkal se
svatym Pavlem a nasledoval ho do Rima. Zde poznal apos-
tola Petra a pozdéji se stal jeho nastupcem. Za cisare Tra-
jana byl poslan do vyhnanstvi na Chersonesos (poloostrov
Krym), kde nasel mucednickou smrt. Jeho ostatky objevi-
li roku 861 bratri Konstantin a Metodéj, kteri je prinesli na
Moravu. Cast ostatkti daroval Konstantin roku 867 v Rimé
papezi Hadrianovi II., od néhoz ziskal souhlas k uzivani
slovanského jazyka.?® Nad darovanymi ostatky vznikla fim-
ska bazilika San Clemente.?” Po navratu na Moravu Meto-
d¢j pokrtil éeského knizete Borivoje (asi 879), ktery pak ve
svém sidle na Levém Hradci postavil prvni krestansky chram
v Cechach zasvéceny sv. Klimentu.?? Patrocinium sv. Kli-

copii maior z prvni poloviny 14. stoleti; J. Kadlec, Svaty Prokop, Pra-
ha 1966, s. 33; J. Haskovd, 1975, o. c. v pozn. 7, s. 115.

18) Z. Bohag, Casové vrstvy patrocinii éeskych mést a jejich vyznam pro
déjiny osidleni, Historicka geografie 4, 1970, s. 15-16: tjz, Patrocinia
kostelt1 pri nejstarsich klasterech a kapitulach v éeskych zemich, His-
toricka geografie 5, 1970, s. 67; V. Rynes, Emauzy, VySehrad a sv. Pro-

kop, in: Z tradic slovanské kultury v Cechach, UK Praha 1975,
s. 39-40.
19) J. Héskovd, 1975, o. c. v pozn. 7, s. 116, 134, 136-140, 144-146.
20) I. Vondruska, Zivotopisy svatych I, Praha 1930, s. 62-63.
21) Srov. L. Boyle, San Clemente, Rom 1989.
22) O kostele sv. Klimenta se zmifuje nejstarsi legenda zvana Kristiano-
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menta se tedy uzce vaZze ke slovanské misii Konstantina
a Metodéje a patri k nejstarSim na tuzemi Velké Moravy
a Cech.”® Kronikar Karla IV. Pulkava dokonce uvadi, Ze
ostatky sv. Klimenta byly tfi roky chovany na VySehradg,
nez je solunsti bratfi vzali s sebou do Rima?’ a Vaclav Ha-
jek z Libocan piSe, Ze biskup Metodéj po navratu do Cech
slouzil msi svatou u sv. Klimenta na VySehradé.>

Kostel sv. Klimenta byl donedavna lokalizovan na zapad
od dnesniho kostela sv. Petra a Pavla; predpoklad vychazel
z vyobrazeni 18. a 19. stoleti, ktera na tomto misté mylné
interpretovala fragment stredovéké stavby tvorici kdysi za-
padni ¢ast kapitulniho kostela.?® Omyl rozeznal roku 1871
architekt A. Baum a fragmenty datoval do druhé poloviny
13. stoleti.*” Roku 1887 stavbu zaméril J. Mocker a ozna-
¢il ji jako , zbytky romdnské kaple sv. Klementa**® Situaci
se naposled podrobné zabyval B. Nechvatal a dospé€l k za-
veéru, Ze ,stdri ani polohu (kostela sv. Klimenta) nemiiZeme
zatim blize urcit*.*

Na zakladé textt vySehradskych denarti, pisemnych
prament a pudorysnych analogii s kostely tvaru reckého kii-
Ze, o nichZ pojednam, jsem doSla k zavéru, Ze kostelem
sv. Klimenta a soucasné nejstarsi svatyni Vysehradu byla
sakralni stavba o ptdorysu reckého kriZe, jejiz zaklady ob-
jevil v roce 1968-1969 B. Nechvatal.*® Uskutecnil tehdy
revizi starsich vyzkumt baziliky sv. Vavrince, kterou jiz
v roce 1903 vykopal B. Matéjka® a v roce 1924 -1926 zno-
vu K. Guth.* Pri této prilezitosti zjistil, Ze pod zaklady kos-
tela sv. Vavrince se nachazeji ¢asti starsi, dosud neznamé
stavby o ptidorysu reckého kfize, jehoZ ramena dosahuji

va. Srov. Zivot a umuéeni svatého Vaclava
a baby jeho svaté Ludmily dle sepsani Kris-
tanova, Praha 1921, s. 8; Rotundu na Le-
vém Hradci vykopal I. Borkovsky, srov. I
Borkovsky, Levy Hradec. Nejstarsi sidlo
Premysloveti, Praha 1965, obr. 10. K Le-
vému Hradci nejnovéji K. Tomlkovd, Levy
Hradec, in: Stfed Evropy kolem roku 1000,
2002, o. c. v pozn. 16, s. 134-135.

23) H. Jirecka, Kaple a kostely sv. Klimenta,
Pamatky archeologické 3, 1859, s.
229-232; tyz, Jesté slovo o kultu Svato-
Klimentském v zemich nasSich, Pamatky
archeologické 14, 1889, s. 242-243; A.
Birnbaumovd, Kostely sv. Klimenta, Apos-
tolat sv. Cyrila a Metodéje 35, 1948, s.
232-237, 270-274, 307-309, 333-337,
365-371.

24) Pribik z Radenina, feceny Pulkava, Kroni-
ka ¢eska, in: Kroniky doby Karla IV., Pra-

Obr. 5: VySehrad, kostel sv. Klimenta, objeveny pod kostelem sv. Klimenta
a Vavrince, a jeho rekonstrukce (prevzato z: B. Nechvatal, 2000, o. c.
v pozn. 26).

ha 1987, s. 280.

25) Vaclav Hdjek z Libocan, Kronika ¢eska, Pra-
ha 1981, s. 203 k roku 907. Podle tradice
kostel pochazi z doby kniZete Borivoje.

26) V. V. Tomel, Déjepis mésta Prahy I., Praha

o. c. v pozn. 37).

Obr. 6: Klise - Kjoj, paldcovy chram z druhé poloviny 6. stoleti (prevzato z: R. F. Hoddinott, 1963,

1855, s. 28, pozn. 6, s. 236; B. Nechvdtal, K poloze kostela sv. Klimenta
na VySehradé, Archeologické rozhledy 42, 1990, s. 410-415. Podle obr.
na s. 413 predpoklada kostel sv. Klimenta na zapad od kostela sv.
Petra a Pavla; v textu na s. 414 dochazi k zavéru, Ze jeho stari ani po-
lohu nelze blize urcit; tyz, Od pocatku Vysehradu do doby predhusit-
ské, in: Vysehrad. Historické podoby, 2000, o. c. v pozn. 3, obr. na s.
32 lokalizuje kostel sv. Klimenta opét na zapad od kostela sv. Petra
a Pavla.

27) A. Baum, Jak pisi historii ¢eského umeéni, Pamatky archeologické 9,
1871-1873, s. 372. Na jeho text upozornil B. Nechvatal, 1990, o. c.
v pozn. 26, s. 411.

28) Archiv Prazského hradu, Skicare démskych architektt 1874 -1930. Ka-
talog (dale Skicare d. a). Inv. €. 7, sign. SK-2/IX, s. 40-41 z 27. cerv-
na 1887; B. Nechvdtal, VySehrad pohledem vékti, Praha 1985, obr.
124-125.

29) B. Nechvatal, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 339-341. Autor kromé jiného
konstatuje, Ze , situovdni pred zdpadni priiceli vychdzi z novovélkjch do-
Icladtl, které nemaji nic spolecného s rané stredovékou stavbou*.

30) B. Nechvdtal, Vysledky nového vyzkumu VySehradu, Archeologické
rozhledy 24, 1972, s. 394-402, 473 -478; tyz, Archeologicky vyzkum
Vysehradu, Prazsky sbornik historicky 8, 1973, s. 5-28; F. KaSicka -
B. Nechvdtal, Otonska architektura na VySehradé a jeji rekonstrukce,
Umeéni 24, 1976, s. 429-435.

31) B. Matéjka, Zbytky romanského chramu objevené na Vysehradé, Pa-
matky archeologické a mistopisné 20, 1903, s. 526-534, Tab. LXIX-
LXXII; J. Herain, Vykopané zbytky romanské kaple sv. Vavrince na
Vysehradé, Casopis Spole¢nosti pratel starozitnosti ceskych 11, ¢. 4,
19083, s. 145-156, tab. XVIII-XIX.

32) K. Guth, Vysehrad, Pamatky archeologické 37, nova rada (historie),
1931, s. 63-64.
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Obr. 7: Samceuvrisi, chram z proni poloviny 7. stoleti (prevzato z: E. Neu-
bauerovd, 1981, o. c. v pozn. 35).

§ife 15-17 metr( a jehoZ osa se mirné odchyluje smérem
severnim. Na zakladeé stratigrafické situace - zaloZeni stav-
by do rostlého terénu, i na zakladé zpusobu techniky zdi-
va - z hrubych opukovych kvadri o délce 25-40 cm zdeé-
nych na hlinu a omitanych, datoval Nechvatal stavbu do
konce 10. stoleti, po nejstarsich svatynich Prazského hra-
du. Podle nalezenych ¢asti zdiva se pokusil o hmotovou re-
konstrukci kostela s pravouhlym ¢i apsidialnim zavérem,
anebo s vézi nad rameny kfizeni. Analogie ptidorysu hledal
na slavnikovské Libici a v saské Werle, kde ovSem kostely
Zdejsi kostel o pudorysu rovnoramenného krize (s ocho-
zem a apsidou) byl spojen s palatiem a povazovan za krest-
ni, vznikly pred rokem 966 pro Méska I. Ten byl, jak zna-

.. ﬁ'lm!rn'm. :

mo, manZelem Boleslavovy sestry Doubravky (od 965), jez
byla krestanka. V soucasné dobé je objekt interpretovan
jako kniZeci palac s kapli a piscinou.*” Domnivam se, Ze kos-
tel o pudorysu reckého krize, jehoz patrocinium sv. Kli-
menta souvisi se slovanskou misii a liturgii, je tfeba odvo-
zovat z oblasti vychodni byzantské kultury. Kostely tohoto
padorysu patrily od poéatku kiestanstvi k hlavnimu typu
chramu jak v Arménii a Gruzii, tak také v Anatolii, jiZnim
Srbsku a Makedonii. KfiZ byl symbolem Kristovy obéti
a obecné krestanstvi. Chramy o ptidorysu reckého krize
byly bud vepsany do ¢tverce, nebo tvorily volny rovnora-
menny kiiz, vzdy s kopuli nad kfizenim. Takovy ptidorys ma
chram sv. Jana Kftitele v gruzinském klastefe Sio Mgvime
z poloviny 6. stoleti, zbudovany nad hrobem syrského mi-
sionafe sv. Sia, nebo kostel v gruzinském klastere Sam-
cevrisi z prvni poloviny 7. stoleti.*® V Arménii ma krizovy pu-
dorys chram sv. Jana a Karapeta na poloostroveé jezera Se-
van, snad ze 7. stoleti.*® Tésné analogie naseho ptidorysu
Ize nalézt v bulharské Klise Kjoj nebo srbském Caricin Gra-
d€, oba z poloviny 6. stoleti.*” Na rozdil od vétsich chramu
slouzily tyto svatyné jako soukromé kaple panovnika ¢i je-
ho vojenského zastupce. V poloviné 9. stoleti nalezneme
kostel sv. Kfize v chorvatském Ninu, ktery byl centrem tam-
niho statu a mistem misijniho biskupstvi.*® Nejblizsi ana-
logie VySehradu tvori prvni kostel v chramovém komplexu

33) F. Kasicka - B. Nechvatal, 1976, o. c. v pozn. 30, s. 430-431.

34) J. Gorecki, Hradisté na Lednickém ostrové - rané statni centrum pi-
astovské dynastie, in: Stfed Evropy okolo roku 1000, 2002, o. c.
v pozn. 16, s. 165-166; J. Strzelczyk, Christianizace Polska ve svét-
le pisemnych pramentl, tamtéz s. 171-172; Z. Kurnatowska, Chris-
tianizace Polska ve svétle archeologickych prament, tamtéz,
s. 172-173; O. Kralik, Pfredméskovské krestanstvi a ¢esky podil na
christianizaci Polska, in: Z tradic slovanské kultury v Cechach, 1975,
0. c.vpozn. 18, s. 41-40.

35) E. Neubauerovd, Gruzie, nakl. Vysehrad, Praha 1981, s. 43 a 68, obr.
19 a 20.

36) B. Brentjes, Arménie. Tti tisice let déjin a kultury, nakl. VySehrad,
Praha 1976, s. 84, obr. 39.

37) R. F. Hoddinott, Early byzantine churches in Macedonia and southern
Serbia, London 1963, s. 211-213.

38) Z. Vana, Svét davnych Slovand, Praha 1983, s. 125-126; T. Maraso-
vi¢, Pre-Romanesque architecture in Croatia, in: Croatia in the Early
Middle Ages. A Cultural Survey, ed. I. Supici¢, London and Zagreb

— .,mmmwwmmum

Obr. 8: Sady u Uherského Hradisté, rekonstrukce vellcomoravského aredlu, zacdtek az polovina 9. stoleti (prevzato z: L. Galuska, 2002, o. c. v pozn. 40).
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v Sadech u Uherského Hradisté
s pudorysem reckého krize, kte-
ry byl jednou z nejstarsich cir-
kevnich staveb na Velké Mora-
vé.* Jeho prototypem bylo pod-
le V. Vaviinka mauzoleum Gally
Placidie v Ravenné (+ 450), kte-
ra predtim déle pobyvala v By-
zanci. Kostel v Sadech vznikl asi
na zacatku 9. stoleti a byl prav-
dépodobné sidlem arcibiskupa
Metodéje.*” Lze predpokladat, ze
kostel sv. Klimenta na VySehra-
dé mél podle byzantskych vzorti
kopuli nad kfiZzenim.

Ve druhé poloviné 11. stoleti
prosel kostel sv. Klimenta vel-
kou prestavbou, ktera souvisela
s rozsirenim jeho patrocinia. Do-
stal podobu trojlodni trojchéro-
vé baziliky s pri¢nou lodi a nové
zasvéceni sv. Vavrinci, souviseji-
ci se starSim patrociniem sv. Kli-
menta a s programem nového
kapitulniho chramu sv. Petra.
Sv. Vavrinec byl mlady knéz, je-
hoz si papez Sixtus vybral do po-
¢tu sedmi jahnti, kteri prisluho-
vali pri oltafi sv. Petra v Rimé.
Soucasné byl téz spravcem cir-
kevniho majetku (tedy jakymsi
dékanem). V dobé pronasledo-
vani krestant za cisare Valeria-
na nalezl mucednickou smrt (10.
srpna 258 byl upalen na rostu).*"

K urceni vySehradského kostela sv. Klimenta dosel jiz
v roce 1903 rozborem pisemnych pramenti Fr. Vacek, aniz
znal starsi kostel tvaru feckého kriZe a Boleslavovy dena-
ry s napisem CLEV.* Jeho zdjem byl tehdy podminén ob-
jevem kostela sv. Vavrince, pro ktery hledal oporu v pra-
menech. VSiml si, Ze nékteré prameny uvadéji kapli sv. Kli-
menta, zatimco jiné zminuji kaple obé, sv. Klimenta
a sv. Vavrince, pricemz obéma byl spoleény jeden knéz. V-
bec poprvé je patrocinium sv. Klimenta zminéno ve Vrati-
slavové privilegiu datovaném rokem 1088 (snad z doby ko-
lem roku 1150), v némz se uvadi majetek kapituly a kde se
vyskytuje spolu s patrociniem sv. Petra a sv. Pavla.*” Ze

)

Obr. 9: Nin, chram sv. Krize, pruni polovina 9. stoleti (prevzato z: 1. Supici¢, 1999, o. c. v pozn. 38).

vSech dalsich listin je vSak zfejmé, Ze kaple sv. Klimenta by-
la samostatnym objektem. Roku 1215 daroval kral Premy-
sl Otakar I. kapli sv. Klimenta se vSim prisluSenstvim kos-
telu sv. Petra.*” Z listiny vyplyva, Ze kaple stala na zdejsim
hradisti a jejim drzitelem byl archidiakon Jan z koufim-
ského kraje, ktery snad toho roku zemrel. Kourimsko bylo,
jak znamo, enklavou velkomoravské kultury, odtud také
pochazel zakladatel slovanského klastera na Sazaveé sv. Pro-
kop.*® Premyslovu donaci potvrdil v zari 1240 kral Vaclav
1.*9 a 21. prosince 1245 také papez Inocenc IV., ktery zo-
pakoval, Ze podaci pravo samotného krale prechazi nyni
na kapitulni chram.*” Kaple sv. Klimenta byla tedy ptvod-

1999, s. 445 ad.

39) V. Vavrinek, Misie na Moravé: mezi latinskym Zapadem a Byzanci, in:
Stred Evropy okolo roku 1000, 2002, o. c. v pozn. 16, s. 107-109.

40) L. Galuska, Staré Mésto — Uherské Hradisté, in: Stred Evropy okolo ro-
ku 1000, 2002, o. c. v pozn. 16, s. 113-114.

41) I. Vondruska, 1930, o. c. v pozn. 20, s. 113-115.

42) Fr. Vacek, VySehrad v dobé kniZeci, Method 30, 1904, s. 21-33.

43) Codex diplomaticus et epistolarius regni Bohemiae (dale CDB) I (do
1197), vydal G. Friedrich, Pragae 1907, s. 373, ¢. 387,...ad ecclesiam
sanctorum apostolorum Petri et Pauli santique Clementis martyris atque
pontificis in civitate Wisegrad constructam...“

44) CDB II (1198-1230), vydal G. Friedrich, Pragae 1912, s. 406, ¢. 371
.capellam sancti Clementis, in eodem opido constitutam, cum
omnibus attinenciis suis... post decessum sui possessoris Johannis,
archidiaconi Curimensis, ecclesie sancti Petri principis apostolorum
conferimus perpetuo possidendam ad usus fratrum et refectiones

complendas.. “ Listina je pravdépodobné falzem, snad z poloviny 13. sto-
leti.

45) V. Chaloupecky - B. Ryba, 1953, o. c. v pozn. 17, s. 48. K otazce cir-
kevni spravy a funkci arciknéze (archipresbyter) a arcijahna (archidi-
acon) srv. J. Zemlicka, Cechy v dobé knizeci (1034 -1198), nakl. Lido-
vé noviny, Praha 1997, s. 23 a pozn. 35 na s. 411, s. 180 a pozn. 109
nas. 446.

46) CDB III/2 (1238-1240), vydal G. Friedrich — Z. Kristen, Pragae 1962,
s. 343, ¢. 253 , ob amorem dilecti nepotis nostri Philippi, Wissegradensis
prepositi antedicti, eiusdem ecclesie capitulo recognoscimus ius suum in
capella sancti Clementis, que in monte Wissegradensi dinoscitur esse
sita*.

47) CDBIV/1 (1241 - 1253), vydal J. Sebdnek - S. Duskovd, Pragae 1962,
s. 172, €. 83 .....1us patronatus, quod in capella sua sancti Clementis de
monte Wissegradensi habebat, et quicquid aliud sibi competebat in il-
la, ipsi ecclesie... in perpetuum regia largitate concessit*.
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né soukromou kapli kniZeciho a poté kralovského hradu,
k niZ mél podaci pravo kral, a teprve roku 1215 preslo to-
to pravo na probosta kapitulniho kostela; ten pak urcoval
jednoho z kanovnikti duchovnim spravcem kaple. V roce
1267 byl fararem kapli sv. Klimenta a sv. Vavfiince kanov-
nik Arnold* a roku 1328 kanovnik Jan z Mélnika.* V té do-
bé probihaly v okoli kostela velké stavebni zmény, protoze
kraltiv dviir ziskal roku 1322 dékan Drzislav.*® Pii kapli
sv. Vavfince tehdy sidlili kostelni zpévaci zvani bonifanté,
jejichz pribytek dékan na vlastni naklady prestaveél a tento
dtim se pak v roce 1326 stal rozhodnutim probosta Jana dé-
kanskym majetkem.*” Od roku 1369 se jiz uvadi pouze ka-
ple sv. Vavrince v domé vySehradského dékana.” Z toho vy-
plyva, Ze patrocinium sv. Klimenta zaniklo teprve ve 14. sto-
leti, kdy byla kaple znovu prestavéna a stala se soucasti ka-
pitulniho dékanstvi. Tento stav trval az do vyzkumu v roce
1903, kdy byly objeveny zaklady romanské baziliky, jejiz se-
verni kaple byla stale kapli sv. Vavrince.>

Z predchozich dikazu 1ze uéinit zavér, Ze kostel sv. Kli-
menta, doloZeny denary po roce 995, je totozny s kostelem
tvaru reckého krize, nalezenym pod kostelem sv. Vavrince.
Pudorysné analogie s palacovymi kostely v Srbsku a Bul-
harsku i s palacovym kostelem na polském ostrové v Led-
nici dovoluji uvazovat o tom, Ze chram sv. Klimenta byl pa-
lacovym kostelem kniZete Boleslava II. a snad i hlavnim
kostelem VySehradu. Uzivalo se v ném staroslovénského
jazyka a obdobné jako v Sadech pri ném zfejmé pusobila sta-
roslovénska Skola jako stredisko christianizace a opora
vladnouciho kniZete. Dokladem stykt s vychodnimi ob-
lastmi, jmenovité s Kyjevskou Rusi, je lity ostatkovy kriz by-
zantského typu s obrazem Panny Marie a étyt evangelistu,
nalezeny roku 1884 v mistech kapitulniho kostela.>

Tvar feckého kfize se projevil jak v padorysu vySehrad-
ského kostela, tak na Boleslavovych denarech. Byl hlav-
nim znakem, symbolem kniZete. Zdény utvar ve tvaru rec-
kého krize se nachazi také u paty Boleslavova hrobu v ba-
zilice sv. Jifi, kde snad souvisel s oltarem sv. Krize.>

KNIZECI PALAC

Urceni soukromé palacové kaple sv. Klimenta otevielo no-
vé otazku polohy kniZeciho palace, ktery bude treba hledat
na jiném misté, nez se dosud predpokladalo. VétSina auto-
ra uvazovala o jihozapadni ¢asti akropole, kde se nachazel
palac z doby Karla IV. V téchto mistech se proto predpokladal
i palac romansky, archeologickym vyzkumem se v$ak ne-
potvrdil.*® Poloha kostela sv. Klimenta doklada, Ze jadro
hradu se nachazelo ve stfedu akropole chranéném hlinénymi
valy, jejichz zbytky se nasly ve vychodni ¢asti Karlachovych
sadt1 a z€asti v Sobéslavové ulici.”” Na digitalnim modelu M.
Kremena, ktery publikoval B. Nechvatal, je vidét, ze tato
¢ast hradisté byla nejvySe poloZzenym mistem, k némuz ji-
hozapadni plocha tvorila §iroké predhradi.®® Na vrcholu hra-
disté se také nachazela jedina existujici cisterna.” Knizeci
palac bude treba v budoucnu hledat v blizkosti kostela sv.
Klimenta. Popis palace zaznamenal k roku 1119 kronikar
Kosmas. Jako o€ity svédek referuje, Ze ve stredu 30. ervence
k veceru , prudky vichr, ba sdm satan v podobé viru uderiv
ndhle od jizni strany na kniZeci palac na hradé Vysehrade,
vyvrdatil od zdakladt starou, a tedy velmi pevnou zed, a tak...
Iedezto oboji strana, predni i zadni, ztistala celd a neotrese-
nd, stred paldce byl az k zemi vyvrdcen a... naraz vétru po-
lamal horejsi i dolejsi tramy i s domem samym na kousky
a rozhdzel je*.*® Z popisu vyplyva, Ze palac tvorila obdélna
kamenna budova delSimi stranami obracena k severu a k ji-
hu, zatimco kratsi strany smérovaly na zapad a na vychod.
Budova byla zfejmé patrova s dfevénymi stropy, které vi-
chrice znicila.®” Popis se sice tyka palace ze zacatku 12. sto-
leti (tedy nejspiSe Vratislavova), a nikoli palace z 10. stole-
ti, predpokladam vSak, Ze jeho poloha respektovala starsi
misto, stejné jako tomu bylo v pripadé knizeciho kostela. Pa-
lac se ziejmé rozkladal jizné ¢i jihozapadné od kostela sv. Kli-
menta a v jeho blizkosti se pravdépodobné nachazel nasto-
lovaci triin, na némz byl roku 1004 provolan knize Jaromir.
Vime, Ze po smrti Boleslava II. doslo k téZkym rozbrojim

48) Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae (dale
RBM) II (1253-1310), vydal J. Emler; Pragae 1882, s. 210, ¢. 546 ,Ar-
noldus plebanus sanctorum Clementis et Laurencii*.

49) RBMIII (1311-1333), vydal J. Emler, Pragae 1890, s. 577, ¢. 1477 ,Jo-
hanni de Melnik, canonico Wissegradensis ecclesiae, capellarum sanc-
torum Laurentii et Clementis in monte Wissegradensi sitarum capella-
no... " Listina byla vydana v den sv. Vavfince 10. srpna 1328.

50) RBM 111, s. 326, ¢. 817 ,quod nos (Johannes, rex Bohemiae), ...curiam
nostram in monte Wissegradensi sitam et muro circumdatam atque
cinctam, cum muris domorum, que super ipsos quondam fuerunt,
deuoto nostro capellano Dyrsizlao, decano iam dicte Wissegradensis
ecclesie, donauimus... “

51) RBMIIL s. 465, ¢. 1194 , volumus, quod perpetuo curia, in qua bonifantes
habitare consueverunt, in monte Wissegradensi situata, ad ipsum d. de-
canum et suos succesores decanos debeat pertinere, et etiam ratione,
quod dictus d. decanus sumptibus suis non modicis dictam curiam con-
struxit et refecit .

52) V. V. Tomek, Zaklady starého mistopisu prazského V, VySehrad, Pra-
ha 1872, s. 184 ,Dominus Ulricus de capella Sancti Laurentii in domo
decani Wissegradensis solvit 34 gr.“

53) Srov. pozn. ¢. 31.

54) Predmétem se podrobné zabyval B. Nechvdtal, Frithmittelalterliche Re-
liquienkreuze aus Béhmen, Pamatky archeologické 70, 1979, s. 213-251,
ktery datuje kiiz do 11. stoleti. Srov. tézZ J. Sldma, Rané stredovéekeé Ce-
chy a rurikovska Rus, Archeologické rozhledy 42, 1990, s. 391-397.

55) Objekt tvaru reckého krize o velikosti 131 cm, jehoZ ramena jsou $i-
roka 21-25 cm, nalezl béhem archeologického vyzkumu v bazilice
sv. Jifi I. Borkovsky. Jeho vykladem se zabyvala fada autort: I. Bor-
Icousky, Svatojifska bazilika a klaster na Prazském hradé, Academia,
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Praha 1975, s. 28-32, obr. 46-48; povazuje utvar za starsi nez hrob
Boleslava II., ktery poskodil jeho zapadni rameno. Autor poklada ob-
jekt za piscinu - krtitelnici, ktera vSak nebyla uzivana, nebot uvnitf me-
la bilou omitku. K problematice naposledy M. Bravermanovd, Nové
poznatky o nejstarsich textiliich z relikviarového hrobu sv. Ludmily, Ar-
chaeologia historica 26, 2001, s. 447-486, zejména s. 474-477; po-
vazuje kiiZovy utvar za relikviarovy hrob pro ostatky sv. Ludmily a da-
tuje ho do roku 973, kdy bylo zaloZeno biskupstvi.

56) K. Guth, 1931, o. c. v pozn. 32, s. 63-64. V zapadni ¢asti akropole pred-
pokladal palac V. V. Tomek, 1855, o. c. v pozn. 26, s. 27, J. Carek, Ro-
manska Praha, Praha 1947, s. 179, V. Mencl, Praha predromanska a ro-
manska, in: Osmero knih o Praze, Praha 1949, s. 62, F. KaSicka — B.
Nechvdtal, K problematice — CURIA REGIS - na VySehradé, Archaeo-
logia historica 4, 1979, s. 95-101.

57) B. Nechvdtal, 1976, o. c. v pozn. 30, s. 429; tyz, VySehrad a archeolo-
gie, in: Kralovsky Vysehrad, 1992, o. c. v pozn. 2, s. 134; tgz, 2000,
0. ¢. v pozn. 26, s. 12. K opevnéni v Sobéslavové ulici srov. K. Guth,
1931, o. c. v pozn. 32, s. 64; J. Carek, 1947, o. c. v pozn. 56, s.
179-180.

58) B. Nechvatal, 2004, o. c. v pozn. 1, obr. 3-8.

59) L. Hrdlicka - B. Nechvatal, Fyzikalni nedestruktivni prizkum kniZeci
a kralovské akropole na Vysehradé 1, Archaeologia historica 21, 1996,
s. 315-328; B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 28.

60) Kosmova kronika ¢eska. Prelozili K. Hrdina a M. Bldhovd, Svoboda, Pra-
ha 1972, s. 190-191.

61) Orientaci palace s podélnym pruéelim k severu a jihu spravné uréil
F. Vacel, 1904, o. c. v pozn. 42, s. 26. Protoze roméansky chram sv. Pet-
ra a Pavla predpokladal pod dnesnim chramem, hledal jadro hradu
v mistech barokni zbrojnice. J. Carek, 1947, o. c. v pozn. 56, s. 179
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mezi Boleslavem III. a jeho bratry Jaromirem a Oldfichem,
ktefi spolu s knéZznou Emmou hledali oporu u bavorského
kniZete Jindficha. Roku 1003 se Jaromir kratce ujal vlady
a po prepadeni na Velizi mu byl zastitou VySehrad.®® Ten mu
pak zustal vérny i za polské okupace Prahy Boleslavem
Chrabrym (synem Méska I. a Doubravky), ktera skonéila
v zafi 1004 zvonénim vysehradskych zvond, chapanym ja-
ko znameni k utoku.® Zprava saského kronikare a bisku-
pa Thietmara Merseburského (+ 1018) potvrzuje nas pred-
poklad o kopuli kostela sv. Klimenta. Vlady se znovu ujal Ja-
romir, ktery den po svém navratu slavnostné vjel na Praz-
sky hrad, kde byl uveden na stolec. Tehdy také odlozil prosty
Sat a od€l se mnohem skvéleji. Po slavnostni intronizaci se
vratil na VySehrad, kde ho rovnéz provolali kniZetem. Sem
se také shromazdil lid, aby ho pozdravil, a 8. zari 1004 pri-
jel némecky kral Jindrich II., ktery mu pak v bazilice sv. Ji-
i1 udélil Cechy v 1éno.* Od té doby Jaromir razil na Vyse-
hradé (a v Plzni) mince aZ do roku 1012, kdy byl sesazen Old-
fichem.® Historické zpravy dokladaji, ze v Cechach existo-
vala dvoji intronizace panovnika, na Prazském hradé a na
VysSehradé, ktery se tésil mimoradné vaznosti. Uvedeni na
knizeci stolec zfejmé probihalo podobné jako u korutan-
skych Slovanti, kde se nastolovaci obrad ustalil pred ro-
kem 828.% V blizkosti knizeciho palace a stolce se nacha-
zela také mincovna, v niZ knézi z kostela sv. Klimenta do-
hliZeli na spravnost mincovni razby.

ROTUNDA SV. JANA

Urceni palacové kaple sv. Klimenta vede k tomu vyrov-
nat se také s rotundou sv. Jana, o niZ se soudi, Ze byla
hlavnim palacovym kostelem.®” V listiné z roku 1258 bis-
kup Jan IIl. z Drazic uvedl, Ze kaple byla zasvécena sv. Ja-
nu Evangelistovi.®® Z jiné listiny, vydané 9. tnora 1264
tymz biskupem, se dovidame, Ze kapli podle vérohodnych
dokladtl (verissimis argumentis) svétil biskup Vojtéch.*
J. Haskova soudi, Ze ke svéceni mohlo dojit v letech
982-988, diive nez biskup poprvé odesel do Rima.™ V uva-
hu pripadaji i 1éta 992-994, tj. po Vojtéchové navratu do
Cech, predtim nez zemi definitivné opustil. Toto datovani po-
tvrzuji tri typy vysSehradské razby z doby Boleslava III. (po
roce 999), na jejichZ zadni strané je symbol kostela se sta-
roslovénsky znéjicim uréenim IAH, EAH, ¢i IEAH, tedy
sv. Jan.” Nelatinska forma jména doklada, zZe liturgie v ka-
pli probihala obdobné jako v kostele sv. Klimenta, tj. ve
staroslovénském jazyce.

Obr. 10: Vysehrad, rotunda sv. Martina, predpokldanand rotunda sv. Jana
(foto H. Hamplovd, 2005, pudorys prevzat z: V. Mencl, 1949, o. c. v pozn. 56).

Podle zprav z 13. stoleti byl kostel sv. Jana kruhového
pudorysu (capella rotunda) a nachazel se v kralové dvore (in
curia regis).” Do roku 1258 mél ke kostelu podaci pravo kral,
ktery ho téhoZ roku prenechal svému kaplanu a soucasné

az 181, naopak predpoklada, Ze palac byl situovan podélnou osou od
jihu k severu.

62) Kosmova kronika ¢eska, 1972, o. c. v pozn. 60, s. 57-58.

63) V. Novotny, 1912, o. c. v pozn. 6, s. 691; Thietmari Merseburgensis epis-
copi Chronicon, ed. R. Holtzmann, MGH SS, Nova series 9, Berlin
1935, s. 285.

64) V. Novotny, 1912, o. c. v pozn. 6, s. 692-693; J. Zemlicka, 1997, o. c.
v pozn. 45, s. 332.

65) J. Haskovd, 1975, o. c. v pozn. 7, s. 119-121, 146-155.

66) O korutanském obfadu D. Trestik, Myty kmene Cecht, nakl. Lidové no-
viny, Praha 2003, s. 156-158 a pozn. 362, kde je uvedena literatura;
D. Trestik — A. Merhautovd, Ceské insignie a kamenny trun, in: Stred
Evropy okolo roku 1000, 2002, o. c. v pozn. 16, s. 323-324. K otaz-
ce nastolovaciho obradu a kamenného stolce téz J. Zemlicka, 1997, o. c.
v pozn. 45, s. 332 a pozn. 51 na s. 523-524.

67) J. Carek, 1947, o. c. v pozn. 56, s. 185; B. Nechvdtal, 1973, o. c.
v pozn. 30, s. 21-22; tyz, 2000, o. c. v pozn. 26, s. 15 a obr. na s. 32;

A. Pleszczyniski, 2002, o. c. v pozn. 4, s. 105 ad.; Z. Dragoun, Praha
885-1310, Kapitoly o romanské a rané gotické architekture, Praha
2002, s. 44; B. Nechvatal, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 342-343.

68) CDB V/1 (1253 -1266), vydal J. Sebdnelk - S. Duskovd, Pragae 1974,
s. 277-279, ¢. 173 ,capellam rotundam in Wissegrad in curia regis
sitam, que aliquando intitulata fuit sancto Iohanni Evangeliste...*

69) Tamtéz, s. 597-598, ¢. 401 ,capella ...quam per beatum Adalber-
tum, predecessorem nostrum, Pragensis ecclesie secundum episco-
pum et patronum, verissimis argumentis comperimus aliquando de-
dicatam fuisse*.

70) J. Haskovd, 1975, o. c. v pozn. 7, s. 108.

71) Tamtéz, s. 114.

72) Listina biskupa Jana III. z Drazic z roku 1258, CDBV/1, s. 278, ¢. 173
,capellam rotundam in Wissegrad in curia regis sitam* listina téhoz bis-
kupa z 9. tnora 1264, CDB V/1, s. 597, ¢. 401 ,capellam Wissegrad
in curia regis sitam*; listina Pfemysla Otakara II. z 11. prosince 1267,
CDB V/2, (1267-1278), vydal J. Sebdnelk - S. Duskovd, Pragae 1981,

1
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Obr. 11: Stary Plzenec, rotunda sv. Petra, druha polovina 10. stoleti (foto H. Soukupovd, 2005, ptdorys

prevzat z: V. Mencl, 1961, o. c. v pozn. 85).

kustodovi kapitulniho kostela Bartoloméji.™ V té dobé by-
la rotunda ve velmi Spatném stravu, nasledkem pohrom
byla zcela opusténa a knézem neobsazena (deserta stetit et
inoficiata). Proto biskup Jan III. z Drazic roku 1258 dovo-
lil, aby do vySehradské rotundy byly preneseny ostatky
z kaple sv. Stépana na Zlichoveé, kterou jiz predchoziho ro-
ku (1257) kral Premysl Otakar II. vénoval kustodovi Barto-
loméji.™ Ten nechal rotundu pred rokem 1264 na své na-
klady opravit,”™ coz 11. prosince 1267 pfipomenul Pfemy-
sl II., ktery se také zminil o tom, Ze kapli vysvétil prazsky
biskup Jan (III. z Drazic) ke cti sv. Stépana.™ Podaci pravo
k rotundé€ mél od té doby sakristan kapitulniho kostela,
jimZ byl v roce 1264 kanovnik Vaclav.

Podle urceni polohy kostela , in curia regis “ se Carek a po
ném Nechvatal a Pleszczynski domnivaji, Ze kaple stala v ob-

vodu kralovského hradu a byla
zfejmé panovnikovou soukromou
kapli.” B. Nechvatal predpoklada
romansky palac na zapadni vy-
spé bridlicové skaly (v mistech
pozdéjsiho palace Karlova) a ro-
tundu sv. Jana hleda v miste,
které bylo na prospektu Prahy od
Folperta van Oudena z roku 1685
oznaceno kruhovou spiralou.”™
Zaklady romanského palace ani
rotundy se zde vSak nenasly.

Fr. Vacek se v roce 1904 po-
kusil dolozit, Ze hledanou rotun-
dou sv. Jana je dnesni rotunda
sv. Martina.”™ Vychazel z vykladu
terminu ,,in curia regis*, ktery vy-
svétluje jako kraluv hospodar-
sky dvir, nikoliv palac a dale
z poznatku, Ze rotunda byla kos-
telem farnim, s prijmem oféry
a desatku. Neprimym diikazem
je mu pozdni doklad o kapli
sv. Martina z roku 1396.%” Vac-
kuv vyklad vrele prijal v roce
1916 Msgr. E. Sittler,*” dale ale
upadl v zapomenuti. V letech
1924 -1926 se v kapli sv. Marti-
na uskutecnil archeologicky vy-
zkum vedeny K. Gutem, ktery byl dodnes jen predbézné
publikovan.® Uvnitf kaple byly zjistény étyri vrstvy podlah:
pod prvni, novodobou, byla barokni se Sestihrannymi dlaz-
dicemi; nasledovala spalena mazanice, pod niZ se nachaze-
la malta promiSena s oblazky. JiZzné od rotundy vedla sta-
ra cesta, rovnéz z malty a oblazktl, zachovana v nékolika vrst-
vach, jez byla hlavni tepnou VySehradu a smérovala od vy-
chodni pankracké brany smérem ku Praze.* Podobna cesta
z malty a oblazku se nasla na nékolika mistech Prazského
hradu: v blizkosti kostela P. Marie, jizné od Vladislavského
salu u opevnéni z 10. stoleti a uvnitf rotundy sv. Vita.*¥
Vroce 1971 V. PiSa upozornil na to, Ze vySehradska rotun-
da ma na hradisti podobnou polohu jako rotunda ve Starém
Plzenci ze druhé poloviny 10. stoleti a Ze struktura jejiho
kvadrikového zdiva v nejspodnéjSich vrstvach odpovida sta-

s. 88, €. 531 ,capella rotunda in Wissegrad in curia nostra sita...”

73) CDB V/1, s. 278, ¢. 173 ,capellam rotundam... quam idem princeps
(Premizl) tibi et tuis successoribus, Wissegradensibus canonicis, liberaliter
contulit*.

74) Listina Premysla Otakara II. z 13. tinora 1257, CDBV/1, s. 196, ¢. 119
Lcapellam nostram in monte sancti Stephani de Zlechov sitam cum uni-
versitate iuris patronatus, quod habemus in ipsa... tibi libere concedi-
mus in perpetuum obtinendam...”

75) Listina z 9. unora 1264, CDB V/1, s. 597, ¢. 401 , capellam Wissegrad in
curia regis sitam, desolatam totaliter et desertam, ab eodem illustri rege si-
bi collatam, reedificaverit et reparaverit propriis sumptibus condecenter...”

76) CDB V/2 (1267-1278), vydal J. Sebanek - S. Duskova, Pragae 1981,
s. 88, ¢. 531, capella rotunda in Wissegrad in curia nostra sita, diu
dilapsa, sed tuis sumptibus ad honorem divine magestatis honorifice re-
parata et per venerabilem in Christo patrem dominum Iohannem, nunc
Pragensem episcopum, ad tuam instanciam in honore sancti Stephani
prothomartiris dedicatam®.

77) J. Carel, 1947, o. c. v pozn. 56, s. 185; B. Nechvdtal, 1973, o. c. v po-
zn. 30, s. 21-22; tyz, 2000, o. c. v pozn. 26, s. 15, obr. na s. 32;
A. Pleszczyriski, 2002, o. c. v pozn. 4, s. 105 ad.
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78) B. Nechvdtal, 1973, o. c. v pozn. 30, s. 21-22; tgz, 2000, o. c. v pozn.
26, s. 15 a obr. na s. 32; tyz, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 34 a 342-343.

79) Fr. Vacelk, 1904, o. c. v pozn. 42, s. 24-25.

80) V. V. Tomek, 1872, o. c. v pozn. 52, s. 184. Roku 1396 byl DiviS$ z Kr-
Sovic povinen zaplatit vysehradskému kostelu a kapli sv. Martina 92
prazskych grosu.

81) Ed. Sittler, O pamatkach vysehradskych, Roéenka Kruhu pro péstovani
déjin uméni za rok 1916, Praha 1917, s. 51-52.

82) K. Guth, 1931, o. c. v pozn. 32, s. 63-64.

83) J. Carelk, 1947, o. c. v pozn. 56, obr. 23, uverejnil fotografii staré ces-
ty u kaple sv. Martina z vyzkumu K. Gutha.

84) 1. Borkouvsky, Prazsky hrad v dobé premyslovskych knizat, Praha 1969,
s. 73-76; J. Frolik — Z. Smetdnka, Archeologie na Prazském hradé,
Praha - Litomysl 1997, s. 95, reprodukuji valounovou podlahu ze sru-
bu z 10. stoleti; J. Frolik, Tri zastaveni v Kostele sv. Vita, in: Pribéh Praz-
ského hradu, Sprava Prazského hradu, Praha 2003, s. 67 a obr. na s. 66
reprodukuje litou dlazbu s oblazky z kaple sv. Vita, kterou datuje
wpatrné po roce 1039*.

85) V. Pisa, Stredoveéky Vysehrad, Staleta Praha 5, 1971, s. 95. K rotun-
dé v Plzni V. Mencl, Plzen, 7 kapitol z jeji vytvarné minulosti, Plzen
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vebni technice z konce 10. stoleti.®® B. Nechvatal si vSiml,
Ze patrocinium sv. Martina by bylo ,nejstarsim svého dru-
hu v Cechdch*, nebot ve starsi dobé se nevyskytuje.*

Na zakladé celé fady znakli se domnivam, Ze rotunda
sv. Martina by mohla byt ptivodni rotundou sv. Jana. Stej-
ny typ se vyskytuje na Velké Moravé a je bézny v hradni sou-
stavé 10. stoleti. Najdeme ho na vSech nejstarsich premy-
slovskych hradistich: na Levém Hradci, Bud¢i, Prazském
hradég, v Plzni, Znojmeé i v Brné.*” Podobné jako v Plzni by-
la kostelem farnim, situovanym na predhradi a uréenym pro
hradni obyvatelstvo, zatimco paldcovym kostelem byl kos-
tel sv. Klimenta, pozdéji zasvéceny — stejné jako v Plzni -
sv. Vavrinci.®® Vysehradska rotunda ma vSechny znaky ty-
pickeé pro 10. stoleti. Kostel tvori valec o priiméru 6,5 m (stej-
ny rozmér ma i rotunda v Plzni), k némuz na vychodé pfi-
léha klenuta mirné protaZzena apsida (podobné jako slav-
nikovsky kostel v Malin€). Zdivo rotundy tvori drobné ne-
pravidelné kvadriky, do nichz jsou na vychodé zavazany tri
ploché lizény. Uvnitf déli apsidu a lod' pravouhly ustupek
triumfalniho oblouku a na klenbé lodi spoc¢iva lucerna.
Pleszczyniski predpoklada, Zze rotunda sv. Jana Evangelis-
ty mohla byt ptivodné zasvécena sv. Janu Krtiteli, jak tomu
bylo na vétsiné evropskych falci.®” Biskupska listina z ro-
ku 1264 uvadi zasvéceni sv. Janu Evangelistovi, ptivodni
autentiku vSak nezname. Patrocinium sv. Jana Krtitele by
mohla dokladat kaple sv. Jana Stéti ze druhé poloviny
14. stoleti, vystavéna v té€sné blizkosti nasi rotundy.” No-
vy kostel snad prevzal starsi zasvéceni, zatimco rotunda
byla dal zvana kapli sv. Martina.

KAPITULNI KOSTEL SV. PETRA A PAVLA

Okolnosti zaloZeni vySehradské kapituly a kostela sv. Pet-
ra a Pavla jsou znamy. KdyZ roku 1067 zemfel biskup Se-
bif a jeho nastupcem v Cechach se stal bratr vladnouciho
kniZete Jaromir, vypukl mezi bratry nesmiritelny spor ty-
kajici se prava investitury, olomouckého biskupstvi a dal-
Sich otazek; nasledkem toho knize Vratislav opustil Prazsky
hrad a presidlil na VySehrad.”” Zde dal vystavét druhy pred-
ni chram Prahy s vlastni exemptni kapitulou a poté i novy
palacovy kostel sv. Klimenta a Vaviince.

O zaloZeni kapituly a nového chramu nas informuji dva
vzajemné se doplnujici prameny: privilegium papeze Ale-

xandra II., jehoZ original se sice nezachoval, mame vsak je-
ho komentovany text (z doby po roce 1125), pripojeny ne-
znamym autorem jako dodatek s datem 1070 ke Kosmové
kronice.” Druhym pramenem jsou zaznamy tzv. Kanovni-
ka vySehradského, ktery zachytil udalosti do roku 1142.%
Z téchto relaci vime, Ze Vratislav, pohnut vnuknutim BozZim,
se rozhodl zalozit chram s vlastni kapitulou, podrfizenou
primo papeZi. Vyslal proto do Rima poselstvo, jehoz zastupci
jednali s papezem Alexandrem II., jenZ spolu s celou syno-
dou zamér podporil a vyslal do Prahy tuskulského biskupa
Jana; ten se zucastnil slavnostniho zaloZeni kostela. V jeho
pritomnosti knize Vratislav ,prinesl na vlastnich ramenou
dvandct niiSi kament ke cti svatého Spasitele, tal jako cisar
Konstantin zalozil kostel fimsky “.*® Soucasné kostel obdaroval
rozsahlymi statky i zlatymi predméty a oba biskupove, praz-
sky i olomoucky, mu uvolnili desatky. Tehdy Vratislav ozna-
mil, Ze kostel bude pod ochranou sv. Petra, a za Kristova své-
dectvi (sub Christi testimonio) uréil poplatek dvanacti hfiven,
ktery bude kazdoro¢né odevzdan papezi. Byla to dan za pri-
vilegia, jeZ papeZ kostelu poskytl: aby VySehrad byl uctivan
hlavou celé zemé (totius provincie caput) a aby ., probost, knéz,
_Jjahen a podjahen toho kostela vystupovali podobngm zpti-
sobem a s takovou vystroji, s jakou se odddvd sluzbé sedm
Icardindlii u oltare svatého Petra, v mitre a sanddlech*.” Da-
le stanovil, aby pouze v tomto kostele byly za pritomnosti kni-
Zete (astante duce) vzdavany Kristu chvaly, které papeZ pod
tiarou pronasi v urc¢ité dny. Z textu je zfejmé, Ze zaloZeni
probéhlo za mimoradné slavnostnich okolnosti a postaveni
a diistojenstvi vySehradského kostela bylo srovnatelné s pa-
pezskym chramem sv. Petra v Rimé.

Otazkou kardinalského kolegia se podrobné zabyval
A. Pleszezynski, ktery dolozil, ze od 8. stoleti existoval v Ri-
meé zvyk, podle néhoz pri bohosluzbach v Laterané
a u sv. Petra prisluhovalo papezi sedm biskupli soused-
nich diecézi, ktefi na diikaz vaznosti méli titul biskupu-
kardinala. K nim se o velkych svatcich (o Velikonocich, sva-
todusnich svatcich, o svatku sv. Petra a o Vanocich) pripo-
jovalo jeSté po sedmi kardinalech ze ¢tyt patriarchalnich fim-
skych bazilik (sv. Petra, sv. Pavla, sv. Vavrince a P. Marie
VEtsi), tj. celkem 28 kardinalt-presbyterti. Pocet duchovnich
byl zfejmé opakovanim puvodniho po¢tu sedmi jahnt, kte-
Ii stali v éele rimskych okrskt.”® Kardinalové vystupovali
v pontifikalnich rouchach, v dalmatikach ¢i tunicelach
a méli mitry a sandaly. Tento lesk napodobovala po vzoru

1961, s. 10-11; D. Menclovd, Ceskeé hrady I, Praha 1972, s. 59-60.

86) B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 343 -346, datuje rotundu sv. Mar-
tina do konce 11. stoleti; tyz, Rotunda sv. Martina na VySehrad¢, Ar-
chaeologia historica 30, 2005, s. 351-358, svatyni datuje nejdfive do
posledni tretiny 11. stoleti. A. Merhautova — D. Trestik, Romanské
uméni v Cechach a na Moravé, Praha 1983, s. 84 rotundu datuje do
sklonku 11. nebo zacatku 12. stoleti. Podobné datovani ma také Z. Dra-
goun, 2002, o. c. v pozn. 67, s. 45 a D. Prix, Umélecké pamatky Pra-
hy. Nové Mésto — VySehrad, Praha 1998, s. 723-724, kolem 1100.

87) J. Poulile, Mikul¢ice. Sidlo a pevnost knizat velkomoravskych, Praha
1975, s. 97 ad.; L. Polacek, Mikulcice, in: Stfed Evropy okolo roku
1000, 2002, o. c. v pozn. 16, s. 112; L. GaluSka, Staré Mésto — Uher-
ské Hradiste, tamtéz, s. 113; A. Merhautova — P. Sommer, Architektu-
ra a umeéni v ceském staté kolem roku 1000, tamtéz s. 145-147.

88) Vyzkum v Plzni uskuteénil roku 1906 B. Horak a roku 1920 Ant. Friedl.
Srov. B. Hordl, Hradisté Plzenecké, Pamatky archeologické 22, 1908,
s. 437-448, plan 1-2, tab. XIV.-XXV.; A. Friedl, O krajském hradu Sta-
ré Plzni, Cesky zapad 14, 28. 7. 1921, s. 5; Srov. téz V. Mencl, 1961,
0. c.vpozn. 85, s. 10-11; Naposledy J. Slama, Stary Plzenec, in: Stred
Evropy okolo roku 1000, 2002, o. c. v pozn. 16, s. 100.

89) A. Pleszczyriski, 2002, o. c. v pozn. 4, s. 105 ad.

90) F. Kasicka - B. Nechvatal, Vyzkum stredovékého VySehradu (kostel
sv. Jana Stéti), Pamatky a pfiroda 1, 1976, s. 193-198.

91) K problematice podrobné V. Novotny, Ceské déjiny 1/2, Praha 1913,
s. 142 ad.

92) Kosmova kronika ¢eska, 1972, o. c. v pozn. 60, s. 219-221; Srov. téz
M. Blahovd, Zalozeni vySehradské kapituly, in: Kralovsky Vysehrad II,
2001, o. c. v pozn. 2, s. 13-31; A. Pleszczyriski, 2002, o. c. v pozn. 4,
s. 125 ad.

93) Letopis tzv. Kanovnika vySehradského, in: Pokracovatelé Kosmovi,
Svoboda, Praha 1974, s. 42.

94) Tamtéz, s. 42.

95) B. Bretholz, Die Chronik der Bohmen des Cosmas von Prag, MGH SS,
Nova series II, Berlin 1923, s. 254: , Huius vero condicionis gratia cunc-
tis celsior in eadem regione ut videtur ecclesiis, qualicumque apparamento
septem cardinales altari sancti Petri ministrare student, mitra, sanda-
liis, simili modo ipsius ecclesie prepositum, presbyterum, diaconum,
subdiaconum incedere precipimus. “ Srov. téZ Kosmova kronika ceska,
1972, o. c. v pozn. 60, s. 221.

96) A. Pleszczyriski, 2002, o. c. v pozn. 4, s. 137-138 s odkazem na dal-
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Rima nejvétsi sakralné politicka stfediska, chapana jako
centra krestanského svéta: Milan, Magdeburg, Trevir, Ko-
lin, Cachy a dalsi. Pleszczynski soudi, Ze podobné kolegium
kardinalt bylo i v Praze a Ze vysadu nosit mitru a sandaly
mélo sedm kanovnikt: s titulem kardinala a étyri kapitul-
ni hodnostari — probost, knéz, jahen a podjahen. Soucas-
né je si védom toho, Ze v textu privilegia jsou kardinalové-
kanovnici uvedeni pred duchovnimi s vy$$im svécenim.*”
Kroniky z doby Karla IV. dokladaji, Ze zminka o sedmi kar-
dinalech je pfimérem k Rimu. Pfibik Pulkava uvadi, ze
,0 nejuétsich svdtcich ceskych patrontt i ostatnich, téz v pri-
tomnosti ceslkého krdle, probost, dékan i knéz... uzivali na-
véky pri bohosluzbdch mitry, jahen a podjahen sanddly, ja-
ko biskupové“.*® Marignola jmenuje pouze ¢tyri hodnosta-
re.” Pravo uzivat mitru mél také kniZze Vratislav — udélil
mu ho papez Alexandr II. (+ 21. 4. 1073) a poté 17. prosin-
ce 1073 znovu papez Rehor VIL.'®

Chram byl pravdépodobné zaloZen roku 1070 (toho ro-
ku zasedala v Rimé synoda) a prace na ném zfejmeé rychle
pokracovaly. Naznacuje to listina Rehore VII. vydana 18.
brezna 1074, v niZ papez slibuje, Ze zaSle zadané relikvie
a privilegia, jakmile bude kostel dokoncen."” V roce 1075
se Vratislav priklonil k némeckému krali Jindfichovi IV.
a tehdy doslo k preruseni jeho stykii s papezem.

Podoba vySehradského kostela byla donedévna zcela ne-
znama. Predpokladala se sice podobnost s pravé budova-
nou katedralou sv. Vita, s jistotou vSak nebyla znama ani po-
loha. Tuto otazku objasnil teprve archeologicky vyzkum B.
Nechvatala uskutecnény v letech 1972-1973 a 1982-1986.'"
Na ploSe hrbitova nasel vychodni ¢asti chramu a uvnitr dnes-
niho Kkostela ¢ast zapadni (viz. obr. ¢. 12 a ¢. 60). Z archeo-
logického vyzkumu vyplynulo, Ze vySehradsky kostel se svou
dispozici podobal kostelu svatovitskému. Byl dvouchorovy,
se stfedni lodi ukonéenou na vychodé i na zapadé chérem
a apsidou. Stredni lod’ doprovazely dvé uzsi lod€, na vycho-
dé rovnéz ukoncené apsidami, na zapadé vsak byly podle
vyzkumu ukonceny rovnou zdi. Svatyné dosahovala délky
53 m a sitky 17 m a byla zdéna z opukovych kvadrika.

Trebaze dnes mame k dispozici vysledky celé rady véd-
nich oboru z oblasti archeologie, historie, kulturni historie,
numismatiky, petrografie i dendrochronologie, nepodarilo
se zatim nékteré otazky tykajici se kapitulniho kostela spo-
lehlivé objasnit. Dtivodem jsou jednak obtiZzné podminky ar-
cheologického vyzkumu na misté narodniho hrbitova i u-
vnitf chramu, jednak skuteény zanik objektt1 i listinnych do-
kumentti.

Chceme-li se pokusit blize ur¢it podobu vySehradského
kostela, je tfeba se vratit k bazilice sv. Vita, jejiz zapadni éast

odhalil roku 1877 J. Mocker a vychodni v roce 1928 K. Hil-
bert. Byla zaloZena v roce 1060, v roce 1074 méla hotovou
vychodni kryptu a v roce 1091 zéasti vyhorela. V roce 1094
se svétil oltaf sv. Vita a roku 1096 cely chram.'®® Bazilika
byla dvouchorova, se dvéma zvysenymi chory, mezi nimiz
se rozkladala kratka lod'. Vychodni chér byl zasvécen sv. Vi-
tu a pod nim se nachazela trojlodni krypta sv. Kosmy a Da-
midna a dale krypta sv. Gaudencia; zapadni chér byl za-
svécen P. Marii a pod nim byla pétilodni krypta sv. Marti-
na. Zapadni ¢ast protinal mohutny transept, k némuz pri-
léhaly dvé véze akcentujici zapadni chér. Hlavni vstup do
katedraly byl z jihu, kam vedla chodba z blizkého kostela
sv. Bartoloméje.'* Pri stavbé baziliky se uplatnil vnitfni ge-
ometricky rad, urcéujici velikost vychodniho chéru, Sifku
a délku hlavni i boc¢nich lodi i hmotu zapadniho chéru,
vcetné krizeni. Vychodni i zapadni chor tvoril ¢tverec ukon-
éeny apsidou, prostor mezi chéry byl trojnasobkem ¢tver-
ce, boéni lodi pak jeho polovinou o Sesti klenebnich polich.
Délku baziliky tedy tvorilo pét ¢tvercovych modulii, z nichz
dva byly zvySenymi choéry a tfi se nachazely uprostred, kam
také vedl od jihu hlavni vstup. Bazilika byla vyvazenym or-
ganismem, jejiz hmota a rozvrh byly predem dany a mély
symbolickou hodnotu.

Kostel sv. Petra a Pavla byl koncipovan obdobneé (viz. obr.
¢. 12). Proti katedrale byl kratsi a uzsi, stejné jako ona
dvouchérovy a zasvéceny dvéma svétctim - sv. Petru a sv.
Pavlu (dvoji zasvéceni je poprvé uvedeno ve Vratislavoveé
privilegiu z roku 1088, které je falzem snad z poloviny 12.
stoleti). Pomér Sirky a délky kostela i vzajemny vztah stred-
ni a bo¢nich lodi dovoluje rekonstruovat jeho ptivodni ¢le-
néni, o néz se v roce 1984 pokusil F. Kasicka a B. Nechva-
tal.'®™ Vychodni chor tvoril étverec ukonéeny apsidou, pod
nimz se pravdépodobné nachazela, obdobné jako u sv. Vi-
ta, trojlodni klenuta krypta. Archivni prameny ani archeo-
logicky vyzkum ji zatim nepotvrdily. Zapadni chér byl rov-
néz ukonceny apsidou a jeho ¢tverec pozdéji zaujimal pro-
stor Mockerem zboreného presbyteria. Archeologicky vy-
zkum zjistil, Ze jeho zdivo bylo zalozeno ,do Sachty” a dosa-
hovalo do hloubky 226 m nadmorské vysky, zakladovy
ustupek byl v hloubce 227 m. Z toho vyplyva, Ze uroven pod-
lahy v této ¢asti byla o 1 m niz nez tiroven lodi, dosahujici
vysky 228,25 m. Prostor vymezovala silna zakladova pric-
ka, které na obvodovych sténach odpovidal pravouhly tstu-
pek o Sifce 0,45 m. Nad zahloubenym prostorem se zfejmeé
nachéazel zvySeny chor. Mezi dvéma chory se rozprostirala
stfedni lod' tvorici tfi idealni ¢tvercova pole, jimz na bocich
odpovidal dvojnasobek poli postrannich. V pfipadé VySehra-
du vSak boc¢ni lodi pokracovaly i podél zapadniho chéru

§i literaturu. Pocet sedmi jahnti zfejmé navazuje na zcela ptivodni po-
¢et sedmi rimskych pahorkt (septem montis), které polozily zékla-
dy Rima.

97) A. Pleszczyriski, 2002, o. c. v pozn. 4, s. 137-142.

98) Pribik z Radenina, receny Pulkava, Kronika ¢eska, 1987, o. c. v pozn.
24, s. 308.

99) Jan Marignola, Kronika ¢eska, tamtéz, s. 515: ,Papez Alexandr... do-
volil probostovi, knézi slouzicimu msi, jaéhnovi a podjahnovi uzivat pri slav-
nostni msi mitry a sandalit. “

100) CDB, s. 67-68, ¢. 64.

101) CDB L, s. 72, ¢. 69. K zadanym relikviim mohly patrit kromé ostat-
ku sv. Petra také ostatky sv. Vaviince. Nemame sice pisemny doklad,
Ze tyto ostatky kral obdrzel, jisté ale je, Ze v dobé Vratislava II. bylo za-
lozeno nékolik kostelt s patrociniem sv. Vavfince. Zadané privilegium
se zfejmeé tykalo vynéti z pravomoci prazského biskupa a stanoveni pa-
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pezské ochrany.

102) B. Nechvdtal, Kapitulni kostel sv. Petra a Pavla na VySehradé v dobé
predhusitské, Archaeologia historica 27, 2002, s. 381-408, kde je
uvedena starsi literatura.

103) A. Merhautovd, Rané stfedovéka architektura v Cechach, Acade-
mia, Praha 1971, s. 225 ad.; A. Merhautovd - D. Trestik, 1983, o. c.
v pozn. 86, s. 82-83. Bazilika sv. Vita byla dlouha 66 m, Siroka 23
m a byla zdéna z opukovych kvadriki.

104) I. Borkouvsky, Bartoloméjsky kostelik na Prazském hradé€, Sbornik
praci Filosofické fakulty Brnénské university 10, fada uménovédna F5,
Brno 1961, s. 151-155. Autor datuje kostel do druhé poloviny 11. sto-
leti. J. Frolik - Z. Smetdnka, 1997, o. c. v pozn. 84, s. 170 datuji kos-
tel do prvé poloviny 12. stoleti.

105) F. Kasicka - B. Nechvdtal, K nejstarsimu vyvoji kapitulniho okrsku
na Vysehradé, Archaeologia Pragensia 5, Praha 1984, s. 81-94.
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Obr. 12: VySehrad, kapitulni chram sv. Petra a Pavla, ptidorys s vyznacenim stavebnich etap a mozného rozvrhu kleneb a oltarii: a — predpokladany oltar vyjchodniho choru; b - predpokladany oltar zdpadniho chéru; c, d — predpokladané bocni oltdre; e — predpokladany oltdr sv. Krize, Jakuba, Bartoloméje a Anny;
f-oltar P. Marie v aurore; g - predpokladany oltdr sv. Petra; h - oltar Vsemohouctho Boha, P. Marie a Jana Kftitele; i — boéni oltdr; k — prepokladany oltdar Vzkriseni Pané; m - oltar P. Marie Sancovské; n - oltair P. Marie a sv. Petra a Pavla; 1 - predpoklddand poloha hrobu krdle Vratislava IL.; 2 - hrob vyznamné osoby;

3 - predpokladané baptisterium - piscina; 4 — neurceno (kreslil J. Soukup, 2005).
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a koncily v urovni délici pricky.
Trojlodni prostor pravdépodobné
delily ¢tvercové mezilodni pilire,
jejichz arkady rytmizovaly stfed-
ni plochostropou lod.

Podobné jako katedrala byl
vySehradsky kostel pristupny od
jihu. Do mist pred zapadni chér
smeéfovala Siroka chodba nesena
jednim obloukem valené klenby,
v jejiz konstrukei se uplatnilo
zdivo opus spicatum. Prekraco-
vala mélky pfikop a spojovala
kostel se zatim neznadmym ob-
jektem. Tento romansky most
vykopal v roce 1931-1932 K.
Guth a v roce 1978 a 1989-90
znovu B. Nechvatal, ktery upres-
nil jeho vazbu na romanskou ba-
ziliku a situaci v jiZznim predpo-
1i.'9 Zjistil, Ze most priléhal na
sparu k jizni lodi a dosahoval
délky 16,5, pripadné 23 m. Mo-
stovka byla Siroka 4 m a jeji ro-
vinu ve vySce 228 m dodnes
urcuje ustupek v obvodovych
zdech. J. Carek pokladal most za soucast opevnéni Vrati-
slavovy rezidence, kterou predpokladal na misté rezidence
Karla IV." Nechvatal dolozil, Ze most nevedl pres prikop,
ale pres mélkou terénni vinu, a proto nebyl souéasti opev-
néni, ale Sirokou reprezentativni komunikaci, umoznujici
chranény prichod krale a jeho druziny. Predpoklada, Ze osa
mostu zfejmé respektovala starsi budovy a analogicky Praz-
skému hradu se domniva, Ze mohla vést k sakralnimu ob-
jektu. Na to reagoval Pleszczynski a navrhl interpretovat
most jako portikus pripojeny v roce 1129 k bazilice kni-
Zetem Sobéslavem. Podle néj mohl spojovat kostel s pala-
cem a souviset s okazalym predvadénim panovnikovy mo-
ci. Na zakladé evropskych analogii (v Rezné, Cachach, Ko-
liné a Rimé) predpoklada, ze i na Vysehradé bylo volné pro-
stranstvi, kde se konaly soudy, a hleda je v blizkosti krizeni
hlavnich ulic. PobliZ panovnikovy residence se méla také
nachazet znama vySehradska ulice (vicus Wissegradenis),
kde podle Kosmy ptisobili Zidé, nejzamoznéjsi penéznici a
kupci.'®

Datovani mostu se Nechvatal pokusil upfesnit rozborem
stredovéké omitky. Zjistilo se, Ze zapadni apsida i most ma-
ji podobnou maltu s velkym obsahem vapna a pisek z ba-
revnych valounti.'® Z toho vyplyva, Ze most zfejmé vznikl
kratce po stavbé baziliky. Jak kryta chodba mohla vypadat,
doklada mladsi vyobrazeni kostela na Skalce v polské Ka-
ziméri, kde roku 1079 zemrel mucednickou smrti krakov-
sky biskup Stanislav.'” Vzhledem k tomu, Ze vySehradsky

Obr. 13: Vysehrad, valena klenba romanského mostu, konec 11. stoleti (Narodni pamdtkovy tstav,
fotoarchiv, i. ¢&. 104.353, foto C. Sila, 1971).

most sméroval pred zapadni chor, je pravdépodobné, Ze
v této ¢asti baziliky bylo vyvySené misto s triinem panovnika,
jak tomu bylo u zapadnich vestverkt.

Problémem zlistava otazka krypty a s ni spojené dvoji-
ce vézi. O krypté se zminuje jedina listina, vydana 25. zari
1349, v niz probost spolu s kapitulou potvrzuji, Ze Martin,
farar od sv. Petra na Pori¢i, zalozil ve vySehradském koste-
le oltar sv. Filipa a Jakuba, ktery se nachazel mezi zvoni-
cemi v krypté, jinak v amboné (inter campanilia in cripta si-
ve in ambone).''Y B. Nechvatal zprvu predpokladal kryptu
pod zapadnim chérem, kde v roce 1982-1983 nalezl za-
hloubenou romanskou apsidu zdénou z opukovych kvad-
rikl1 a obvodové zdivo chéru prepazené zakladovym pasem.
Nenalezl vSak obdélné ani ptilkruhové niky nebo sloupky,
které by svédcily o klenbé. Predpoklada proto, Ze krypta
mohla byt pouze na vychodé, kde se vsak zatim nepotvrdi-
la."® Ve zprave z roku 1349 je krypta spojovana s ambonou
(tak byvaly nazyvany tribuny na konci chéru, urcené ke
éteni epistol a evangelia). V klastere na Ostrové se ambo-
nou oznacovala zapadni apsida kostela.'?

Pokusme se problém nahlédnout opa¢né. Oltar sv. Fi-
lipa a Jakuba je prvnim z rady oltarti zaloZzenych v dobé Kar-
la IV. Dalsi nasledovaly v roce 1350 a pozdéji, zfejmé jiz v ro-
zestavéném gotickém trojlodi. Romansky vychodni chor byl
v té dobe jiZ zruSen a nahrazen chérem gotickym. Nabizi se
feSeni, Ze oltar mohl byt zaloZen do zahloubeného zapad-
niho choru, ktery byl povazovan za kryptu.

106) F. Kasicla - B. Nechvdtal, Romansky most na VySehradé, Umeéni 39,
1991, s. 281-284; B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 44-50.

107) J. Carek, 1947, o. c. v pozn. 56, s. 180.

108) A. Pleszczyriski, 2002, o. c. v pozn. 4, s. 162-163 a 179-180; Kos-
mova kronika ¢eska, 1972, o. c. v pozn. 60, s. 134.

109) L. Hrdlicka — B. Nechvdtal, Makroskopické hodnoceni malty z rané-
stredovékych stavebnich objektti na Vysehradé, in: B. Nechvdtal, 2004,
o.c.vpozn. 1, s. 600-612.

110) T. Wectawowicz, Krakowski kosciol katedralny w wiekach srednich.

Funkce i mozliwosci interpretacji, Krakow 2005, s. 166, obr. 50.

111) RBM V/2 (1348-1350), vydal J. Spévacek, Prague 1960, s. 354, ¢.
707; V. V. Tomelk, 1872, o. c. v pozn. 52, s. 181.

112) Naposledy B. Nechvdtal, 2002, o. c. v pozn. 102, s. 381-408; tyz, 2004,
o.c.vpozn. 1, s. 172 ad.

113) P. Brichdcek - M. Richter — P. Sommer, Archeologie k miléniu o-
strovského klastera, in: 1000 let klastera na Ostrové. Sbornik prispév-
ki1 k jeho hmotné kulture v raném a vrcholném stfedovéku, Narodni
muzeum, Praha 2003, s. 13-25.
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Jak tomu odpovidaji zvonice? Uvnitf sakristie Nechva-
tal zjistil zdivo severni bo¢ni lodi a jeji pravouhlé zakonce-
ni do zapadniho chéru a dale zdivo vychodniho zavéru né-
kdejsi sakristie provazané s chorem a pokracujici smérem
na sever. Situace nebyla ovérena na jizni strané v kapli
P. M. Sancovské, pod niz se naléza barokni krypta. Na se-
vernim boku sakristie Nechvatal nalezl hluboko zaloZzené
zdivo, které interpretuje jako véz.'** Bylo by zajimavé zjis-
tit, zda se podobné zdivo nachazi také na jizni strané. Kdy-
by tomu tak bylo, mél by chram dvojici vézi po stranach boc-
nich lodi pfi zapadnim chéru, podobné jako katedrala na
krakovském Wawelu. Byla zaloZena ve tfeti ¢tvrtin€ 11. sto-
leti a jeji stavba probihala za vlady Boleslava Smélého
(1058-1079), bratra kralovny Svatavy, a pokracovala za
vlady Vladislava Hefmana (1079-1102), jehoZ manzelkou
byla Vratislavova dcera Judita (+ 1086)."9 Cesky vliv se
projevil zasvécenim katedraly sv. Vaclavu i uzitim dvou-
chorové dispozice, jakou méla katedrala sv. Vita. Obdobné
jako u sv. Vita ma krakovska stavba dvojici vézi u zapad-
niho chéru, na rozdil od prazské stavby se jeji véZe neva-
Zou s transeptem, ale priléhaji zevné k bo¢nim lodim. Az do
nalezu véZe jsme pouze v roviné hypotéz.

Bylo jiz feéeno, Ze vySehradsky kostel mél dva zrejmé zvy-
Sené chory, mezi nimizZ se rozkladala kratka rytmizovana lod.
Nemél zapadni pruceli, nebylo mozné do néj vstoupit por-
talem ze zapadu, ale portalem od jihu. V takto strukturo-
vaném chramu bylo uréeno misto pro ostatky zakladatele.

o.c. vpozn. 1).

Obr. 14: Vysehrad, sarkofdg sv. Longina, konec 11.- proni polovina 12. stoleti (prevzato z: B. Nechvdtal, 2004,

Z listinnych dokumentt vime, Ze v chramu spo¢inula rada
vyznamnych Premyslovct: zakladatel chramu kral Vrati-
slav (+ 14. ledna 1092), jeho bratr Konrad (t 6. zari 1092),
Vratislavova manzelka a dcera polského Kazimira I. Svata-
va (t 1. zari 1126), Vratislavtiv a Svatavin syn knize Sobé-
slav I. (f 14. tnora 1140) a Sobéslaviiv syn knize Sobé-
slav II. (+ 29. ledna 1180). Polohou jejich hrobt1 se naposledy
podrobné zabyval D. Cumlivski.''® Zatimco Nechvatal kla-
de hroby do vychodni krypty, ktera se nenasla, Cumlivski
uvadi priklady starsich pohrbu v bazilice sv. Jifi a pohibti
panovnikii 11. stoleti v Uhrach a v fisi (ve Stolicném Béle-
hradu, Spyru, Cachéch a Bamberku). Na zakladé srovna-
ni dochazi k zavéru, ze hroby Premyslovet: na Vysehradé ne-
byly uloZeny v krypté, ale na éestném misté v ose kapitul-
niho kostela. Podobné misto bylo uzivano od doby karolin-
ské a otonské, meénily se vSak chramy, které si panovnik
zvolil. V pripadé Premyslovct byla tradiéné uzivana bazili-
ka sv. Jifi, v jejiz ose spocinul druhy zakladatel chramu
knize Boleslav II. ( 7. nora 999)."” Z otonskych vladara
byl Jindfich I. (f 936) pohrben v kostele sv. Servace na hra-
dé v Quedlinburku a po jeho pravém boku spo¢inula kra-
lovna Matylda (f 968).® Jeho nastupce Ota L. (+ 973) byl
pohiben vedle manzelky Edgildy (+ 946) v domu v Magde-
burku.” Raznost pohrebist se rozhodl zménit prvni pa-
novnik salské dynastie Konrad II., ktery roku 1030 zalozil
velkolepy pomnik dynastie — dom ve Spyru. Kdyz roku 1039
zemfrel, chram jeSté nebyl dokonéen. Cisar byl pohfben
v ose lodi pred vychodnim ché-
rem, u schodt do krypty. Krat-
ce nato po jeho pravé strané spo-
¢inula manzelka Gisela (1 1043).
Syn Jindrich III. (+ 1056) dal kra-
lovské pohrebni misto rozsirit
a v upraveném prostoru spoc¢inul
vlevo vedle otce. Stejnou polohu
zaujal také Jindrich IV. (+ 1106),
ktery sakralni povahu panov-
nické moci zdtraznil tim, ze po-
hrebisté vyvysil, takze zaujalo
meziprostor mezi lodi a ché-
rem."” Ostatky salskych vlada-
It byly uloZeny v jednoduchych
sarkofazich z bilého piskovce
a zapustény v zemi, pouze Jin-
drich IV. mél sarkofag z cerve-
ného piskovce v ¢ele s vyrytym
rovnoramennym kfizem. Sou-
¢asti hrobu byla i bohata pohteb-
ni vybava.

Polohu premyslovskych po-
hrbt zéasti upresnuji dva za-
chované nahrobky: tzv. tumba
sv. Longina, které v roce 1887

T

114) B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1, obr. 179-180, 231, 247.

115) K datovani chramu na Wawelu srov. T. Wectawouwicz, 2005, o. c.
v pozn. 110, s. 21 ad.

116) D. Cumlivski, 2004, o. c. v pozn. 3, s. 617-626.

117) I. Borkouvsky, 1975, o. c. v pozn. 55, s. 25 ad.

118) G. Leopold, Damenstiftskirche und Wipertikirche in Quedlinburg zur
Zeit der ottonischen Herscher, in: Bernward von Hildesheim und das
Zeitalter der Ottonen, Hildesheim - Mainz am Rhein 1993, s. 371-375.

119) E. Schubert - U. Lobbedey, Das Grab Ottos des Grossen im Magde-
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burger Dom, in: Otto der Grosse. Magdeburg und Europa I, Mainz am
Rhein 2001, s. 381-390.

120) F. Klimm, Der Kaiserdom zu Speyer, Speyer 1967, s. 5 ad. a situace
hrobti na s. 29. K. Weidemann — M. Weidemann, Die Kénigsgrablege im
Dom zu Speyer, in: Das Reich der Salier 1024-1125, Katalog zur
Ausstellung, Sigmaringen 1992, s. 286-300.

121) M. Liissner, Sarkofag sv. Longina v kol. chramu ss. Petra a Pavla na
Vysehradé, Pamatky archaeologické a mistopisné 14, 1887, s. 1-4; tyz,
Dodatek ke zpraveé o sarkofagu sv. Longina, tamtéz, s. 166.
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vénoval studii M. Liissner,'"
a druhy, na néjz upozornil K. Vla-
¢iha'* a ktery roku 1978 vyzdvi-
hl z jizni lodi zaniklé baziliky B.
Nechvatal.'* Sarkofag sv. Longi-
na tvori rozmérna tumba z béla-
vé hrubozrnné arkozy, tj. prvo-
horniho piskovce; ma éelni a dve
uzsi strany zdiraznény rovnora-
mennym KkriZem a pri hornim
okraji oblou¢kovy vlys.'?* M. Liis-
sner dolozil, Ze se jedna o doma-
ci praci z doby krale Vratislava
¢i jeho nastupcn, jez byla v roce
1409 druhotné pouzita k uloze-
ni ostatka sv. Longina. V dobé,
kdy byl nahrobek pouZit k jiné-
mu ucelu, bylo jiz pohrebisté Pre-
myslovet zfejmé zruseno. Na-
hrobkem se podrobneé zabyval Ne-
chvatal, ktery z jeho asymetrické
vyzdoby a spoc¢inku pro hlavu vy-
vodil, Ze nebyl umistén v ose pro-
storu, ale na jizni stran€, pricemz
uvazuje o krypté kapitulniho kos-
tela. A. Merhautova si v§imla, Ze oblou¢kovy vlys tumby je
podobny nasténné malbé ve Znojmé (1134), a prirkla pro-
to nahrobek knizeti Sobéslavovi I. (T 1140).1% Toto urceni
prijal D. Cumlivski, jenz pfedpoklada, Ze v ose hlavni lodi
spoc¢inul zakladatel chramu a prvni ¢esky kral Vratislav, po
jehozZ levé strané stal volné umistény sarkofag sv. Longina
s ostatky Vratislavova syna a nastupce knizete Sobésla-
va 1.9 Pouziti vzacného materialu - bilé arkézy - i zdtiraz-
néni prvku rovnoramenného kriZe vyskytujiciho se na tum-
bé Jindricha IV. by nasvédéovalo tomu, Ze sarkofag sv. Lon-
gina mohl byt tumbou krale Vratislava, po jehoz pravé stra-
né spocinula kralovna Svatava. Podobné jako v pripadé
nékterych sarkofagli v Koliné nad Rynem a jinde mohla
byt tumba uloZena na vyvyseném soklu nebo na nizkych
sloupcich.'” V sarkofagu sv. Longina ¢i v jiném, zatim ne-
znamém nahrobku byly uloZeny ostatky muze, z jehoZ po-
hrebni vybavy se zachovala ¢ast zlatem vySivanych strevi-
ct a hedvabné latky zvané samitum; byly jako relikvie ulo-
Zeny v hlavnim oltari a znovu objeveny pri jeho rozboreni
v roce 1885.%

Polohu hrobti v ose kostela nepfimo potvrzuje misto
druhého romanského sarkofagu v boéni lodi, nachazejici-
ho se v téZe urovni, kde bychom predpokladali hroby Pre-
myslovetl. Sarkofag tvori rozmérna tumba z Zelezitého hru-

bozrnného piskovce, ktery byl v Praze pouzivan ve druhé po-

Obr. 15: Vysehrad, fragmenty vysivanych pontifikdlnich strevicit a hedvabné latky, nalezeno roku 1885
v hlavnim oltdri, pravdépodobné z 11. stoleti (foto H. Hamplovd, 2005).

lovin€ 12. stoleti.'* Tumba se nasla v zemi, v opa¢né polo-
ze (hlavou k vychodu), rozlomena a bez ostatku, které jes-
té vidél K. Vlaciha. V blizkosti sarkofagu byla dlazba, z ce-
hoz se soudi, Ze tumba byla nalezena ,in situ”, tedy v pli-
vodni poloze. Tomu odpovida hrubé zpracovani nahrobku
i pouziti odliSného materialu, vylucujiciho vznik v téZe dil-
né jako sarkofag sv. Longina. Vyznam druhého nahrobku
spociva kromeé jiného v tom, Ze potvrzuje puvod a stari sar-
kofagu sv. Longina. Monumentalni kamenné tumby do-
kladaji velkou proménu, k nizZ doSlo v pohfbivani od doby
knizete Boleslava II., ktery byl uloZzen v dubovém kmeni
a s pohanskymi obétinami. Svédéi to o pevném zakotveni
krestanského ritu a sebevédomi panovnického rodu, jenz byl
rovnocennym partnerem evropskych vladaru.

Je tfeba se jesté vratit ke kapitulnimu kostelu. V dobé,
kdy do Cech pronikaly ideje gorzské reformy, ktera podob-
né jako reforma z Cluny kladla diiraz na obrodu reholniho
Zivota a slavnou liturgii, zvolil éesky panovnik pro novy ka-
pitulni chram typ dvouchérového kostela vychazejici ze sta-
ré karolinské a otonské tradice. Vime, Ze Vratislav jako spo-
jenec Jindricha IV. ¢asto pobyval v isi, kde poznal fadu ci-
sarskych falci, domu i klasterti. Znal falce v Goslaru, No-
rimberku i v Rezné a ¢asto se zdrzoval v Sasku. Ze saskych
lokalit pravdépodobné poznal dvouchoérové kostely v Mem-
lebenu a Merseburgu, znal jisté i Quedlinburk a Magde-

122) K. Vlac¢iha,Vysledky badani na Kralovském Vysehradé od roku 1888
az do nynéjsi doby, Pamatky archeologické a mistopisné 24,
1910-1912, 1913, s. 149-160.

123) B. Nechvdtal, Dva rané stredovéké sarkofagy z Vysehradu, Archaeo-
logia historica 26, 2001, s. 345-358; tyz, 2004, o. c. vpozn. 1, s. 51—
61.

124) R. Strouf - J. Zavrel, Petrograficky rozbor dvou vysehradskych ro-
manskych sarkofagu, in: B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1,
s. 656 -659.

125) A. Merhautovad - D. Trestik, 1983, o. c. v pozn. 86, s. 160.

126) D. Cumlivski, 2004, o. c. v pozn. 3, s. 620.

127) C. Kosch - U. Jacobs, Kolns Romanische Kirchen. Architektur und Li-

turgie im Hochmittelalter, Regensburg 2000, s. 44 a 54-56. V pripa-
dé takto vystavenych nahrobk $lo o uctivané relikvie.

128) Relikvie byly vystaveny v Lobkovickém paléci v Praze na vystave Kle-
notnice Vysehradské kapituly, poradané od 5. prosince 2001 do 28.
unora 2002, jejiz autorkou byla D. Stehlikova. O nalezu naposledy
M. Bravermanovd, Pohfebni stfevic pravdépodobné biskupa Sebife,
Archaeologia historica 28, 2003, s. 508 -509 a pozn. 1 na s. 518. Srov.
téz N. Bazantovd, Restaurovani pontifikalnich stfevicti prazského bis-
kupa Menharta, Pamatky a priroda 16, 1991, s. 25-27. V soucasné
dobé se relikvie nachazeji v ramecku pod sklem v chramové poklad-
nici vystavené v podvézi domu.

129) R. Strouf - J. Zavrel, 2004, o. c. v pozn. 124, s. 656 -659.
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patrily svou diecézi, a pomnik
salské dynastie — Spyr. Bohat-
stvi impulsti a riznost vytvar-
nych prvkt vtiskla pecet vysSe-
hradskému kostelu. Jeho dvou-
chérova dispozice méla zrejmé
koreny v otonském Sasku (Mem-
leben, Merseburg), kde ma snad
sviij ptivod déleni ptdorysu na
¢tvercova pole (Gernrode, Hil-
desheim). Dvouchérovou dispo-
zici mél také dém sv. Petra
a P. Marie v Kolin€ nad Rynem.
Hloubkové dynamizovany pro-
stor snad pochazel z Rezna (klas-
ter sv. Jimrama, dom sv. Petra),
vypusténi pricné lodi bylo rov-
néz rezenskym prvkem (Nieder-
miuinster, sv. Jakub). Dvojice vé-
Zi v zapadnim pruceli mél dém
v Augsburgu, v Rezné a v Kra-
kové, naopak véze na vychode€ si
dodatecné postavili fezensti be-
nediktini. Stavbou kapitulniho
chramu se tak Vratislav vyrov-
nal stavebniktim v fisi. Podobné

Obr. 16: Hildesheim, chram sv. Michaela (svéceny roku 1033), lavirovand kresba z roku 1662 (prevzato z ka-

talogu: Bernward von Hildesheim, 1993, o. c. v pozn. 118).
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Obr. 17: Krakov, katedrdla sv. Vaclava a Stanislava, stav ve 12. stoleti (pre-
vzato z: T. Wectawowicz, 2005, o. c. v pozn. 110).

burk. Ve falci v Memlebenu zemrfel Ota I. a novy kostel,
ktery tu zalozil Ota II., mél dvé priéné lodi a krypty pod vy-
chodni i zapadni apsidou." K reformnim klastertim patril
kostel sv. Michaela v Hildesheimu, jehoZ kompozice byla za-
loZena na abstraktnim ¢iselném systému vytvarejicim z pro-
storu dokonale vyvazeny harmonicky celek. Lze predpo-
kladat, Ze ¢iselna harmonie ovlivnila i feSeni v Praze. Vra-
tislav jisté znal také domy v Poryni: Mohu¢, kam Cechy

jako cisar se obklopil vzdélanymi
opaty a vélenil Prahu do novych
ideovych a vytvarnych proudt.

PALACOVY KOSTEL SV. KLIMENTA A VAVRINCE

Otevienost novym duchovnim proudiim i stavebnim
kompozicim se projevila stavbou nového kostela sv. Kli-
menta a Vavrince. Kostelu byla béhem let opakované veé-
novana pozornost, dodnes vSak ztstala pochybnost o jeho
puvodni funkei, z niz vyplyva i nejistota v datovani a inter-
pretaci jeho vnitfni vyzdoby. O jeho tcelu pochyboval jiz v ro-
ce 1959 V. Mencl a posteskl si, Ze , ptivodni uréeni dnes jiz
nezname*“.**® Téhoz nazoru byla A. Merhautova'® i autor po-
sledniho vyzkumu B. Nechvatal, ktery zdtrazioval, Ze kos-
tel nelze povazovat za farni.’ Ve své posledni praci vSak
konstatuje, Ze , ptiwodni funici baziliky nezndame, neni ale vy-
louceno, ze diky poloze na predhradi mohla plnit_funlci far-
niho kostela®.'*®

V nasledujicim textu se pokusim dolozit, Ze kostel sv. Vav-
fince plnil funkci palacového kostela krale Vratislava. Toto
zjisténi vyplynulo z polohy kostela na vrcholu akropole, jak
je patrné z modelu hradisté i dnesni situace, a dale z urce-
ni starsiho kostela tvaru reckého krize, ktery mu predcha-
zel a Ize ho ztotoznit s palacovym kostelem sv. Klimenta. Ten-
to kli¢ prirozené vysvétluje jak mimoradné pokrocily ptido-
rys svatyné, tak jeji kralovské vybaveni, a napovida i polo-
hu stale hledaného kralovského palace.

130) M. Untermann, Die ottonische Kirchenruine in Memleben, in: Euro-
pas Mitte um 1000, 2000, o. c. v pozn. 16, s. 758-760. J. Fried, Das
Missionskloster Memleben, tamtéz, s. 761-763.

131) Predpoklada se, Ze opat Bernard dal kostel postavit podle proporéni
nauky zaznamenané v Boethiové Aritmetice, kterou mél v klasterni kni-
hovné. Srov. M. Folkerts, Liber matematicalis, in: Bernward von Hil-
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desheim, 1993, o. c. v pozn. 118, s. 531-533.

132) V. Mencl, Architektura predroméanskych Cech, Uméni 7, 1959, s. 350;
tyz, Praha, Praha 1969, s. 18.

133) A. Merhautovad, 1971, o. c. v pozn. 103, s. 240.

134) B. Nechvdtal, 1973, o. c. v pozn. 30, s. 24.

135) B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 354.



PRUZKUMY PAMATEK XII - 2/2005

Poté co Vratislav zajistil ka-
pitulni chram, pristoupil k pre-
stavbé svého palacového koste-
la. Dal zborit starou kapli sv.
Klimenta a na jejim misté vysta-
vél kostel novy, zasvéceny obéma
svétcliim - sv. Klimentu a sv.
Vavrinci.*® Volba nového patro-
cinia nebyla nahodna; souvisela
se starym zasvécenim fimskému
papezi sv. Klimentovi i s progra-
mem chramu sv. Petra a polo-
hou knizeciho palace. Svaty Vav-
finec (f 258) byl jednim ze sed-
mi fimskych jahna, které si vy-
bral papez Sixtus, aby mu pri-
sluhovali pfi oltari sv. Petra,'”
tedy jednim z knézi, z nichz po-
zdéji vzniklo kolegium kardina-
11, jehoz ¢lenové méli vysadu
nosit biskupskou mitru a san-
daly. Toto privilegium, jak zna-
mo, ziskali roku 1070 také kné-
Zi vySehradské kapituly. Svétec
byl rovnéz spravcem cirkevniho
majetku, jakymsi dékanem.
V 11. stoleti byl obliben v sou-
sednim Némecku;'® na svatek
sv. Vavrince v roce 955 zvitézil
Ota Veliky nad Madary na Les-
ském poli a tehdy slibil, Ze v Mer-
seburgu zalozi v jeho jménu bis-
kupstvi. K realizaci dosloazv 11.
stoleti za Jindficha II. a jeho
manzelky Kunhuty (korunované
ve vyroci svétcova umuceni, 10.
srpna 1002), ktefi se roku 1021
zUcastnili svéceni merseburské-
ho dému ke cti sv. Vavrince.'®
Zasvéceni vySehradského koste-
la tomuto svétci tedy souviselo
s biskupskou hodnosti a koru-
novaci a soucasné tvorilo jeden
vyznamovy celek s predchozimi
patrocinii: vyjadfovalo orientaci
na Rim a bylo v souladu se zasvé-
cenim sv. Petru i starSim zasveé-
cenim sv. Klimentu.

136) Tamtéz s. 352. Autor vyloucil éasovy
odstup mezi zanikem stavby a vystav-
bou nového kostela. Doklada, ze se
zde nestacéila vytvorit sidlistni vrstva.

137) I. Vondruska, 1930, o. c. v pozn. 20,
s. 113-115.

138) A. Pleszczyriski, 2002, o. c. v pozn.
4, s. 119 s odkazem na L. Heinrich,
Laurentius -Verehrung in ottonischer
Zeit, Jahrbuch fiir die Geschichte Ost-
und Mitteldeutschlands 21, 1972,
45-66.

139) E.-D. Hehl, Svati Moric, Vavriinec,
Oldrich a Vit, in: Stfed Evropy oko-
lo roku 1000, 2002, o. c. v pozn. 16,
s. 319.
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Obr. 19: Vysehrad, kostel sv. Klimenta a Vavrince, ptidorys (prevzato z: B. Matéjica, 1903, o. c. v pozn. 31).
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lif, mezi nimiz se klenuly ptil-
kruhové arkady. Na né navazo-
valy ¢tyri mohutné pilife kfiZzeni,
nesouci pravdépodobné kopuli.
Bocni lodi mély po ¢tyrech kri-
Zovych klenbach délenych kle-
nebnimi pasy, dosedajicimi na
pilifich i obvodovych sténach na
ploché pripory. V priéné lodi vy-
rustaly krizové klenby z kouto-
vych pripor.'*” Chér byl pristup-
ny po dvou stupnich z cervené-
ho piskovce, v hlavnim a jiznim
chéru byly nalezeny zaklady ol-
tara. ReSeni na severni strané
transeptu se od pocatku délilo
do dvou pater klenutych kfizo-
vymi klenbami a ukonéenych
vlastni apsidou. Zevné Kkostel ¢le-

Obr. 20: Vysehrad, kostel sv. Klimenta a Vavrince, terakotovd dlazba s motivy sfingy, gryfa, lva a cisare Ne-
rona, celkovad skladba a detail, Irolem 1085 (Lapidarium Narodniho muzea v Praze, foto H. Hamplovd, 2005).

Dispozice nového vySehradského kostela byla neobvykla.
Na rozdil od dvouchoérového chramu sv. Petra, vychazejici-
ho jesté z otonské tradice, zvolil Vratislav pro sviij palaco-
vy kostel nejmodernéjsi dispozici prosazujici se tehdy pod
vlivem clunyjského hnuti ve stfedni Evropé: trojlodni bazi-
liku s priénou lodi a tfemi vychodnimi chéry, ktera na dél-
ku dosahovala 21 m a v pri¢né lodi byla Siroka témér 14 m.
Svou velikosti byla srovnatelna s kapli sv. Klimenta a jeji osa
respektovala nové budovy kralovského okrsku. Kostel byl
pristupny portalem od zapadu a jednosmérné orientovany
k vychodu. Nemél tribunu ani kryptu a vyjma stredni lodi
byl cely klenuty. Hlavni lod ¢lenily tfi pary ¢tvercovych pi-

nily ploché lizény, jejichZ rozvrh
vSak nesouhlasil s vnitfnim cle-
nénim. Predpoklada se proto, Ze
prostor osvétlovala jen okna
hlavni lodi, protoze okna v bo¢-
nich lodich by se kfizila s klen-
bami. Kostel byl zdény z nizkych
opukovych kvadrikt spojova-
nych maltou s minimalnim ob-
sahem vapna.'

Vybaveni svatyné bylo zcela
mimoradné. Podlahu kryla dlaz-
ba tvorena Sestihrannymi dlaz-
dicemi z palené hliny, s reliéfni-
mi obrazy sfingy, gryfa, lva a ci-
sare Nerona. Mezery vyplnovala
hladka trojhranna dlazba a celek
lemovaly obdélniky s rostlinnou
rozvilinou. Sfinga a gryf byly po-
dany v heraldickém postaveni
stejné jako lev. Jeho protéjSek
Nero byl zobrazen v ¢elnim po-
hledu se stylizovanou korunou
a zezlem a urcen zrcadlové ob-
racenym napisem. Mimoradny
ucin dlazby umocnovala jeji barevnost: ¢ervena palena hli-
na se stridala s ¢erné polévanymi obrazy.

Zajem o dlazbu kostela se kryje s déjinami jeho archeo-
logickych vyzkum?i. Kostel byl dodnes trikrat archeologic-
ky zkouman a béhem vice nez sta let mu byla vénovana
¢etna literatura. Poprvé byla dlazba nahodné objevena ro-
ku 1884 a jeji nalez byl neprodlené zvefejnén.'” V té dobé
stala z kostela jen jeho severni lod, jez byla soucasti dé-
kanského domu a tvorila v ném kapli sv. Vavfince. Archi-
tekt Wiehl tehdy zjistil, Ze jde o ¢ast vétsi sakralni stavby,
kterou je treba hledat v prilehlé jizni zahradé. Objev bazi-
liky na sebe nedal dlouho ¢ekat. Roku 1903 se vyzkumu ujal

N

140) Co se tyka klenby chramu, nepanuje mezi badateli shoda. V. Mencl,
1969, o. c. v pozn. 132, s. 18 predpoklada klenby v obou boé¢nich lo-
dich i v priéné lodi a v chéru. A. Merhautova — D. Trestik, 1983, o. c.
v pozn. 86, s. 84, predpokladaji v bo¢nich a pricné lodi jen meziklenebni
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pasy a v chéru , spise valenou klenbu*.
141) L. Hrdlicka - B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 109, s. 600-616.
142) M. Liissner, Nachricht von einigen archéologischen Funden am
Vysehrad in Prag, Mittheilungen der k. k. Central-Commission 10,
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Archeologicky sbor Musea kra-
lovstvi Ceského pod vedenim
B. Matéjky; jesté téhoz roku od-
kryl zaklady trojlodni baziliky
a vyzkum vcetné zaméreni kos-
tela podrobné publikoval.'® O na-
lezu referoval také J. Herain'*!
a rekonstrukci vzacné zacho-
valé dlazby uverejnil A. Wiehl.*®
Podle zasvéceni dékanské kaple
byl kostel uréen jako kostel
sv. Vavrince, tfebaze F. Vacek
tehdy upozornil na mozné spo-
jeni s patrociniem sv. Klimen-
ta.“ﬁ’

Podruhé byla svatyné arche-
ologicky zkoumana v letech
1924-1926 v ramci celkového
prizkumu Vysehradu, ktery teh-
dy vedl zkuSeny archeolog K.
Guth ve spolupraci s Msgre. Sitt-
lerem. Znovu odhalil zaklady ba-
ziliky a rozsiril vyzkum na jeji
okoli; jizné a zapadné od kostela
nalezl hibitov s denarem Vrati-
slava II."*"” Ve stru¢né spravée
Guth kromeé jiného uvedl, Ze pod
dlazbou kostela byla nalezena
.Jjesté starsi podlaha z dusaného
jilu®. Pochybnost v ulozeni dlaz-
by zpusobila, Ze v roce 1968 az
1969 kostel znovu zkoumal B.
Nechvatal. Zjistil, ze ,vrstva pod
dlazbou méla charalkter vyrovnd-
ni podkladu® a leZela na zakla-
dovych pasech, do nichz byly za-
vazany c¢tvercové mezilodni pili-
re."® Datoval proto dlazbu do
konce 11. stoleti, podobné jako
kostel sv. Vavrince.'*? V nasle-
dujicich letech vypracoval Ne- |
chvatal katalog tehdy znamych £

AL LR
7

dlazdic s motivy bajnych zvirat
a cisare Nerona. Pro vySehrad-
skou dlazbu nasel analogie na
kralovskych hradech v Plzni (v palacovém kostele sv. Vavrince
i v rotundé sv. Petra) a v Zatci, a dale v nékolika benedik-
tinskych klasterech, k nimZ mél Vratislav osobni vztah: klas-
tefe na Sazavé, Ostrové a v Hradisti u Olomouce.*® U mo-

Obr. 21: Kodex Vysehradsicy, Obétovani Krista v chramu, fol. 29 v, kolem 1085 (prevzato z: A. Merhautovd —
D. Trestik, 1983, o. c. v pozn. 86).

tiva zvirat zddraznil jejich negativni vlastnosti a u Nerona je-
ho pronéasledovani krestanti. Datovani dlazdic do konce 11.
stoleti zpochybnila A. Merhautova a dlazbu prirkla knizZeti
Sobéslavovi 1. (1129)."*" Tematikou dlazby se naposledy za-

Neue Folge, 1884, s. CLV-CLVL.

143) B. Matéjlka, 1903, o. c. v pozn. 31, s. 526-534, tab. LXIX-LXXII. Po-
drobné zamérfeni objektu uskutecnil J. Skorkovsky za dohledu doc. R.
Kfizeneckého.

144) J. Herain, 1903, o. c. v pozn. 31, s. 145-156, tab. XVIII-XIX.

145) A. Wiehl, Bericht tiber eine neuentdeckte romanische Kirche auf
dem Prager Wysehrad, Mittheilungen der k. k. Central-Commissi-
on III, Neue Folge, 1903, s. 190, 395.

146) Fr. Vacel, 1904, o. c. v pozn. 42, s. 21-33.

147) K. Guth, 1931, o. c. v pozn. 32, s. 64. P. Radomeérsicj, Obol mrtvych
u Slovanu v Cechach a na Moravé, Sbornik Narodniho muzea v Pra-
ze, Svazek IX — A - Historicky, ¢. 1, 1955 s. 21-22.

148) B. Nechvatal, 1972, o. c. v pozn. 30, s. 398; tyz, 1973, o. c. v pozn.
30,s.8-9as. 16-19.

149) F. Kasicka - B. Nechvdtal, 1976, o. c. v pozn. 30, s. 429-433. Pod kos-
telem sv. Vavrince tehdy Nechvatal objevil zaklady starsi stavby o pti-
dorysu feckého krize.

150) D. Hejdovd — B. Nechvdtal, Ranéstiedovéké dlazdice v Cechach I-11, Pa-
matky archeologické 61, 1970, s. 100-183, s. 395-458; B. Nechudtal, Vy-
sehrad, Praha 1976, s. 59-67. Dne 27. zafi 2005 bylo ve zpravodajstvi CT
zvefejnéno, Ze dlazdice vySehradského typu byly nalezeny v nové objeve-
né rotundé sv. MikulaSe na Malostranském nameésti v Praze. Autorkou
objevu je J. Cihakova, ktera kostel datuje do konce 11. stoleti. Stejny typ
dlazby nalezla I. Bohacova v okoli baziliky sv. Vaclava ve Staré Boleslavi.

151) A. Merhautovd, Stredovéké podlahy s obrazem cisare Nerona, Uméni
28, 1980, s. 246-258. A. Merhautovd - D. Trestik, 1983, o. c. v pozn. 86,
s. 130 a 137, obr. na s. 100-103. Autorka korigovala sviij starsi nazor,
uvedeny in: A. Merhautovd, 1971, o. c. v pozn. 103, s. 240, kde mini, Ze
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Obr: 22: Vysehrad, kaple sv. Vavrince, severni lod’ a apsida zachované v dé-
Icanském domé, kolem 1085 (foto H. Hamplovd, 2005).

byvala M. Dufkova, ktera poukazala na antické koreny zo-
brazenych motiva a zdtiraznila, Ze démonické bytosti nelze
vykladat pouze zaporné. Maji ambivalentni charakter a dis-
ponuiji jak znicujici silou, tak funkci ochrannou.? Ve sta-
rovéku byla uctivana jako bozZstva ¢i jako poslové plnici vi-
li bohu. Tak gryfové byli chapani jako strazci bran do raje,
a tedy symboly nesmrtelnosti. V fecké mytologii chranili hy-
perborejské zlato, a zfejmé proto byli davani do souvislosti
s bohem Apollénem a Héliem. Jejich kompozitni télo se Ivim
trupem, orli hlavou a kridly zptisobilo, Ze symbolizovali dvo-
jivlastnosti - bdélost i odvahu, a v kiestanské mytologii vy-
jadrovali dvoji (bozskou a lidskou) prirozenost Krista. Sfin-
ga strezila tajemstvi lidského Zivota a spolu s gryfem byla ti-
chou strazkyni hrobu. Lev byl od starovéku spojovan s vla-
darskou hodnosti, byl symbolem panovnické moci a spra-
vedlnosti a také slunce a vzkfiSeni; byl strazcem chramua
a palacu.'™ Autorka opakované zdtraznila, Ze krestansky
chram tvoril obsahovy celek, v némz téma podlahového de-
koru respektovalo jeho hlavni program.'

Hledame-1i predstupné vySehradské stavby, cesta nas
prirozen€ zavede na zapad. Vime, Ze Vratislav péstoval pra-
telské styky s opaty benediktinskych klaster(1, s nimiz se
osobné seznamil béhem cetnych navstév a tazeni v risi.
Znal opata benediktinského klastera v Hersfeldu Hartwiga,
ktery se na néj obratil se Zadosti o pomoc valkou ponice-
nému klasteru.™ Pratelské vztahy udrzoval zejména s pred-
stavenym klastera skotskych benediktinti v Rezné, opatem
Benediktem, ktery za zdar Vratislavova tazeni dal konat
modlitby (1087) a v dobé bolestné ztraty syna Boleslava mu
projevil Géast (1091)."*® Z tamniho klastera sv. Jimrama
pochazel mnich Vilém, znama osobnost monastického re-
formniho hnuti, jenzZ se stal roku 1069 opatem benedik-
tinského klastera v Hirsau, kde proslul jako tvtirce clunyj-
sky orientovanych Constitutiones Hirsaugienses."*” Nevi-
me, zda se Vratislav osobné znal také s opatem Vilémem,
jisté vsak znal program reformniho hnuti, ktery se projevil
v koncepci vySehradského kostela: ptidorysné navazal na
clunyjsky orientované klastery, v fisi reprezentované klas-
terem benediktinti v Hirsau.'® Ve vyzdobé kostela se zrej-
mé pocitalo s kontrastem muéednik1 sv. Klimenta a sv. Vav-
rince a cisare Nerona, jenz nesl odpovédnost za smrt apos-
tola Petra. V kontrastu s Neronem byl i kral Vratislav, slav-
ny bojovnik a Sifitel viry i ochrance krestanstvi. Stejné jako
sv. Vaviinec mél pravo nosit biskupskou mitru, jez ziskal
od papeZe Alexandra II. (za ro¢ni poplatek sto hriven strib-
ra) a poté (roku 1073) i od papeze Rehote VIL.'™ Od pocat-
ku své vlady tak vystupoval jako ,rex et sacerdos®, vladar
a knéz, coz bylo jeSté umocnéno ziskanim kralovské koru-
ny (1085). Proto se také koruna na hlavé Neronové podoba
koruné Vratislavove.'® Kostel sv. Klimenta a Vavrince byl
lové pritomnosti tu byly slaveny vyznamné liturgické svat-
ky roku, pfi nichZ mu byla na hlavu kladena kralovska ko-
runa a prostorem znély laudes regiae. Slavnostni raz pro-
storu souvisel se sakralnim charakterem panovnikovy mo-
ci, byl oslavou jeho sily a vladarskych schopnosti. Kralovsky
majestat umocnovalo vybaveni kostela nasténnou malbou
a dlazbou i vzacna liturgicka roucha a drahé predmeéty,
chované v prilehlé pokladnici. Bylo jiZ feéeno, Ze severni lod
kostela zachovana v dékanském domeé je dodnes rozdélena
do dvou pater, priéemz obé étvercové prostory nékdejsi pric-
né lodi maji vlastni apsidy a ptivodni kfizové klenby. Lze
predpokladat, Ze spodni prostor mohl byt sakristii, v niz
byla uloZena liturgicka roucha, zatimco v patre snad byla
hledana ,camera ducis*, tj. kniZzeci komora — pokladnice,
v niz byly podle Kosmy ,aZ podnes a na vécné ¢asy“ cho-
vany Premyslovy lykové strevice.'®” Vyklad patrové komo-
ry jako knizeci pokladnice stavi do nového svétla jak za-
svéceni kaple spravci cirkevniho majetku sv. Vavrinci, tak

.podlaha se zdobenymi dlazdicemi byla patrné soudobd se stavbou*.

152) M. Duficovd, Fantasticky svét na vySehradskeé dlazbé, in: Kralovsky Vy-
Sehrad II, 2001, o. c. v pozn. 2, s. 57-73.

153) U. Becker, Slovnik symbolt, Praha 2002, s. 74, 149, 259; J. Hall, Slov-
nik nameétt a symbolt ve vytvarném umeéni, Praha 1991, s. 148, 249, 406;
G. Ferguson, Signs & Symbols in Christian Art, New York 1967, s. 7-8.

154) M. Duflcovd, 2001, o. c. v pozn. 152, s. 57 ad.

155) V. Novotny, 1913, o. c. v pozn. 91, s. 269-271, CDB, s. 96-97, ¢. 89.
Werner Meyer-Berlchausen, Stiftruine Hersfeld, Miinchen - Berlin 1962.

156) V. Novotny, 1913, o. c. v pozn. 91, s. 269, 304.

157) P. Morsbach, Wilhelm von Hirsau, in: Ratisbona Sacra. Das Bistum
Regensburg im Mittelalter, Miinchen — Ziirich 1989, s. 192. Opat Vi-
1ém proslul mimo jiné astronomickym traktatem a dvéma spisy o te-
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orii hudby. Zemrel 4. ¢ervence 1091.

158) G. Binding — M. Untermann, Kleine Kunstgeschichte der mittelalter-
lichen Ordenbaukunst in Deutschland, Darmstadt 2001, s. 113 ad. No-
vostavba kostela sv. Petra a Pavla v Hirsau zacala 1080, roku 1091 byl
kostel vysvécen.

159) V. Novotny, 1913, o. c. v pozn. 91, s. 159, CDB I, s. 67- 68, ¢. 64.

160) Na podobnost Neronovy koruny s korunami na denarech krale Vra-
tislava poukazal M. Liissner, 1884, s. CLVI, B. Matéjka 1903, o. c.
v pozn. 31, s. 532, V1. Denkstein, in: V1. Denkstein - Z. Drobnd - J. Ky-
balovd, Lapidarium Narodniho musea, Praha 1958, s. 40-43.

161) Kosmova kronika ¢eska, 1972, o. c. v pozn. 60, s. 20. K otazce kni-
Zeci komory srov. J. Zemlicka, 1997, o. c. v pozn. 45, s. 170 a pozn. 66
nas. 461.
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vyklad a datovani dlazebnich
motivd, z nichZ zejména gryfové
byli chapani jako strazci kralov-
ského zlata a pokladti. Lze pred-
pokladat, Ze v pokladnici byl pre-
chovavan také Vratislavav ko-
runovacni evangeliar a kralov-
ska koruna.

Rozdéleni prostoru do dvou
pater neztistalo badateli nepo-
vsimnuto. Jako prvni na néj upo-
zornil B. Matéjka, ktery vyslovil
pochybnost ,zdali snad - coz
v$ak pravdé se naprosto nepodo-
ba - severni kaple jiz ptivodné
klenbou prepazena byla na spod-
ni a horejst mistnost“.'* Herain
a Lehner sice publikovali fez pro-
storem, k ptivodnosti klenby vSak
zlstali skepticti.'® To zptisobilo,
Ze ostatni autori pak vétSinou
klenbé bud nevénovali pozornost,
nebo ji povazovali za novodo-
bou.' Plivodnost klenby poznal
podle obnazeného zdiva D. Prix
a uvazoval o funkci tribuny, kte-
rou predpokladal i v jizni lodi."®
Ocenil kralovsky charakter pro-
storu, jeho dlazbu vSak datoval
do pocatku 12. stoleti. Interpre-
tace svatyné jako kralovského pa-
lacového kostela umoznuje da-
tovat dlazbu do doby vzniku kos-
tela, snad v roce Vratislavovy kra-
lovské korunovace.

Vratme se vSak jesté k lyko-
vym stfevicim. Kosmova zmin-
ka, podle niz se chovaji ,na Vy-
Sehradé v knizeci komore az
podnes a na vééné éasy“, dokla-
da, Ze v dob¢, kdy Kosmas kro-
niku psal (kolem 1120), byly
stfevice v komore jiz delsi ¢as.
To znamena, Ze delsi dobu exi-
stovala také komora, a tak lze
predpokladat jeji vznik v dobé
Vratislavové. Z toho dale vyplyva,
Ze Vratislav zfejmeé podstoupil stary ritual dosazeni na kni-
Zeci stolec, ktery se konal na Prazském hradé i na VySehradg,
a to veetné obuti lykovych strevict. Bylo jiz poukazano na
to, Ze obrad dosazeni na kamenny stolec, véetné prevlece-
ni do selského $atu a strevicti, se udrzel do pozdniho stie-
dovéku v Korutanech; byl zde ustaven pred rokem 828, kdy
si francka riSe podrobila stat korutanskych Slovanti.'*® Je-
jich vladcové byli spojeni s Velkou Moravou, coz ovlivnilo ko-
nani ritualu ve slovanském jazyce. Lze predpokladat, Ze

J. Lebeda, 2004).

Obr. 23: Vysehrad, kaple sv. Vavrince, apsida v pronim patre (a) a v prizemi (b), kolem 1085 (foto

i na VySehrade¢, davném stredisku slovanské kultury, byl
kral provolan cesky. Tim se vysvétluje Vratislaviv zajem
o znovuzavedeni slovanského jazyka a kontakty s klasterem
na Sazaveé. Premyslova mosna a strevice byly chapany ja-
ko stézejni insignie kralovstvi, jeZ souvisely se slovanskou
minulosti a statni identitou, mély statopravni charakter.
Proto se také pozdéji stal ritual souéasti korunovaéniho ra-
du Karla IV., ktery v blizkosti VySehradu zalozil klaster se
slovanskou liturgii.

162) B. Matéjka, 1903, o. c. v pozn. 31, s. 529.

163) J. Herain, 1903, o. c. v pozn. 31, s. 148; F. J. Lehner, Dé&jiny uméni
naroda ¢eského I/2, 1905, s. 326.

164) J. Carek, 1947, o. c. v pozn. 56, s. 187-191; A. Merhautovd, 1971,
o. c. v pozn. 103, s. 238-240.

165) D. Prix, Kostel sv. Vavrince, in: Umélecké pamatky Prahy, Nové Més-
to, Vysehrad, Vinohrady, Academia, Praha 1998, s. 731.

166) D. Trestik, 2003, o. c. v pozn. 66, s. 156 ad. s odkazem na Der Kéarnt-
ner Furstenstein im Européaischen Vergleich, vyd. A. Huber, Gmund
1997; téz J. Zemlicka, 1997, o. c. v pozn. 45, s. 332-334.
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Zajima nas, jak asi vypadal kniZeci stolec a kde se na-
chazel. Korutansky stolec tvorila patka antického sloupu
obracena vzhtiru, jeZ se nachazela pred kapli Krnského hra-
du (Krnski grad, Karnburg). Vzhledem ke vzdalenosti fimské
hranice nelze antickou patku v Praze predpokladat. Na Praz-
ském hradé se stolec nachazel pred bazilikou sv. Jifi a na Vy-
Sehradé byl jisté umistén v blizkosti palacového kostela
sv. Klimenta a Vavrince a kralovského palace, jehoZ popis z ro-
ku 1119, kdy byl ponicen vichfici, nam zanechal Kosmas.'*”
Palac byl delsi stranou obracen k severu a k jihu, odkud
uderila vichrice, predni a zadni strana vSak zustaly nepo-
Skozené. Predpokladam, Ze nastolovaci ceremonial se konal
na obdélném prostranstvi, které na vychodé vymezoval kos-
tel sv. Klimenta a Vavrince, z jihu kralovsky palac, na zapa-
dé romansky most a na severu kostel sv. Petra a Pavla.'®

Nevime, zda stary palac byl po vichrici obnoven, anebo
nahrazen novym. Jisté je, Ze roku 1125 v ném travil posledni
dny Zivota knize Vladislav'®® a v roce 1130 se v palaci ko-
nalo valné shromazdéni, na kterém knize Sobéslav verejné
odsoudil své politické odpurce.'””

Ve sméru prodlouzené zapadni osy kostela sv. Klimen-
ta a Vavrince se kdysi nachazela velka hranolova véz, vidi-
telna jeSté na prospektu VysSehradu z doby kolem 1600,
o niz B. Nechvatal soudil, Ze by mohla byt nékdejsi Ne-
klankou.'”” V ni se podle Vaclava Hajka z Libo¢an nachéa-
zely portréty premyslovskych predk.'” Tato véZ mohla byt
obytnou vézi hradu, donjonem vystavénym po vichrici v ro-
ce 1119." Na pocatku 11. stoleti se podobné véze stavély
v sousednim Némecku, kde mély typicky nazev Turmburg
(Schléssel u Klingenmiinsteru z let 1030-1040, Arnsburg
(Giesen), Liirken u Cach).”® V Cechéach je jejich dodnes
stojicim svédkem hrad Primda.'"™

SOBESLAVOVA PRESTAVBA

Po smrti krale Vratislava se podle stareSinského radu ujal
vlady jeho bratr Konrad Brnénsky, ktery v témz roce zem-
rel a stejné jako Vratislav byl pohrben na VySehradé.'™ Vla-
dy se ujal Vratislaviiv nejstarsi syn Bretislav, jenz pred-
¢asné (22. prosince roku 1000) zemrel nasilnou smrti. Na-
sledovalo obdobi tézkych bojt o ¢esky trtin, na némz se vy-
stridali Vratislavtiv syn Borfivoj, Svatopluk olomoucky a poté

167) Kosmova kronika ¢eska, 1972, o. c. v pozn. 60, s. 190-191.

168) Na tomto misté predpoklada prostranstvi také A. Pleszczyriski, 2002,
0. c. vpozn. 4, s. 165.

169) V. Novotny, 1913, o. c. v pozn. 91, s. 553-560.

170) Pokracovatelé Kosmovi, 1974, o. c. v pozn. 93, s. 46.

171) F. Kasicka - B. Nechvatal, K problematice - CURIA REGIS -, 1979,
0. ¢. v pozn. 56, s. 100.

172) Vaclav Hdjek z Libocan, 1981, o. ¢. v pozn. 25, s. 151 k roku 866: , Ne-
Ilan knize kazal jednu Sirokti a vysoku vézi na Vysehradé postaviti
a malovdnim svého rodu od Premysla, krasné ji dal ozdobiti, kteraz po-
tom tu dltthy ¢as stdla, vzdycky slula Neklanka. *

173) Pokud by véZ byla v ose kostela sv. Klimenta, byla by starsi nez z do-
by Vratislavovy. Pokud by byla ose nového kostela sv. Klimenta a Vav-
fince, byla by z doby po vichfici 1119.

174) H. W. Béhme, Budovani hradt a opevnovaci technika 10. stoleti ve
staré némeckeé sidelni oblasti a v markach, in: Stfed Evropy okolo ro-
ku 1000, 2002, o. c. v pozn. 16, s. 248.

175) D. Menclovd, 1972, o. c. v pozn. 85, s. 103-107. Hrad vystaveél pred
rokem 1121 snad Dépold z Vohburgu.

176) Kosmova kronika ¢eska, 1972, o. c. v pozn. 60, s. 139; V. Novotny,
1913, 0. c. v pozn. 91, s. 351. Konrad byl dosazen 20. ledna 1092, zem-
fel 6. zari 1092.
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Vladislav. VySehrad tehdy nestal v popredi panovnikova
zajmu, ktery platil klasteru v Kladrubech. Knizeci reziden-
ci pak roku 1119 silné poskodila vichfice.'”” Kratce nato byl
palac obnoven nebo prestavén, nebot na jare roku 1225
v ném delsi dobu pobyval knize Vladislav a 12. dubna 1225
zde zemfel.

Na Vratislavav program plné navazal jeho nejmladsi syn
chovanost musel uhajit proti Otovi Olomouckému a cisari
Lotharovi, jehoz porazil v bitvé u Chlumce (1226). Poté co
situaci stabilizoval, vénoval velkou péci obnové otcovy rezi-
dence. Nutnost opravy kostela vyvstala po vichrici roku
1119 a znovu pri smrti stafické matky Svatavy (¥ 1. zafi
1226), na jejiz prfimluvu Sobéslav dosedl na ¢esky tran.'™
Vytkl kapitule jeji nedbalost, jez zptisobila zanedbany stav
kostela; ten potom nakladné ,,obnovil a obnoveny skuvéleji zve-
lebil*.'® Sobéslaviv soucasnik a obdivovatel Kanovnik vy-
Sehradsky vypravi, Ze roku 1229 dal Sobéslav v kostele ,ma-
lovat steny, zavesil v ném zlatou korunu, jeZ vazi dvandct hri-
ven zlata, osmdesdt hriven stribra, médi a Zeleza nepocita-
jic, podlahu okraslil hlazenymi kameny, pridal boc¢ni lodi
Icolem bézici (porticus in circuitu addidit), pristavél na obou
strandch krovy (laquearia in lateribus duobus affixit), opat-
fil cihlovym krytem cely vrsek kostela i strechy (tegulis sum-
mitatem totam cum tectis cooperuit), dal pokryt klaster
a vSechna dilny (claustrum et omnes officinas cooperiri jus-
sit)“.** V Sobéslavové listin€ z roku 1130 se navic zminuji
jesté oltare, které dal vyzdobit pallii a zlatymi i stfibrnymi
krizi, zatimco sakristii stédre obdaroval riznymi knihami.'s?

Udaje Kanovnika vysehradského potvrdil archeologicky
pruzkum, kdyZ na misté starého romanského kostela nasel
fragmenty cihelnych tasek' a podlahu krytou opukovymi
hlazenymi kameny.'*® Nejvétsi problém pfi interpretaci zprav
¢éini vyraz , porticus in circuitu®, prekladany jako ,,boéni lodi
kolem bezici“. Ty ovSem bazilika jiz méla. Pleszczynski na-
posledy ztotoznil portikus s krytou chodbou spojujici bazi-
liku s palacem, kde panovnik okazale predvadél svoji moc.'**
Portikus byval vstupni ¢i spojovaci prostor zevné otevieny
kolonadou a predlozeny vnitfnim prostoram budovy. Tim-
to terminem byvalo nazyvano arkadové preddvori ¢i nadvori
pred chramovym pruicelim. V roce 1983 nalezl B. Nechva-
tal zapadné od romanského chéru kruhovou nadrz z lomo-
vé opuky o priméru 90 cm, kterou datuje do doby pred

177) Kosmova kronika ¢eska, 1972, o. c. v pozn. 60, s. 190-191.

178) Pohreb kralovny Svatavy zmifiuje Sobéslovava listina z roku 1130, CDB
I, s. 114, ¢. 111 ,....animam matris mee, que ex hac corruptione felici-
ter transiens in eodem monasterio se iussit tumulari... ”

179) CDBI, s. 111-115, ¢. 111; V. V. Tomek, 1872, o. c. v pozn. 52, s. 180;
Pokracovatelé Kosmovi, 1974, o. c. v pozn. 93, s. 42.

180) V. V. Tomelk, 1872, o. c. v pozn. 52, s. 180 ,..parietes depingi fecit,
coronam auream in ea suspendit, que ponderat XII marcas auri, argenti
vero LXXX, aes et ferrum sine numero; pavimentum pollitis lapidibus
exornavit, porticus in circuitu addidit, laquearia in lateribus duobus af-
Sfixit, tegulis summitatem totam cum tectis cooperuit, claustrum et om-
nes officinas cooperiri jussit“. Srov. Pokracovatelé Kosmovi, 1972,
0. c. v pozn. 93, s. 42.

181) CDB 1, s. 112, ¢. 111 ,,...altaria palliis crucibusque tam aureis quam
argenteis exornavi, sacrarium diversis libris ditavi...

182) B. Nechvdtal, Stredovéké cihelné hrebenace z VySehradu, Praehisto-
ria VIII, Varia archaeologica 2, UK Praha 1981, s. 307-309:; tjz, 2004,
0. c. vpozn. 1, obr. 379-380.

183) B. Nechvdtal, Dva rané stredovéké sarkofagy z Vysehradu, 2001, o. c.
v pozn. 123, s. 353-354.

184) A. Pleszczyriski, 2002, o. c. v pozn. 4, s. 163.

185) B. Nechvatal, Nalez baptisteria pred zapadnim prucelim rané
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stavbou chramu nebo kratce po
ni a interpretuje ji jako baptis-
terium.'®™ Objekt zahy zanikl
a byl vystfidan jinym o rozmé-
rech 1,5x1,5 m, rovnéz v ose
chramu, s nimz zfejmé souvisi
meélce zaloZené zdivo kolmé na
zapadni apsidu.’*® Nabizi se moz-
nost povazovat zdivo za atrium,
v jehoz stredu snad stala nadrz
s vodou - piscina. Podobné atri-
um véetné pisciny stalo pred
chramem sv. Petra v Rimé i pred
rfadou dvouchérovych chramu
z 9-12. stoleti (déom sv. Petra
v Kolin€é nad Rynem, klasterni
kostel sv. Boniface ve Fuldé, dém
P. Marie v Hildesheimu a dalsi).'®"

Vratme se vSak k textu Ka-
novnika vySehradského. Termin
slaquearia in lateribus duobus*
byva prekladan jako krovy nad
boénimi lodmi, ale vzhledem
k tomu, Ze vyraz laquearium znamena také vykladany strop,
mohlo by snad jit o klenby boé¢nich lodi.

Pisatelova hlavni pozornost a obdiv ovSem platila koru-
né ze zlata, jiz Sobéslav ozdobil chram. V. Denkstein pre-
svédéive ztotoznil korunu s kolovym lustrem, jenz snad na-
hradil starsi lustr z Vratislavovy doby, ktery byl zfejmé zho-
toven podle vzoru kolového lustru domu v Hildesheimu.'®
Objednavatelem hildesheimského lustru byl biskup Hezilo
(1054-1079), ktery jej zfejmé poridil k vysvéceni domu
5. kvétna 1061." Lustr tvori médény pozlaceny kruh ve tva-
ru méstské zdi prostoupené dvanacti véZemi se jmény pro-
roku a dvanacti branami se jmény apostolt. Piivodné na
ném byly jesté stribrné postavy andélli a celek osvétlovalo
72 svici. Po obvodu hlavni obruée bézi latinsky text zda-
raznujici osobu donatora, vénovani P. Marii a upominku na
nebesky Jeruzalém. V. Denkstein dolozil, Ze podobné lustry
se nachazely v korunovacnich chramech v Cachach (1165)
a v Remesi (z druhé poloviny 12. stoleti) a jejich tvar mél slo-
Zité vrstvenou symboliku. Kromé symbolu Boziho mésta
jsou symbolem samotného Boha a spojenim Starého a No-
vého zakona. Podobnost s kralovskou korunou upomina
na Krale krali, jenz je zdrojem Svétla i darcem pozemské
vlady. Denkstein predpoklada, Ze vySehradsky lustr mohl
mit stejnou velikost i ¢lenéni jako hildesheimsky a po ném
byl druhym nejstarsim.

Tvtircem ideové koncepce vySehradského lustru a snad
i prestavby kostela mohl byt vySehradsky probost Jan, kte-

Obr. 24: Xanten, model falce arcibiskupti z Kolina nad Rynem, konec 10.-11. stoleti (prevzato z katalogu: Das
Reich der Salier, 1992, o. c. v pozn. 196).

1y je dolozen roku 1130."° Kanovnik vySehradsky o ném ho-
vori jako o muzi vlidném, krasném a urostlém, ktery byl na-
klonén modernimu sméru v cirkvi.'®” Jeho zasluhou zfej-
meé doSlo ke kontaktu s klasterem v Hildesheimu, Sifite-
lem tzv. gorzské reformy. V Hildesheimu tehdy kulminova-
la ucta ke sv. Gothardovi (svatoreéenému 29. fijna 1131
v Remesi), jemuz probost Jan poté, co se stal prazskym
biskupem, zalozil kapli v bazilice sv. Vita.'*?

Soucasné s obnovou kostela pamatoval knize Sobéslav
na zajisténi kapituly. Roku 1130 rozsiril poc¢et kanovnikt
o tri ¢leny, rozmnozil diichody kapituly a urc¢il pravidla roz-
délovani dichodlt mezi probostem a kanovniky.'*?

V témz roce byl skvéle obnoveny VySehrad svédkem ne-
byvalého dramatu. Sobéslav odhalil spiknuti opozice, jejiz
¢leny dal tvrdé potrestat. Ve vySehradském palaci shro-
mazdil velké mnozstvi lidu, za jehoz ucasti se konal hrdel-
ni soud.'* Pleszczynski soudi, Ze mnozstvi lidu zfejmé pri-
hlizelo z plochy pred palacem, v jehoz podsini obvykle za-
sedal soudni sbor.'*? V té dobé stala jiz zfejmeé proti koste-
lu velka hranolova véz, jejiz analogie lze nalézt v fadé
soudobych kralovskych falci. Podobnou najdeme i na falci
kolinskych arcibiskupt v Xantenu. Vychodni ¢ast okrsku
zde vyplnovala klasterni bazilika s krytou chodbou, na za-
pad od ni byla podélna palacova aula, jizné se nachazela mo-
hutna obytna véz (turris) a na vychod od ni stala kaple
sv. DiviSe a Michaela.'® Jejich poloha napadné pripomina
situaci na vySehradském hradisti.

romanskeé basiliky sv. Petra a Pavla na VySehradé, in: Kralovsky Vy-
Sehrad II, 2001, o. c. v pozn. 2, s. 218-228.

186) B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1, obr. 46, 159, 250, 251. U ¢tver-
cového objektu autor nezvefejnil fezy ani fotografie. V této poloze by-
valy také oltare sv. KriZe a v tom pripadé by objekt souvisel aZ s go-
tickou prestavbou.

187) G. Binding - M. Untermann, 2001, o. c. v pozn 158, s. 148-149.

188) V. Denlestein, Nékdejsi vySehradsky lustr z r. 1129. Prvni stredovéky
korunovaéni lustr zvany ,koruna“, in: Kralovsky Vysehrad, 1992, o. c.
v pozn. 2, s. 83-91.

189) M. Schulze-Dérrlamm, Teil des Hezilo-Radleuchters, in: Das Reich
der Salier 1024-1125, 1992, o. c. v pozn. 120, s. 459-462. Prumér
lustru je 6 metr(1, kruhova obrué je vysoka 37 cm, architektonickeé

prvky 56 a 92 cm.

190) CDB1, s. 111-115, ¢. 111.

191) Pokracovatelé Kosmovi, 1974, o. c. v pozn. 93, s. 56.

192) Tamtéz, s. 67. Biskupskou hodnost zastaval v letech 1134-1139.

193) CDB1, s. 111-115, ¢. 111.

194) Pokracovatelé Kosmovi, 1974, o. c. v pozn. 93, s. 45-48. J. Zemli¢-
Ia, Vysehrad 1130: soud nebo inscenace?, in: Husitstvi — reformace
- renesance, Sbornik k 60. narozeninam F. Mahela I. Red. J. Panek -
M. Polivka - N. Rejchrtova, Praha 1994, s. 47-68.

195) A. Pleszczyriski, 2002, o. c. v pozn. 4, s. 163.

196) H. W. Béhme, Pfalz und Stift der Erzbischofe von Koln in Xanten, in:
Das Reich der Salier 1024 -1125, 1992, o. c. v pozn. 120, s. 462-464.
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Soucasti péce o zesnulé ro-
dice i vlastni spasu bylo stano-
veni pravidelnych zadusnich
mSi. Kanovnik vySehradsky za-
znamenal, Ze Sobéslav spolu
s manzelkou Adleytou pozada-
li kanovniky vySehradského
a prazského kostela i hradni du-
chovenstvo, aby poc¢inaje svat-
kem Vsech svatych (1. listopa-
du) pravidelné konali zadu$ni
mse. O vyroénim dni kniZe sam
obédval v klauzure s kanovni-
ky.'” Zemrel v Hostinném 14.
unora roku 1140. V té dobé na
VySehradé rokovalo ¢eské pan-
stvo o novém nastupci. Negova-
li vali knizete i vlastni sliby a za
nového vladce nezvolili Sobésla-
vova syna, ale synovce Vladisla-
va Il

Obr. 25: Vysehrad, chram sv. Perta a Pavla, romdnskd patlca a architelctonické detaily na kresbé J. Mockera
z 30. ¢ervence 1885 (Archiv Prazského hradu, Skicdre d. a., inv. é. 6, sign. SK-3/8, s. 63).

Obr. 26: Vysehrad, patica romanského sloupu s drapky, konec 12. stoleti
(Lapiddarium Narodniho muzea v Praze, foto H. Hamplovd, 2005).

26

Vladislav presidlil na Prazsky
hrad a VySehrad prestal byt
hlavni kralovskou rezidenci. Zdejsi probosti vSak dale pti-
sobili jako panovnikovi radci a kancléfi. Kromé Jana, kte-
ry se stal prazskym biskupem, se osvédcil Alexandr, ve-
douci poselstvo v roce 1146 k byzantskému cisari Manueli
Komnenovi. Mimoradné sluzby prokazal panovnikovi ze-
jména vySehradsky probost a kancléf Gervasius (1156 az
1178), ktery spolu s biskupem Danielem dohodl podminky,
za nichz cisaf Barbarossa udéli Vladislavovi kralovskou ko-
runu. Byl pfitomen na snému v Rezné, kde cisar Vladisla-
va 11. ledna 1158 vlastnorucné ozdobil kralovskou koru-
nou, a Ucéastnil se i tazeni do Milana, kde cisar tento akt 8.
zari 1158 zopakoval. Pred nastoupenim italské cesty Ger-
vasius na vlastni naklady zbudoval kostel sv. Petra a Pav-
la v Bohnicich a za tiéasti kralovskych manzelti ho vysve-
til 30. kvétna 1158 biskup Daniel.'

Vysehrad vstoupil znovu do popredi panovnikova za-
jmu za vlady Sobéslava II. (syna Sobéslava 1.), jenz byl ra-
du let véznén na Primdé. Béhem své kratké vlady
(1173 -1178) zajistil kapitule vraceni zcizenych statkd, kte-
ré 2. kvétna 1178 rozmnozil o Gjezd sv. Martina v praz-
ském podhradi, kdysi nélezici matce Adleyté.'*® Soucasné
znovu upravil diichody kanovnikt a potvrdil tjezd nékdej-
§i kralovny Svatavy.

Z romanské prestavby 12. stoleti se dones zachovalo
jen nékolik architektonickych fragment a kresebnych za-
znamu. Dne 30. cervence 1885 si J. Mocker zakreslil do své-
ho skicare patku kruhového sloupku s étverhrannym plin-
tem a naroznimi drapky o velikosti 16 3/, cm a vysce 4 1/,
cm.” Objevil ji ve ,staré éasti®, tj. v presbyteriu, kde se
v té dobé konaly tpravy. Dalsi informaci ndm zanechal

197) Pokracovatelé Kosmovi, 1974, o. c. v pozn. 93, s. 71.

198) A. Podlaha - E. Sittler, Soupis pamatek historickych a uméleckych v po-
litickém okrese Karlinském, Praha 1901, s. 1-5.

199) CDB, s. 251-253, €. 287.

200) Soubor dvaceti Sesti neznamych kreseb J. Mockera jsem objevila v roce
2002 v Archivu Prazského hradu (dale APH) a v Pamatniku narodniho pi-
semnictvi (dale PNP). Kresby uverejnil B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1,
obr. 114-138 a na s. 138 upozornil na muj objev. Kresba s romanskou
patkou se nachazi v APH, Skicare d. a., inv. ¢é. 6, sign. SK-3/8, s. 63.
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K. Vla¢iha. Pri boreni zvonice v roce 1903 si vSiml, Ze v je-
jim zdivu byl zazdén drik c¢erveného ,spirdlové toceného
sloupu®.*” Mockerovu nalezu odpovidaji architektonické
fragmenty, které B. Nechvatal objevil v interiéru kapitulni-
ho kostela: valcovy tambur o priméru 16 cm, nalezeny
v jizni lodi a zlomek kvadrové hlavice z ¢erveného piskovce
druhotné uloZené v zakladovém zdivu tzv. empory z doby
Karla IV.*?

Patku s drapkem lze priblizné datovat do druhé polovi-
ny 12. stoleti. V cellariu na Strahové ani v krypté kostela
sv. Jifi (po 1142) se drapky jesté nevyskytuji, najdeme je
vSak ve vychodni krypté klasterniho kostela benediktinek
v Teplicich (ze treti ¢tvrtiny 12. stoleti), v krypté ve Staré Bo-
leslavi (1140-1172), v krypté v Doksanech (1142-1197)
a v kapli cisaiské falce v Chebu (1165-1188). Tordované
sloupky se nachazeji mezi fragmenty Ostrovského klaste-
ra (z druhé poloviny 12. stoleti), na portalu kostela sv. Pro-
kopa v Zabori (asi ze tfeti ¢tvrtiny 12. stoleti) a jinde.>*®
V obou pripadech jde o fragmenty z druhé poloviny 12. sto-
leti, kdy vySehradskym probostem byl Gervasius. Drobné
meéritko fragment odpovida sloupktim oken, jez podle na-
lezu nalezela romanskému zapadnimu choru. Do druhé
poloviny 12. stoleti Ize také datovat kratky masivni sloup
o vysce 152 cm a priméru 50 cm s naroznimi drapky, vy-
staveny v Lapidariu Narodniho muzea.**®

NASE VYVOLENA KAPLE
(CAPELLA NOSTRA SPECIALIS)

Prestoze od dob Vladislava II. panovnici na VySehradé
nebydleli, objektu dale prokazovali svou pfizen. Na post vy-
Sehradského probosta ¢asto dosazovali pribuzného, ktery
byl soucasné kancléfem. Za vlady Premysla Otakara I. byl
probostem kraliv piibuzny Arnold, na jehoz zadost Pre-
mysl prenechal kapitulnimu kostelu starou palacovou kap-
Ii sv. Klimenta.** Do té doby v ni slouzil knéz z kourimského
kraje dosazeny kralem, nadale vSak byl knézem kaple jeden
z kanovnikti, dosazeny probostem. Na Arnoldovy prosby
potvrdil Premysl roku 1222 kapitulnimu kostelu jeho pri-
vilegia (Vratislava II. a Sobéslava II.) a vyTeSil spor mezi ka-
pitulou a probostem.*® Odnal vSak kapitule vzacny ornat
zdobeny zlatem, perlami a drahokamy a vénoval ji za néj ves
Zahradku.>”

Neméneé vrely vztah mél k VySehradu kral Vaclav 1., kte-
ry kostel nazyval svou vyvolenou kapli (capella nostra spe-
cialis). Po Arnoldovi dosadil na post vySehradského pro-
bosta a kanclére svého bratrance Filipa (1239-1247) a svou

prizen kapitule projevil fadou listin: v roce 1240 potvrdil vé-
novani kaple sv. Klimenta,* upravil majetkové poméry me-
zi proboStem a kapitulou a pro zfizeni nové kanovnické
prebendy vénoval Hodkovice.**” Na déni v Cechéach reago-
val papez Inocenc IV. a v ¢ervenci 1245 vypsal 40 denni
odpustky vSem, kdo navstivi vySehradsky kostel v den po-
svéceni a o svatcich sv. Petra a Pavla;?'” téhoz roku vydal
ve prospéch kapituly tfi listiny, jimiZ potvrdil podaci pravo
ke kapli sv. Klimenta, kralovu vysadu tykajici se Hodkovic
a starsi vénovani vsi Zahradky.*""

Rozkvét kapituly ve 13. stoleti trvale narusovaly vale¢-
né konflikty. Problémy nastaly roku 1247, kdy zemi za-
chvatily domaéci rozpory. Béhem valecného konfliktu mezi
Premyslem II. a Vaclavem I. byl krali Vaclavovi vyhrazen
Vysehrad, kde se pak opakované zdrzZoval s posadkou. V ro-
ce 1249 kapitulni kostel vyhorel.*? Po skonéeni valky za-
stal VySehrad mistem hlavniho styku s papeZem a cilem,
kam smeérovala procesi. Jednim z nich bylo procesi kona-
né 15. ledna 1251, kdy byly ,ve shromazdéni vseho lidu
a ... veskerého duchovenstva mésta uvitdny za zdmi mést-
skymi proti VySehradu ostatky, které pan papeZ poslal Anez-
ce, sestre krdle Vaclava, a jiné, které prinesli bratri minori-
té**"® V témz roce kral Vaclav také obnovil kostelu jeho pri-
vilegia.*”

K rozkvétu kapituly doslo za vlady Premysla Otakara II.
Doklada to velka kapitulni pecet s postavami sv. Petra
a Pavla a trunici postavou kréle Vratislava, ktery je kompo-
ziéné blizky Premyslové majestatni peceti.>® Stihlé véze
a vyrazné vimperky peceti svédéi o uziti nejmodernéjsich
slohovych prvkua. V té dobé vystridal probosta Divise
(1248-1254) Premysltv bratranec Vladislav, syn Premy-
slovny Anny a slezského knizete Jindficha II. Pfemysl si
byl v€édom vyznamu kralovského zalozeni, a proto pred kii-
zovou vypravou do Pruska vydal 13. tinora 1257 ve prospéch
kapituly list, v jehoZ tivodu vzpomina na své kralovské pred-
ky, po jejichz prikladu a pro zasluhy sv. Petra chce i on
capellam specialem) skvéle ochranit. Daroval proto kusto-
dovi Bartoloméji a jeho nastupctim kapli sv. Stépana na
Zlichové se vSim prisluSenstvim, coZ potvrdil prazsky bis-
kup Jan III. z Drazic, ktery souhlasil s tim, aby ostatky ze
zlichovské kaple byly preneseny do vySehradské rotundy
sv. Jana.”® Kustod Bartoloméj rotundu opravil a v kostele
sv. Petra vystavél novy oltar sv. Gereona, uctivaného v Ko-
liné nad Rynem, ktery je poprvé zminén roku 1264 a zno-
vu roku 1267.>"” Obnovu kostela podporil papezsky legat
Quido, ktery v den Zvéstovani P. Marie, 25. brezna 1267,
udélil stodenni odpustky vsem, kdo navstivi kostel v den za-

201) K. Viaciha, 1913, o. c. v pozn. 86, s. 151.

202) B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1, obr. 145-146.

203) K jednotlivim objektiim A. Merhautovd - D. Trestik, 1983, o. c.
v pozn. 86, s. 124, 128, 129, 136, 143, 145, 166.

204) J. Fajt - L. Srsen, Lapidarium Narodniho muzea Praha, Praha 1993,
€. 49 na s. 36. Sloup je oznacen jako ,podstavec kazatelny“, mohl véak
také pochazet z krypty. Podle sdéleni D. Stehlikové je sloup depozitem
z Muzea hlavniho mésta Prahy z roku 1907. O okolnostech nalezu ne-
jsou Zadné zpravy.

205) CDB 11, s. 405-406, ¢. 371. Listina z roku 1215 je pravdépodobné
falzem z poloviny 13. stoleti.

206) CDBII, s. 214-218, ¢. 229, s. 218-219, ¢. 230 a s. 415-418, ¢. 377.

207) CDBIV/1,s. 170-171, ¢. 82. Dovidame se to z listiny papeze Inocence
IV. z 21. prosince 1245.

208) CDB1II/2, s. 342-344, ¢. 253.

209) CDB1V/1, s. 152-153, ¢. 65.

210) CDB1V/1, s. 158-159, ¢. 70. Listina z 31. ¢ervence 1245.
211)CDB1V/1, s. 170-173, ¢. 83, ¢. 84, ¢. 82. Listiny z 21. prosince 1245.
212) Pokracovatelé Kosmovi, 1974, o. c. v pozn. 93, s. 106.

213) Tamtéz, s. 107.

214) Dne 4. ¢ervna 1251 kral Vaclav I. potvrdil privilegium Vratislava II.
(CDB1V/1, s. 378-379, ¢. 213), privilegia Sobéslava I. a Sobéslava II.
(CDB IV/1, s. 380, ¢. 214) a privilegia Bedricha I. a Pfemysla Otaka-
ral. (CDB1V/1, s. 382, ¢. 218).

215) Pecet je inzerovana 13. prosince 1252 (CDBIV/1, s. 435-437, ¢. 256),
poprvé je doloZzena 15. tiinora 1253 (CDB IV/1, s. 446-449, ¢. 263).
Srov. D. Stehlikovd, Nejstarsi peceti vySehradské kapituly a jejiho du-
chovenstva do roku 1420, in: Kralovsky VySehrad, 1992, o. c. v pozn. 2,
s. 171-186.

216) CDBV/1,s. 195-197, ¢. 119, s. 198-199, ¢. 120, s. 277-279, ¢. 173.

217) CDBV/1, s. 597-598, ¢. 401, CDB V/2, s. 87-89, ¢. 531.

218) CDB V/2, s. 39, ¢. 495.
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Obr. 27: Pecet’ kanovnika Jindricha s P. Marii a dondtorem z roku 1279, pecet probosta Petra s chramem se dvéma vézemi z roku 1281 a pecet probosta
Petra s postavou sv. Petra z roku 1282 (prevzato z: D. Stehlikovd, 1992, o. c. v pozn. 215).

svéceni a o svatcich sv. Petra a Pavla.”® Na prelomu roku
1272 a 1273 se mezi uctivanymi svatky vySehradského
kostela poprvé objevuji ¢tyri hlavni svatky P. Marie (Naro-
zeni, Zvéstovani, Oc¢iStovani a Nanebevzeti), k jejichz tcté
vypsal fezensky biskup Lev opakované odpustky, pricemz
v listiné ze 4. ledna 1273 se poprvé uvadi oltar sv. Micha-
ela archandéla.”® Marianskeé ucté odpovida pecet kanovnika
Jindricha s postavou P. Marie a malym JeziSkem, doloze-
na pred rokem 1279.%*” Obnove vySehradského kostela byl
naklonén i prazsky biskup Jan III. z Drazic. Na svatek Ge-
reona, 10. fijna 1273, potvrdil jeho exempce; v roce 1274
pak vydal odpustky jednoho roku a étyriceti dni vSem, kdo
navstivi kostel o svatcich Pané (Narozeni, Obrezani, Klané-
ni, VzkriSeni) a dalSich svétct, jejichz oltare a relikvie se na-
chazeji v kostele.”?? V té dobe¢ byl jiz probostem vySehrad-
ského kostela a kralovskym kanclérem Petr (1266 -1288),
jenz byl soucasné vyslancem a kaplanem v Rimé. Jeho pe-
¢et s postavou apostola Petra se podobala peceti triniciho
vladare a byla zfejmé zhotovena kralovym zlatnikem.*” Pet-
rova sekretni pecet z roku 1281 predstavuje baziliku flan-
kovanou dvéma véZemi, v niz bychom radi vidéli chram vy-
Sehradsky.?

Slibny rozkvét prerusila tragédie na Moravském poli
a zla léta, ktera nasledovala. Minorité zpochybnili privilegia
vySehradského kostela, takze kapitula byla nucena podat
odvolani k Otovi Braniborskému. Od roku 1278 také zZadala
o odklad papezského censu a jako diivod uvadéla valeéné
pohromy.” K obnové vySehradského kostela prispél ka-
novnik Dominik, syn nékdejsiho rytife kralovny Kunhuty
Staufské, Francouze Lambina (jehoz bratr Champanois byl

kralovninym komoiim). Z rodového majetku prodal kapitule
ves Zeléin za 115 hriven, z nichz 90 obdrzel hotove a 25 vé-
noval oltari sv. Dominika, ktery zfidil v amboné (in ambo-
ne) kostela. Z 90 marek, jez dostal, 40 odkazal na postave-
ni nového choru (ad opus chori... de novo erigendi) a 50 na
oltar sv. Mikulase.*® V roce 1280 byl Dominik ve funkci vi-
ceprobosta a tehdy kapitula vybrala pét ¢lent, ktefi méli za-
ridit potrebné ke zvelebeni kostela i kapituly.?®

Snaha obnovit vySehradsky chram vedla k vydani rady
odpustkt1: 24. ¢ervna 1285 a 27. srpna toho roku vypsal od-
pustky budinsky biskup Inzelerius*” a 1. fijna 1288 takeé
olomoucky biskup Détrich.**® V té dobé se kral Vaclav II. upi-
nal k rozpéti ¢eské moci smérem na sever. Po smrti Jindfi-
cha IV. Vratislavského si ziskal spojence a v srpnu 1292 vta-
hl do Krakova. Osudy ¢eského statu se i nadale promitaly
do déjt1 vySehradského kostela: 22. ¢ervna 1294 vypsal kra-
kovsky biskup Prokop ctyricetidenni odpustky vSem, kdo
navstivi vySehradsky kostel ve stanovené dny a kdo mu pri-
spé€ji almuznami nebo udéli odkaz.”” Obdobné podporil
chram i Vaclavav spolehlivy stranik, krakovsky biskup Jan
Muskata. Pri navstévé Prahy vypsal 12. ¢ervna 1295 na za-
dost dékana Bartoloméje odpustky vSem, ktefi o svatcich Pa-
né, P. Marie, apostolti, mucednikti, panen, patront, v den
zasvéceni kostela a jeho oltart navstivi vySehradsky kostel
anabidnou pomocnou ruku ke stavbé atria, které receni ka-
novnici zamysli postavit (ad opus atrii, quod praefati domi-
ni fabricare intendunt).*® V té dobé byl jiZ proboStem vySe-
hradské kapituly a kancléfem kraltiv nevlastni bratr Jan,
ktery se v roce 1296 marné uchazel o post prazského bis-
kupa. Zemrel nahle v srpnu 1296 a jeho funkce nabidl

219) Listina z 31. prosince 1272, CDB V/2, s. 322, ¢. 683 a listina ze
4. ledna 1273, CDB V/2, s. 326, ¢. 687.

220) Vyobrazeni pfinasi D. Stehlikovd, 1992, o. c. v pozn. 215, obr. 69. Jind-
tich byl protonotarem krale a za kanovnika byl prijat 1. ledna 1275.

221) CDB V/2, s. 366, ¢. 716, s. 428, ¢. 761. Biskup uvedl jesté svatky
sv. Petra, P. Marie, archandéla Michaela a dalsi, pfi jejichz navstéve lze
ziskat odpustky dvou let a ¢tyriceti dnti, a dovolil, aby odpustky moh-
li udélovat zdejsi kazatelé.

222) K peceti podrobnéji D. Stehlikovd, 1992, o. c. v pozn. 115, s. 179
aobr. 65nas. 174.
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223) Tamtéz, obr. 66 na s. 174.

224) Listina z 15. prosince 1296. Narodni archiv, Archiv kolegiatni kapi-
tuly vySehradské, zn. KVS, i. €. 106.

225) RBM 11, s. 515-516, ¢. 1189. Listina biskupa TobiaSe z Bechyné
z 12. zari 1279.

226) RBM II. s. 522, ¢. 1204.

227) Narodni archiv, KVS, i. ¢. 90 a 91.

228) RBM 11, s. 628, ¢. 1464.

229) Narodni archiv, KV, i. ¢. 103.

230) FRB I, s. 726, ¢. 1690.



PRUZKUMY PAMATEK XII - 2/2005

Vaclav II. evropsky proslulému diplomatu Petrovi z Aspel-
tu, jenz mu v nasledujicich letech prokazal mimoradné sluz-
by. Uéastnil se priprav kralovy korunovace v roce 1297 a ja-
ko basilejsky biskup zfejmé ovlivnil italské biskupy v Ana-
gni, aby v kvétnu 1299 vypsali ¢tyricetidenni odpustky vSem
zboznym navstévnikiim a dobrodinctim vysehradského kos-
tela.”®” Diplomatickym jednanim také podporil kralovy sna-
hy o ziskani polské koruny. V éervenci roku 1300 se v Pra-
ze konala svatba Vaclava II. s dédickou Velkého Polska a Po-
moran EliSkou Rejckou, po niz nasledovalo tazeni do Pol-
ska. Ani v té dobé Petr z Aspeltu nezapominal na VySehrad.
Podobné jako byly vybaveny kostely v Koliné nad Rynem
a jinde, zalozil roku 1300 ve vysehradském kostele oltar
sv. Krize a svétcli Jakuba, Bartolomeéje a Anny a v jeho pro-
spéch vypsal na dobu jednoho roku fadné odpustky.*®” Na
podzim 1304 byl Petr povéren diplomatickym jednanim ve
Francii, po cesté byl zatéen a uvéznén, na jare 1305 sice za
vykupné propustén, nemohl se vSak vratit do Cech, kde
zatim 21. cervna kral Vaclav II. zemrel.

Je paradoxni, Ze z intenzivni stavebni ¢innosti 13. sto-
leti se dodnes nic nezachovalo. Lze predpokladat, ze byl
obnoven chér a kostel vybaven radou oltarti: sv. Petra,
sv. Gereona (1264), P. Marie (snad 1272), archandéla Mi-
chaela (1273), sv. Dominika v amboné (1279), sv. Krize
a sv. Jakuba, Bartoloméje a Anny, ktery mohl stat pred vy-
chodnim choérem (1300). V té dobé bylo zfejmé postaveno
atrium (1295) a snad krizova chodba na sever od kapitul-
niho kostela. Roku 1264 se zminuje diim kustoda*® a ro-
ku 1273 diim probosta.*? Ze zachovanych fragmentti 1ze do
13. stoleti datovat osténi s profilem hrusky, zachycené na
kresbé J. Mockera z 30. ¢ervence 1885.>%

ELISCIN, NEBO VOLKUV GOTICKY CHOR?

Pocatkem 14. stoleti vznikly v Praze dvé monumental-
ni cirkevni stavby, jejichz vertikalni dimenze svédcily o vy-
pjaté duchovni aktivité. Byly jimi kostel augustiniant ere-
mith sv. Tomase na Malé Strané, vysvéceny roku 1315,
a chor minoritského kostela sv. Jakuba, postaveny po po-
zaru meésta roku 1316. V obou pripadech §lo o hloubkoveé
a vyskové rytmizované choéry s katedralnim zaveérem o sed-
mi stranach dvanactitthelnika, jemuz byl v naSem prostre-
di vzorem dom v Kolin€ nad Rynem. ZvySeny pocet opérnych
pilifa i oken zpusobil zmnoZeni vertikalnich linii, a tim
umocnénti jejich expresivniho vyrazu. Stejny systém, ovla-
dajici hmotu zevné, urcil i jeji vnitfni tvaroslovi. Stény cho-
ru ¢lenily svazky linearnich pripor, na néZ s pomoci hlavi-
ce ¢i bez ni dosedala klenebni Zebra hruskového profilu.
V pripadé kostela sv. Tomase mél chor ¢étyri klenebni pole
a jeho pripory nesly hlavice s abstraktné strnulym dvou-

rfadym listem. U minoritského kostela sv. Jakuba byl chér
o péti tizkych klenebnich polich ¢lenénych klasickymi svaz-
ky pripor, do nichZ zabihala Zebra hruskového profilu. Plas-
tické hodnoty se zaménily za linearni, ovladané abstraktni
silou, rovnovaha tektonickych sil v hmoté zanikla. Novy typ
presbyteria se uplatnil jak v architektufe mendikantti, napr.
minoritl v Benesové, tak v klasternim kostele benediktinti
na Sazavé nebo u augustinidanti kanovnikt v Roudnici.*®

Pozadu neztstal ani kapitulni kostel sv. Petra a Pavla.
Archeologicky vyzkum B. Nechvatala uskute¢nény v roce
1970 a 1972-1973 dolozil, Ze vychodni zavér romanské
baziliky nahradil monumentalni goticky chér o dvou Kle-
nebnich polich a sedmibokém zavéru, jehoz vnéjsi stény
¢élenily mohutné opérné pilife a vnitrek svazKky trojitych
hruskovych pripor vyrustajicich z hruskové profilovanych
soklt. Podle sméru jejich uhlu (45° a 35°) se z pripor odvi-
jel v té dobé neobvykly obrazec hvézdové klenby (viz. obr.
¢. 12). Nechvatal predpoklada, Ze choér vznikl za dékana
Drzislava a kralovny EliSky a jeho stavbu datuje do trica-
tych let 14. stoleti.*”

Vykladem gotického choéru se zabyvala K. BeneSovska,
jez povazuje za jeho fundatorku kralovnu Elisku; jeji zajem
o Vysehrad klade do doby po navratu z Bavorska v roce
1325.% V nov€jsi verzi (2001) se kloni k nazoru, Ze chram
»byl zapocat z iniciativy EliSky Premyslovny, kterd zrejmé vy-
Sla vstric snahdm kapituly a probosta“>*® Autorka si je vé-
doma kralovniny obtizné finanéni situace, a proto vaha,
zda choér byl dokonéen a plnil funkei, , zatimco na zdpadni
strané se stavélo gotické trojlodi*. Stejné jako B. Nechvatal
predpoklada, ze goticky chor a zapadni trojlodi, tj. ¢tverco-
vé pilife s naroZznim prutem o profilu hrusky, tvorily jednu
monumentalni etapu prestavby, a datuje ji do prvni treti-
ny 14. stoleti. Svou dataci ovéruje genezi hruskové pripo-
ry a z ni odvozeného obrazce hvézdové klenby a vyskytem
choru o sedmi stranach dvanactiuhelnika.

Z podrobného rozboru archivnich prament 1ze dovodit,
Ze hlavnim stavebnikem chéru nebyla kralovna EliSka ani
dékan Drzislav, ale probost vySehradské kapituly a kanc-
lér ceského kralovstvi, EliS¢in nevlastni bratr Jan Volek
spolu s kapitulou. Byl v tizkém spojeni s kralem i kralovnou,
ktefi ho v ramci moZnosti podporovali; pro své zameéry zis-
kal také pomoc z Avignonu. Z prament vyplyva, Ze stavba
choru probihala témér soucasné s prazskymi priklady. V ro-
ce 1318 se vyhrazuje plat k oltari P. Marie,*” zacatkem ro-
ku 1319 se zminuje stavebni hut (fabrica)*” a roku 1321
velké finanéni transakce.?*” Dokonéeni stavby zrejmé zdr-
Zelo zat€eni Jana Volka v roce 1322, ale roku 1326 se jiz
v choru slouzily zpivané mse a roku 1328 probihaly prace
spojené s jeho vybavenim.*?

Zacatek velkych zmén signalizuje prijeti novych statut
v roce 1317.>*% V cele kapituly stal tehdy probost Jan,

231) Narodni archiv, KVS, i. ¢. 108.

232) RBM 1, s. 1206, ¢. 2761. Listina prazského biskupa Rehore z 29. srp-
na 1300.

233) CDB V/1, s. 597-598, ¢. 401. V. V. Tomek, 1872, o. c. v pozn. 52,
s. 180-184; tyz, Déjepis mésta Prahy I, 1855, o. c. v pozn. 26, s. 236.

234) Tamtéz, s. 236.

235) APH, Skicare d. a., inv. ¢. 6, sign. SK-3/8, s. 63.

236) H. Bendkova Soukupovd, Nepublikovana diplomova - diserta¢ni pra-
ce Architektura zebravych radti v Cechach a na Moravé do konce prv-
ni tretiny 14. stoleti, FFUK, Praha 1974, s. 174 ad. a 217 ad.; J. J. Ou-
trata, Prispévek k stavebnim déjinam kostela a klastera sv. Tomase
v Praze, Pamatkova péce 35, 1975, s. 130-143.

237) Naposledy B. Nechvdtal, 2002, o. c. v pozn. 102, s. 391; tjz 2004, o. c.
vpozn. 1, s. 81.

238) K. Benesouvskd, EliSka Premyslovna a VySehrad, Uméni 39, 1991,
s.214-222.

239) K. BeneSouvskd, Pramen idealni podoby kapitulniho chramu sv. Pet-
ra a Pavla, in: Kralovsky Vysehrad II, 2001, o. c. v pozn. 2, s. 90-101.

240) RBMIIL, s. 181-182, ¢. 442 ,,..vicariis, qui officiant altare s. Mariae in
ecclesia nostra, dabit dimidiam quintam sex. gros. prag. monetae den. "

241) RBM 111, s. 202-2083, ¢. 492.

242) RBM 111, s. 284, ¢. 679, s. 285, ¢. 686, s. 287-288, ¢. 690.

243) RBM 111, s. 463-465, ¢. 1193, s. 569-571, ¢. 1462.

244) Narodni archiv, KV§, ¢. 118, listina zatim neni vydana v edici. Zmin-
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Obr. 28: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, polygondlni zdvér z let 1318 az
1328 (prevzato z: B. Nechvdtal, 1973, o. c. v pozn. 30).

o némz D. Cumlivski a Z. Hledikova soudi, Ze neni totozny
s Janem Volkem.>* Situaci objasnuje nékolik listin vydanych
na pocatku roku 1319. V té dobé Jan Volek jednal v Avi-
gnonu. Ziskal zde nékolik privilegii, z nichz hlavni, které mu
umoznilo pfijmout post vySehradského probosta, byl dispens
nelegitimniho ptivodu z rodu ¢eskych kralt. Na zadost kra-
le Jana a kralovny EliSky ho 25. ledna 1319 vydal papez Jan
XXII.**® Kratce predtim papez reagoval na volbu vySehrad-
ského dékana, k niZ doslo v kvétnu roku 1318. Dne 15.
ledna 1319 naridil arcibiskupovi v Rize a opatiim v Brev-
nové a v Milevsku, aby do uradu vySehradského dékana
uvedli Drzislava.*” Poté co bylo vyreSeno vedeni kapituly,
presvédcil Volek cirkevni shromazdéni o nutnosti podporit

vySehradsky chram. V tinoru 1319 vydalo dvacet nejvyssich
cirkevnich hodnostaiti (dva patriarchové, tfi arcibiskupo-
vé a patnact biskupt) ¢tyricetidenni odpustky vSem, kdo ve
stanovené dny navstivi vySehradsky chram nebo prispéji
k jeho stavbé (ad fabricam).**® Mezi jmenovanymi dny je na
prvnim misté uveden svatek apostola Petra a dale svatky pa-
tront ceského kralovstvi: sv. Vaclava, Vojtécha, Prokopa, Be-
nedikta a Ludmily. Nasleduji hlavni svatky Pané (Naroze-
ni, Obrezani, Klanéni, UkriZovani, VzkriSeni, Nanebevstou-
peni a Letnice), dale vSechny svatky P. Marie, sv. Petra
a Pavla i dalSich apostoll a evangelisttl, svatky Nalezeni
a Povyseni sv. KriZze a mnohé dalsi. Odpustky obdrzi i ti, kdo
se zucastni msi nebo kazani a v re¢eném kostele ¢i na hibi-
tové umisti nahrobek, kdo se pfi zvonéni zvonu trikrat po-
modli Ave Maria, nebo ti, ktefi pracuji v cizin€ a poskytnou
penézni prostredky ¢i pomocnou ruku ke stavbé, osvétleni
a vybaveni chramu potfebnymi predméty, nebo se potési
ostatky.?* Listina nenechava na pochybach o tom, Ze ve vy-
Sehradském kostele probihaly stavebni zmény.

Zda se, Ze v tomto obdobi byl Volek na strané krale
a Slechty, nebot poté, co kral v ¢ervenci 1319 potlacil praz-
ské povstani a zbavil Elisku vlady, jednal jeho jménem
i svym znovu s papeZem. Dne 11. listopadu 1319 mu pa-
pez znovu udélil dispens nelegitimniho ptivodu®” a téhoz dne
na jeho zadost potvrdil jeho jmenovani na post probosta.*
Podle Hledikové k prezentaci doSlo mezi lednem a dubnem
1319, nebot od pocatku kvétna je Volek uvadén na kralov-
skych listinach s timto titulem. Zda se, Ze funkci probosta
vykonaval jiz dfive, jmenovité pri tvorbé statut v ¢ervenci
1317 a pri volbé nového dékana na jare roku 1318. Tepr-
ve udéleni dispensu mu umoznilo, aby se funkce ujal le-
galné. V nasledujicich letech se Volek snazil zajistit pro Vy-
Sehrad finanéni prostredky. V prosinci 1319 ziskal povole-
ni prodat soukenické kramy v Kutné Hore*” a kratce na to
docilil toho, Ze kral potvrdil kostelu vSechny vysady.>® Na
jare 1321 vyuzil kralovy pritomnosti a kratkého smireni
mezi manZeli. Dne 11. kvétna 1321 ziskal od krale Jana 70
lant , super crescentes“u mésta Plzné a s jeho souhlasem
je vénoval vySehradské kapitule,” a 23. kvétna obdrzel od
kralovny za ,vérné sluzby® 15 lanti poli z jejtho panstvi
v Mélnice.” Dvacet hiiven troku z kramt v Kutné Hoie
a patnact hriven uroku z mélnickych poli vymeénil s kapi-
tulou za dvtir v Hovoréovicich.® Vrcholem finanénich trans-
akci byl obchod s hlavnim marsalkem zemé Jindfichem
z Lipé. Dne 4. ¢ervna 1321 mu probost Jan, dékan DrZislav
a cela kapitula prodali se souhlasem krale za 2000 hriven

ky o ni ma D. Cumlivski, 2000, o. c. v pozn. 3, s. 48 a Z. Hledikovd, Vy-
Sehradské proboststvi a ¢eské kanclérstvi v prvni poloviné 14. stoleti,
in: Kralovsky Vysehrad II, 2001, o. c. v pozn. 2, pozn. 21 na s. 87.

245) D. Cumlivsk, 2000, o. c. v pozn. 3, s. 48, Z. Hledikovd, 2001, o. c. v po-
zn. 244, s. 78.

246) Z. Hledikovd, 2001, o. c. v pozn. 244, s. 78 s odkazem na Monu-
menta Vaticana res gestas Bohemicas illustrantia (dale MBV Prodr.),
ed. Z. Hledikovd, Academia, Pragae 2003, s. 116-117, ¢. 129.

247) RBM 111, s. 198, ¢. 480. P. Bohdc, Vysehradsky kopiar bily, in: Kra-
lovsky Vysehrad II, 2001, o. c. v pozn. 2, s. 118 s odkazem na Liber
privilogiorum Wissegradensis (dale LpV), ¢. 82. K nastoleni dékana
Drzislava doslo 12. kvétna 1319.

248) RBM 111, s. 202-203, ¢. 492.

249) Tamtéz, s. 203 ... seu qui missis, predicationibus, exequiis et sepul-
turis mortuorum in dicta ecclesia vel eius cimiterio interfuerint, aut qui
in serotina pulsatione campanae flexis genibus ter Ave Maria devote di-
xerint, vel in extremis laborantes dictae ecclesiae quicquam suarum le-
gaverint facultatum, nec non qui ad fabricam, luminaria, ornamenta et
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alia dictae ecclesiae necessaria manus porrexerint adiutrices...

250) Z. Hledikovd, 2001, o. c. v pozn. 244, s. 78 s odkazem na MBV Prodr.,
¢. 155.

251) Z. Hledilcovd, 2001, o. c. v pozn. 244 s. 78, s odkazem na MBV Prodr.,
¢. 156.

252) P. Bohag, 2001, o. c. v pozn. 247, s. 118 s odkazem na LpV, ¢. 115.

253) RBM 111, s. 232-233, ¢. 554.

254) RBM 111, s. 283, ¢. 677 a s. 284, ¢. 679.

255) RBM 111, s. 285, ¢. 686. P. Bohac, 2001, o. c. v pozn. 247, s. 119 s od-
kazem na LpV, ¢. 111.

256) P. Bohadc, 2001, o. c. v pozn. 247, s. 119 s odkazem na LpV, ¢. 110
a ¢. 114, dale RBM 111, s. 283, ¢. 678.

257) RBM 111, s. 287-288, ¢. 690. J. Spévacek, Jan Lucembursky a jeho
doba 1296-1346, Praha 1994, s. 313.

258) Tamtéz, s. 314-316.

259) RBM 111, s. 326, ¢. 817 ,curiam nostram in monte Wissegradensi
sitam et muro circumdatam atque cinctam, cum muris domorum, que
super ipsos quondam fuerunt, deuoto nostro capellano Dyrsizlao, de-
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prazskych grosti své statky v moravskych Olbramovicich
spolu s vesnicemi LiSnice, Zelovice a Bohutice.?”

V lednu 1322 zemrel francouzsky kral Filip V. a jeho
misto zaujal Karel IV. Sli¢ny, tfeti syn Filipa IV. Pro Jana
Lucemburského se oteviely nové moznosti. Drive nez je sta-
¢il uskutecnit, kulminovaly v Praze osobni intriky. V oba-
vach z mozného prevratu a spoléeni EliSky s Janem Volkem
dal 21. éervence 1322 Volka zatknout a uvéznit. Byl obvi-
nén z vlastizrady a mél byt popraven. Z vézeni uprchl do Ba-
vorska, kam se uchylila také kralovna Eliska.”®® V dobg,
kdy byl Volek mimo zemi, se konala svatba Janovy sestry
Marie s francouzskym kralem Karlem IV. (21. 9. 1322) a Jan
po boku Ludvika Bavorského zvitézil v bitvé u Miihldorfu.
Po navratu do Cech nutné potfeboval penize, a tak 2. li-
stopadu 1322 daroval dékanu Drzislavovi a jeho nastupctim
svij , dvtir na hore vysehradskeé, vtikol zdi obehnany, s po-
dezdivikami domt, které nad nimi kdysi byvaly“, a prenesl
na né vlastnické pravo, které k nému mél.** Kralovsky dviir
se tehdy nachazel na vrcholu akropole, kde je dnes staré dé-
kanstvi a rezidence kanovniku. Lze predpokladat, Ze s tou-
to transakeci souviselo uvolnéni kapitulniho dvorce P. Ma-
rie na Staroméstském nameésti, ktery vlastnila kapitula
a ktery na jare 1322 ziskal lokator Stépan z Tetina.? Na-
sledkem kone¢ného rozpadu manzelstvi a s vyhlidkou fran-
couzské koalice kral 3. listopadu 1322 rezignoval také na
sviij brnénsky dim, ktery daroval EliSce Rejcce.®”

Zatimco kralovna zlistala ve vyhnanstvi az do roku 1325,
byl Volek na podzim 1323 opét probostem i kancléfem.**® Na
Vysehradé tou dobou pokracovala stavba kapitulniho kos-
tela. V roce 1323 se zminuji svitilny a roku 1324 byla vy-
dana listina datovana , sequenti die post dedicationem ecc-
lesie** Z jejiho obsahu nevyplyva, zda se vaze k novému
choru, anebo pripomina vyroci starsiho svéceni. V roce 1325
se poprvé zminuje oltar sv. Jana Evangelisty.*** K choru se
vaze soubor listin vydanych na jare 1326, tykajici se knézi
choralistd. Dne 12. biezna 1326 vydal probost Jan spolu
s dékanem a celou kapitulou list, jimz zaménuji starou in-
stituci bonifantti za sbor choralist(1.*® V tivodu hovori o tom,
ze ke chvale Boziho jména a zvétSeni jeho kultu, které v ty-
to dny touzi rozmnozit, ustavuji, aby misto dvanacti kleri-
ka1 bonifanti (duodecim clericorum bonifantum), kteti do-
sud ve dne v noci slouzili v jejich kostele mse, bylo nyni
v kostele deset choralistli (decem sacerdotes, presbyteros
chorales), pro néz vyhlasuji statuta. Jejich pribytkem bude
chér, proto choralisté, aby jména souznéla. Maji mit habit
a tonzuru kleriku a pfi vSech zpivanych bohosluzbach ma-

Obr. 29: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, hruskovd pripora polygonalni-
ho zavéru, 1318-1328 (prevzato z: B. Nechvatal, 1973, o. c. v pozn. 30).

ji byt pritomni. Pfi mSich k P. Marii, jez jsou zpivany za svi-
tani, se budou stridat tydné po péti a stejné tak pii msich
za zemrelé, k nimZ nezvoni velké zvony. Listina na nékoli-
ka mistech hovori o vétSim oltari (maius altare), u néhoz
ma byt slouZena mSe po matutinu pri vychazejici jitfen-
ce.” Choralisté jsou povinni sidlit na VySehrad¢, bud v do-
meé dékana, nebo jinde, ne vSak v hospodé. Listina dale ur-
¢uje platy za jednotlivé mSe a kromé hlavnich svatk (Kris-
ta, P. Marie, sv. Petra a Pavla, Klimenta, Vojtécha, Gereona,
Vitalise, Oldricha a ve vyroc¢i posvéceni) pamatuje také na
vyro¢ni msSe za zemfelé zakladatele, jmenovité krale Vrati-
slava a jeho syny a manzelky, kteri v kostele odpocivaji.”*”

Obydli chérovych knézi podrobné urcuje dalsi listina
vydana téhozZ dne, v niZ probost Jan spolu s kapitulou po-

cano iam dicte Wissegradensis ecclesie, donauimus et presentibus con-
donamus in persona sua omne ius et libertatem, que nobis competunt
in iam dicta curia, in eum et in suos successores, decanos... in per-
petuum transferentes. “

260) Dosvédcuje to listina z 15. brezna 1322, RBM I, s. 311-312, €. 765,
v niz rychtaf Franclin dosvédéuje, ze Stépan z Tetina si pronajal dvir
P. Marie za tfi kopy prazskych grost roéné, jez bude vyplacet tém,
kteri pri vySehradském kostele vydrzuji bonifanty.

261) J. Spévdcek, 1994, s. 316. CDM VI, s. 161, ¢. 21; RBM III, s. 327,
¢. 819. K. Benesovska, Kralovsky diim v Brné a jeho kaple, in: Court
Chapels of the High and Late Middle Ages and Their Artistic Decora-
tion (Dvorské kaple vrcholného a pozdniho stfedovéku a jejich umeé-
lecka vyzdoba), Sbornik prispévkul z mezinarodniho sympozia konaného
v klastefe sv. Anezky Ceské ve dnech 23. 9. - 25. 9. 1998, Narodni ga-
lerie v Praze 2003, s. 185-193 a 426-431.

262) RBM 111, s. 365, ¢. 939, J. Spévdcel, 1994, s. 364.

263) RBM 111, s. 363, ¢. 933 a s. 387, €. 997.

264) RBM 111, s. 445-446, ¢. 1146.

265) RBM 111, s. 463-465, ¢. 1193.

266) Tamtéz s. 463 ,,...istituimus, ut loco duodecim clericorum bonifantum,
qui actenus in ecclesia nostra fuerunt instituti pro deserviendo divino of-
ficio, diurno pariter et nocturno, decem sacerdotes sint et esse debeant
in ecclesia nostra perpetuo diurno et nocturno officio sine intermissione
servientes, qui chorales presbiteri debent nuncupari, quia eorum habi-
tatio quam plurimum erit in choro, et ideo nomina eorum rebus consona
esse debent. Igitur praedicti chorales presbiteri alios praecellere in ha-
bitu et tonsura clericali debent, et omnibus horis missis, vigiliis et offi-
ciis, quae in ecclesia in nota peragentur;, a principio usque ad finem
interesse, et hoc cum moderatione infrascripta, missae autem sanctae
Mariae, quae diescente cantatur, quinque ipsorum una septimana et
quinque alii altera septimana debent interesse, et similiter missae de-
functorum, ad quam campanae magnae non pulsantur, alias omnes in-
tererunt... una missa de illis semper dicatur post matutinas aurora in-
choante ad majus altare, quod occupatum illa vice non fuerit per alium
sacerdotem, alias circa aliud altare dicetur sine intermissione. “

267) Tamtéz s. 464 ,...in anniversariis autem fundatorum nostrae ecclesiae,
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stupuji dékanu Drzislavovi diim bonifantti, ktery sam na své
naklady opravil, a dosavadni diim dékansky urcuji za pri-
bytek choralist1.®® Domem dékana se tehdy stal dm sou-
sedici na severni strané s kapli sv. Vavrince, tj. dam ¢p. 14,
dodnes oznacovany jako ,Staré dékanstvi®. Listinou vyda-
nou o Kvétné nedeli 16. brezna 1326 probost Jan spolu
dékanem a kapitulou jesté upravil prijmy chérovych kné-
21'269]

Zminény choér s velkym oltarem lze ztotoznit s chérem
a oltarem, které vykopal B. Nechvatal (viz obr. €. 12 a ¢. 60).
Z oltarni menzy byla nalezena pouze severni sténa a ¢ast
stény zapadni, cela vychodni a jizni strana jiZ byla vybra-
na. Nechvatal soudi, Ze , celkova Sirka menzy nebyla pravdé-
podobné delsi nez severni zdivo, nebot vjchodni édst vybra-
ného zdiva respektovala prohluben ovalného tvaru®. Uvazu-
je proto, Ze , oltarni menza mohla byt tvaru témer ctvercového
(circa 260 x 260 cm) nebo mirné obdélného v ose sever—jih,
aby symetricky vypliiovala vyhrazeny prostor®.*® Doplni-
me-li osové severni nalezenou polovinu oltare o stranu jiz-
ni, dostaneme oltarni menzu o velikosti 260 x 500 cm! Pod-
le ¢etnych msi k P. Marii 1ze soudit, Ze oltar byl zasvécen
Matce Bozi, jak to odpovida listiné z roku 1318.*”” Ve vy-
chodni a jihovychodni sténé choéru se nachazelo sedile ur-
¢ené pro probosta a cirkevni hodnostare. Mezi vychodni
sténou oltare a sedile byl v zemi vyhloubeny prostor, ktery
B. Nechvatal interpretuje jako skrys, mohlo snad jit o schra-
nu na relikvie.””” Nad polygonem se klenula hvézdova klen-
ba, jejiz obrazec zfejmé pripominal vychazejici jitfenku.
K zavéru priléhaly dvé klenebni pole, z nichZ vychodni tvo-
rilo uzky obdélnik, zatimco zapadni bylo hlubsi, coz zpt-
sobilo napojeni na romansky chér. Lze predpokladat, Ze
obé klenebni pole méla kfiZovou klenbu stejné jako koste-
ly sv. Jakuba a sv. Tomase v Praze a kostel v Sazavé. Pro-
toze zaklady nového oltare byly ve vySce 228,5 m a zakla-
dy romanskeé baziliky dosahovaly 226 m, je pravdépodob-
né, zZe goticky chor respektoval uroven romanského zvyse-
ného choru, jak to vyhovovalo zdejsimu terénu. Hloubkové
a vyskove dimenzovany chér byl prozaren proudy prirozeného
svétla, jez vnikalo do prostoru vysokymi okny a ozarovalo vel-
ky oltaf, u néhoz ve dne v noci probihaly zpivané mse.

K roku 1326 zapsal zbraslavsky kronikar zpravu, Ze ,,to-
ho rolcu dostala krdlovna ElisSka od rtiznych osob a kosteltl
slavné ostatky svatych, a protoZe byly bez ozdob, ozdobila

Jje velmi uslechtile drahymi kameny...“?” Nékteré pravdeé-
podobné vénovala také vySehradskému kostelu.

Na jafe 1327 zaznamenal kral Jan politicky tispéch v ob-
lasti Slezska, ktery vyvrcholil reprezentacni jizdou do Vra-
tislavi, jiZ se Gcéastnila také kralovna EliSka. Kralovy pri-

tomnosti vyuzil dékan Drzislav; na jeho zadost vydal kral Jan
na jare 1327 list, v némz dovolil pouzit k odstranéni zavad
a na stavbu chramu (in suppletione defectuum et pro fabri-
ca ecclesiae) prijmy z neobsazenych prebend druhého ro-
ku.” Kralova prizen se projevila takeé v listiné vydané 7.
éervna 1327, kratce pred jeho odjezdem. Naklonén prosbam
Drzislava a kanovniku vySehradského kostela, ktery nazy-
va ,nasi vyvolenou kapli®, dovolil, aby na hore vySehradskeé,
jez je pouze jeho majetkem, sméli dékan a jeho nastupci stej-
né jako prelati a kanovnici zvétsit své dvory a vystavét po-
trebné pribytky pro svou ¢eled a jiné femeslniky, které mo-
hou téz soudit.” Privilegium znamena zaéatek budouciho
poddanského méstecka, jez vyrostlo na misté kralovskeé re-
zidence.

Dne 30. ¢ervna 1328 zasedala na VySehradé generalni
kapitula a prijala dlezita usneseni. ,Aby receny kostel ne-
ztistal pusty” vyhradila pro stavbu chramu polovinu du-
chodtl druhého roku v§ech uvolnénych prebend a prvého
roku vSech uvolnénych obedienci.?”® Ve snaze zvysit du-
stojnost kostela stanovila, aby prfi ziskani prebend méli
prednost sidlici kanovnici pred nesidlicimi a novi museli
pod prisahou zachovavat statuta. Kazdy novy kanovnik byl
dale povinen obstarat si béhem mésice kapi v cené dvou kop,
hedvabnou nebo se zlatym lemem, zatimco prelati a ka-
novnici museli pri bohosluzbach nosit vrchni plast (super-
pelitio). Listina pamatuje na vyro¢ni slavnosti za zaklada-
tele kostela krale Vratislava, jeho manzelku Svatavu a sy-
na Sobéslava, stanovuje diichody na zajiSténi svici a na
zhotoveni vé¢éné lampy v choéru pred velkym oltarem.>” Z lis-
tiny je zfejma snaha o dustojné vybaveni kostela a jeho ka-
novniku.

Zatimco kral Jan sklizel politické tispéchy po celé Evropé,
kralovna EliSka se marné snazila prosadit kanonizaci pri-
buzné AneZky nebo jmenovani probosta Jana na post vra-
tislavského biskupa. Vycerpana dlouhotrvajici nemoci se-
psala zavét, v niz pamatovala na vySehradsky chram. V pred-
vecer PovySeni sv. Krize, dne 13. zafi 1330, vénovala , své
vyvolené kapli“jeden a ptl kopy grost ze svych statka v Po-
doli, aby z nich a dvou dalsich kop byla slouzena po jeji smr-
ti vyroéni mSe a ze zbytku kupovany svi¢ky pro ,Salve Re-
gina“. Za spasu duse odkazala kostelu sv(ij breviar v cené
Sestnacti kop a také ornat a zlatem vysivané hedvabné ol-
tarni pallium v cené dvaceti ¢tyr kop.*® Zaopatfena sva-
tostmi a rozhreSena z trestu a viny 28. zari roku 1330 v do-
mé nevlastniho bratra Jana na VySehradé zemrela.?”” Lze
predpokladat, Ze drive nez byla noSena po prazskych kos-
telich a pochovana na Zbraslavi, spo¢inula za zpévu cho-
ralist1 a v zari svici v choéru kapitulniho kostela.

videlicet Wratizlay et filiorum suorum ac conjugum eorundem, qui in
ecclesia nostra requiescunt. “

268) RBM 111, s. 465, ¢. 1194 ,....volumus, quod perpetuo curia, in qua bo-
nifantes habitare consueverunt, in monte Wissegradensi situata, ad
ipsum d. decanum et suos successores decanos debeat pertinere, et
etiam ratione, quod dictus d. decanus sumptibus suis non modicis dic-
tam curiam construxit et refecit... Curiam autem quondam decanatus
disponimus pro inhabitatione illorum decem sacerdotum.

269) RBM 111, s. 466-468, ¢. 1195 a ¢. 1196. Choralisté dostali duichod
v Kutné Hore a obedienci v Medvézi, které probost postoupil kapitule
za obedienci v Kol¢i.

270) B. Nechvdtal, 1973, o. c. v pozn. 30, s. 14-15, tyz, 2004, o. c.
v pozn. 1, s. 170.

271) Viz pozn. ¢. 240.

272) B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 170.

273) Zbraslavska kronika, preklad Fr. Hefmansky, Svoboda, Praha 1976,
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s. 355.

274) V. V. Tomek, Z&klady V, o. c. v pozn. 52, s. 181. Viz téz D. Cumlivski,
2000, o. c. v pozn. 3, s. 48. Listina z 20. iinora 1327.

275) RBM 111, s. 522-523, ¢. 1337 ,...ut in monte praedicto Wissegraden-
si commorantes, qui noster est et nulius alterius, possint praedicti de-
canus et sui successores nec non alii praelati et canonici residentes cu-
rias suas, in quibus morantur, dilatare et majores facere, liceatque eis
pro familia sua et aliis artificibus ac sibi necessariis habitacula facere
ibidem... "

276) RBM 111, s. 569, ¢. 1462. Za pomoc s latinskymi texty dékuji PhDr.
Jané Zachové.

277) RBM 111, s. 569, ¢. 1462.

278) RBM 111, s. 659, ¢. 1689.

279) Frantisek Prazsky, Kronika, in: Kroniky doby Karla IV., 1978, o. c.
v pozn. 24, s. 108.
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POUTNI A KORUNOVACNI CHRAM

Soucasti Karlovy koncepce ¢eského statu byla mimo-
radna péce vénovana VySehradu. VySel ze starého premy-
slovského mytu o ptvodu knizeci vlady, ktery upravil a do-
plnil. V jeho novém podani - podle kronikare Pulkavy - byl
Vysehrad sidlem nejstarsi dynastie Premyslovctl, hradem,
ktery zalozila knézna LibuSe a kde Premysl Ora¢ usedl na
kniZeci triin.>* S upominkou na prvniho kniZete souvisela
Ucta vénovana pohanskym relikviim - lykovym strevicim
amosné, které tidajné Premysl nechal , uchovat na vééné éa-
sy na hradé Vysehradé* a které podle Pulkavy ,jsou az do
dnesniho dne velmi peclivé chovany v kostele Vysehrad-
slkém®. Byly souc¢asti starého nastolovaciho ritualu, ktery se
az do pozdniho stfedovéku udrzel u korutanskych Slovanti
jako pamatka na jejich svébytnost a nékdejsi spojeni s Vel-
kou Moravou.*" Karel nepochybné znal stary ritual i Gictu,
kterou relikviim vénoval prvni ¢esky kral Vratislav. Odtud
zfejmeé pramenila koncepce preneseni kralovskeé vlady z Vel-
ké Moravy do Cech i vazba na slovansky jazyk. Stara tra-
dice nasla zakotveni v novém korunovaénim radu, podle
néhoz prazsky arcibiskup, knizata a Slechta nejprve do-
provodi kniZete, jenZ ma byt korunovan, na VySehrad.**?
Tamni kanovnici ukazi budoucimu krali Premyslovy stre-
vice a na ramena mu vlozi Pfremyslovu brasnu, poté na Vy-
Sehradé vykonaji modlitby a vrati se do metropolitniho kos-
tela, kde vyslechnou neSpory. Podle korunova¢niho radu se
ritudl uskuteénil 1. zari 1347, den pred Karlovou koruno-
vaci. Budouciho krale doprovodil na VySehrad prazsky ar-
cibiskup Arnost z Pardubic a magdebursky arcibiskup Ota,
pét biskupty, rada pribuznych, nékolik vévodti, knizat, ces-
kych a némeckych pant i deputace mést. Karel na sebe
vzal lykové strevice i mosnu, vykonal modlitby a ve skvélém
doprovodu se vratil na Prazsky hrad.*® VyzdviZzenim pre-
myslovskeé tradice zdliraznil sv(ij prastary pavod odvozeny
od mytického Premysla a bozské Libuse i legitimitu své vla-
dy. Pohanska tradice se v jeho koncepci slouéila s tradici
krestanskou, reprezentovanou sv. Vaclavem.

Tehdy se Karel IV. rozhodl rozsirit Staré Mésto, které uz
nevyhovovalo centru fimske fiSe. Po nutnych pfipravach po-
lozil 26. brezna 1348 zakladni kamen k Novému Méstu, je-
hoz hradby pak ve dvou letech (1348-1350) obepnuly tisek
od VySehradu az na Pori¢. Souéasti Nového Mésta byla sa-
mostatna pevnost VySehrad obehnana vlastni zdi s ¢tver-
covymi véZemi a dvéma hlavnimi branami. Jeji funkei by-
lo chranit Nové Mésto a byt hlavni vstupni branou do vSech
prazskych mést.>®?

Soucasné Karel jednal o ziskani fiSskych korunovaé-
nich klenotti. Podarilo se to na jafe 1350. Dne 12. brezna
toho roku je v Mnichoveé prevzali nékdejsi vySehradsky pro-

280) Pribik z Radenina, fe¢eny Pulkava, Kronika ¢eska, tamtéz, s. 273 -274.

281) D. Trestilc, Myty kmene Cechti, 2003, o. ¢. v pozn. 66, s. 156 s od-
kazem na dalsi literaturu.

282) A. Vidmanovd, Karel IV. Literarni dilo, VySehrad, Praha 2000, s. 88
ad. J. Cibulka, Cesky fad korunovacni a jeho puvod, Praha 1934.
283) J. Spévdcek, Karel 1V., Zivot a dilo (1316-1378), Svoboda, Praha

1979, s. 333.

284) Bene$ Krabice z Weitmile, Kronika Prazského kostela, in: Kroniky do-
by Karla IV., 1987, o. c. v pozn. 24, s. 225; F. KaSicka - B. Nechvdtal,
Vysehrad a Karel IV., Staleta Praha 9, 1979, s. 103-125.

285) Frantisek Prazsky, Kronika, in: Kroniky doby Karla IV., 1987, o. c.
v pozn. 24, s. 155; Benes Krabice z Weitmile, Kronika Prazského kos-
tela, tamtéz s. 227.

bost, nyni olomoucky biskup Jan Volek a purkrabi praz-
ského hradu Vilém z LandStejna, ktefi je prevezli do Prahy.
Kratce nato se konalo slavné procesi, v némz kral s arci-
biskupem Arnostem z Pardubic v doprovodu mnoha knizat,
Slechticti a veskerého duchovenstva i mnozstvi lidu vysel na
Kvétnou nedéli (mimoradné pripadla na 21. bfezen) pésky
vstric svatostem na VySehrad.®® Védomé navazal na staré
premyslovské pouté a slavna procesi prichazejici vstric sva-
tym ostatkiim. Védél také, Ze o Kvétné nedéli vesel kdysi
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Obr: 30: Listina notdre Raynera sepsand 12.-14. tinora 1355 v Pise, Ndrodni
archiv, Archiv kolegidtni kapituly vysehradské, i. ¢. 215 (foto H. Hamplovd,
2005).

33



H. SOUKUPOVA - K PROBLEMATICE VYSEHRADU

S e T ¢x e e[ prals

Shiry ‘\.m&. Spame rr“anlv!w M‘Ll i

S

Obr: 31: Listina pisansicého arcibiskupa Jana vydand 22. tinora 1355 v Pise, Ndrodni archiv, Archiv kolegidtni kapituly vysehradsicé, i. ¢. 216 (foto H. Hamplovd, 2005).
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lovské rezidence bylo od roku
1322 v majetku kapituly, ktera
na jejich zdech vystavéla domy,
bylo tfeba hrad posunout za-
padnim smérem do mist, kde se
jeho zbytky nachazi dnes (viz obr.
¢. 4). Novy kralovsky hrad byl

)

R

s Pl el
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obehnan zdi, jejiz hlavni vstup
(viditelny na prospektu J. Sade-

lera z roku 1606) vedl na vychod

. refimn fitser g e e s P2

k Pankracké bran€ a pri¢na ces-
ta k brané Jeruzalémské. V jiz-
ni casti okrsku se nachazel kra-
lovsky palac (dnes jedina stojici
\ budova) a v zapadni byly dalsi
| objekty, zachované jen v zakla-
l, dovych zdech.?®

| Nové rozvrzeni akropole si vy-
zadalo zménu v poloze kapitul-
niho kostela. Goticky chor zasa-
hoval do hlavni trasy smérujici

Obr. 32: Listina papeze Inocence VI. vydand 8. kvétna 1355 v Avignonu, Narodni archiv, Archiv kolegidtni

kapituly vySehradské, i. ¢. 217 (foto H. Hamplovad, 2005).

vychodni branou do Jeruzaléma Kristus. Hluboce presvéd-
¢en o sakralni povaze své vlady, vstoupil s posvatnym ko-
pim sv. Longina, s hfebem z Kristova krize, dfevem krize
i nejvzacnéjsimi klenoty riSe Jeruzalémskou branou do sva-
tého mésta. Je zfejmé, Ze proto spéchal se stavbou opevneéni,
a proto uspisil vydani ri§skych svatostin. Klenoty potom
kazdoroc¢né vystavoval v Den svatosti na Dobyt¢im trhu,
dnesSnim Karlové nameésti. Z Prahy se stalo jedno z nejvét-
gich poutnich mist fiSe, svym vyznamem se rovnajici Rimu.

Je prirozené, Ze na tak politicky a duchovné exponova-
ném misté, jakym byl VySehrad, musel nutné stat hrad.
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od Jeruzalémské brany k brané
hradu a polohou neodpovidal po-
loze nového palace. Bylo proto
rozhodnuto, Ze goticky chram, ktery v budoucnu nahradi
chram stary, bude zaloZen v zapadni ose stavajiciho ro-
manského kostela. Stavba zrejmé zacala od zapadu vyty-
¢enim zapadniho priceli (sonda 206) a poloZenim zakladt
¢tvercovych pilifi lodi podobnych piliftim v kostele sv. Sté-
pana ¢i sv. Jindricha, zaloZzenych souc¢asné s Novym Meés-
tem. Tato koncepce vSak byla zahy zménéna. Divodem
byla oltarni deska z kostela sv. Petra ad gradus mare bliz-

286) F. Kasicka — B. Nechvdtal, K problematice - CURIA REGIS -, 1979,
0. c. vpozn. 56, s. 95-101.
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ko Pisy, kterou kral ziskal bé-
hem korunovacni cesty na jare
roku 1355 a vénoval vySehrad-
skému kostelu.

O déni v Pise jsme dobre in-
formovani. Vime, Ze Karel se zde
zdrzel plné dva mésice, od 18.
ledna do 22. brezna 1355.%" Nej-
drive zfejmé navstivil dém, kde
v mramorovém nahrobku od Ti-
na di Camaio v jizni pricné lodi
spocivaji ostatky jeho déda, ci-
sare Jindricha VII. (1 1313). Za-
hy po prijezdu se také vypravil do
kostela sv. Petra pobliZ more,
znamého poutniho chramu na-
v§tévovaného poutniky z Siroké-
ho okoli. Stoji na misté, kde po-
dle povésti (snad roku 44 n. 1)
pristal na cesté z Antiochie do Ri-
ma apostol Petr. Boure ho zane-

sla na pobrezi Pisy, kde vztyCil  Obr 33: Pisa. bazilika sv. Petra ad gradus mare, pohled od vychodu, 10.-11. stoleti (foto J. Soukup, 2004).

kamenny oltar - prvni v Italii -

a na jeho misté pozdé&ji vznikl kostel ke cti apostola Petra,
vysvéceny papezem Klimentem.*® Karel IV. se nejdfive se-
znamil s mistni tradici a spisem sv. Isidora a poté se vydal
na misto. Pfi navstévé kostela spatril oltar, u néhoz apos-
tol éasto slouzival mse, i kamennou desku, kterou do néj
sv. Petr sam zasadil. Cast oltarni desky si pak kral Karel vy-
zadal od pisanského arcibiskupa. Tehdejsi udalost detail-
né popisuji tfi listiny chované v Narodnim archivu v Praze.*
Prvni je zapisem notare Raynera, sepsanym mezi 12.-14.
unorem 1355 v Pise, v némz se sdéluje, Ze na zadost rim-
ského krale Karla a se souhlasem pisanského arcibiskupa
Jana kamenik FrantiSek, syn Scharpellina de Cacciulis
z Benatek, odrizl cast kamenné desky z oltare sv. Petra , ad
Gradus*, na niZ apostol Petr slouzival mse.*”

Druha listina byla vydana za mimoradné slavnostnich
okolnosti. S jejim stvrzenim bylo vyckano na nedéli 22.
unora 1355, kdy se slavi svatek Stolce sv. Petra. Tehdy pi-
sansky arcibiskup Jan za pfitomnosti aquilejského patri-
archy, prazského arcibiskupa, sedmi biskupti, étyt vévodi
a dalsich cirkevnich prelati a vzneSenych osobnosti slav-
nostné€ oznamil, Ze éast kamenné desky odevzdal krali Kar-
lovi.>"

Kral pak oltarni desku poslal prostrednictvim svého ka-
plana a vySehradského kustoda Siffrida papezi Inocenci do
Avignonu. Pozadal ho, aby ji vysvétil, ulozil do ni relikvie
sv. Petra, a dalSich svatych a udeélil ji privilegia a milosti.
V listiné Karel vyslovné hovori o tom, ze desku zamysli

287) V. V. Tomek, Dé&jepis mésta Prahy II, Praha 1871, s. 31-33.

288) S. Sodli, La Basilika di San Pietro a Grado, Pisa 1996, s. 10 ad. Za po-
moc s italskym prekladem dékuji PhDr. Katefiné Vinsové.

289) RBM, Pars 'V, 1346-1355, fasciculus 4, 1352-1355, ed. J. Zachova,
SCRIPTORIUM, Dolni Brezany 2004, s. 876-877, ¢. 1999, s. 882-883,
¢. 2003; MBV, tomus II, Acta Innocentii VI, 1352-1362, ed. J. F. No-
vdl, Pragae 1907, s. 139, ¢. 342, s. 140, ¢. 343; RBM VI/1,1355-1356,
ed. B. Mendl, Pragae 1928, s. 20-21, ¢. 27. Za pomoc v Narodnim ar-
chivu dékuji D. Cumlivskému.

290) RBM V/4, s. 876- 877, ¢. 1999.

291) RBM V/4, s. 882-883, ¢. 2003. Listinu zpecetilo ¢trnact vyznamnych
osobnosti: akvilejsky patriarcha Mikulas, prazsky arcibiskup Arnost,
olomoucky biskup Jan, kralovsky kanclér a litomyslsky biskup Jan ze
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Obr. 34: Pisa, bazilika sv. Petra ad gradus mare, ptidorys, 10.-11. stoleti
prevzato z: S. Sodi, 1996, o. c. v pozn. 288).
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Obr. 35: Pisa, bazilika sv. Petra ad gradus mare, pohled do stredni lodi s oltarem sv. Petra (foto J. Soukup,

2004).

vénovat kostelu vySehradskému, zaloZenému ke cti sv. Pe-
tra a chce ,,aby byla slavnostné umisténa na jednom oltari
toho vysehradského kostela“. Na jeho Zadost vydal papeZ Ino-
cenc VI. dne 8. kvétna 1355 v Avignonu list, v némz ozna-
muje, Ze kdmen vysvétil, ulozil do néj relikvie a , touzice, aby
ten nami vysvéceny kkdmen a oltdr;, na némz bude v feceném
Icostele umisten, byl navstévovan s ndlezitou tictou... “ udé-
lil vSéem, kteri kostel navstivi ve vyroci jeho vysvéceni, od-
pustky tii let a trikrat ctyriceti dni, a t€ém, kdo se u oltare
ucastni slavnostnich msi, odpustky jednoho roku a ¢étyfi-
ceti dni. Na Karlovu Zadost také stanovil, aby u oltare, kde
bude umisténa kamenna deska, mohl slouzit jen knéz ¢i bis-
kup, ktery ma moc radné uzivat pallium.**® Mimoradné od-

pustky svédci o tom, Ze kostel
na VySehradé se mél stat pout-
nim stejné jako kostel sv. Petra
v Pise.

Chram sv. Petra ad gradus
mare je dnes od more vzdalen
nékolik kilometrt1 vzniklych na-
plaveninami feky Arna. Kostel
tvori rozlehla trojlodni bazilika
s Sirokou hlavni a dvéma bo¢ni-
mi lodémi, jeZ na vychodé ukon-
¢uji ptilkruhové apsidy. Stredni
lod oddéluji od boénich rady
sloupu, jejichZ pravidelny chod
prerusuje na kazdé strané pilif
délici prostor na cast vychodni
a zapadni. Ve vychodni ¢éasti se
kona liturgie, v zapadni ¢éasti je
svaté misto — oltar sv. Petra ur-
éeny k poutnim slavnostem. Je-
ho neobvyklou polohu uprostred
hlavni lodi ozrejmil archeologic-
ky vyzkum konany v letech
1919-1925 a 1955-1960, kdy
se zjistilo, Ze oltar stoji v apsidé
starsi svatyné, vystavéné v mis-
tech fimského pristavu. Nékdy
ve 4. stoleti tu vznikl prvni kos-
tel, rozSifeny v 7. stoleti. I ten
vSak zanikl v 10. stoleti stavbou
nynéjsi baziliky, jez byla ptivod-
né delsi, avsak kvuali oltari
sv. Petra byla jeji zapadni cast
ve 12. stoleti zkracena a nahra-
zena mohutnou apsidou.*?

Oltar tvori drobny granitovy
sloup, na némz spociva ¢ast mra-
morové desky, donedavna skryté
v baroknim oltari. BiloSedy mra-
mor prozrazuje svij pravdépo-
dobny ptivod z nedalekého lomu v Carrare. Jednu stranu
desky tvori anticka profilace, ostatni strany jsou rovné pri-
tesané; ptivodné mohla byt soucasti stavby v mistech fim-
ského pristavu. Nad oltarem se zveda goticky baldachyn ne-
seny ¢tyrmi sloupy a zaklenuty jednim polem kriZzové klen-
by, jejiz cela tvori vimperky a fialy. Podle téchto tvarti 1ze bal-
dachyn datovat do konce 13. stoleti. Jeho stavba zrejmeé
souvisi s malifskou vyzdobou kostela z doby kolem roku
1300, jejimz autorem je pravdépodobné Giotttiv soucasnik,
malif Deodato Orlandi di Lucca (1226 az 1330/31).*¥ Vzo-
rem pro vyzdobu mu byl cyklus nasténnych maleb z porti-
ku kostela sv. Petra v Rimé, ktery zanikl v 17. stoleti. Malby
v Pise jsou rozdéleny do tfi past, z nichZ spodni tvori galerii

Stredy, biskupové Gerhard ze Spyru, Jan ze Spoleta, Protiva ze Seg-
ni, Jilji z Vicenzy a Jan z Lublané, dale vévodové Mikulas Opavsky,
Vladislav Tésinsky, Mikulas ze Ziebice a Jindfich Zahansky. Oltar
sv. Petra byl podle pripisu na rubu listiny oznacen: , in capella s. Ma-
rie..”; ,s. Marie Virginis ecclesie Wissegr.* Pripis jinou rukou uvadi:
.Lapis s. Petri in altari in cancello”. K oltari P. Marie viz. s. 43.

292) MBV 1I, Acta Innocentii V., 1907, s. 139-140, ¢. 342, s. 140, ¢. 343;
RBM VI/1, s. 20-21, ¢. 27. Pallium je soucasti knézského roucha
a odznakem biskupti. Tvori ho siroky pruh Inéné latky, ptivodné kla-
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deny na obé ramena a splyvajici z levého ramene vpredu i vzadu. Pa-
llia svétil papez v predvecer svatku sv. Petra a Pavla a udé€loval je bis-
kuptim. Byla znamenim biskupské moci a symbolem dobrého pasty-
fe. Srov. J. Foltynovsky, Liturgika, Olomouc 1932, s. 17.

293) S. Sodi, La Basilica, 1996, o. c. v pozn. 288, s. 13-20.

294) O. Pujmanovd, K otazkam inspira¢nich zdrojti umeéni dvora Karla IV.,
in: Court Chapels, 2003, o. c. v pozn. 261, s. 86-102, 366-375; taz,
Karel IV. a Toskéna, in: Itélie, Cechy a stfedni Evropa, Univerzita Kar-
lova, Praha 1986, s. 168 ad.
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rimskych papezu, stfedni predstavuje tricet velkych scén ze
Zivota sv. Petra a Pavla a v hornim jsou namalovana okna,
jimiz do kostela nahliZeji andélé. Sacrosanctem chramu je ol-
tar sv. Petra, upominajici na pritomnost prvniho z apostolti.

Pisanské udalosti podrobné zapsal Karltuv kronikar Ma-
rignola, ktery se pravdépodobné ticastnil italskeé jizdy. Zpra-
vu o preneseni oltare zaradil jako dulezity akcent na konec
své kroniky. Poté co vyli¢il zaloZeni vySehradského kostela
kralem Vratislavem, zdtraznil, Ze ,Karel IV. ... ho ucinil jes-
té slavnéjsim. Nebot dopravil do receného kostela oltar, u ne-
hoz sv. Petr apostol, kraceje do Rima, slouzil msi v pisan-
ském pristavu pri odchodu na more... Ten kkdmen dal feceny
Karel preseknout na polovinu a znovu vysvéceny od papeze
Inocence, ktery nyni ridi apostolskou stolici, donesl do rece-
ného kostela, takze zde je sidlo sv. Petra a zvlastni pribytelc
na veky jako v Rimé...“*® Oltaini deska mohla byt dopravena
béhem kvétna - éervna 1355 (v roce 1358/9 Marignola zem-
rel), a stejné jako v Pise se stala srdcem chramu a cilem
poutniku.

Archeologicky vyzkum B. Nechvatala uskute¢nény v le-
tech 1981-1986 v interiéru baziliky odhalil v ose zapadni
¢asti stfedni lodi (sonda 189) mohutny objekt. Zprvu se
Nechvatal domnival, Ze jeho , zdivo je zfejmé soucdsti vstup-
niho prostoru do karlovského kostela a neni vylouceno, Ze je
zbytkem vellcé empory z doby Karla IV.*, a nejnovéji soudi,
Ze jde o ,vstupni édst gotické baziliky* ¢i ,vstupni atriovy
ttvar asi z druhé poloviny 14. stoleti®.*®

Objekt sestava ze tfi stran vnéjsiho kamenného plasté
o velikosti 350 x 400 cm, v jehoZ jizni ¢asti byly zazdény ro-
manské fragmenty. Vnéjsi plast chrani vnitini blok pri-
stupny ze zapadu, jehoZ ¢elo sméruje k vychodu. S ohledem
na nalez stfedovékych prvkt a hrobu, ktery rusi severni
plast, datuje Nechvatal objekt do predhusitského obdobi.
Pri detailnim pohledu na vnitini blok upouta vybéh zdiva,
z néhoz se dochovala ¢ast vychodniho ¢ela a jihovychodni
narozi. Tvar objektu dovoluje uvazovat o tom, Ze jde o oltar
chranény vnéjsi zdi. Neobvykla poloha v zapadni ¢asti stred-
ni lodi napadné pripomina polohu pisanského oltare. Na-
lezeny objekt je pravdépodobné
oltarem sv. Petra, na némz spo-
¢inula ¢ast oltarni desky ziska-
né v Pise a vysvécené papezem.
Doklada to jak poloha oltare ve
stredu baziliky, tak vnéjsi zdivo,
nesouci zrejmé kdysi, podobné
jako v Pise, mohutny baldachyn.
K tomuto oltari se zrejmeé vzta-
hovaly mimoradné odpustky vy-
dané papeZzem Inocencem VI. ro-
ku 1355 a u této desky, spojené

295) Jan Marignola, Kronika ceska, in:
Kroniky doby Karla IV, 1987, o. c.
v pozn. 24, s. 516. Marignola psal
kroniku v letech 1353 -1358.

296) F. Kasicka — B. Nechvatal, K nej-
starsimu vyvoji kapitulniho okrsku
na VySehradé, Archaeologica Pra-
gensia 5, Praha 1984, obr. 4 s popi-
sem , Blok zdiva v ose zdpadni éasti
dnesniho kostela z predhusitského

obdobi, poruseny dodatecné vestave-
nym zdkladem pilire zaniklé kruch-
ty*“ Tyz, Vyzkumy v Cechéach v le-

Obr. 36: Pisa, bazilika sv. Petra ad gradus mare, goticky baldachyn nad
oltarem sv. Petra (foto J. Soukup, 2004).

s tradici apoStola Petra, slouzili knézi v sandalech a mitrach,
odzdobeni papezskym palliem slavnostni mse.

Dovezenim oltarni desky bylo rozhodnuto o podobé bu-
douciho kostela s pravouhlymi bo¢nimi kaplemi, vzajemné
oddélenymi zdi s oblym pilifem. Rozhodujicim impulzem
pro toto feseni byla Karlova zpateéni cesta z Rima, béhem

Obr. 37: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, predpokladany oltdr sv. Petra v zdpadni ¢asti stredni lodi, po 1355
(prevzato z: B. Nechvatal, 2004, o. c. v pozn. 1).
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Obr. 38: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, pohled do boc¢ni lodi s pravotihlymi kaplemi a oblymi sloupy, po
1355 (prevzato z: B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1).

niz prosel radou bavorskych mést, véetné Augsburgu. Ve
zdejSim dému se seznamil s novym prostorovym feSenim
bocnich lodi s fadou strednich sloupti vytvarejicich ma-
lebné dvoulodi. Jejich stavebnikem byl v letech 1331-1343
kustod domu Konrad z Randeggu. V té€ dobé zac¢inala v Augs-
burgu stavba vychodniho chéru, jehoz obvodové kaple
déli stény zakoncené mohutnymi valcovymi pilifi.**” No-
vé prostorové feSeni reagovalo na stavbu halového troj-
lodi ve Svabském Gmiindu, jehoz vnitfni prostor urcuje

obly sloup.*® Podobné reSeni se
uplatnilo v kostele cisterciakt
v Salemu, severné od Bodam-
ského jezera.”® Kaple pravouh-
lého choéru se zmeénily v kaple
prachozi, délené srostlici valco-
vého sloupu a hranolového pili-
fe a kaple v hlavni lodi se posu-
nuly od vnéjsich zdi ke stfednim
pilifim, jejichZ protazena téla
rovnéZ ukoncuji valcové trictvr-
tésloupy. Po navstéve Augsbur-
gu Karel zamiril do Norimberka,
kde 8. ¢ervna 1355 zalozil chram
P. Marie; halovym usporadanim
se Ctyrmi oblymi sloupy bezpro-
stfedné reagoval na Svabsky
Gmiund.*

Nové slohové podnéty ovliv-
nily také koncepci vySehradské-
ho chramu. K prostoru zaloze-
nému jako bazilika o péti polich,
jejiz lod déli ¢tvercové pilire, by-
ly pod vlivem katedralnich reSe-
ni pridany bo¢ni lodi s fadou
pravouhlych kapli vloZenych me-
zi opérné pilife. Cela pfi¢nych
zdi mezi kaplemi ukonéuji mo-
hutné valcové trictvrtésloupy,
z nichz se odvijeji klenebni zeb-
ra hruskového profilu, volné pro-
stupugjici kaple i bo¢ni lod' a kon-
zolami tvaru valce dosedajici na
téla mezilodnich pilifta. Prostor
nepocita s hloubkovym usmeér-
nénim, ale s pri¢nymi prithledy
do boénich kapli a jejich oltart.
Zatimco obly sloup nasel v Ce-
chach rychlou odezvu v dvou-
lodnich feSenich s radou stred-
nich sloupt1 (severni dvoulodi
kostela sv. Hastala, pred 1375,
zapadni rameno ambitu mino-
ritského klastera sv. Jakuba,
pred 1374) a v centralné reSenych prostorech (kostel P. Ma-
rie Na travnicku z roku 1360),*°? feSeni s katedralnimi ka-
plemi se Cechach neujalo; mélo vak velkou odezvu v sou-
sednim Rakousku.*”

V datovani vySehradského kostela nepanuje mezi ba-
dateli shoda. Jako prvni urcil rozsah karlovského kostela
v roce 1948 V. Mencl a rozeznal také jeho mimoradny vy-
znam ve vyvoji podunajské gotiky.**® Kostel datoval do ro-
ku 1369, kdy Karel IV. naridil, aby na stavbu byla vénova-

tech 1982-83, Praha 1985, s. 141-143; tjz, 2002, o. c. v pozn. 102,
s. 401; tyz, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 210, obr. 159, 332, 334, 343-346,
270-273.

297) Na tyto souvislosti upozornil V. Mencl, Poklasicka gotika jizni Fran-
cie a Svabska a jeji vztah ke gotice ceské, Uméni 19, 1971, s. 217-253.
O dému v Augsburku Denis A. Chevalley, Der Dom zu Augsburg, Miin-
chen 1995, s. 68 ad.

298) Stavebnikem kostela ve Svabském Gmiindu byl Jindfich Parléf.

299) U. Knapp, Salem. Ehemalige Zisterzienserreichsabtei, Regensburg
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1998, s. 9 ad.; tyz, Salem. Die Gebatide der ehemaligen Zisterzienser-
abtei und ihre Ausstattung, Landesdenkmalamt Baden - Wiirtenberg,
Stuttgart 2004, s. 184.

300) R. Leyh, Die Frauenkirche zu Niirnberg, Miinchen - Ziirich 1992, s. 6.
Dne 25. ¢ervence 1358 zde Marignola svétil oltar apostol a oltar
P. Marie.

301) V. Mencl, Ceska architektura doby lucemburské, Praha 1948, s. 83.

302) Monumentalnim dokladem tohoto prostorového reseni je chér fran-
tiSkanského kostela v Salcburku, ktery je dilem Hanse Burghausena
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na ¢ast probostskych dticho-
du.* Pozdéji upresnil, Ze boéni
kaple a jejich obla ukonéeni vy-
chazeji z jihofrancouzskych pri-
kladt (Toulouse, Rodez, Narbon-
ne), zprostredkovanych nasemu
prostredi cisterciaky v Salemu
a démem v Augsburgu.**

Na Mencltiv prizkum nava-
zal B. Nechvatal. Pri vyzkumu
v interiéru baziliky odhalil za-
klady ¢tvercovych mezilodnich
pilifti, o nichz soudi, ze mohou
pochazet ze starsi predkarlovské
stavby kralovny Elisky.*® Horni
¢ast pilifti povazuje za stavbu
Karlovu a datuje ji rokem 1369.
Predpoklada, Ze zapadni torzo
kostela, které zboril J. Mocker,
gotické trojlodi s kaplemi, ro-
manska bazilika a Elis¢in chor
tvorily jedinou budovu; dosaho-

vala délky 110 metr(1 a byla nej-
delsi stavbou predhusitské Pra-
hy. Kratky chér, ktery roku 1885
rovnéz zboril Mocker, datuje az
po husitskych valkach rokem
1495.%7

Pod vlivem B. Nechvatala se
K. Benesovska priklonila k na-
zoru, Ze ¢tvercové pilife vznikly
soucasné s dlouhym chorem
a ,nalezely jedné koncepci mo-
numentalni stavby, za niz s nej-
vétsi pravdépodobnosti stdla krd-
lovna Eliska*“.**®® Boéni kaple
a jejich navazani ke strednim pi-
liftim povazovala zprvu za dilo
z doby Karla IV., kdy podle ni ta-
ké vznikl kratky goticky chor.
V novéjsi praci rozeznava dveé go-
tické etapy: v jedné vznikl , EliS-
¢in” chér a pilife a ve druhé by-
lo trojlodi rozsifeno o boé¢ni ka-
ple, jez prirkla Vaclavovi z Bu-
fenic.* Zapadni torzo povazuje
za obdobu Parlérovy katedralni
predsiné a kratky chér datuje az
po husitskych valkach do doby Vladislava Jagellonského.
To by znamenalo, Ze se za Karla IV. na VySehradé nestave-
lo. Ke stejnému zavéru dosel Cumlivski, ovSem s tim roz-
dilem, ze typ jihofrancouzské baziliky s vnéjsimi kaplemi kla-
de do obdobi Jana Volka (probosta do 1334).3

Stavba kapitulniho kostela souvisela se stavbou palace,

Obr. 39: Augsburg, katedrala P. Marie, pohled do ochozouvych kapli chéru, po 1356 (foto J. Soukup, 2004).

Obr. 40: Salem, Iclasterni kostel cistercidktl, kaple jizni lodi, kolem 1330 (foto J. Soulcup, 2004).

ktery se musel posunout zapadnim smérem. AZ do té doby
nebyla potreba stavét novou chramovou lod. Z dokumen-
tace archeologického vyzkumu dale vyplynulo, Ze zaklado-
vé pasy a do nich zavazané ¢tvercové pilife lodi nalezi jed-
né stavebni etapé, jeZ nebyla prerusena (na zdivu nevznik-
la mezivrstva).>!?

po roce 1408. Srov. G. Brucher, Gotische Baukunst in Osterreich,
Salzburg — Wien 1990, s. 144, tab. 8.

303) V. Mencl, 1948, o. c. v pozn. 301, s. 79 a 84.

304) V. V. Tomek, 1872, o. c. v pozn. 52, s. 182.

305) V. Mencl, 1971, o. c. v pozn. 297, s. 217-253.

306) B. Nechvdtal, 2002, o. c. v pozn. 102, s. 391.

307) B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 112, 209, 309.

308) K. BenesSovskd, 1991, o. c. v pozn. 238, s. 220.

309) K. Benesovskd, 2001, o. c. v pozn. 239, s. 90-101.

310) D. Cumlivski, 2000, o. c. v pozn. 3, s. 48. Podle D. Prixe, je dlouhy choér
s trojlodim dilem EliSky, zatimco novy presbytar a bo¢ni kaple vznik-
ly za Karla IV. po roce 1369. Srov. D. Prix, Kapitulni kostel sv. Petra
a Pavla na Vysehradé, in: Umélecké pamatky Prahy, Nové Mésto-Vy-
Sehrad, Praha 1998, s. 725 ad.

311) B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 209.
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Obr. 41: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, patka vdlcového sloupu a kle-
nebni konzola na kresbé J. Mockera z 8. ¢ervence 1877 (Archiv Prazského
hradu, Skicdre d. a., inv. ¢. 3, sign. SK-7/A, s. 37).

Mocnym impulzem pro stavbu chramu bylo dovezeni
¢asti oltarni desky z kostela sv. Petra ad gradus mare u Pi-
sy, k némuz doslo na jare 1355. Tehdy bylo také rozhodnuto
o uloze chramu jako vyznamného poutniho mista. Dokla-
da to poutnicky odznak s obrazem sv. Petra a cisare Kar-
la IV. Odznak byl donedavna datovan do treti ¢tvrtiny 14.
stoleti a spojovan s vystavovanim ri§skych klenotti na Kar-
lové namésti.*'? Oporou pro to byla skute¢nost, Ze Karel IV.
ma cisafskou korunu a v ruce Longinovo kopi, jez spolu
s risskymi klenoty ziskal v breznu 1350 a poté vystavoval
v Den svatosti na dnesnim Karlové namésti. D. Cumlivski
si v§iml, Ze poutnicky odznak ma motivy priznac¢né pro Vy-
Sehrad (sv. Petra a znak kapituly) i pro Den svatosti. Uva-
Zuje proto, Ze ,odznak snad vznikl z iniciativy VySehradu,
nelkdy po roce 1397, kdy se stal probostem Vaclav Kralik
z Burenic, jehoZ snahou bylo vytvorit z VySehradu vyznamné
poutni misto. Odznak byl budto uréen pro obé poutni mis-
ta (i kdyZ jejich poutni dny byly rozdilné), nebo pro spole¢-
né vystavovani ostatk(i na Karlové namésti.**® B. Nechva-
tal vychazi z prace Cumlivského a odznak rovnéz datuje po
roce 1397.°"

Poutnicky odznak s podobiznou Karla IV. (f 1378) vSak

Obr. 42: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, bocni lod kapitulntho chramu
se strednim sloupem na kresbé J. Mockera z 8. ¢ervence 1877 (Archiv Praz-
ského hradu, Skicdre d. a., inv. ¢. 3, sign. SK-7/A, s. 39).

nemohl vzniknout dvacet let po jeho smrti, tedy v dobé Vac-
lava IV., a navic z podnétu Vaclava Kralika z Burenic. Hlav-
nim davodem, pro¢ byl chram na Vysehradé poutnim, byl
oltar sv. Petra s deskou apostola, kterou v roce 1355 ziskal
Karel IV. Vime, Ze tuto desku 8. kvétna téhoz roku obdafil
papez Inocenc mimoradnymi odpustky a milostmi: tfi let
a trikrat étyriceti dnt vSem, ktefi kamen ¢i oltar navstivi ve
vyroc€i vysvéceni a jednoho roku a étyficeti dnt tém, ktefi
se u néj ucastni slavnostnich msi.*"® Neméné dulezita by-
la i vysada, aby u oltare slouzili pouze knézi s biskupskou
hodnosti, a opravnéni uzivat pallium. Vyobrazeni sv. Petra
a cisare Karla IV. se zrejmé vaze k ziskani oltare. Odpovi-
da tomu znak kapituly i riSské orlice a éeského lva, ktery
pozdéji inspiroval k vytvoreni zlatého pouzdra pro deskovy
obraz P. Marie, stejné tak jako Longinovo kopi dalo podnét
k prevezeni svétcova t€la z Antiochie do Prahy. Toto druhé
déjstvi poutniho mista jiz zajistil Vaclav Kralik.

Stavbu chramu neprimo doklada dar Karlova dlouhole-
tého dtivérnika a radce, mindenského biskupa a vySehrad-
ského probosta Détricha z Portic. Dne 8. listopadu 1360
vénoval kapitule drahocennou infuli zdobenou perlami a dra-
hymi kameny a protkanou zlatem a stfibrem v cené péti

312) K. Stejskal, Uméni na dvore Karla IV., Praha 1978, s. 81.
313) D. Cumlivski, 2000, o. c. v pozn. 3, s. 53-54.

314) B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 104-111.

315) MBV 11, s. 139-140, ¢. 342.
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316) RBM VII, s. 408- 409, ¢. 677: ,donavit mitram seu infulam sollemp-
nem cum perlis et gemmis necnon auro et argento contextam... taliter,
quod ipsum capitulum in usus suos, vel fabrice ecclesie aut alias potest
de ea et cum ea facere... hoc, quod placet...”
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Obr. 43: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, detail listové hlavice a svorni-
ku s dvéma zkrizenymi klici — znakem kapituly — na kresbé J. Mockera ze

6. cervence 1877 (Archiv Prazského hradu, Skicdre d. a., inv. ¢. 3,
sign. SK-7/A, s. 34).

Obr. 44: Poutnicky odznak s postavami sv. Petra a cisare Karla IV., po 1355
(foto Muzeum hlavniho mésta Prahy, 2005).

set kop, kterou kanovnici mohli pouzit pro své potreby ne-
bo na stavbu chramu.*® Kapitula se zavazala slouZit po je-
ho smrti vyroéni mSe a proboSta ctit jako zakladatele. Tiha
finanéné zajistit chram spocéivala na probostovi a kapitule,
obdobné jako tomu bylo u Prazského kostela. Se stavbou
chramu zrejmeé souvisela stavba kamenného vodovodu, kte-
ry nahradil stary drevény.*” V té dobé nebyl jesté zrusen vy-
soky chér. Pro jeho existenci svéd¢i listina papeze Urba-
na V. z 8. listopadu 1362, jiz potvrdil stodenni odpustky
tém, kdo se ve vySehradském kostele zacastni mse , ik poc-
té P. Marie za svitani“.*'® Téhoz dne dovolil, aby po matuti-
nu mohla byt ¢tena mSe zvana dékanska, slouzena prede msi
k pocté P. Marie , in aurora®.*"¥ Vime, Ze pod timto oznace-
nim se v roce 1327 rozumeél oltar ve vysokém choru. Na
ném se v dobé Détricha z Portic snad nachazel milostny ob-
raz P. Marie Destové, jejiZ nebesky modré roucho ozaruje zla-
ty slunecni kotouc¢ s paprsky a dvanacti hvézdami.**”

317) RBM VII, s. 568-569, ¢. 950. Dne 7. ¢ervence 1361 dékan Vilém
z Lestkova a cela kapitula prodali Janu ze Sternberka za sto kop praz-
skych grosu svilj dum na Novém Meésté blizko kostela sv. Stépana.

318) Narodni archiv, KV, i. ¢. 226.

319) Tamtéz, i. ¢. 225.

320) K obrazu P. Marie naposledy D. Cumlivski, 2000, o. c. v pozn. 3, s. 49.
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Po druhé italské cesté, béhem niz opét navstivil Pisu, vy-
dal Karel IV. roku 1369 list, v némz naridil prazskému ar-
cibiskupu Janovi O¢ko z Vlasime, aby na dokonéeni kos-
tela sv. Petra poskytl po tfi roky diichody vySehradského
proboststvi po odeéteni ¢astky tisice dukata uréené pro po-
tfebu probosta.*” Karel vzpomina na zboZny zamér matky
Elisky a preje si, aby dilo bylo dovrSeno kyzenym koncem.
Jeho snahu podporil papez Rehor XI. a v roce 1371 vydal
list, v némz vyzval vérici k almuzZnam ve prospéch kostela
LIvtli vallkkdm a stari poboreného®, na jehoz opravu a do-
konceni chybély prostredky.**” Tehdy snad byly zaklenuty
bocni lodi klenbou se znakem kapituly ve svorniku, ktery
si v roce 1877 zakreslil do skicare J. Mocker.*®® Lze tézko
predpokladat, Ze by oltarni deska sv. Petra ztistala étrnact
let lezet ladem a se stavbou chramu by se zapocalo aZ v ro-
ce 1369, kdy v okoli Vysehradu byla jiz rada slohové pokro-
¢ilejsich kostelt1. V té dobé bylo v chramu zna¢né mnozstvi
oltara (sv. Ducha, Martina, Tomase, Doroty, Hedviky, Pro-
kopa, Kateriny, Jana Evangelisty, roku 1367 svéceného ar-
cibiskupem Janem O¢ko z Vlasimé a dalsi) a pro jeho po-
treby bylo ustaveno bratrstvo klerikt a laickych sluzebni-
ku (1368).

POUTNI CHRAM V DOBE VACLAVA Z BURENIC

Ukol stavebné dokongit kapitulni chram pripadl diplo-
matu a radci krale Vaclava IV. Vaclavu Kralikovi z Burenic.**!
Byl oblibencem papezského kardinala Pilea, jehoz zaslu-
hou se roku 1380 stal vySehradskym kanovnikem. V té do-
bé puisobilo na déni kapituly i celé spole¢nosti papezské
schizma. Clenové kapituly stali spolu s kralem na strané
fimského papeze Urbana VI., néktefi se vSak ¢asem pri-
Kklonili k avignonskému pontifikatu Klimenta VII. Arcibiskup
Jan z JenStejna odpadlé ¢leny véetné dékana nekompro-
misné vylouéil. V nastalém konfliktu arcibiskupa s kralem
Vaclavem IV. stala kapitula na strané krale, ktery ji roku
1381 a 1386 obnovil privilegia.” Ke stabilité kapituly pri-
spéla volba nového rimského papeze Boniface IX. (od 2. li-
stopadu 1389), ktery ve snaze ziskat fimského krale ochot-
né vyhovoval jeho zadostem. Toho obratné vyuzil zanovni
dékan kapituly Vaclav z Burenic (od roku 1390) a rozhodl
se navazat na tradici vySehradského kostela jako poutniho
mista. Na zadost kapituly papez Bonifac IX. 5. tiinora 1391
dovolil, aby u oltare sv. Petra ve vySehradském chramu
mohli biskupové, vyssi hodnostafi a prelati slouzit mse bez
zvlaStniho papezského povoleni, jez bylo nutné az dosud,
a mohli udélovat odpustky: sto dni, bude-I1i slouzit biskup
¢i vy§Si hodnostar, nebo padesat dni, bude-1i slouzit né-
ktery z kapitulnich prelata.*® Postaveni kostela mélo pod-

porit konani tzv. milostivého léta, jezZ papez na zadost kra-
le vyhlasil pro ¢eské zemé 15. ledna 1393. Mélo trvat od 16.
brezna do 14. zari toho roku a poutnici pfi n€ém mohli zis-
kat plnomocné odpustky rovnajici se odpustkiim z roku
1390 udilenym pri navstéve rimskych bazilik sv. Petra a Pav-
la, lateranské a P. Marie (S. Maria Maggiore).**” Podminkou
bylo navstivit ¢tyri prazské kostely: na prvém misté kostel
sv. Petra a Pavla na VySehradé, kapli Boziho téla na Do-
bytéim trhu, chram sv. Vita na Prazském hrad¢ a klaster-
ni kostel v Brevnové. Z vybranych prijmii méla byt cela po-
lovina vynaloZena na stavbu, paramenta, knihy a jiné ozdo-
by vysehradského kostela a druha zaslana do Rima. U pri-
lezitosti milostivého léta dal Vaclav Kralik ulit pro VySehrad
novy zvon zvany Patron, idajné jeden z nejvétsich v Praze,
a Vaclav 1IV. prodal na opravu hradu (ad reparationem
castri) svou lazen pod VysSehradem.* Nad hlavni branou
hradu se nachazel reprezentaéni vlys s heraldickymi znaky,
které se zachovaly také na hradé To¢niku a na Staromeést-
ské radnici v Praze, kde souvisely s ,kralovskou cestou®.

V néasledujicim obdobi kulminovala nespokojenost vys-
§i Slechty, jez vytvorila tzv. panskou jednotu; jeji ¢lenové na
jare 1394 dokonce zatkli krale. Situace se zcasti zklidnila
v roce 1396, kdy Jana z JenStejna vystridal Olbram ze
Skvorce a funkei kralovského kancléfe prevzal Vaclav Kra-
lik. Ten se v pristich letech stal hlavnim diplomatem kra-
le, jehoz zastupoval pri jednanich s papezem i pfi slozitych
jednanich v risi. Oplatkou za to ho kral vyznamenaval.
V lednu 1397 byl zvolen vySehradskym probostem a v této
funkci pak na jare téhoz roku jednal jménem krale v Rimé.
Na kralovy ¢etné zadosti vydal papez Bonifac IX. celou ra-
du listin ve prospéch vySehradského kostela. Z jejich obsahu
neprimo vyplyva, Ze védél o sporu krale s arcibiskupem
i 0 napéti mezi prazskou a vySehradskou kapitulu. Hned prv-
ni listinou, vydanou 6. dubna 1397, vynal kapitulu i cely
VySehrad z pravomoci prazského arcibiskupa i jinych me-
tropolitt.*® Nasledujici dvé listiny zrovnopravnovaly po-
staveni kanovnikt vySehradského kostela s kanovniky praz-
skymi. Dne 7. dubna 1397 papez dovolil, aby probost, dé-
kan a ¢lenové vysehradské kapituly mohli v urcité dny no-
sit brunatné kapé (cappis brunaticis) jako kanovnici
prazského kostela®™ a tyz den jeSté dovolil, aby stejné jako
oni mohli pri svateénich msich uzivat bilé mitry (mitris seu
infulis albis).**" Z dalsich listin je zfejmé, Ze vySehradsky kos-
tel se mél stat evropsky proslulym poutnim mistem. Dne
7. dubna udélil papez vySehradskému kostelu odpustky
pro svatek Boziho téla v témz rozsahu, jako mél o Nanebe-
vstoupeni Pané chram sv. Marka v Benatkach, a pro sva-
tek archandéla Michaela (29. zari) stejné odpustky, jako
meél ve dnech 1. a 2. srpna poutni kostel P. Marie Andél-
ské v Assisi.*” Téhoz dne udélil jesté odpustky rovnajici se

321) V. V. Tomek, 1872, o. c. v pozn. 52, s. 182.

322) Tamtéz, s. 182-183.

323) APH, Skicare d. a., inv. €. 3, sign. SK-7/A, s. 34.

324) K hodnoceni Vaclava z Bufenic srov. D. Cumlivski, 2000, o. c.
v pozn. 3, s. 51-54. J. Spévacek, Vaclav IV. 1361-1419, Praha
1986, s. 219.

325) Dne 28. srpna 1381 obnovil Vaclav IV. list krale Jana z 18. tinora 1327,
Narodni archiv, KVS, i. €. 258. Dne 5. srpna 1386 potvrdil Vaclav IV.
privilegium Karla IV. vydané pod zlatou bulou dne 8. kvétna 1352.
RBM aetatis Venceslai IV. (1378 dec.—-1419 aug.16), tomus II, Fontes
archivi capituli Wissegradensis, ed. V. Vavrinek, Pragae 1968, s. 11, ¢.
16.

326) MBV 'V, s. 257-258, ¢. 464; RBM aetatis Venceslai IV., II, s. 18, ¢. 38.
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327) MBV V, s. 379-381, ¢. 669; RBM aetatis Venceslai IV., II, s. 19-20,
¢. 43.

328) Vaclav Hdjek z Liboc¢an, 1981, o. c. v pozn. 25, s. 481. F. KaSicka -
B. Nechvatal, Stavebni vyvoj zaniklé vySehradské zvonice, Pamatkova
péce 34, 1974, s. 26-33. Autori lokalizuji zvon do zvonice predchaze-
jici zvonici barokni. Otazka zvonice v dobé Vaclava Kralika neni zatim
spolehlivé vyresena. K otazce Vaclavovy lazné srov. RBM aetatis Ven-
ceslai IV., II, s. 20, ¢. 44.

329) MBV V, s. 608, ¢. 1115; RBM aetatis Venceslai IV. II, s. 23, ¢. 54.
330) MBV V, s. 608, ¢. 1116; RBM aetatis Venceslai IV. II, s. 23, ¢. 55.
331) MBV V, s. 609, ¢. 1118; RBM aetatis Venceslai IV. II, s. 24, ¢. 57.
332) MBV V, s. 609, ¢. 1119; RBM aetatis Venceslai IV. II, s. 24, ¢. 56.
333) MBV V, s. 608, ¢. 1117; RBM aetatis Venceslai IV. II, s. 24, ¢. 58.
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Obr. 45: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, ndsténnd malba ve treti kapli
Jizni boéni lodi od vjchodu na kresbé J. Mockera z 2. listopadu a 3. prosin-
ce 1887 (Pamdtnik narodniho pisemnictui, i. ¢. 11. 6412, s. 23b).

odpustkim vSech prazskych kostelt a klastert: tém, kteri
navstivi vySehradsky kostel a prispéji k jeho opravé.*? Ko-
necné 9. dubna 1397 udé€lil na kralovu zadost vysehrad-
skému kostelu odpustky pri ukazovani ¢asti roucha, nebo
loktuSe P. Marie (pars pepli seu panniculi b. Mariae virginis),
a to v dvojnasobném rozsahu, nez mél prazsky kostel pri
ukazovani jiné éasti onoho roucha, pod podminkou, Ze vé-
rici prispéji k jeho opravé.*® Neni pochyb o tom, Ze Vaclav
Kralik se rozhodl kostel obnovit. Suma listin vrcholila jme-
novanim Vaclava z Burenic antiochijskym patriarchou (11.
dubna 1397), tj. hodnosti, kterou jako prvni zastaval apos-
tol Petr a ktera predstavovala jeden z nejvyssich cirkevnich
postt.* Dale doslal od papeZe milost zastavat neomezeny
pocet obroci do vySe dvou tisic zlatych rocné*® a moznost
zalozit pisarskou dilnu s triceti osobami, at duchovnimi ¢i
svétskymi.*?

Vysledek na sebe nedal dlouho ¢ekat. Roku 1402 a 1403
se v pripisu vySehradskych listin zminuje oltar P. Marie
v novém choru (altarista altaris s. Marie in novo choro), v ro-
ce 1408 chor P. Marie a 17. srpna 1412 plat Sesti kop k dav-
no zaloZenému oltari VSsemohouciho Boha, P. Marie a Ja-
na Kirtitele v novém choru (ad prebendam altaristae altaris
in honorem Dei omnipotentis, b. Mariae ac s. Johannis Bap-
tistae in novo choro Wissegradensis ecclesiae ab antiquo
fundati).**® Roku 1414 se znovu zminuje plat k oltari P. Ma-
rie v novém choru (altari b. Mariae in novo choro).* Listiny
jednoznacné dokladaji, Ze Vaclav z Burenic pfipojil k Sitkove
rozloZzenému chramu s bo¢nimi kaplemi chér novy, v némz

AR i 5 i - S| |
Obr. 46: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, treti kaple jizni bo¢ni lodi od

vychodu, fragment ndsténné malby s postavou svétice, po 1397 (foto
E. Votoclovd, 1986).

Obr. 47: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, treti kaple jizni bocni lodi od
vychodu, fragment ndasténné malby s iluzivni architekturou a heral-
dickymi stity, po 1397 (foto E. Votockovd, 1986).

334) MBV V, s. 609-610, ¢. 1120; RBM aetatis Venceslai IV. II, s. 24 -25,
¢. 59.

335) MBV 'V, s. 613, ¢. 1129.

336) MBV V, s. 622-623, ¢. 1146, listina z 16. dubna 1397.

337) MBV V, s. 623, ¢. 1148, listina z 16. dubna 1397.

338) Jde o listinu ze 7. ¢ervence 1402, RBM aetatis Venceslai IV. II, s. 32,
¢. 85, dale o listinu z 8. kvétna 1403, tamtéz, s. 33-34, ¢. 91, listinu
ze 7. unora 1408, tamtéz, s. 42, ¢. 121 a listinu ze 17. srpna 1412, tam-
téz, s. 48, ¢. 139.

339) Tamtéz, s. 40, ¢. 146
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Obr: 48: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, torzo predpolldadané kaple VzkiiSeni Pané na fotografii J. Eckerta
pred zborenim v roce 1888 (Ndrodni pamdticovy tistav, fotoarchiv, i. ¢. F. 2. 536).

meé zrusSit chorové stally, za coz
si vyslouzil kritiku, Ze chce, ,aby
misté pri bohosluzbé obecngm li-
dem krestanskym®.**” Novy chor
velikosti respektoval romansky
zapadni chér, ¢ital jedno kle-
nebni pole a polygonalni zavér
o péti stranach osmiuhelnika.
Podobu tohoto choru zachytily
jesté fotografie z konce 19. stoleti
i kresby ve skicarich J. Mockera
(viz. obr. 55).*? Predstavuji krat-
ky polygonalni chér, jehoZ naro-
Zi podpiraly gotické opérné pili-
re. Z vychodni strany osvétlova-
la chér tfi uzka goticka okna, je-
jichZ spodni ¢asti byly v té dobé
jiz zazdény. Gotické okno se zfej-
mé nachazelo také na jizni stra-
né, jak naznacuje spara na boku
choru. Vznik chéru v dobé Vac-
lava z Burenic nepfimo potvrzu-

je tzv. sarkofag sv. Longina, tj.
romanska tumba z pohrebiste
Premyslovct, kterou mél k dis-
pozici v roce 1409, kdy do ni ulo-
zil idajné ostatky sv. Longina.**?
Lze predpokladat, Ze vyskyt
tumby souvisi se zruSenim po-
hrebisté Premyslovct. Tomu ta-
ké odpovida nalez vySivanych

pontifikalnich strfevicli a hed-
vabné latky, uloZenych do hlav-
niho oltare a nalezenych pfi je-
ho rozbofeni v roce 1885.%*%
Podle stfihu i zptisobu vysivky
vznikly nejspis v 11. stoleti a ne-
ni vylouceno, Ze mohou pocha-
zet z pohrebni vybavy krale Vra-
tislava II.** Lze tézko pred-
pokladat, ze by po husitskych
valkach ukladali pontifikalni
strevice jako relikvii do hlavni-

se nachazel starsi oltar P. Marie. Souc¢asné zrusil nevyho-
vujici chor stary spolu s romanskou bazilikou. Novy chér
rozméry odpovidal zménénym pozadavkiim doby a funkci
poutniho kostela. Kvuali této upravé dal Vaclav Kralik zfej-

340) Na text upozornil P. J. Michna, Melicka skupina gotickych kachli, Umeé-
ni 24, 1976, s. 151 s odkazem na J. Loserth, Das granum catologi
praesulum... Wien 1892, s. 56.

341) APH, Skicare d. a., inv. ¢. 3, sign. SK-7/A, s. 31.

342) V. V. Tomelk, 1872, o. c. v pozn. 52, s. 183. D. Cumlivski, 2000, o. c.
v pozn. 3, s. 53, se domniva, Ze Vaclav Kralik ziskal télo sv. Longina
za pobytu na cirkevnim koncilu v Pise roku 1409. SpiSe je pravdépo-
dobné, Ze ostatek ziskal pozdéji, snad béhem jednani v Benatkach, kam
mohl byt dopraven z Antiochie.

343) Od té doby jsou relikvie uloZeny pod sklem v dfevéném ramecku. Na
ramecku je tiStény popisek ..+ Pamdtly z hlavniho oltdre chramu sv. Pet-
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Obr. 49: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, predpokldadand kaple VzkfiSeni Pané na kresbé J. Mockera z 27.

¢ervna 1887 (Archiv Prazského hradu, Skicare d. a., inv. é. 3, sign. SK-7/A, s. 40).

ho oltare. Rok 1495 k némuz
klade vznik pozdné gotického
choru B. Nechvatal, se zrejmé
vaze k vysvéceni chramu po husitskych bourich, kdy kos-
tel slouzil knézim podoboji, kteri zde pusobili od vypuk-
nuti revoluce az do sedmdesatych let.**® Chramy, v nichz
se podavalo podoboji se znovu vysvécovaly. Kapitula by-

ra a Pavla na Vysehradeé odkryté léta Pané 1885 +*. Viz pozn. ¢. 128.

344) Podle M. Bravermanové mohly strevice patfit nékterému z kanovni-
ku. Srov. M. Bravermanovd, 2003, o. c. v pozn. 128, s. 508-509 a po-
zn. 1 na s. 518. Srov. téZ N. BaZantovd, 1991, o. c. v pozn. 128, s. 25-27.

345) B. Nechvatal, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 115 a popisek u obr. 286, 342,
348. Nechvatal se odvolava na knihu: E. Poche - Z. Wirth, Zmizela Pra-
ha 4, VySehrad a zevni okresy Prahy, Praha 1947, s. 14, ktefi vSak ne-
uvadéji prameny. Datum zfejmé prejali od: Fr. Ekert, Posvatna mista
kralovstvi hlavniho mésta Prahy II, 1884, s. 261, kde autor uvadi, ze
.. 1495 byl chram nuzné opraven, nékolika oltdari opatien a znovu
posvécen”.
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la v té dobé rozptylena a po-
stradala finanéni prostredky.**

Vratme se vSak k Vaclavovi
z Burenic. Roku 1404 se rozho-
dl zridit pri vySehradském kos-
tele novou kapli VzkriSeni Pané
a pri ni zaloZit novy sbor (novum
collegium) sestavajici z jednoho
prelata a nékolika kanovnikd,
kteri by v kapli zpivali denni
a noc¢ni hodinky a slouzili mSe.
Dne 7. prosince 1404 zameér
schvalil kral Vaclav IV. a naridil,
aby dary a odkazy ve prospéch
kaple byly az do vySe 250 kop
roénich diichodu zapsany do
zemskych desek.**”

Od konce 19. stoleti byly sna-
hy ztotoznit kapli VzkfiSeni s jed-
nou z boénich kapli vySehrad-
ského kostela. Dtivodem k tomu

bk

3

byl nalez nasténnych maleb v ro-
ce 1887 ve trech jiznich kaplich,
jimz byla neprodlené vénovana
znaéna pozornost. Psali o nich J. Herain, K. Chytil, Msgre.
F. J. Lehner i J. Mocker, ktefi uréili jejich nameéty i napisové
¢asti a dosli k zaveéru, Ze jejich donatorem byl Vaclav z Bu-
renic.*?

V prvni kapli od presbytare byla na vychodni sténé pod
architektonickou arkadou postava P. Marie stojici mezi
sv. Jifim a sv. Vojtéchem. Na ¢elni jiZzni strané byla deko-
rativni malba tvorena gotickou minuskuli. V jedné radé se
stfidala pismena a a w, vzajemné oddélena modrou toce-
nici, a v druhé radé pismeno p stridajici se s paprskem. Na
zapadni sténé se nachazel velky heraldicky znak uprostred
s tocenici a vlajicimi cipy, v jejimz stredu byla opét pisme-
na p a a. K tocenici se z obou stranach naklanély dva kol-
mo délené Stity s bilou a ¢ernou orlici v modrém poli. Nad
kazdym stitem byla kolci prilba s prikryvadly, korunou
a mohutnym orlim kfidlem. Pismena p, a a w byla urcena
jako inicialy antiochijského patriarchy Vaclava z Bufenic
a orlice pripsana novohradskym Kolovratim.

Ve druhé kapli od vychodu se na ¢elni stran€ nachazel
vyjev Navstiveni P. Marie.

Ve treti kapli byly podle popisti na vychodni sténé dva
vyjevy — Zmrtvychvstani a bliZe nejasna scéna, na zapadni
sténé vyjev Korunovani P. Marie a na celni jizni strané vle-
vo od okna postava v zeleném Saté a vpravo ¢ast postavy,
pod niz byl dvanactifradkovy, ne zcela ¢itelny napis o své-
ceni kaple patriarchou antiochijskym, tj. Vaclavem z Bu-
fenic. Pod obrazy na jizni a zapadni sténé byla navic malo-

Obr. 50: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, predpokladanad kaple VzkriSeni Pané, zaméreni J. Mockera
z 27. ¢ervna 1887 (Archiv Prazského hradu, Skicdre d. a., inv. €. 7, sign. SK-2/IX, s. 41).

oY Wi - - & ““‘ S
Obr: 51: Pecet Vaclava z Burenic s motivem VzkiiSeni na listiné z 10. Cervence
1408 (prevzato z: P. J. Michna, 1976, o. c. v pozn. 340).

vana architektura pripominajici kanovnicka kresla, ktera
K. Chytil povazoval za , dalSi dilkaz, ze zde hledati slusi ol-
tar Vzkriseni, zalozeny r. 1404 spolu s naddanim pro zvlast-
ni shor kanovnicky “** V roce 1986 nasténné malby znovu
odkryla restauratorka E. Votockova *” a jejich vykladu se
vénovala Z. VSeteckova.”” Autorka souhlasi s tim, Ze do-
natorem treti kaple byl Vaclav z Burenic, jehoZ Krasa a po

346) K datovani choru se naposledy vyjadfil D. Cumlivski, 2004, o. c.
v pozn. 3, s. 622. Pfedpoklada vznik provizorniho chéru nejpozdéji po
roce 1452, kdy v okoli vznikalo méstecko, poté vznik pozdné gotického
choru po roce 1503, kdy se do oltarni menzy mohly z trosek staré ¢as-
ti dostat ostatky strevicti, a kone¢né obnoveny chér svéceny v roce 1599,
ktery pojal podstatnou ¢ast pozdné gotického zavéru.

347) RBM aetatis Venceslai IV. II, s. 35, ¢. 96. Dalsi listinou ze dne 16. pro-
since 1404 kral souhlasil s obvénénim jedné kanonické prebendy pri
nové kapli VzkriSeni. Tamtéz, s. 35-36, ¢. 97.

348) J. Herain, Nalez starych freskovych maleb v chramu sv. Petra a Pav-
la na VySehradé¢, Svétozor XXI, ¢. 42, 9. 9. 1887, s. 671; K. Chytil,

Sténomalby v chramé sv. Petra na Vysehradé, Pamatky archeologic-
ké a mistopisné XIV, 1887, s. 113-118; F. J. Lehner, Staré malby na-
sténné v chramu sv. Petra a Pavla na VySehradé, Method 14, 1888,
s. 58-59; B. Nechvatal, Nalez gotickych fresek v roce 1887 na Vyse-
hradé, Umeéni 22, 1974, s. 357-359.

349) K. Chytil, 1887, o. c. v pozn. 348, s. 115.

350) E. Votockovd, Nalez gotickych fresek v r. 1887 na Vysehradé - vySe-
hradska veduta, in: Kralovsky Vysehrad, 1992, o. c. v pozn. 2,
s. 199-205.

351) Z. Vseteclovd, Gotické nasténné malby v kostele sv. Petra a Pavla na
Vysehradg, in: Kralovsky Vysehrad II, 2001, o. c. v pozn. 2, s. 133-153.
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Obr. 52: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, opérné pilire hlavni lodi na kresbé J. Mockera ze 6. cervence 1877

(Archiv Prazského hradu, Skicdre d. a., inv. ¢. 3, sign. SK-7/A, s. 32).

ném Studnickova povazuji za objednavatele jednoho z nej-
skvélejSich rukopisti krasného slohu — Martyrologia z Ge-
rony.*” V prfipadé prvni kaple vSak VSeteckova navrhuje
novy vyklad pismen a a p jako ,abatissa pragensis®, coZ pod-
le ni vysvétluje postavu sv. Jifi i kolovratsky znak. Dona-
torku kaple ztotoznila se svatojifskou abatysi Kunhutou
z Kolovrat (1386-1401), ktera se roku 1400 zucastnila ko-
runovace Zofie Bavorské. Urceni nejnovéji prijal také B. Ne-
chvatal.*

Proti této hypotéze vSak hovori cela rada divodu. Sva-
tojifské abatyse sice mély pravo korunovat ¢eské kralovny
(nejen Zofii), jinak vsak podléhaly klauzure. Nelze predpo-
kladat, Ze by abatySe navstivila vySehradsky kostel a fi-
nancovala jeho vyzdobu. Hlavnim donatorem a mecena-
Sem chramu byl Vaclav Kralik, ktery mu zajistil vSechny vy-
sady. U¢inil z chramu vyznamné poutni misto preferujici
uctu ke sv. Petru a k P. Marii. Vyhovovalo to jak jeho vku-
su, tak pozadavktim na osobni reprezentaci. Pismena p, a,
a w (pismeno w se znovu nenaslo) jednoznac¢né hovori pro
Vaclava z Burenic. Tomu odpovida i marianska tematika,
opakujici se ve vSech jiznich kaplich. Co se tyka ptilené or-
lice (Kolovratové méli barvy éervenou a bilou, nikoliv éernou
a bilou na modrém poli, éernou neptilenou orlici méli pani
ze Zerotina),** doprovézela emblém tocenice s pismeny
p a a. Nasténné malby nesou fadu znakt typickych pro
iluminované rukopisy krale Vaclava IV.: ¢asté uziti mono-
gramu, emblém tocenice, heraldické Stity véetné helmu
a orlich kridel. Najdeme je jak v Bibli Vaclava IV., nové da-
tované do doby po roce 1386,%" tak v rytifském romanu Wil-
lehalm dokonéeném roku 1387, ve videnském astronomic-
kém sborniku z let 1392-1393, v astronomickém rukopi-

znama kresba J. Mockera dato-
vana 2. listopadu a 3. prosince
1887, kterou se mi podarilo na-
1ézt v Pamatniku narodniho pisemnictvi (obr. 45).%" Kres-
ba zachycuje ¢elni jizni sténu kaple jeSté s baroknim oknem,
pod nimz je zazdéné okno gotické. Po jeho levé strané, le-
mované ornamentem, je postava v nadzivotni velikosti, za-
halena do splyvavého Satu a obracena smérem k vychodu.
Na pravé strané je pouze ¢ast postavy a pod ni text. Z Moc-
kerovy kresby je zfejmé, Ze obé postavy spolu kompozi¢né
souviseji. Prava se vztahuje k levé, pricemz obé jsou obra-
ceny k vychodu. Prava figura by mohla zobrazovat kle¢ici-
ho donétora, jenZ se prostrednictvim svatého primluvce ob-
raci ke Kristu. Klecici figurou by mohl byt Vaclav Kralik
z Burenic, ktery podle napisu vysvétil zdejsi oltar a malbou
vyjadril své zasluhy o zdejsi chram. Nasténné malby moh-
ly vzniknout nejdrive po roce 1397, kdy se stal antiochijskym
patriarchou. Pokud je spravny prepis konsekracniho napi-
su ,,Anno (dni) milessimo qua(dringentesimo)... *, ktery uva-
di Chytil, vznikly malby snad v roce ¢i po roce 1400. Pod ob-
razy bézi souvisly pas iluzivni architektury, pod nimz jsou
ve tfech radach prazdné heraldické Stity. Podle pfipisu J.
Mockera ¢itala kazda rada 22 erbt, pouze na jednom z nich
je namalovano lekno, znak pant z Martinic.

Na rozdil od K. Chytila a dalSich se nedomnivam, Ze jde
o kapli VzkfiSeni. Listiny krale Vaclava IV. z roku 1404 jas-
né hovori o nové kapli, a nikoli jedné z rady kapli, k nizZ se
do zemskych desek zapisuji dichody do vyse 250 kop. Boc-
ni kaple by takeé velikosti nemohla pojmout cely kanovnic-
ky sbor. Velikost kaple i dobu stavby naznacuje zavét dvor-
niho lékare krale Vaclava IV. Albika z Unicova, ktery se ro-
ku 1413 stal vySehradskym proboStem. Po vzplanuti revo-
Iuce v roce 1419 byl nucen emigrovat a do Prahy se jiz
nevratil. Dne 13. tnora 1425 sepsal ve Vratislavi zaveét,

352) J. Krdsa, Rukopisy Vaclava IV., Praha 1971, s. 245; tyz, Mandevillovy
cesty. Rukopis britské knihovny Add. 24189, in: J. Krdsa, Ceské ilumi-
novaneé rukopisy 13./16. stoleti, Praha 1990, s. 290; M. Studnickouvd, Las
iluminaciones del Martirologio de Usuardo, Barcelona 1998, s. 95 ad.

353) B. Nechvdtal, 2004, o. c. v pozn. 1, s. 99.

354) A. Sedlacel, Atlasy erbt a peceti ceské a moravske stredoveké slech-
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ty 2, Praha 2001, s. 385 ad.

355) H. Hlavackovd, Kdy vznikla Bible Vaclava IV.?, in: Ars longa. Sbor-
nik k nedozitym sedmdesatinam Josefa Krasy, Praha 2003, s. 65-80.

356) J. Krdsa, Astrologické rukopisy Vaclava IV., in: Ceské iluminované ru-
kopisy 13./16. stoleti, 1990, o. c. v pozn. 352, s. 180-203.

357) Pamatnik narodniho pisemnictvi (dale PNP), J. Mocker, poztstalost,
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v nizZ ,,na vystaveni vysehradslého kostela a kaple VziriSeni
Pané* vénoval zbozi v Chrenicich. Téze kapli dale odkazal
aroky v Plzni ve vysi Sedesati kop, které se souhlasem kra-
le koupil pro devét mansionart (sborovych zpévakt). Ti
meéli v kapli zpivat chvaly k P. Marii a slouzit mSe o Umu-
¢eni Pané a VzkriSeni. Do tretice téZe kapli odkazal svou in-
fuli a pontifikalni rukavice i vSechny knihy, kde by se na-
lezly.*® Na jejich vyhledani ur¢il ¢astku péti set uherskych
zlatych, kterou zaptjjcil vykonavateli posledni vile zlatniku
Janu Neumeisterovi. Z toho, Ze dcefi Kateriné odkazal pou-
ze deset kop stejné jako kapli P. Marie Na louzi, v niZ mél
nahrobek, je zfejmé, jak vysokou ¢astku vénoval kapli Vzkii-
Seni.

Kapli Vzkriseni Pané mohla byt pravouhla kaple na za-
padeé, dodnes povazovana za predsin nebo atrium. Jeji frag-
menty staly jesté ve druhé poloviné 19. stoleti, kdy je vyfo-
tografoval J. Eckert (obr. 48) a poté v roce 1887 zaméril
a také zboril J. Mocker (obr. 49-50). Z jeho kreseb i za-
chranného prazkumu v letech 1991 a 2002 je zfejmé, Ze ka-
ple méla tvar ¢tverce dodateéné pripojeného k zapadnimu
pruceli. Na narozich byly pravouhlé opérné pilife, ¢elni
a bocni stény vSak podpiraly pilife tvaru trojuhelného Kkli-
nu, jejichZ rozmisténi svédci o slozitém klenebnim obrazci.
Vnitrek kaple élenily jednak pripory vyrtstajici z koutlt
a z mist proti opérnym pilifiim a jednak ptlkruhové, pres
2 metry vysoké niky s jemnou profilaci na narozich, jez le-
movaly prostor po celém obvodu. Mezi nikami nebyl vstup-
ni otvor, kaple nebyla predsini. Zapadni sténa méla v hor-
ni ¢asti tfi okna a nejméné po jednom okné meély i stény po-
stranni. Rovné uzaviena kaple predem rezignovala na hloub-
kovy pohyb, znamenala prostorové zklidnéni. Jeji prostor
tvoril zazemi oltafi sv. Petra a protéjSek k oltari P. Marie. Za
povsimnuti stoji, Ze v Pise bylo kvtili oltari sv. Petra zbore-
no zapadni prtceli romanské baziliky a na jeho misté vy-
stavéna mohutna ptilkruhova apsida. Podobné jako v Pise
byl i v Praze vychodni oltar zasvécen P. Marii.

Vysledkem Kralikovy prestavby nebyl hloubkoveé usmeér-
nény chram, ale dvouchoérova dispozice, jez na VySehradé
méla od romanské doby svou tradici (viz obr. ¢. 12). Za-
padnimu a vychodnimu chéru odpovidalo zasvéceni Kris-
tu a P. Marii, v jejich stfedu se nachazel oltar sv. Petra. Do
Sifrky rozprostiena dispozice se ¢tvercovou zapadni kapli
odpovidala slohovym tendencim konce 14. stoleti. Podob-
na choérova kaple byla jiz roku 1370 vystavéna pri domu ve
Vratislavi a v Krakové a koncem 14. stoleti se ploSe uzaviené
presbyterium stalo béZnou dispozici jak prazskych, tak
i venkovskych kostelt (Kondrac, farni kostel po 1375, So-
béslav, dékansky kostel sv. Petra kolem 1380 a dalsi). Mél
ho téz prazsky kostel sv. Martina ve zdi (kolem 1380), na-
lezejici vysehradské kapitule.® Pro kapli VzkriSeni Pané
zifejmé vznikl sbor kanovnikt, ktefi v ¢ervenych kapich
a bilych mitrach vzdavali pocty Kristu a P. Marii. Pro devét
mansionaiti a kanovniky tu bylo pripraveno trikrat devet
nik, snad slouzicich jako sedile. V prostoru kaple se na-

Obr. 53: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, opérny pilii hlavni lodi, zac¢d-
teke 15. stoleti (foto H. Soulkupovd, 2001).

chazela romanska tumba s ostatky sv. Longina,** jehoz re-
likvie souznély s patrociniem VzkriSeni.

Jaky vyznam prikladal Vaclav Kralik z Burenic tématu
vzkriSeni, doklada jeho pecet, jiz uzival jako probost a pat-
riarcha antiochijsky (obr. 51). Predstavuje sloZitou ar-
chitektonickou konstrukei, v jejimZ stfedu se nachazi po-
stava vzkfisSeného Krista vystupujiciho z otevieného sar-
kofagu, vlevo je sv. Petr a znak vySehradské kapituly, vpra-
vo sv. Jan Evangelista a znak Vaclava z Burenic. Pod Kristem
ve dvou pulkruhovych nikach kleéi donator Vaclav Kralik
z Bufenic u triinici P. Marie.

Architektem realizujicim Kralikovy predstavy byl s nej-
vétsi pravdépodobnosti dvorsky kamenik a stavitel Kriz —
Crux.* Roku 1394 zakoupil dim na Novém Mésté na na-
meésti ép. 500b a roku 1407 rucil za svého bratra Jana, po
némz mél v pripadé jeho umrti dostavét kostel sv. Vita
v Ceském Krumlové; ve smlouvé vystupuje jako , stavitel
patriarchiiv”. Roku 1412 ridil v Kunraticich stavbu Nového
hradu pro krale Vaclava IV. Z archivnich pramenti vyplyva,
Ze stavitel Kriz pracoval pro Kralika z Burenic i krale Vac-

i. €. 11. 6412, fol. 23 b.

358) M. Rihouvd, Dvorni lékar poslednich Lucemburkti, UK Praha 1999, s. 38;
taz, Vysehradsky probost Albik z Unicova, in: Kralovsky Vysehrad II, 2001,
0. ¢. vpozn. 2, s. 165 a pozn. 107, v niz odkazuje na SUA Praha, KVS, listi-
na €. 355. Preklad zavéti uverejnil V. Ruffer, Historie vySehradska, Praha 1861,
s. 203-206. Viz téz I. Hlavdcel, Z déjin vySehradské kapitulni knihovny ve
stredovéku, in: Kralovsky Vysehrad, 1992, o. c. v pozn. 2, s. 76 a pozn. 76.

359) V. Mencl, 1948, o. c. v pozn 301, s. 95, 104, 118-119, 127-130.

360) D. Cumlivski, 2000, o. ¢. v pozn. 3, s. 53 upozornil na to, ze roku 1416
se kaple VzkriSeni soucasné nazyvala kapli sv. Longina.

361) Pecet poprvé uverejnil P. J. Michna, 1976, o. c. 340, s. 155. Je pripojena
k listiné vydané 10. cervence 1403. Tutéz pecet pripojenou k listiné z 24.
fijna 1410 uverejnil D. Cumlivski, 2000, o. ¢. v pozn 3, s. 51.

362) O mistru Krizovi shromazdil archivni prameny J. Vitovsky, heslo Kriz,
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lava. Je pravdépodobné, Ze sta-
vél kapli VzkriSeni Pané a snad
i klenbu nad hlavni lodi kapitul-
niho kostela, jejiz vysoké opér-
né pilife se dodnes zachovaly
nad klenbami boc¢nich lodi (obr.
53). Na jednom z jiznich pilift je
kamenicka znacka tvaru krize.*®

Z okruhu vysehradské huté
zfejmeé pochazel navrh na kach-

lova kamna, ktera si v letech

1412-1416 poridil Vaclav Kra-
lik na hradé v Melicich.**® Jejich
éetné architektonické motivy
s rotujicimi plaminky i heraldic-
kymi znaky neprimo dokladaji
uroven Kralikovy prazské rezi-
dence.

Magistra Krize zrejmeé vystri-
dal kamenik Ondfej Skoda,*” za
néhoz Kriz rucil v roce 1407.

V roce 1415 je Ondfej Skoda
oznacen jako ,Andreas artifex de
Wissegrado®, tj. vedouci staveb-
ni huté. J. Vitovsky soudi, Ze zfejmeé dostavoval kapitulni kos-
tel pro probosta Albika. Z Albikovy zavéti vime, Ze jeho hlav-
ni péce platila kapli VzkriSeni. Ta prestala husitské boure
a byla zobrazena na nejstarsim prospektu VySehradu od
Jana Kozla a M. Peterleho z roku 1562.%° Podle néj byla pri-
zdéna k zapadnimu priiceli kapitulniho kostela, jez v té do-
bé kapli znaéné prevySovalo. Jeji dalsi aprava je vidét na
prospektu Folperta van Ouden-Allena z roku 1685.%7 V za-
padnim pruaceli méla tri okna a jeji valbova strecha se po vys-
ce sjednotila s lodi kostela. Byl to dasledek statického po-
ruSeni klenby hlavni lodi, o nizZ hovofi zprava z roku 1503.%%
Kvtili této poruse byla klenba snesena a lod nové zaklenu-
ta roku 1576.%* Klenba vSak byla osazena niZe nez klenba
goticka, po niz ztistaly pod strechou vysoké opérné pilife. Lod
se po vySce sjednotila s kapli a trovné strech se spojily. Na-
sledkem toho se bo¢ni lodé jevily vii¢i priceli jako zkracené.
Hlavni vstup do kostela byl tehdy v ¢ele jizni lodi, coZ nevy-
hovovalo novym pozadavkim baroka. Zapadni kaple byla
proto v roce 1723 -1729 v ramci prestavby kostela odd€le-
na a nahrazena novym baroknim pracelim podle projektu F.
M. Kanky. Praceli mélo rizalit, po vySce ho ¢lenily ploché pi-
lastry s volutovymi hlavicemi, na jejichz kladi spocivala mo-
hutna horizontalni fimsa, z niz vyristal dvojité vrstveny Stit.
Stejné pilife s volutovymi hlavicemi vykazovala uvnitf lod
i zvySeny chor. Nad Sirokymi bo¢nimi lodémi se pocitalo
s emporami, pro néz byly mezi pilifi vyzdény klenuté cihel-
né pasy. Obavy o stabilitu budoucich kleneb zptisobily, Ze
otvory mezi pasy byly v roce 1728 zazdény a prostor lodi

Obr. 54: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, barokni pruceli na kresbé J. Mockera z 8. ¢ervence 1877 (Archiv
Prazského hradu, Skicdre d. a., inv. ¢. 3, sign. SK-7/A, s. 35).

a chéru zaklenut dvéma kruhovymi a dvéma ovalnymi ko-
pulemi. ZvySeny chér dostal tfi nova segmentova okna a u za-
padniho priiceli byl vystavén kur, k némuz smérovala dvé
elipticka schodisté. Kanktiv projekt doklada uziti rady ar-
chitektonickych prvka, které nalézame na stavbach Santi-
niho, s nimz Karnka spolupracoval (ploché pilastry s voluto-
vymi hlavicemi, stfidani trojuhelnych a segmentovych sup-
rafenester, do stfedu stocena voluta).*”

MOCKEROVA PRESTAVBA

Romantické a historizujici snahy 19. stoleti nemohly
minout VySehrad. Byl spojen s myty a slavnou historii,
s niz se podle tehdejsiho vkusu neslucovala jeho nevyraz-
na barokni podoba. Predstavitelé kapituly proto pojali vzne-
Senou ideu vystavét novy diistojny chram, ktery by byl ho-
den slavné narodni minulosti. Tato mySlenka zcela ovlad-
la probosta Vaclava Stulce, jenz se stal iniciatorem pre-
stavby kapitulniho kostela. Roku 1875 zridil stavebni
pokladnici, jez méla slouzit , ku stavbé chramu diistojného,
podobajictho se nékdejsi svatyni z doby Karlovy “.*”” Bylo
nasnadeé, Ze pro rekonstrukci chramu, svym vyznamem
soumeéritelného s prazskou katedralou, byl vyzvan souéas-
ny stavitel katedraly Josef Mocker. Roku 1877 ho kapitu-
la pozadala o , sdelani prislusného planu na zdaklade studii
zbytkti chramu z doby Karlovy... “? Podle sdéleni kanovni-
ka Mikulase Karlacha , tento na slovo vzaty umélec uvdzal

in: Encyklopedie architektt, stavitel(i, zednikti a kamenika v Cechach,
Praha 2004, s. 346.

363) Konstrukei pilifti se podrobné zabyval J. Sommer; K stavebnim pro-
meénam Kkostela sv. Petra a Pavla na VySehradé a kostela sv. FrantiSka
Serafinského na Starém Meésté, Staleta Praha 18, 1988, s. 63 - 66,
ktery pilife povazuje za barokni. K této domnénce ho privedla zminka
v textu barokni smlouvy, kde se kromé jiného hovori o vyzdéni pilifa.
Sommer poznal, Ze zdivo pilift je gotické, a predpokladal proto, Ze je-
jich kvadry byly pouzity druhotné. O ptivodnosti piliri svédéi kromé zdi-
va i kamenicka znacka tvaru kfiZe, kterou jsem nasla na jiznim pilifi.

48

364) P. J. Michna, 1976, o. c. v pozn. 340, s. 148-158.

365) J. Vitovsky, 2004, o. c. v pozn. 362, s. 644.

366) B. Nechvdtal, 1985, o. c. v pozn. 28, obr. €. 4.

367) Tamtéz, obr. ¢. 30.

368) F. Vacelk, Kralovsky VySehrad v 15. a 16. stoleti, Sbornik historické-
ho krouzku 17, 1916, ¢. 3, s. 117.

369) B. Nechvdtal, 2004. o. c. v pozn. 1, s. 116, s odkazem na SUA, KV,
Kart. 106, Scrinium LVI, fasc. 5.

370) M. Horyna, Santini, Praha 1998.

371) M. Karlach, Paméti probostu vySehradskych, Praha 1905, s. 211.
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se s nevsednti pietou v tilohu mu
svérenou; prozkoumal jak vnitrel
chramu, tak vybézky pod stre-
chou, prohlédl zdivo okenni i za-
kladni na vychod i na zapad,
okreslil jednotlivé kruzby, patky
i konzolky, slovem neopomenul
nicehoz, co ukazovalo na stav
chramu z éastt Karlovych. “™ To-
muto sdéleni neodpovidala Moc-
kerova dokumentace, kterou ro-
ku 1985 uverejnil F. Kasicka a B.
Nechvatal.*” Autorka studie o di-
le architekta Mockera J. Horejsi
proto predpokladala, Ze Mocke-
rova pozustalost byla po jeho
smrti vlivem negativniho hodno-
ceni zifejmeé znicena.* NaSe zna-
losti nové doplnil objev dosud ne-
znamych Mockerovych kreseb,
chovanych v Archivu Prazského

hradu a Pamatniku narodniho
pisemnictvi. Podarilo se mi nalézt
celkem 26 vyobrazeni kostela sv.

Obr. 55: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, vgchodni prtceli na kresbé J. Mockera z 6. ¢ervence 1877
(Archiv Prazského hradu, Skicdre d. a., inv. ¢. 3, sign. SK-7/A, s. 31).

Petra a Pavla zaznamenanych v pé-
ti skicarich, jez jsou datovana
v rozmezi tfinacti let (od roku 1877
do roku 1890).*® V néasledujicim
textu se pokusim rekonstruovat
Mockertiv pracovni postup a zhod-
notit sdéleni jeho zaznamt.
Skicare potvrzuji presnost
sdéleni kanovnika Karlacha.
K prvni pracovni navstéve
J. Mockera na VySehradé doslo
v patek 6. ¢ervence 1877, kdy
zacal kresbou vychodniho pru-
¢eli. Zakreslil chor kostela s go-
tickymi opéraky a okny, tak jak
je zname z fotografii z konce 19.
stoleti. VSiml si, Ze goticka okna
v pfizemi byla do poloviny za-
zdéna a v horni ¢asti upravena
v obdobi baroku. Stredni dvou-

dilné okno s okulem a sklené-
nymi vyplnémi ve tvaru Sesti-
hranu si proto zakreslil v detai-
Iu. Prohlidka pokrac¢ovala nad klenbami boé¢nich lodi, kde
si zakreslil konstrukci krovu a na severni stran€ lodi zaméril
v pudorysu i v fezu kamenné opérné pilife a jejich cihelné
vyzdivKky; poznamky si délal vyhradné v némciné. Jeho kro-
ky pak smérovaly dovnitf kostela, kde spésné naértl ba-

372) Tamtéz.

373) Tamtéz.

374) F. Kasicka - B. Nechvdtal, 1985, o. c. v pozn. 28, publikoval celkem
pét kreseb z Mockerovych skicaru (obr. 124-127).

375) J. Horejst, Historizujici vize vzkfiSeni VySehradu, in: Kralovsky Vy-
Sehrad II, 2001, o. c. v pozn. 2, s. 358-380.

376) APH, Skicare d. a., inv. €. 3, sign. SK-7/A, s. 31-42, inv. ¢. 6, sign.
SK-3/8, s. 61-64, inv. €. 7, sign. SK-2/1X, s. 4-7, 11, 40-41, inv.
¢. 10, sign. SK-3/X, s. 7-8; PNP, J. Mocker, poztstalost, i. ¢. 11.6412,
s. 23b.

Obr. 56: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, ptidorys vychodniho chéru s detaily na kresbé J. Mockera
z 8. ¢ervence 1877 (Archiv Prazského hradu, Skicdre d. a., inv. é. 3, sign. SK-7/A, s. 36).

rokni kruchtu a hlavni pozornost vénoval gotickym mezi-
lodnim piliftdm. Nakreslil jejich narozi lemovana profilem
hrusky a dale klenbu v bocnich lodich a kaplich, kde ho upou-
tala hruskova Zebra, jeZ bez preruseni zabihaji do valcovych
kubusti. Vsiml si nékolika svornikti, které peclivé zakreslil:
s hrotitym Stitem, s kruhem tvorenym obihajicimi Zebry a se
dvéma zkiiZzenymi kli¢i, coZ je znak kapituly. V detailu za-
kreslil také gotické hlavice arkad s pravidelné razenym listem.

Dalsi obhlidka nasledovala v nedéli 8. éervence 1877.
Tentokrat zacal Mocker fasadou zapadni. Zakreslil barok-
ni praceli chramu i s detailem soklu a fimsy a presel na vy-
chod, kde zaméril goticky chér a snad pri nedélnim obédé
s probostem Stulcem i nékolik gotickych fragmentt v jeho
zahradé. Hlavni pozornost opét vénoval gotické klenbé v boc-
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Obr: 57: Vysehrad, architelktoniclcé detaily a znalk kapituly na kresbé J. Mockera z 2. dubna 1885 (Archiv Praz-

ského hradu, Skicdre d. a., inv. ¢. 7, sign. SK-2/IX, s. 7).

nich lodich a kaplich. Zaméril valcové triétvrtésloupy, v de-
tailu zakreslil jejich sokl, patku, profil klenebniho Zebra
a valcovou konzolu. Zméril vnitfek choru a soustredil se na
systém klenby v bo¢nich lodich a kaplich, jez mu uéarova-
la. Nakreslil jeji pricny fez s valcovym sloupem a fezem ok-
na a také puadorys. V choru si jesté nacrtl radu kanovnic-
kych lavic a ptidorys hlavniho oltare. Sva pozorovani za-
kon¢il kresbou zapadniho schodisté a vechodu na padu.

Z kreseb je zfejma Mockerova erudice v zamérfovani sta-
veb, kterou ziskal jak Skolenim na videniské Akademii u pro-
fesorti van der Ntilla a von Siccardbourga, tak praxi u prof.
Schmidta ve stavebni huti videniského déomu. Kromé toho
je vidét jeho osobni zaujeti pro gotickou architekturu, diky
¢éemuz dnes s jistotou vime, Ze boéni lodé byly intaktné za-
chované vcetné rady gotickych detailt. Zcela unikatni je
kresba kapitulniho znaku ve svorniku klenby dokladajicim
jejiho stavebnika, a stejné tak kresba prutu a gotického li-
stu na narozich étverhrannych pilifti. Na zakladé téchto
pozorovani Mocker vyhotovil prvni konvolut sedmi plant
véetné rozpocth. Vychazel z toho, ze chram nemél , patric-
nou délku*” a bylo tfeba provést , slohovou relconstrulci pro-
storu”.*” Proto navrhl prodlouzit chor na vychodé a pridat
jedno klenebni pole na zapadé vcetné kruchty a dvouvézo-
vého pruceli. Z toho vyplyvaly dvé nasledné stavebni etapy:
stavba presbytare a sakristie a poté rekonstrukce klenby
stfedni lodi véetné zapadniho prtceli. Prostor koncipovany
do sirky tak dostal hloubkové usmérnéni akcentované dveé-
ma véZemi, podobné jako katedrala sv. Vita. Projekt poci-
tal se snesenim baroknich kleneb a jejich nahrazenim klen-
bou gotickou. Klenba chéru méla plynule pokracovat v lo-
di a jeji zebra méla dosedat na klenebni konzoly. Zapadni
pruceli bylo feSeno jako trojosé se tremi portaly a dvéma ve-
Zemi, mezi nimiZ byl hrotity Stit s kruhovou rozetou. Zapadni
véZe byly ve spodni ¢asti ¢tverhranné a v horni osmiboké,
ukoncené jehlancem.

V roce 1884 meéla kapitula
dostate¢ny finanéni obnos, aby
mohla pristoupit k prvni etapé
~obnovy*“. JeSté predtim, 2. dub-
na 1885, Mocker znovu pracov-
né navstivil kapitulni chram. Za-
kreslil ptidorys a rez presbyta-
fem, véetné sakristie a kaple P.
Marie Sancovské, i systém klen-
by v boc¢ni lodi a jeji okenni osté-
ni. Zameéril celkovou situaci
chramu a detaily rozdilnych sok-
Iu. Jesté jednou vystoupal nad
klenby boé¢nich lodi, kde si za-
kreslil konstrukci opérnych pili-
. Zaméril profilaci gotického
okna i hruskového prutu a hla-
vice pilife. V severni lodi u sak-
ristie nalezl , staré okno*“a na dé-
kanstvi, v archivu a na nahrob-
cich studoval kapitulni znak. Pri
dalsi navstéve zakreslil , nahrob-
ni kameny v dlazbé hlavni lodi*.

V kvétnu 1885 ziskala kapi-
tula stavebni povoleni a zahajila pripravy k poloZzeni za-
kladniho kamene. Nejdfive bylo tfeba zajistit translaci po-
hrbu u hlavniho oltare, kde byl ulozen probost Ruffer. Sou-
¢asné byla podana zadost o povoleni odbourat hlavni oltar.
Publicitu projektu zajistil Msgre. Lehner, ktery Mockerovy
plany zverejnil.*®

V den apostolt Petra a Pavla (29. ¢ervna 1885) se konala
tradi¢ni svatopetrska pout, po niz kapitula 30. éervna 1885
slavila posvéceni zakladniho kamene. Za ucasti architekta
Mockera, historika V. V. Tomka a mnoha vefejnych osob-
nosti slouzil probost Stulc naposledy ve starém choru slav-
nostni msi, po niz byly svéceny nové zaklady. Do zakladni-
ho kamene byly vloZzeny pamétni listiny, nasledovalo po-
klepani, obchazeni, navrat do chramu a preneseni svatos-
ti. Hned poté doslo k bourani hlavniho oltare. Tehdy byly
objeveny ostatky s romanskymi vySivanymi strevici, o jejichz
nalezu se vSak jinak vzorny zpravodaj stavebnich udalosti
kanovnik M. Karlach nezminil. Po prepazeni lodi byl zboren
také goticky chér. Ve snaze obnovit velikost stfedovéku zbo-
rili ptivodni chér a oltar Boha a P. Marie. Béhem téchto
praci objevil Mocker ve , staré édsti” dalsi detaily, které si 30.
cervence 1885 zakreslil: osténi nékolika gotickych oken
a hruskového Zebra, u nichz uvadi i druh a barevnost ka-
mene, profil s hruskovymi pruty (snad z konce 13. stoleti)
a romanskou patku s naroznimi drapky z druhé poloviny
12. stoleti. V severnim boku choéru nalezl kvadrikové zdivo
se zazdénym oknem, jehoZ fez rovnéz zakreslil. Zaznamy
konc¢i kresbou zakladového zdiva choéru, jez do vyse soklu
dosahovalo 3,3 m. Msgre. Sittler se snazil prosadit arche-
ologicky priizkum, na néjz kapitula nepfistoupila.

Prace na prestavbé pokrac¢ovaly natolik rychle, Ze na ja-
fe 1886 se jiz stavel krov a pokryvala strecha a na Velky pa-
tek byl osazen klendk triumfalniho oblouku. Nad novym
presbytarem se tyc¢ila vysoka strecha prevySujici lod. M. Kar-
lach proto apeloval na kanovniky ., aby aspon strecha hlav-

£ S U

377) F. J. Lehner, Chram Pané sv. Petra a Pavla na VySehradé, Method 11,
1885, s. 41-43.

50

378) Tamtéz, s. 41-43.
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ni lodi srovnana byla s presby-
tarem®. Tehdy doslo ke sneseni
barokni klenby véetné pilastri
a vyzdéni nové klenby, kterou
nesou ,gotické® pripory. V nedé-
li 2. fijna 1887 byl novy chér
vcetné klenby lodi slavnostné vy-
svécen.

S ohledem na planovanou
stavbu dvouvézového praceli doslo
v ¢ervenci 1887 k preloZeni hrobu
nachazejicich se pred pracelim ba-
rokniho kostela. Po jejich prene-
seni byly zboreny zbytky zdi s go-
tickymi nikami, jez J. Mocker po-
vazoval za kapli sv. Klimenta a po-
drobneé je zaméril. Tim definitivné
zanikla nékdejsi kaple VzkfiSeni.
V boé¢nich kaplich se tehdy naSly
nasténné malby, které vzbudily
pozornost. Referovali o nich J. He-
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rain, K. Chytil a poté F. J. Lehner
i Mocker,* a uvedli podrobné po-
pisy. Jejich informace upresnuje
nalez dosud neznamé kresby J. Mockera z 2. listopadu a 3. pro-
since 1887, chované v Pamatniku narodniho pisemnictvi.*” Za-
chycuje celni sténu treti jizni kaple jesSté s baroknim oknem,
pod nimz je zazdéné okno gotické, jehoz Spalety lemuje orna-
ment. Mocker peclivé zakreslil kompozici postav i pas iluzivni
architektury, véetné detaild. Zaznamenal také barevnost ob-
razll, priéemz zapisky porizoval vyhradné cesky.

Dalsi dvé kresby Mocker poridil az roku 1890: ptidorys
jiznich kapli véetné kaple P. Marie Sancovské a , stary krov
na jizni boéni lodi“. Zakreslil také ,stfechu uvnitf na jizni
strané® a podélny rez s pilifi stfedni lodi. Kresby souvisely
s upravou v kapli P. Marie a jizni bo¢ni lodi, jez se usku-
tecnila v roce 1891. Na jare byla zborena vychodni zed ka-
ple . slepend z nejbidnéjsiho materialu” a pri té prileZitosti
se prislo na to, Ze ,zavirala v sobé nékdejsi pokracovant
vedlejst (romansicé) lodi kostela kolegiatniho, ktery patrné sa-
hal na vgchod ddle, nez chram nynéjsi“.*” Objev romanské
baziliky byl na dosah. Obnova jizni lodi se omezila na vy-
ménu baroknich oken za okna ,goticka“ a zevni upravu fa-
sady, z niz byly odstranény barokni prvky (lisény a supra-
fenestry). V roce 1893 se uskutec¢nila rekonstrukce sever-
ni lodi. Zbyvalo prodlouzit hlavni lod smérem na zapad
a vystavét dvé mohutné véze. Kapitula proto znovu pozadala
J. Mockera o , sdéldni nového planu*“.** Mocker vypracoval
dalsi konvolut planti, datovany rokem 1895, v nichz éas-
tecné upravil projekt zapadniho praceli. Namisto trojice
velkych oken s centralni rozetou uplatnil systém plnych
zdi s panelaci. Roku 1897 ziskal probost Karlach stavebni
povoleni a roku 1900 dokonce statni subvenci. Jeho ,sva-
té* nadSeni nemohla zastavit ani Mockerova smrt v roce
1899; na jeho misto nastoupil jeho dlouholety spolupra-
covnik F. Miks. Dne 24. zari 1900 doslo k posvéceni stave-
nisté a na jare 1901 ke zboreni barokniho priiceli. F. Miks

379) Srov. pozn. ¢. 348.

380) PNP, J. Mocker, poztstalost, i ¢. 11.6412, s. 23b, viz pozn. ¢. 376.
381) M. Karlach, 1905, o. c. v pozn. 371, s. 227-228.

382) Tamtéz, s. 254.

Obr. 58: Vysehrad, architektonické detaily na kresbé J. Mockera z 30. ¢ervence 1885 (Archiv Prazského hra-
du, Skicare d. a., inv. ¢. 6, sign. SK-3/8, s. 62).

uskutecnil stavbu podle projektu J. Mockera, jen s drobnymi
zménami: v zapadnim okné uplatnil kruzbovou rozetu, v pa-
nelaci stitu osadil sochy a plné vézice vyleh¢il perforaci.
Dne 10. srpna 1902 byla svécena krizova kytice, jeZ uzavrela
stavbu ve vySce 61 m a téhozZ roku byla jesté zborena ba-
rokni ,netthledna®zvonice , hyzdici“ hrbitov. Prestavba by-
la zakonéena velkolepou slavnosti konanou 29. ¢ervna ro-
ku 1903.

Pri dneSnim hodnoceni prestavby se nevyhneme rozpa-
kim. Mockerova nesporna erudice nebyla vyvazena dosta-
tecnou pietou k originalu, a rovnéz puristické snahy ocis-
tit pamatku od nanosti mladsich epoch jsou neprijatelné.
Chybovala i kapitula, ktera nebyla naklonéna prizkumu
a pred zahajenim stavebnich praci neporidila dokumenta-
ci. Tak vznikl za cenu velkych a nenahraditelnych ztrat no-
vy vytvarné jednotny celek, jenz se stal nedilnou souéasti
prazského panoramatu.

ZAVEREM

Podobné jako archeologické pruzkumy z poc¢atku 20. sto-
leti podnitily i vyzkumy B. Nechvatala, probihajici od Sede-
satych let dodnes, zvySeny zajem o déjiny VySehradu. No-
va archeologicka zjisténi spolu s vysledky dalSich védnich
oborti se staly vyzvou pokusit se nové interpretovat nékte-
ré oteviené otazky, jez ve svém dusledku fesi zasadni pro-
blém podilu vychodni a zapadni kultury v Cechach raného
stredovéku.

Kombinaci vSech dostupnych prament se podarilo ur-
¢it pavodni kostel sv. Klimenta a dolozit, Zze byl palacovym
kostelem kniZete Boleslava II. Jeho ptidorysny typ rovno-
ramenného kriZe spojuje nase zemé jak s Velkou Moravou,
tak s byzantskou kulturou. Uziti staroslovénského jazyka
na vySehradskych denarech doklada orientaci knizete Bo-
leslava k Metodé&jové velkomoravské misii. Sou¢asné po-
tvrzuje stary predpoklad o Skole slovanského jazyka na Vy-
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Sehradé, jednom z nejstarsich
stredisek christianizace. S in-
terpretaci kostela sv. Klimenta
té€sné souvisi kostel sv. Vavrince,
jako palacovy kostel krale Vrati-
slava II. Tim se pfirozené vy-
svétluje jeho mimoradné vyba-
veni kralovskou dlazbou i vazba
k ostatnim kosteltim. Slozité
osudy objektu zptisobily, Ze jeho
hlavni a jizni lod se zachovaly

jen v padorysu. Severni lod je
dodnes soucasti dékanského do-
mu a ve své hmoté pravdépo-
dobné skryva nékdejsi knizeci
komoru (camera ducis). V ni se
podle Kosmy uchovavaly statné
dulezité symboly moci — Premy-
slovy lykové strevice a mosna
i vzacné liturgické predmeéty
a rukopisy.

Zatimco zasvéceni kapitulni-

ho chramu sv. Petra znamenalo
orientaci k Rimu a jeho nebes-
kému zastupci jako garantu po-
zemské vlady, dvouchérova dispozice chramu vychazela ze
staré karolinské a otonské architektury, svou polaritou
zdliraznujici protivahu svétské a duchovni moci. Oproti to-
mu ptidorys kostela sv. Vaviince predstavuje orientaci na
nové duchovni hodnoty podnicené reformou v Cluny a ne-
sené némeckymi reformnimi klastery. Urcéeni polohy pala-
cového kostela skyta nadéji objevit stary knizeci palac, a tim
i presnéjsi rozvrh palacového okrsku, koncipovaného zfej-
meé obdobné jako mocenska centra v risi.

Ceremonialni charakter kapitulniho chramu umocnilo
12. stoleti, kdy byl stavebné upraven a draze vybaven ko-
lovym korunova¢nim lustrem i ¢etnymi liturgickymi pred-
meéty. Trinacté stoleti prineslo strukturalni proménu. Vy-
Sehrad se stal doménou kapituly, jez prejala péci o sakral-
ni objekty. Tehdy vzrostla tcta k P. Mariii a vznikla snaha
prestavét stary kapitulni chram.

Zjitrena spiritualita pocatku 14. stoleti prinesla oboha-
ceni kostela o novy prostorovy typ vysokého chéru, budo-
vany zejména mendikanty, ktery pocital s ii¢inky expresiv-
niho tvaroslovi i svétla a hudby. Podrobnym studiem ar-
chivnich pramenu se podarilo uré¢it stavebnika chéru pro-
bosta Jana Volka a kombinaci s archeologickym vyzkumem
i velky oltar zasvéceny P. Marii v aurore.

Pro 14. stoleti byly urcujici statotvorné prvky reprezen-
tované jednak pohanskymi relikviemi, jednak orientaci
na Rim. Tuto dvoji roli rozvinul Karel IV. zakotvenim spe-
cifického pohanského zvyku v korunovaénim radu a pre-
vezenim oltarni desky apostola Petra z italské Pisy. Diky des-
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Obr. 59: Vysehrad, chram sv. Petra a Pavla, kanovnické lavice a goticky oltar na kresbé J. Mockera z 8. ¢er-
vence 1877 (Archiv Prazského hradu, Skicdre d. a., inv. ¢. 3, sign. SK-7/A, s. 41).

ce se VySehrad stal sidlem apostola a vyznamnym pout-
nim mistem konkurujicim Rimu. Srovnani s chramem sv.
Petra v Pise umoznilo uréit archeologicky nalez v zapadni
¢asti lodi jako oltar sv. Petra, u néhoz vysoci cirkevni hod-
nostari slouzili slavnostni mse.

Prestavba kapitulniho kostela ve druhé poloviné 14. sto-
leti prinesla nékolik zavaznych inovaci. Poprvé bylo u nas
pouZito Sifrkové reSeni prostoru s fadou katedralnich kapli,
jejichz priéky ukonéuji oblé triétvrtésloupy. Zatimco obly
sloup nasel odezvu v ¢etnych dvoulodnich i centralné re-
Senych stavbach, feseni s katedralnimi kaplemi se v Ce-
chach neujalo; naslo vSak odezvu v chéru frantiSkanského
kostela v rakouském Salcburku. Koncepci chramu dovrsi-
la prestavba z prelomu 14. a 15. stoleti, jejimz stavebnikem
byl Vaclav Kralik z Burenic. K Sifkové koncipované lodi byl
pripojen kratky goticky chor, ktery zaujal prostor nékdejsiho
zapadniho romanského chéru, a k zdpadnimu pruaceli Kar-
lova chramu byla pristavéna pravotihla kaple VzkiiSeni Pa-
né. Mystiku rané gotického choru vystridala lod koncipo-
vana do $ifKky, v niZ se uplatnilo hlasané slovo. Otevrela se
devotio moderna.

Nalez vice nez dvaceti neznamych kreseb J. Mockera
upresnuje podobu kostela ve 14. a nasledujicich stoletich
a dava predstavu o pracovni metodé vyznamného archi-
tekta. Pokud nova interpretace sakralnich objektt prispé-
je k dalsim objeviim na pudé VySehradu, cile mé prace by-
lo dosazeno.
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Obr. 60: Vysehrad, kapitulni chrdm sv. Petra a Pavla s vyznacenim archeologickych vyzkumit B. Nechvdtala (podle B. Nechvdtal, 2004. o. c. v pozn. 1 upravil J. Soulcup, 2005).
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Z.UR PROBLEMATIK VON VYSEHRAD

Ahnlich, wie archiologische Untersuchungen zu Beginn des 20.
Jahrhunderts, haben auch die seit den 60er Jahren verlaufenden Unter-
suchungen von B. Nechvatal, ein erhéhtes Interesse an der Geschichte
von Vysehrad angeregt. Den Sagen nach war es der Sitz von Przemysl
und Libussa und spater, im 10. Jahrhundert, eine Nebenresidenz des
Herrschers. Damals entstanden hier eine befestigte Burg und erste
christliche Kirchen: St. Clemens und St. Johannes. Im 11. Jahrhundert
war VySehrad die Hauptresidenz des Koénigs Vratislav II., mit dem der Bau
des Kapiteldomes St. Petrus und auch der Kirche St. Laurentius ver-
bunden ist. Eine Grundbedeutung hat VySehrad unter der Regierung
Karls IV. gewonnen. Es wurde zum Haupttor aller Prager Stadte, zum
Platz des spezifischen Kronungsrituals und zu einem der bedeutendsten
Sakralobjekte. Neue archéologische Feststellungen und Ergebnisse wei-
terer Wissensgebiete (numismatischen, petrographischen, dendrochro-
nologischen und weiteren) regten neue Antworten auf offene Fragen an.
Sie 16sen das grundsatzliche Problem des Anteils der ostlichen und west-
lichen Kultur in Béhmen des frithen Mittelalters.

Durch die Auswertung aller vorhandenen Quellen (archivalischen,
archéologischen, numismatischen und kunsthistorischen) stellte man
fest, dass die, in den Jahren 1968 - 69 von B. Nechvatal ausgegrabene
Kirche mit dem Grundriss in der Form des griechischen Kreuzes, die &l-
teste St. Clemenskirche ist. Diese war die Palaskirche des Fiirsten Bo-
leslav II. und ihr Grundriss verbindet unsere Lander sowohl mit Grof3-
mahren und Polen, als auch mit der byzantinischen Kultur. In der Kir-
che St. Clemens und der Rotunde St. Johannes (diese Rotunde ist wahr-
scheinlich mit der jetzigen Rotunde St. Martin identisch) wurde die
altslawische Sprache angewendet. Das bezeugt die Orientierung des
Fursten Boleslav an die Methodius groffmahrische Mission. Gleichzei-
tig wird damit eine alte Voraussetzung tiber die hiesige slawische Schu-
le bestétigt, die ein der &ltesten Zentren der Christianisierung war.

Mit der Existenz der Kirche St. Clemens hangt die Auslegung der da-
rauf gebauten Kirche St. Laurentius eng zusammen. Sie diente als Pa-
laskirche des Konigs Vratislav II. Diese Hypothese bezeugen die dort ge-
fundenen wertvollen keramischen Fliesen. Komplizierte Schicksale der
Kirche St. Laurentius haben verursacht, dass das Haupt- und stidliches
Seitenschiff sich nur im Grundriss erhalten haben. Das nérdliche Sei-
tenschiff ist bis heute ein Bestandteil der sog. Altdechanei. Im 6stlichen
Teil des Nordschiffes hat sich im Erdgeschoss und auch im ersten Stock
das urspriingliche Gewélbe erhalten; man kann voraussetzen, dass der
untere Raum als eine Sakristei dienen konnte, in der liturgische Ge-
wander aufbewahrt wurden, wahrend im oberen Raum vielleicht die von
dem Chronisten Cosmas erwihnte Filirstenkammer (camera ducis) war.
Dort befanden sich laut Cosmas wichtige Symbole der Staatsmacht-
Bastschuhe und -beutel des Przemysls und wertvolle liturgische Ge-
genstdnde und Handschriften. Bis 1215 hat das Patronatsrecht zu der
Kirche der Kénig gehabt, seit 1326 gehorte sie der Dechanei.

Das Haupttempel von VySehrad war seit der Zeit des Vratislavs II.
der Dom St. Petrus. Seine Fundamente wurden von B. Nechvatal aus-
gegraben. Das Patrozinium der Kirche symbolisierte die Zugehorig-
keit zu Rom und seinem himmlischen Vetreter — dem Apostel Petrus. Die
doppelchorige Disposition ist aus der alten karolingischen und ottonis-
chen Architektur ausgegangen, die durch ihre Polaritéit das Gegengewicht
der irdischen und geistlichen Macht betonnte. Demgegentiber stellt der
Grundriss der Kirche St. Laurentius die Orientierung an neue, durch die
Reform in Cluny angeregte und von deutschen Reformklostern getragene
geistliche Werte dar. Die Lagebestimmung der Palaskirche St. Clemens
lasst erhoffen, den alten Fiirstenpalas auf dem Gipfel der Akropolis zu
entdecken.

Den zeremoniellen Charakter des Domes St Petrus hat das 12. Jahr-
hundert gestérkt, im dessen Verlauf der Dom baulich hergerichtet wur-
de und mit einem neuen Radleuchter und zahlreichen liturgischen Ge-
genstidnden teuer ausgestattet wurde. Das dreizehnte Jahrhundert
brachte eine strukturelle Verwandlung. VySehrad wurde zur Doméne des
Domkapitels, das die Pflege der sakralen Objekte (ibernommen hat. Da-
mals erwuchs die Verehrung der Junfrau Maria und entstand die Be-
mithung den alten Kapiteldom umzubauen.

Die erregte Spiritualitat am Anfang des 14. Jahrhunderts hat den
Dom um einen neuen Raumtypus des hohen Chores bereichert. Zu sei-
nen wichtigsten Merkmalen gehérten die expressive Formenlehre und das
Licht. Durch ein ausfiihrliches Studium von Archivquellen ist es ge-
lungen, den Bauherrn des Chores Jan Volek zu identifizieren. Die Kom-
bination mit der archiologischen Untersuchung fithrt uns zur Feststel-
lung, dass der grofe Hauptaltar der Jungfrau Maria in Aurora geweiht
war.

Fiir den Umbau des Domes in der zweiten Hélfte des 14. Jahrhun-
derts sind die staatsbildenden Elemente bestimmend, die einerseits
durch heidnische Reliquien, andererseits durch die Orientierung an
Rom repréasentiert wurden. Diese Doppelrolle hat Karl IV. durch die Ver-
ankerung des spezifischen heidnischen Brauches (das Anziehen der
Bastschuhe und die Ubernahme des Beutels) in der Kronungsordnung,
und durch die Uberfithrung der urspriinglichen Altarplatte des Apostels
Petrus aus der italienischen Pisa entfaltet. Dank dieser Altarplatte wur-
de VySehrad zum imaginéren Sitz des Apostels und zum bedeutenden,
mit Rom vergleichbaren Wallfahrtsort. Das bezeugt das Pilgerzeichen
mit der Abbildung des hl. Petrus und des Kaisers Karl IV. Der Vergleich
des VySehrader Domes mit dem Dom in Pisa hat erméglicht, den archéo-
logischen Fund im westlichen Teil des Hauptschiffes als den Altar des
hl. Petrus zu identifizieren. An dem Altar zelebrierten die Vertreter der
hochsten kirchlichen Hierarchie feierliche Messen.

Der Umbau des Domes in der zweiten Hélfte des 14. Jahrhunderts
hat einige bedeutsame Baustilinnovationen gebracht. Es wurde zum er-
stenmal in B6hmen die Raumlésung mit einer Reihe der Kathedralka-
pellen angewendet, derren Trennwénde rundliche Dreiviertelsdulen ab-
schliefen. Wahrend die rundliche Saule in zahlreichen zweischiffigen
und zentral gelosten Bauten den Widerhall gefunden hat, die Losung mit
den Karthedralkapellen ist in Bohmen nicht heimisch geworden. Um
die Wende des 14. und 15. Jahrhunderts wurde der Umbau des Kapitel-
domes unter der Leitung des Bauherrn Vaclav Kralik von Burenice voll-
endet. An das breit konzipierte Schiff wurde ein kurzer 6stlicher Chor mit
dem, zum erstenmal im Jahre 1402 erwdhnten Altar der Jungfrau Ma-
ria angeschlossen. An die Westfassade des Domes wurde die rechtecki-
ge Kapelle der Auferstehung Christi angebaut, derren Meister wahr-
scheinlich der Steinmetz Kriz (Crux) war. Das Ergebnis des Domumbaus
war keine longitudinale Kirche, sondern eine doppelchérige Disposition,
die auf dem Vysehrad ihre Tradition hatte. Die Mystik des frithgotischen
Chores hat ein in die Breite gedehntes Schiff abgelost. Hier wurde ein be-
sonderer Nachdruck auf die Heilige Schrift und die innerliche Frommig-
keit gelegt, es hat sich fiir devotio moderna erdffnet. In der Zeit lie3 Vac-
lav Kralik die Kirche mit Wandmalereien mit Marienthematik verzieren.

Dann folgte die Destruktion in der Zeit der Hussittenkriege und
Umbauten in der Zeit der Renaissance, des Barocks und des 19. Jahr-
hunderts. In diesem Jahrhundert bekam der Dom seine heutige neu-
gotische Gestalt, deren Autor Josef Mocker war. Der Fund von mehr als
zwanzig seiner unbekannten Zeichnungen bestétigt die urspriingliche Ar-
chitektur der Kirche und gibt die Vorstellung tiber Mockers Arbeits-
methode.

Das Ziel dieser Arbeit war, zu der Losung einiger offenen Fragen in
der VySehrads Geschichte beizutragen. Eine neue Interpretation der
Sakralobjekte erklart den Einfluss der Byzanz und GrofSméhrens auf die
Christianisierung Béhmens und bestétigt die Bedeutung von Vysehrad
fir die béhmische Kultur des Mittelalters.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Vysehrad, Luftaufnahme der Akropolis mit dem Dom St. Petrus und
Paulus und Residenzen der Kanoniker (Magistrat der Hauptstadt Prag, Fo-
to Aerodata, 2005).

Abb. 2: Legenden zu den Denaren des Flirsten Boleslav II. und Boleslav III. aus
der Miinzstdtte Vysehrad: Typus L. 1faus denJahren 992/993, Typus III. 1a
aus den Jahren 993/995, Typus V. 1a nach 995, Typus VI. 1a nach 995, Ty-
pus X. 2a nach 999 (iitbernommen von J. Haskovd, 1975, wie Anm. 7).

Abb. 3: Denar des Flirsten Boleslav II. aus der Miinzstdtte Vysehrad, Typus
VL. 1a nach 995: auf der Vorderseite die Rechte Gottes, auf der Riickseite
eine Kapelle mit der Inschrift CLEU (Foto Nationalmuseum in Prag).

Abb. 4: Vysehrad, Akropolis mit den Kirchen St. Clemens und St. Laurenti-
us [1], der Rotunde St. Martin, vorausgesetzte Rotunde St. Johannes [2],
dem Kapiteldom St. Petrus und Paulus [3], dem vorausgesetzten Wohnturm
[4] und dem koéniglichen Sitz aus der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts
[5] (aufgestellt von J. Soukup).

Abb. 5: Vysehrad, Kirche St. Clemens entdeckt unter der Kirche St. Cle-
mens und Laurentius und ihre Rekonstrultion (iibernommen von B. Ne-
chvatal, 2000, wie Anm 26).

Abb. 6: Klise - Kjoj, Palaskirche aus der zweiten Hdilfte des 6. Jahrhunderts
(tibernommen von R. F. Hoddinott, 1963, wie Anm. 37).

Abb. 7: Samceuvrisi, Dom aus der ersten Hdlfte des 7. Jahrhunderts (iiber-
nommen von E. Neubauerovd, 1981, wie Anm. 35).

Abb. 8: Sady bei Uherské Hradisté, Rekonstruktion des groSmdhrischen
Areals, Anfang bis Mitte des 9. Jahrhunderts (itbernommen von L. Galus-
ka, 2002, wie Anm. 40).
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Abb. 9: Nin, Dom des hl. Kreuzes, erste Hlfte des 9. Jahrhunderts (iiber-
nommen von L. Supici¢, 1999, wie Anm. 38).

Abb. 10: Vysehrad, Rotunde St. Martin, vorausgesetzte Rotunde St. Jo-
hannes (Foto H. Hamplovd, 2005, Grundriss iibernommen von V. Mencl,
1949, wie Anm. 56).

Abb. 11: Stary Plzenec, Rotunde St. Petrus, zweite Hdilfte des 10. Jahrhun-
derts (Foto H. Soukupovd, 2005, Grundriss iitbernommen von V. Mencl,
1961, wie Anm. 85).

Abb. 12: Vysehrad, Kapiteldom St. Petrus und Paulus, Grundriss mit der Be-
zeichnung der Bauetappen und der mdglichen Verteilung des Gewdélbes und
der Lage der Altdire: a - vorausgesetzter Altar des Ostchores, b — vorausge-
setzter Altar des Westchores, c, d - vorausgesetzte Seitenaltcire, e — vo-
rausgesetzter Altar des hl. Kreuzes und hl. Jacob, hl. Bartholomeus und hl.
Anna, f- Altar der Jungfrau Maria in Aurora, g — vorausgesetzter Altar des
hl. Petrus, h - Altar des Allmdichtigen Gottes, der Jungfrau Maria und Jo-
hannes des Tdufers, i - Seitenaltar, k — vorausgesetzter Altar der Auferste-
hung Christi, m - Altar der Jungfrau Maria auf den Schanzen, n - Altar der
Jungfrau Maria und der hll. Petrus und Paulus; 1 - vorausgesetzte Lage des
Grabes des Konigs Vratislav II., 2 — Grab einer bedeutsamen Person, 3 — vor-
ausgesetztes Baptisterium - Piscina, 4 — nicht bestimmt (gezeichnet von J.
Soulkcup, 2005).

Abb. 13: Vysehrad, Tonnengewdlbe der romanischen Briicke, Ende des 11.
Jahrhunderts (Nationales Denkmalinstitut, Fotoarchiv, I.-Nr. 104.353, Foto
C. Sila, 1971).

Abb. 14: Vysehrad, Sarkophag des hl. Longinus, Ende des 11. - erste Hélf-
te des 12. Jahrhunderts (itbernommen von B. Nechvdtal, 2004, wie Anm. 1).
Abb. 15: Vysehrad, Fragmente der gestickten Pontifikalschuhe und des Sei-
denstoffes, gefunden im Jahre 1885 im Hauptaltar, wahrscheinlich aus
dem 11. Jahrhundert (Foto H. Hamplovd, 2005).

Abb. 16: Hildesheim, Dom St. Michael (geweiht im Jahre 1033), lavierte
Zeichnung aus dem Jahre 1662 ({ibernommen vom Katalog Bernward von
Hildesheim, 1993, wie Anm. 118).

Abb. 17: Krakau, Kathedrale St. Wenzel und Stanislaus, Zustand im 12. Jahr-
hundert (iibernommen von T. Wectawowicz, 2005, wie Anm. 110).

Abb. 18: Vysehrad, Kirche St. Clemens und Laurentius, Grundriss (iiber-
nommen von B. Matéjka, 1903, wie Anm. 31).

Abb. 19: Vysehrad, Kirche St. Clemens und Laurentius, Quer- und Ldngs-
schnitt (iibernommen von J. Herain, 1903, wie Anm. 31).

Abb. 20: Vysehrad, Kirche St. Clemens und Laurentius, Terrakottafliesen mit
Motiven der Sphinx, des Greifs, des Lowen und des Kaisers Nero, um 1085
(Lapidarium des Nationalmuseums in Prag, Foto H. Hamplovd, 2005).
Abb. 21: Kodex von Vysehrad, Darbringung Christi im Tempel, Fol. 29 v, um
1085 (iibernommen von A. Merhautovd — D. Trestik, 1983, wie Anm. 86).
Abb. 22: Vysehrad, Kapelle St. Laurentius, Nordschiff und Apsis erhalten
in der Altdechanei, um 1085 (Foto H. Hamplovd, 2005).

Abb. 23: Vysehrad, Kapelle St. Laurentius, Apsis im ersten Stock (a) und Erd-
geschoss (b), um 1085 (foto J. Lebeda, 2004).

Abb. 24: Xanten, Modell der Pfalz der Erzbischéfe aus Kéln am Rhein, En-
de des 10.-11. Jahrhundert (itbernommen vom Katalog Das Reich der Sa-
lier, 1992, wie Anm. 196).

Abb. 25: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, romanische Basis und archi-
tektonische Details auf der Zeichnung von J. Mocker vom 30. Juli 1885 (Ar-
chiv der Prager Burg, Skizzenbiircher der Domarchitekten 1874-1930, Ka-
talog. Inv. Nr. 6, Sign. SK-3/8 S. 63).

Abb. 26: Vysehrad, Basis der romanischen Scule mit Eckbldttern, Ende
des 12. Jahrhunderts, (Lapidarium des Nationalmuseums in Prag, Foto H.
Hamplovd, 2005).

Abb. 27: Siegel des Kanonikers Heinrich mit der Jungfrau Maria und dem
Stifter aus dem Jahre 1279, Siegel des Propstes Petrus mit dem Dom mit zwei
Tiirmen aus demdJahre 1281 und Siegel des Propstes Petrus mit der Gestalt
des hl. Petrus aus dem Jahre 1282 (iibernommen von D. Stehlikovd, 1992,
wie Anm. 215).

Abb. 28: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, polygonaler Chorschluss aus
dendJahren 1318 - 1328 (iibernommen von B. Nechvdtal, 1973, wie Anm. 30).
Abb. 29: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, Birnstabdienst des poly-
gonalen Chorschlusses, 1318 — 1328 ({ibernommen von B. Nechvatal, 1973,
wie Anm. 30).

Abb. 30: Urkunde des Notars Rayner, abgefasst am 12. - 14. Februar 1355
in Pisa, Nationalarchiv, Archiv des Kollegiatskapitels von Vysehrad, L.-Nr. 215
(Foto H. Hamplovd, 2005).

Abb. 31: Urkunde des Erzbischofs von Pisa Johannes, herausgegeben am
22. Februar 1355 in Pisa, Nationalarchiv, Archiv des Kollegiatskapitels von
Vysehrad, I.-Nr. 216 (Foto H. Hamplovd, 2005).

Abb. 32: Urkunde des Papstes Innocentius VI., herausgegeben am 8. Mai
1355 in Avignon, Nationalarchiv, Archiv des Kollegiatskapitels von Vysehrad,
L-Nr. 217 (Foto H. Hamplovd, 2005).

Abb. 33: Pisa, Basilika St Petrus ad gradus mare, Ansicht von Osten, 10. -
11. Jahrhundert (Foto J. Soukup, 2004).
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Abb. 34: Pisa, Basilika St. Petrus ad gradus mare, Grundriss, 10. - 11.
Jahrhundert (iibernommen von S. Sodi, 1996, wie Anm. 288).
Abb. 35: Pisa, Basililca St. Petrus ad gradus mare, Blick ins Mittelschiff mit
dem Altar des hl. Petrus (Foto J. Soukup, 2004).
Abb. 36: Pisa, Basilika St. Petrus ad gradus mare, gotischer Baldachin tiber
dem Altar des hl. Petrus (Foto J. Soukup, 2004).
Abb. 37: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, vorausgesetzter Altar des
hl. Petrus im westlichen Teil des Mittelschiffes, nach 1355 (itbernommen von
B. Nechvdtal, 2004, wie Anm. 1).
Abb. 38: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, Blick ins Seitenschiff mit
rechteckigen Kapellen und rundlichen Sciulen, nach 1355 (iibernommen von
B. Nechvdtal, 2004, wie Anm. 1).
Abb. 39: Augsburg, Kathedrale der Jungfrau Maria, Blick in die Kapellen des
Chorumgangs, nach 1356 (Foto J. Soukup, 2004).
Abb. 40: Salem, Zisterzienserlklosterkirche, Kapellen des stidlichen Schiffes,
um 1330 (Foto J. Soukup, 2004).
Abb. 41: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, Basis der zylindrischen Séiu-
le und eine Gewodlbekonsole auf der Zeichnung von J. Mocker vom 8. Juli 1877
(Archiv der Prager Burg, Skizzenbiircher, Inv. Nr. 3, Sign. SK-7/A, S. 37).
Abb. 42: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, Seitenschiff des Kapiteldo-
mes mit der mittleren Sciule auf der Zeichnung von J. Mocker vom 8. Juli 1877
(Archiv der Prager Burg, Skizzenbiircher, Inv. Nr. 3, Sign. SK-7/A, S. 39).
Abb. 43: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, Detail des Blattkapitells und
des Schlusssteines mit zwei gekreuzten Schliisseln — Wappen des Kapitels
- auf der Zeichnung von J. Mocker vom 6. Juli 1877 (Archiv der Prager Burg,
Skizzenbtircher;, Inv. Nr. 3, Sign. SK-7/A, S. 34).
Abb. 44: Pilgerzeichen mit den Gestalten des hl. Petrus und des Kaisers Karl
IV., nach 1355 (Foto Museum der Hauptstadt Prag, 2005).
Abb. 45: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, Wandmalerei in der dritten
Kapelle des stidlichen Seitenschiffes von Osten auf der Zeichnung von J. Moc-
ker vom 2. November und 3. Dezember 1887 (Museum der tschechischen Li-
teratur, I.-Nr. 11.6412, S. 23b).
Abb. 46: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, dritte Kapelle des stidlichen
Seitenschiffes von Osten, Fragment der Wandmalerei mit der Gestalt einer
Heiligen, nach 1397 (Foto E. Votockovd, 1986).
Abb. 47: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, dritte Kapelle des stidlichen
Seitenschiffes von Osten, Fragment der Wandmalerei mit der illusionisti-
schen Architektur und Wappen, nach 1397 (Foto E. Votockovd, 1986).
Abb. 48: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, vorausgesetzte Kapelle der
Auferstehung Christi auf dem Foto von J. Eckert vor dem Niederreifien im
Jahre 1888 (Nationales Denkmalinstitut, Fotoarchiv, L-Nr. F. 2.536).
Abb. 49: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, vorausgesetzte Kapelle der
Auferstehung Christi auf der Zeichnung von J. Mocker vor dem Niederreifsen
im Jahre 1888 (Archiv der Prager Burg, Skizzenbiircher, Inv. Nr. 3, Sign.
SK-7/A, S. 40).
Abb. 50: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, vorausgesetzte Kapelle der Au-
ferstehung Christi, Vermessung J. Mockers vor dem Niederreifien im Jahre
1888 (Archiv der Prager Burg, Skizzenbiircher, Inv. Nr. 7, Sign. SK-2/IX, S. 41).
Abb. 51: Siegel des Vdclav von Burenice mit dem Motiv der Auferstehung
Christi auf der Urkunde aus dem 10. Juli 1403 (itbernommen von P. J. Mich-
na, 1976, wie Anm. 361).
Abb. 52: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, Strebepfeiler des Schiffes
auf der Zeichnung von J. Mocker vom 6. Juli 1877 (Archiv der Prager Burg,
Skizzenblircher, Inv. Nr. 3, Sign. SK-7/A, S. 32).
Abb. 53: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, ein Strebepfeiler des Haupt-
schiffes, Anfang des 15. Jahrhunderts (Foto H. Soukupovd, 2001).
Abb. 54: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, Baroclfassade aufder Zei-
chnung von J. Mocker vom 8. Juli 1877 (Archiv der Prager Burg, Skizzen-
biircher, Inv. Nr. 3, Sign. SK-7/A, S. 35).
Abb. 55: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, Ostfassade auf der Zeichnung
vondJ. Mocker vom 6. Juli 1877 (Archiv der Prager Burg, Skizzenbtircher, Inv.
NI 3, Sign. SK-7/A, S. 31).
Abb. 56: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, Grundriss des Ostchores mit
Details auf der Zeichnung von J. Mocker vom 8. Juli 1877 (Archiv der Pra-
ger Burg, Skizzenbtircher, Inv. Nr. 3, Sign. SK-7/A, S. 36).
Abb. 57: Vysehrad, architektonische Details und das Wappen des Kapitels
auf der Zeichnung von J. Mocker vom 2. April 1885 (Archiv der Prager Burg,
Skizzenbiircher, Inv. Nr. 7, Sign. SK-2/1X, S. 7).
Abb. 58: Vysehrad, architektonische Details auf der Zeichnung von J. Moc-
Icer vom 30. Juli 1885 (Archiv der Prager Burg, Skizzenbiircher, Inv. Nr. 6,
Sign. SK-3/8, S. 62).
Abb. 59: Vysehrad, Dom St. Petrus und Paulus, Kanonikerbcinke und go-
tischer Altar auf der Zeichnung von J. Mocker vom 8. Juli 1877 (Archiv der
Prager Burg, Skizzenbiircher, Inv. Nr. 3, Sign. SK-7/A, S. 41).
Abb. 60: Vysehrad, Kapiteldom St. Petrus und Paulus mit der Bezeichnung
der archdiologischen Untersuchungen von B. Nechvatal (nach B. Nechvatal,
2004, wie Anm. 1, bearbeitet von J. Soukup, 2005).

(Ubersetzung J. Kroupovd)



