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K PROBLEMATICE RANE BREVNOVSKY KLASTER
IQ’( ) Zaklad k poznani stredoveké stavebni podoby objektu po-
GOTIC CH PRESTAVEB lozil V. Pisa. Jeho zajem se vSak soustredil na rané stredo-
B REVNOVSKEHO vékou kryptu. Goticka podoba klastera nebyla timto auto-
' rem hloubéji propracovana.” D. Stehlikova a P. Sommer
S AZAVSKEHO publikovali zlomky rané gotické architektonické plastiky
. o a v souvislosti s timto predpokladali stavebni aktivitu v klas-
A STRAHOVS KEHO KLASTERA tefe po poloviné 13. stoleti.” M. Vilimkova a P. Preiss pred-
pokladaji vystavbu nového rané gotického konvetniho kos-
Mirostav Kovar
UvoD

Hlavnim cilem predkladané
prace je poukazat na proble-
matiku rané gotickych presta-
veb Brevnovského, Sazavského
a Strahovského klastera. Za-
kladni feSenou otazkou je pre-
devsim vzhled klasternich kos-
telt (a jejich architektonicka vy-
bava) po stavebnich aktivitach
probihajicich na uvedenych ob-
jektech ve 2. poloviné 13. stole-
ti. Podrobna analyza, navazujici
syntéza a interpretace materialu
budou uverejnény na jiném mis-
té.” Prace je zaloZena na po-
drobné inventarizaci a doku-
mentaci fragmenta stavebnich
konstrukci, které se nalézaji ze-
jména v depozitari Narodniho
pamatkového ustavu — tizemni-
ho odborného pracovisté v hl. m.
Praze (dale NPU UOP v Praze)
a dale v Sazavském klastere.”
Dokumentace probiha priblizné
od roku 2001 a jednotlivé prvky
jsou popsany a kresebné zachy-
ceny v ramci formulare odpovi-
dajiciho standardu ,Monudet®.”
Soucasti prace bylo téz zbézné
ohledani objektu samotnych.
Stojici konstrukce umoznuji
pouze dil¢i poznani stavebni po-
doby klasternich kostelt1, vzhle-
dem k jejich ¢asté fyzické nepri-
stupnosti (Brevnov). Dalsi zdroj
informaci poskytuji transformo-
vané stavebni konstrukce (ze-
jména fragmenty architektonic-
kych ¢lankt) ulozené ve zminé-
nych depozitarich.
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Obr. 1: Srovnavact tabullca vybranych profiltt zamérenych autorem (kromé ¢isla 11) hiebenem s vysuvnymi
_Jjehlicemi (graficka tuprava S. Babuskovd). U prukii nejsou zakresleny hrany pod trovni fezu. Proky 1, 2, 4, 7,
8, 9jsou ulozeny v depozitdri uvedenych lokalit. 1 —Brevnov, trojpruté klenebni Zebro; 2 — Sdzava, zlomel troj-
prutého klenebniho Zebra; 3 - Strahov, klenebni Zebro v severnim rameni transeptu kostela; 4 — Brevnov, kle-
nebni pas; 5 - Sdzava, profil klenebniho Zebra v krypté v tirovni vybéhu; 6 - Sazava, profil klenebntho Zebra
nad vybéhem; 7 - Brevnov, okenni osténi; 8 — Sdzava, okenni osténi; 9 — Sdzava, klenebni zebro; 10 - Otry-
by, profil portalu; 11 — Hodkov, profil portdlu podle J. Zacha publikovany v Pamdtkdch archeologickych, o. c.
v pozn. 30 (upraveno).
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Obr: 2: Brevnovsky kldaster; dokumentace architelktonickych ¢lankii; a - zlo-
melc architelctonické plastiky; b - profil patrné meziokenntho pilire (zaméreni
autor); ¢ — profil trojprutého klenebniho zZebra dle starsi dokkumentace M.
Ernesta (zaméreni a kresba S. Svatosovd).

tela na prelomu poslednich dvou c¢tvrti 13. véku.® Novéji se
problematikou rané gotické podoby klastera zabyval nej-
podrobnéji Z. Dragoun a P. Sommer.” Zejména P. Sommer
podrobné analyzoval relikt konventniho kostela v navaz-
nosti na dalsi stavebni jednotky a rekonstruoval postup
vystavby svatyné v 13. véku. Do doby opata Martina
(1253 -1278) nove zaradil vystavbu jizni kaplovité stavby na-
hrazujici zavér ptivodni jizni lodi, coz spojil s vintifovskym
kultem.® Do doby opata Bavora (1290-1332) je kladena
vystavba severni zdi klaSterniho kostela se soucasnou vy-
stavbou jiZniho ramene ambitu. Do této stavebni etapy kla-
de P. Sommer i vystavbu polygonalné zakonéeného hlavni-
ho chéru s opéraky a jizni ¢ast vychodniho kridla ambitu.?
Samotna vystavba choéru (v prvé fazi s provizornim uzavre-
nim na zapad¢) vykazuje dvé stavebni faze.'” TyZ autor se
domniva, Ze soucasné bylo projektovano asymetrické ¢tyr-
lodi, které se pripojilo k chéru na zapadeé. Dalsi vyraznéjsi
gotické stavebni aktivity nalezi patrné dobé po roce 1357,
kdy doslo k vystavbé jizni lodi s vychodnimi boénimi pro-
story kostela sv. Markéty, coZ je spojovano se snahou o do-
konceni rozestavéného chramu."”

V depozitari NPU UOP v Praze je uloZena hodnotna ko-
lekce rané gotickych fragmentu, které pochazeji z vyzkumu
Brevnovskeého klastera vedeného V. PiSou. Dalsi ¢ast arte-
faktt je dnes uloZena v krypté Brevnovského klastera. Vel-
mi napadnymi konstrukénimi prvKky jsou zejména casti kle-
nebniho systému. Jednak jde velmi pravdépodobné o pasy
mezi jednotlivymi klenebnimi travé (obr. 1.4), které maji
profil vyzlabeného klinu s navazujicimi laloSkami. Dalsi
souéasti klenby byl prvek se tfemi subtilnimi vejéitymi pru-
ty, ktery lze nejspiSe interpretovat jako klenebni Zebro (obr.
1.1; 2¢). Stredni prut ma odkrojenou Spic¢ku. Interpretaci po-
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sledné jmenovaného detailu jako Zebra odpovida mohutny
dilec, ktery byl nejspiSe souéasti meziokenniho pilife (obr.
2¢). V éele ma klinovy prut odpovidajici délicimu pasu, na
diagonale pomyslného travé jsou umistény vejcité pruty
charakteru vySe zminénych prvka (Zebra), jezZ mély ovsem
patky vySe nez niZze zminény navazujici bo¢ni zaklenek. Na
bocni strané dilce je na jeho lozné ploSe pripravena Sikma
pateéni plocha nejspiSe pro prvky zaklenku. Jiné fragmen-
ty nalezi svazkovym valcovym priporam, okennim osténim
(obr. 1.7) a dals$im vyplnim otvort (osténi portalu). Dtilezi-
té svédectvi o architektonické vybavé konventu v 13. stole-
ti podava hlavice nejspiSe svazkové pripory ulozena v Brev-
noveé (obr. 4a) a dalsi zlomky architektonické plastiky (obr.
2a). Pro uplnost zminuji zlomky okennich kruzeb s typic-
kymi hulkovymi profily.

Otazkou zustava, s jakou c¢asti klasterniho komplexu
muZeme uvedené prvKky spojit. Pro feSeni této otazky je du-
lezité zjisténi V. Pisi, ktery pfi svém vyzkumu zachytil trnoz
vySe zminéného protahlého presbytare.'? Ten je profilovan
také jiz zminénym profilem lalosky. Tento profil (obdobné
jako dalsi detaily uvedeného souboru fragmentt) prozatim
nebyl jinde v klastere zjiStén. Vime také, Ze stavebni akce
ve 13. stoleti se soustfedily zejména na klaSterni chram,
z né€jz byl v prvé fazi ovSem dokoncen snad jen protahly
presbytar vedle starsi jizni gotické kaple. VétSina architek-
tonickych ¢élanku pochazi ze zasypu v prostoru gotického
presbytare," je tedy velmi pravdépodobné, Ze uvedené prv-
ky (napriklad trojpruta Zebra, klenebni pasy) miiZeme spo-
jit s vystavbou protahlého presbytare az po jeho provizor-
ni uzavieni na zapadeé (obr. 3a).

Rada prvku vykazuje formalni podobnost s rané gotic-
kym tvaroslovim nedalekého Strahovského klastera a klas-
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tera v Sazavé, na coz nebylo (pokud je ndam znamo) v lite-
rature upozornéno. To se tyka zejména pozoruhodnych
trojprutych vejcitych Zeber, ¢i zlomk(i okennich osténi.
V souladu s timto konstatovanim je i uzivani profilu lalos-
ky v ramci rané gotickych prestaveb, nebo klinovych vy-
Zlabenych Zeber. Uvedené shody presahuji velmi pravde-
podobné ramec jedné slohové polohy. To je zfejmé zvlasté
u trojprutého Zebra v Brevnové a Sazavé. Po peclivé doku-
mentaci bylo zjiSténo, Ze v zachovanych partiich maji zce-
la identicky profil. Neni zde tedy vylouceno uziti jednoho dru-
hu Sablony. Diléim zptisobem nas o stavebnich aktivitach
v Brevnové informuji pisemné prameny. Diky nim vime, Ze
v roce 1296 byla vystavéna zed hlavniho kostela s ambi-
tem." Pracovné se domnivam, Ze tento tidaj nelze bez pro-
blémt vztahnou i na protazeny presbytar, ale spiSe ke stav-
bé vicelodi (coz bylo ovSem jiz drive zfejmé). Tomu by od-
povidal mimo jiné i rozdilny petrograficky charakter élan-
ki, které jeho stavbé pravdépodobné nalezi.'® Starsi slohové
vrstvé, nez dobé kolem roku 1300 ¢i mirné po ni, by na-
sveédcéoval i charakter architektonické plastiky (obr. 2a, obr.
4a), kterou lze snad spojovat s klasternim kostelem.

SAZAVSKY KLASTER

goticka podoba klastera, zejména pak prekonany bazili-
kalni projekt klasterniho kostela ve prospéch trojlodniho
stejnolodi, jehoz vystavbu pripsal jiz E. Poche arrasovské hu-
ti.'® Vymezeni rané gotické aktivity v klastere ¢inilo dlouho
obtize.'” E. Samankova publikovala povalecné nalezy ar-
chitektonickych rané gotickych fragmentu, které spojova-
la se stavebni aktivitou v klastere pred polovinou a po po-
loviné 13. véku. Pro nas je dulezity nalez vejcitého Zebra
s nabéznim Stitkem, z néhoz uvedena autorka usuzovala na
zaklenuti klasterniho kostela.'® V. Mencl publikoval jeho
profil a ramcove jej éasové zaradil.” Zasluhu na poznani ra-
né gotické podoby klasterniho kostela mél pater Klement,
ktery v roce 1948 provadél vykopové prace v klastere. Pri
prazkumu v krypté identifikoval pod barokni plentou pu-
vodni goticky lic centralniho prostoru s vybéhy Zeber a ban-
kaly oken. Cela situace vcetné o rok drive objeveného za-
kladu centralniho sloupu byla ptadorysné dokumentova-
na.*® V. RemeSova povazuje tvary Zeber v krypté (v nizZe ci-
tované praci nepresné popsanych) za dilo sklonku 13. véku.
Dtilezité je autor¢ino upozornéni na fragmenty rané gotic-
ké architektonické plastiky, kterou datuje do téze doby.>"
Vyznamné poznatky o stavebnim vyvoji klastera prinesla
K. Reichertova. Tato autorka interpretovala nalezené zbyt-
ky zdiv v zapadni ¢asti stavajiciho presbytare, které byly od-
haleny jiz I. Borkovskym, jako relikt rané gotického pres-
byteria z doby Premysla Otakara II. Této stavbé pripsala
i vySe zminény fragment Zebra, ktery datuje do obdobi ko-
lem roku 1260-1270* Jinde uvedené relikty datuje autor-
ka do doby vlady Premysla Otakara 1. Tato interpretace ne-
byla prijata, jak jiz ukazalo kritické hodnoceni nalezu J. Béh-
mem.*” Cenné poznatky o stavebnim vyvoji klaStera ziskal
nové P. Sommer, ktery se dlouhodobé zabyva vyzkumem lo-
kality. Na zakladé archeologického priizkumu sakristie
a dalsich indicii autor predpoklada dve stavebni faze ve vy-
stavbé stavajiciho presbytare. Prvni fazi pripisuje vystavbu
substrukce presbytare, kterou datuje do 13. stoleti. Na-
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slednou vystavbu choéru, ktery stal uréitou dobu izolované,
klade do doby po roce 1315.* Krypta je tedy povazovana za
nejstarsi stojici relikt gotické vystavby klastera.®

V depozitari klastera se naléza nékolik dosud nepo-
vSimnutych architektonickych ¢lankt (vyjma prvka zmi-
nénych), které dokladaji stavebni aktivitu v klastere ve
2. poloviné 13. véku (vybér obr. 1.2, 8, 9). Jako problema-
tické se zatim jevi jejich prifazeni konkrétni stavbé klaste-
ra. Jedinym urc¢itelnym prvkem je Zebro profilu vyzlabené-
ho klinu, které nalezi bezpochyby klenbé krypty (obr. 4.2).
Vzhledem k tomu, Ze stavebni proména klastera ve 13. vé-
ku probihala s dirazem na klasterni kostel, je snad moz-
no uvazovat o tom, Ze tyto prvky byly urceny pro chor klas-
terniho kostela. Nesmirné duiilezity je zlomek torzalniho prv-
ku, ktery je profilovan subtilnim vejéitym prutem. Dle cha-
rakteristického ustupku na rubové strane, ktery slouzil
k uloZeni konct1 bednicich prken, je zfejmé, Ze byl soucas-
ti klenby (obr. 1.2). SpiSe nez o pas se jedna o klenebni Zeb-
ro. K témuz prvku nalezel bezpochyby dalsi zlomek vejcitého
prutu, ktery je opét ulozen v depozitari. Zebro muselo byt
profilovano nejméné jednim dalSim prutem. Vzhledem k na-
toceni stavajiciho prutu bo¢niho a rekonstruovatelné ose
prvku je zfejmé, Ze tyto pruty byly tfi. Obdobny prvek, je-
hoz podobnost presahuje ramec analogie, byl uzit v Brev-
noveé. Po diikladném proméreni profilti byla zjisténa na-
prosta shoda v morfologii zminénych detailt i jejich celko-
vé koncepci. Toto zjiSténi neni v rozporu s charakterem
osténi oken (obr. 1.7, 8), které odpovidaji ovsem jedné obec-
né slohové vrstvé. Pro uziti klinovych profilti Zeber druhé fa-
ze krypty (obr. 1.5, 6) opét nalezneme analogii v brevnov-
skych klenebnich pasech. To samé plati o jiZ delsi dobu
znamém Zebru profilovaném opét laloSkami (obr. 1.9). Do
budoucna bude zajimavé zjistit, zda vice nez podval pro-
tahlého presbytare (obr. 3b) nalezi jesté 13. stoleti a zda by
jej bylo také mozno srovnavat s Bfevnovem.

Na tomto misté bych rad zaroven upozornil na proble-
matiku rané gotiky ve stfednim Posazavi. Zajimavy je na-
priklad portal nedalekého kostelika v Otrybech, jehoz osté-
ni nese na boku prut profilovany odkrojenou $pi¢kou (obr.
1.10), tedy prvkem naleZejicim do morfologické vybavy stu-
dovanych klastert. Portal, ktery je ¢lenén jesté ustupky, pro-
filovala téz laloska (obr. 1.10). V. Mencl ho datoval okolo ro-
ku 1270, D. Libal do doby po poloviné 13. stoleti.?® Dilem
huti, ktera pracovala v Otrybech, byl minimalné i portal
v nedalekém Hodkové. Libal datoval kostelik do doby kolem
poloviny 13. stoleti.?® Dnes témér zanikly detail zname di-
ky starsi dokumentaci (obr. 1.11).*” Je vérnou analogii por-
talu v Otrybech. Napadny je i hruskovy prut s laloSkami ob-
dobnymi jako na Zebru v Sazavé. Nelze vylou¢it, Ze kame-
nici pracujici na uvedenych stavbach (tedy snad i Sazave),
naleZeli jedné huti pohybujici se v tomto prostoru ve treti
¢tvrti 13. stoleti. Na tomto misté je zajimavé zminit stary na-
zor J. BraniSe, ktery sazavské dilné pripsal kostel v Otry-
bech.?”

STRAHOVSKY KLASTER

Rané gotické prestavbé klastera se stru¢né vénoval jiz
F. J. Lehner. Predpokladal nové zaklenuti jak hlavni lodi, tak
lodi vedlejsich (po pozaru v roce 1258), véetné pristavby
kaple sv. Ursuly, coz mélo probéhnout za opata Jana [.*”
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D. Libal jiz dfive datoval pomérné presné rané gotickou
upravu klasterniho kostela do let 1258-1263, pricemz vy-
uzil vypovédi pisemnych pramenti.*® Rané gotické staveb-
ni aktivité pri¢ita Libal spolu s Kubickem zaklenuti koste-
la a zaklenuti transeptu Setidilnou klenbou, stejné jako vy-
stavbu jiz zminéné kaple.* Zaklenuti kostela ve shodé s D.
Libalem uvadi téZ napt. M. Horyna.*

A. Merhautova a P. Sommer nové analyzovali rané go-
tické upravy klastera. Autori predpokladaji rané gotickou
prestavbu klasterniho kostela po pozaru v roce 1258, kte-
ra se projevila zaklenutim kostela, dale zaklenutim ramen
transeptu (pravdépodobné bylo zaklenuto i kfiZzeni) dvéma
krizovymi klenbami pod nimiz byly rozepjaty arkady, kte-
ré se oteviraly do kiiZeni. Podle autort1 byly do ramen tran-
septu vloZeny tribuny. Klenby boé¢nich lodi dle Merhauto-
vé a Sommera byly alespon zamySleny. Soucasné predpo-
kladaji prolomeni oken v severnim rameni transeptu a pri-
stavbu kaple sv. Vorsily.*® Okna v lodi jsou podle nich snad
dilem opata Lohelia, ktery navazal na rané gotické tvaroslovi.

Jak nas informuji prameny, byl klaster stizen v roce
1258 pozarem.*” Po této prihodé nasledovala obnova klas-
tera za opata Jana a trvala pét let. Pfi ni byl dle prament
zaklenut i kostel.*® Prameny tak poskytuji cenna data pro
Casové zarazeni uvedené prestavby. Podrobna dokumen-
tace jednotlivych stavebnich prvkil poukazuje na formalni
podobnost s obdobnymi prvky v Bfevnové a Sazaveé. To se
tyka zejména zajimavého trojprutého zebra, které je nese-
no svazkovou priporou (obr. 1.3). Zebro je nyni tvoreno dvé-
ma vejéitymi pruty, na které navazuje prizedni Zebro pro-
filu laloSky. Stredni prut byl bohuzel odlaman (téz obr. 4c).
Tento prvek se zachoval pouze v malém fragmentu nad hla-
vici pripory, na kterou nemotorné naseda. Na vychodni sté-
né severni bocni lodi se taktéz zachovalo prizedni Zebro
profilované laloskou, tedy prvkem, ktery prichazi na detai-
lech v Brevnoveé i Sazave.

ROZSIRENI A ZAVER

Z uvedeného struc¢ného prehledu je zrejmé, Ze ve dru-
hé poloviné 13. stoleti probihala stavebni aktivita v Brev-
novském, Sazavském a Strahovském klastere. Velmi na-
padny je jednotny tvaroslovny rejstrik, kterym se dotéené
stavby v daném obdobi vyznacuji. Domnivam se, Ze uvede-
né prestavby (novostavby) snad zejména klasternich kostelt,
mohly byt dilem jedné stavebni huti, ktera v detailu dispo-
novala jednotnym tvarovym rejstfikem (obr. 1). Tuto sou-
vislost, pokud je mi znamo, literatura nezohlednuje. Na
tomto mist€ je nutno fici, Ze zejména pro vySe uvedeny pro-
fil trojprutého zebra bychom v ceské gotické architekture sté-
zi hledali blizké priklady.* Dalsi detaily uvedeného soubo-
ru staveb z tohoto obdobi nalezi patrné téZ obdobné sloho-
vé viné. To se tyka napriklad ,unifikovanych® okennich
osténi. Kromé dobovych priklada posbiranych Menclem*”
predstavuje novou analogii napf. nove zjisténé osténi v lo-
di sv. FrantiSka u kfizovnikt1 s ¢ervenou hvézdou v Pra-
ze*!, ktery je datovan nejdrive do 70. let 13. véku.*? Na na-
Sich prikladech je patrny plynuly prechod profilu prutu do
vyzlabku (obr.1.7, 8), tedy mtizeme tu snad pozorovat sna-
hu po sceleni osténi. Tato tendence byla u nas prizna¢na
pro vlnu klasické gotiky.** Dale se m{iZeme znovu dotknout
kvalitni architektonické plastiky z Brevnova. Hlavice pripory

Obr. 3: Srovndni zavertt klasternich kostelil; a — Brevnov - protdhly pres-
bytdr s provizornim uzavrenim (severné je zakreslend cast jizniho ramena
ambitu, jizné je zalkreslen vjchodni pilii nedokonceného vicelodi); b - Sazava
- goticky presbytdar nad kryptou (dle zameéreni SURPMO, upraveno); ¢ — Sd-
zava - krypta klasterniho kostela se schematicky relkconstruovanou kryptou
(podle dokumentace M. Klementa a dokumentace SURPMO, upraveno; re-
Iconstrulcce klenby autor).

(obr. 4a) ma ve formalnim pojeti blizko napf. ke ztvarnéni
konzol Starononové synagogy v Praze. Druhy zlomek (obr.
2a) je blizky pojeti listt1 na tympanonu jizniho portalu v tém-
Ze objektu. Stavba synagogy je datovana do doby kolem ro-
ku 1275.“9 I charakter listti hlavice pripory na Strahové
nevyluéuje datovani na zakladé pisemnych prament ram-
coveé do téZe doby.* Zastavme se jeSté kratce u zajimavého
vejcitého profilu Zeber, jehoz stfedni prut ma odkrojenou
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Obr. 4: Vybér z fotografické dolkkumentace: a — Brevnov, hlavice svazkové pripory uloZend v krypté; b — Sdza-
va, pohled na vybéh klenebnich zeber v krypté klasterniho kostela s patrngmi dvéma fazemi; ¢ — Strahov, po-
hled na hlavici pripory a vybéh klenebnich Zeber v severnim rameni transeptu kldsterniho kostela (foto au-
tor).

§picku. S timto motivem se set-
kame u nas na Zebru u sv. Fran-
tiSka v Praze, tymzZ zptisobem je
profilovano i hruskové zebro na
hradé v Pisku ¢i presbytari klas-
terniho kostela v Pivoni.*® Vejéi-
té zebro s odkrojenou Spickou
nalezneme téZ v bocnich lodich
klasterniho kostela Panny Ma-
rie v Polici nad Metuji. Obly prut
s odkrojenou $§pickou élenil
i osténi portalu, které bylo vy-
kopano na hradé Pribénice.*”
Uvedené priklady vymezuji ram-
cove prostfedni dvé ¢tvrte 13. vé-
ku. Tvar laloSky se u nas vysky-
tuje v dlouhém ¢asovém obdobi
minimalné po témeér celé 13. sto-
leti. Pozdni priklad z konce 13.
stoleti prichazi napriklad na bli-
Ze nepublikovaném Zebru z klas-
tera dominikani v Berouné.
Z vyse uvedeného morfologické-
ho rejstfiku nevybocuji ani svaz-
kové pripory, ¢i hulkové profily
fragmentt kruzeb z Brevnova.
Zastavme se kratce u kon-
strukci alespon ¢asteéné zacho-
vanych in situ. Zajimavy je pro-
tahly presbytar kostela v Brev-
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nove (obr. 3a). Jeho feSeni napadné pripomina dlouhé ché-
napadné omezuje zejména na stfedoevropsky prostor, kde
se jeho nejstarsi varianty u zebravych radi objevuji jiz v po-
lovin€ 13. stoleti.”® Toto feSeni zobecnilo brzy po poloviné
13. véku, kdy se setkavame bézné s jeho nejéastéjsim za-
vérem o péti stranach osmitthelnika.* Velmi zajimavy je
centralni utvar krypty na Sazavé (obr. 3c). Jeji stavba vy-
kazuje dvé stavebni faze (¢i mikrofaze). Klinovité profilova-
né ,priporky” nalezi prvni etapé. Druhé pak zaklenuti pro-
storu Zebry profilu vyzlabeného klinu (obr. 4b). Diky doku-
mentaci M. Klementa zname pozici stfedniho sloupu a je
mozno rekonstruovat ptisobivou klenbu alespon na tfech
stranach sedmibokého zavéru. Obdobné stavebni utvary
jsou u nas zachovany u sv. Stépana v Kourimi, ktery se
stavél jiz v Sedesatych letech 13. stoleti,”” nebo v dékanském
kostele v Mosté.®” S o néco mladsi kryptou v Mosté ma nas
priklad spoleéné primé nabihani Zeber, s kryptou v Kouri-
mi pak profil Zeber. Rozdil mezi uvedenymi priklady spoci-
va pravdépodobné v tom, Ze na Sazaveé nebyly uzity trojpa-
prsky, ale primé linie Zeber. Vzpomenme na tomto misté
centralni zaklenuti karneru v Zwettlu, ktery je kladen do sty-
lové souvislosti s kryptou v Kourimi.*?

Zminme se stru¢né o moznych inspiracnich zdrojich
uvedenych prestaveb. S vejéitymi profily Zeber, které do-
Denis ve druhé ¢tvrti 12. stoleti. Kolem polovice téhoZ sto-
leti prichazi napt. i v Noyonu. Okolo roku 1150 doslo v ob-
lasti okolo Soissonsu a Laonu snad poprvé k uziti motivu
odkrojené Spicky. Tento motiv se pak v povodi Aisne uzival
u Zeber rady venkovskych kostelik(1.*® Zprostredkujici ulo-
hu tvarového aparatu mélo patrné némecké prostredi. Tak
napriklad podobné profilované Zebro, jaké zname ze Saza-
vy (obr. 1.9), nalezneme v pétiboké pristavbé pri transeptu
dému v MiSni.* Tato partie je nové datovana mezi léta
1250-1268/9, kdy byla ve vystavbé.” Jeji horni podlazi
bylo dokonéeno nejpozdéji na pocatku devadesatych let
13. stoleti. Analogie pro dalsi detaily miizeme nalézt ovSem
ijinde. Uvedme hlavice v kostele cisterciacek v bavorském
Heiligenthalu, které disponuji podobnym genetickym za-
kladem pri ztvarnéni listu hlavic, jako hlavice na Strahoveé.>
Kostel je datovan do treti ¢tvrti 13. véku.”” S odkrojenou
Spickou se naopak setkame na sloupku portalu opét u klas-
terniho kostela cisterciac¢ek v Himmelspforten u Wiirzbur-
gu.®® Kostel vyrustal priblizné od roku 1260. V roce 1277
byl vysvécen.>

Z vySe jmenovaného je patrné, Ze vlna stavebnich akti-
vit zasahla studované tfi priklady snad jiz ve treti ¢tvrti 13.
stoleti (jistotu mame ovSem jen u Strahova, k némuz ma-
me k dispozici presna data). Tedy v obdobi, kdy se v pre-
myslovském staté prosazovala klasicka gotika.®® Domni-
vam se, Ze prislusnosti této vin€, nebo alespon k jejimu vli-
vu, nalezi i uvedené prestavby klasternich kostelt. Tak na-
priklad s trojprutymi Zebry, ovSem jiz s hruSkovym profilem,
se setkame v Amiensu. Touto stavbou byla inspirovana
stavba dému v Koliné, zah&jena v roce 1248.5" I zde nalez-
neme i uziti subtilnich vejéitych prutt v profilacich. Bez
zajimavosti neni v této souvislosti organizaéni vztah pre-
monstrata k Poryni.®?

Uvedené zavery, vyplyvajici z podrobného studia mate-
rialu, predkladam odborné vefejnosti k diskusi. Jako pro-

blematické se mi prozatim jevi pozdni datovani presbytare
(véetné dalSich architektonickych prvki) v Brevnové no-
véjsi literaturou. Mou snahou nebylo vyresit celou fadu
otazek spojenych s timto tématem, ale poukazat na nevy-

uzity informaéni potencial ukryty v depozitarich, k jehoz
zpracovani je tfeba trpélivost a pochopeni.®
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ZUR PROBLEMATIK DER FRUHGOTISCHEN
UMBAUTEN DES BREVNOV-, SAZAVA- UND
STRAHOVER KLOSTERS

Der Autor beschaftigt sich in dem Beitrag mit der Problematik der
frithgotischen Umbauten des Brevnov-, Sazava- und Strahover Klos-
ters. Im Beitrag werden besonders bauliche Herrichtungen oder Neu-
bauten der Klosterkirchen betont. Nach 1258 wurde die Klosterkirche
der Pramonstratenser auf dem Strahov umgebaut. Bis 1263 wurde die
Kirche instandgesetzt und minimal im Transept eingew6lbt (gleichzeitig
wurde in diesen Raum eine Tribtine eingelegt). Interessant war der Form-
gehalt der Elemente, der unter anderem mit den dreistabigen eierférmigen
Gewolberippen disponiert. Dieses Element ist in der bohmischen goti-
schen Architektur auffergewohnlich, es ist aber im Gegenteil (neben an-
deren Details) fiir den angefiihrten Kreis der Bauten gemeinsam. In der
zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts kam auch zu Bauverwandlungen
der alteren Benediktinerklosterkirche in Sazava. Diesen Aktivitaten kann
man heutzutage die Krypta unter dem bestehenden Chor und einige
Fragmente im ortlichen Depositorium anzurechnen. Im ungefihr gleichen
Zeitabschnitt verlief der Aufbau der neuen Benediktinerkirche in Brev-
nov. Der Ansicht des Autors nach entstand noch in der zweiten Halfte
des 13. Jahrhunderts ein gedehntes Presbyterium, das im Westen pro-
visorisch abgeschlossen wurde. Es gehorte zu dem Projekt des nie voll-
endeten mehrschiffigen Kirchenbaus.

Der Autor hat die Erkenntnisse besonders durch die Verarbeitung
der nicht publizierten Fonds in den Depositorien der angefiihrten Objek-
te mit der zeitgendssischen Konfrontation der bestehenden Konstruktio-
nen erworben. Der Forscher kommt zu dem Schluss, dass die ange-
fithrten baulichen Aktivitaten bei allen drei Objekten sich durch einen
identischen morphologischen Gehalt des Details auszeichnen und sie
konnten ein Werk einer Bauhiitte sein, die aus dem Formregister der kla-
sischen Gotik schopfte.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Vergleichstabelle der ausgewcdihlten Profile, vom Autor (aufSer Nr.
11) durch einen Kamm mit ausziehbaren Nadeln vermessen (graphische
Ausstattung von S. BabuS$kouvd). Bei den Elementen sind die Kanten unter
dem Niveau des Schnittes nicht eingezeichnet. Elemente 1, 2, 4, 7, 8, 9 sind
im Depositorium der angefiihrten Lokalitciten hinterlegt. 1 — Brevnov, drei-
stébige Gewélberippe; 2 - Sdzava, Bruch einer dreistéibigen Gewélberippe;
3 - Strahov, Gewdlberippe im nérdlichen Arm des Transepts der Kirche;
Brevnov, Gurtbogen; 5 — Sdzava, Profil der Gewélberippe in der Krypta im
Niveau des Ansatzes; 6 - Sazava, Profil der Gewdlberippe tiber dem Ansatz;
7 — Brevnov, Fensterlaibung; 8 — Sazava, Fensterlaibung; 9 - Sazava, Ge-
wolberippe; 10 - Otryby, Portalprofil; 11 — Hodlkov, Portalprofil laut J. Zach,
publiziert in Pamadtlcy archeologické (zugerichtet).

Abb. 2: Dokumentation der Architekturglieder aus Brevnov. a — Bruch einer
architelktonischen Plastil;; b — Profil wahrscheinlich eines Fensterschaftes
(Vermessung der Autor); c - Profil der dreistcdibigen Gewdlberippe nach der
dlteren Dokumentation von M. Ernest (Vermessung und Zeichnung S. Sva-
toSovd).



