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ARCHITEKTURA VE SLUZBACH PANOVNIKA - ZAKLADNI
ARCHITEKTONICKA KONCEPCE KARLSTEJNA A JEJI INSPIRACNI ZDROJE*

KLARA BENESOVSKA

Snad vsichni badatelé, ktefi
se KarlStejnem zabyvali, snazili
se vyrovnat s absenci pramen-
nych dikaz( o presném datu za-
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Sich pokladt fiSe i kralovstvi na
strané druhé. Zdalo se, Ze po-
sledni odborna diskuse, spjata
s vystavou a publikaci Magister
Theodoricus v letech 1997 az
1998, udélala v téchto otazkach
konec¢né jasno. Jak dostupné
historické prameny, tak stavba
sama byly podrobeny nové pris-
né analyze a vysledkem byl jas-
ny verdikt: historické prameny
funkci KarlStejna coby schrany
nejvzacnéjsich ostatkt az do po-
loviny 60. let 14. stoleti nepotvr-
zuji, dokladaji pouze funkci rezi-
den¢ni. Pokud jde o vlastni stav-
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bu, ta nevykazuje zadné indicie
o prvotnim ideovém zaméru,
stupnovita dispozice i ,vzdjem-
né prostorové vztahy hradnich
objekttl lze odvodit z obrannych zakonitosti nevyhodného
stavenisté®, stavebni podobu a dispozi¢ni reSeni plné od
predchoziho domaciho vyvoje. Potud historici a castello-
log.” Tato ,vécna kritika vlekle opalcovanych omylil ¢i zka-
zek*? zbavila tedy koneéné hrad jeho zatézujici ideové na-
plné. Diisledky jsou nabiledni: Ziistal nam tu jakysi obec-
ny hrad védeckou objektivni metodou radné vyéistény: Kar-
lem zaloZeny a stavény bez zvlasStniho umyslu, ktery bylo
mozné v budoucnu plnit rozliénymi obsahy podle okolnos-
ti a potreby.

Dovadim samoziejmé dutisledky vécné kritiky ad extremis,
ale ¢inim tak proto, abych pripomnéla, Ze vybér terénu pro
novy hrad i jeho zakladni dispozice musely byt v zakladnich

Praha 1889, s. 46).

*) Tato studie vychazi z referdtu, ktery byl prednesen na konferenci ,,Scho-
distni cykly Velicé véze hradu Karlstejna: stav po restaurovdni” v Emau-
zich 5.-7. 5. 2004. Po vyddni sbornilkcu Dvorské kaple (konference z ro-
Iu 1998) a jeho zpristupneéni na konci roku 2004 nezbylo nez reagovat
na tam publikované nazory, pokud. jde o stavebni vjvoj Vellé véze (Chu-
ddrek), a tradici ulozeni risskych svatostin (Kroupovi), kteryjch se sho-
dou olcolnosti tyjkal i predneseny referdt.

1) T. Durdik in: J. Fajt (ed.), Magister Theodoricus, dvorni malif cisare
Karla IV. Umeélecka vyzdoba posvatnych prostor hradu Karlstejna.
Praha 1997, s. 58 a F. Kavka, Ucel a poslani hradu Karlstejna ve své-
dectvi pisemnych pramenu doby Karlovy, tamtéz s. 16-28. L. Gott-
fried, tamtéz, s. 150. Vice k tomu recenze K. BeneSovské in: K. Bene-
Sovska — Z. Vseteckovd: J. Fajt (ed.), Magister Theodoricus, dvorni
malif cisare Karla IV. (rec.), Uméni XLVI/ 1998, s. 262-275.

2) M. Bartlovd, Karlstejn, jeho cisar a jeho malif, Dé&jiny a soucasnost
1998, s. 40-43.
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Obr. 1: Situace hradu KarlStejna mezi okolnimi kopci (podle: A. Sedlacek, Hrady, zamky a turze ceslé VI,

rysech promysleny jiz pfed jeho zaloZenim a vychazely pa-
trné z uréitého prvotniho zaméru, ktery se ovSem mohl
upiesnovat podle novych okolnosti v prabéhu stavby.

Zopakujeme si proto zakladni charakteristiku hradu
pokud jde o jeho misto v krajiné i vlastni architekturu:

Misto pro hrad bylo zvoleno ve starém kralovském hvoz-
du, stranou hlavnich dalkovych cest tak, aby hrad zusta-
val prichozimu do posledni chvile skryt mezi okolnimi kop-
ci i od reky Berounky (obr. 1). Ptivodni cesta od Prahy (pres
Stodtilky, Reporyje, Ofech, Morinu) vedla od severu avalem
mezi Knézi horou a Haknovcem tivozem, prokopanym v sed-
le. Proti sméru cesty na nejvyssim misté hradniho ostrohu
uvidél prichozi nad sebou nejprve mohutnou Velkou véZ, oto-
¢enou zesilenou ¢elni zdi bez oken k pristupové cesté. Vstup
chranil hluboky prikop, pres néj vedl most (u za¢atku mo-
stu byl po zaloZeni kapituly postaven pozdéji dim kanov-
niku, odtud nazev Knézi hora). Prvni hradni brana (Vorsil-
ka) a cesta, vedouci na okraji svahu prazdnym predhra-
dim k brané druhé mezi prvni a druhou hradebni zdi, by-
la pod kontrolou strazi, slouzicich na ochozu Velké véze
ana hradbach (obr. 2). Druhou branou se vstoupilo na men-
81 nadvori pred purkrabskym domem a odtud hlavni bra-
nou v silné mohutné zdi do vnitfniho hradu.?

3) Pii struc¢né rekonstrukei situace 14. stoleti v otazce pristupu, dispo-
zice hradnich budov a komunikaci uvnitf hradu se opiram o zéklad-
ni prazkumy D. Menclové z konce 40.-50. let 20. stoleti. D. Menclovd,
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Nazornou predstavu o usporadani hradniho arealu
vzhledem k terénu a o proporcich a vzajemnych vazbach tfi
hlavnich hradnich budov pro dobu konce Karlovy doby da-
va dodnes model hradu, provedeny podle Dobroslavy Menc-
lové roku 1956 na zakladeé studia starych vyobrazeni a zprav
z doby restaurace hradu v 19. stoleti, ze zameéfeni, pracov-
nich skic a kreseb z éry Franze Schmidta a Josefa Mocke-
ra.”

Na jizni, nejlépe chranéné strané, na kraji prikré stra-
né do Hlubokého dolu, byl zbudovan palac. Prudce se sva-
Zujici skalnaty terén od Velké vézZe k palaci byl vyrovnan te-
rasami. Prostranstvi pfed palacem bylo velmi tésné, pouhé
4 m uzké, i kdyz dnesni étyframenné schodisté u palace je
aZ pozdné gotické. Mezi urovni terénu pred palacem a te-
rasou pri Marianskeé véZi byl vys§kovy rozdil 8 m - vyrovnava-
lo jej boéni schodisté éastecné vytesané ve skale (obr. 3). Do
prvniho patra palace (velka sinn pro dvorany a kaple sv. Mi-
kulase) se vstupovalo z t€sného nadvori volnymi schody
a dale schody drevénymi na pavla¢e kolem druhého patra,
které zaujaly reprezentativni prostory a komnaty cisare
s jeho soukromou oratori v apsidé€. Treti hrazdéné patro
nad nim obyvala cisarovna a jeji doprovod. Spojeni mezi
loZnicemi cisarskych manzelti umoznovalo to¢ité schodis-
té v sile zdi u apsidy.

Prima cesta ke stfedni, tzv. kostelni ¢i Marianské vézi
vedla zvenci pres zminéné schody ve skale na severni stra-
né palacového dvorka a ustila na ochoz Siroké zapadni hra-
debni zdi. Odtud, pfimo z ochozu se prechazelo po zveda-
cim muistku do prizemi véZe. Hradni ochozy byly také jedi-
nou schiidnou komunikaci, ktera irovné vnitfniho hradu
spojovala. Je zfejmé, Ze stisnény prostor pred palacem ne-
daval mozZnosti pro vétsi slavnostni akce s ucasti publika
nebo okazalé vitani mnoha vzacnych hostt. Ani kolem obou
véZi nebyl skalnaty terén schudny.

Co je dulezité a podstatné, je fakt, ze pfimy prechod
z palace do stredni véZe vedl pouze a jediné z cisafova pat-
ra, z velkého salu s Lucemburskym rodokmenem pres pa-
daci mustek.” Tato lavka ustila do prvniho patra stredni vé-
Ze, odkud se vystoupalo schody v sile zdi do patra druhé-
ho, kde - jak vime z nalezt1 J. Mockera a jejich interpreta-
ce D. Menclovou - zabirala celé patro ptivodné jedna velka
komnata s krbem, jejiz okna meéla mit osténi vykladana po-
lodrahokamy. Uzkou chodbou byla spojena s kapli, zbu-
dovanou od poéatku v sile jizni zdi® (obr. 6).

Prechod od obytnych a reprezentativnich prostor k vy-
Se poloZenému a oddélenému prostoru ve stredni vézi, pro-
pojenému s uzavienou oratori, svédéi o pivodnim zameéru
vyhradit si zde misto pro nerusenou duchovni koncentra-

Karlstejn a jeho ideovy obsah, Uméni 5, 1957, s. 277-300, zvl. 289.
Taz, Dva modely hradu Karlstejna, Zpravy pamatkové péce 1956,
s. 243-252.

4) D. Menclovd, Restaurace hradu Karlstejna (Pfispévek k déjinam theo-
rie ochrany pamatek), Zpravy pamatkové péce 7, 1947, s. 73-120;
Z. Chudadarek, Josef Mocker a restaurace hradu Karlstejna, Zpravy pa-
matkové péce 61, 2001, s. 28-34.

5) D. Menclovd in: V. Dvordkova - D. Menclovd, Karlstejn, Praha 1965, obr.
15, s. 16.

6) D. Menclovg, o. c. v pozn. 5, s. 18-20. K nové interpretaci téchto na-
lez Z. Chudarek v tomto sborniku. Pro veskerou literaturu, vztahu-
jici se k interpretacim uéelu a vyznamu sakralnich prostor hradu
Karlstejna odkazuji k publikacim J. Fajt (ed.), Magister Theodoricus,
dvorni malif cisare Karla IV. Umélecka vyzdoba posvatnych prostor hra-
du Karlstejna. Praha 1997 a J. Fajt (ed.), Court chapels/Dvorské kap-
le, Praha 2003.

Obr. 2: K. Liebscher, Hrad Karlstejn od severu — vpravo pod Vellkou vézi
vstupni brana Vorsilka (podle: A. Sedldcelk, Hrady, zdmky a turze ceskeé VI,
Praha 1889).

ci a kontemplaci v sousedstvi svatych ostatkt. Odpovida to-
mu konecné i pevnostni charakter této stredni véze se sil-
nymi zdmi a jeji misto v celku hradni dispozice, stejné ja-
ko jimky po drahych kamenech v osténi oken ptivodniho
salu. Zrizeni kapituly v roce 1357 si vynutilo dispozi¢ni
a funkéni zmény, které ovSem sakralni napln tohoto patra
stredni véZe jesté posilily. Po predéleni salu v severni ¢asti
vedle sakristie vznikla mensi predsin, skrze niZ se poté pro-
chazelo k prechodu do posledniho a nejvyznamnéjsiho hrad-
niho okrsku - k Velké vézi.

Velka véz svoji monumentalitou a umisténim dominuje
celé hradni dispozici a odpovida pIné predstave o tour-mait-
resse francouzskych hradii:” vedle podstatné funkce obran-
né je tu navic i jeji mnohavrstevny vyznam symbolicky. Ne-
jde o bergfried (tour-beffroi) — tedy obrannou véz bez obytné
funkce, ale ani o pouhou obytnou véz (Wohnturm, tour-ré-

sidence).? Diky své pozici nemohla byt nikdy vézi prticho-

7) J. Mesqui, Chateaux et enceintes de la France médiévale. De la défense
a la résidence. 1. Les organes de la défence. Paris 1991, s. 91n.; Tyz,
Chateaux et enceintes de la France médiévale. 2. De la défense a la ré-
sidence. La résidence et les éléments d‘architecture. Paris 1993,
s. 24-35.

8) Tuto jeji funkci preferuje Zdenék Chudarek s ohledem na nalez star-
Siho schodisteé v sile zdi, tramové stropy nad klenbami druhého a tre-
tiho podlazi a zmény, provedené pri idajném prebudovani mistnosti
v druhém patfe na kapli. Podrobné k tomu Z. Chuddrel, Contribution
to understanding the history of the construction of the Great Tower at
Karlstejn Castle/Prispévek k poznani stavebnich déjin velké véze hra-
du Karlstejna, in: J. Fajt (ed.), Court chapels/Dvorské kaple. Praha
2003, s. 258-268/469-473.
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i

zi, 1 kdyz svym zptisobem zastupuje, ¢i spi$ zesiluje vstup-
ni véZ do hradu:” vypina se vysoko nad ni a nad pfistupo-
vou cestou jako jejich strazce. Jeji funkce Stitové, obranné
véZe vylucovala pro jeji éelni fasadu uziti plastické éi dokonce
figuralni vyzdoby, uzivané zejména u vézi nad vstupnimi bra-
nami mostnimi ¢i hradebnimi-meéstskymi, které se obra-
cely k prichozim s jasnym sdélenim, deklarujicim poselstvi
jejich stavebnikti. To by zde ovSem navic ani neodpovidalo
charakteru tohoto hradu, uzavirajiciho své tajemstvi za
strohymi holymi zdmi.'”

Velka véz byla od vnitfniho hradu zcela oddélena jako
samostatna jednotka mohutnou zdi s ochozem a cimburim.
Byla dokonce proti opevnéni az do 16. stoleti uzavrena,
straze, slouzici na ochozech, do jejich interiértt nemeély pii-
stup? (obr. 5). Jediny vstup do ni byl mozny pres druhé pat-
ro stfedni véZe po krytém prechodu k malé basté a z ni pfi-
mo na dvorek pred vstupem do ¢tyframenného vietenové-
ho schodisté.”? I kdyZ dnes pripoustime, Ze toto schodisté
bylo zasazeno do jizni zdi véZe dodateéné,' na zakladé roz-
hodnuti o pohodlném a reprezentativnim pristupu k noveé
vybavené kapli, a Ze symbolicky vyznam schodisté méla
podtrhnout naro¢na malifska vyzdoba, nemtiZzeme vylouéit,
Ze v této jizni zdi v pfizemi byl situovan jiz ptivodni vstup
do véze, byt by ustil na schodisté v sile zdi, podobné jako
tomu bylo u stredni (Marianské) véze.'?

9) Vstupni véz Vorsilka nebyla architektonicky nijak zvyraznéna, jeji ry-
ze funkéni podoba je stroha ve shodé s celkovym, jisté zamérnym po-
jetim exteriérového ptisobeni ostatnich budov hradu.

10) Z tohoto hlediska je samoziejmé zajimavy nedochovany napis na vézi
Vorsilce, jimz se zabyva prispévek Jana Chlibce v tomto sborniku.

11) D. Menclovd, o. c. v pozn. 5, s. 22.

12) K typtm gotickych schodist v éeském prostredi M. Radova-Stikovd, Na-
$e kamenna schodisté vrcholné gotiky, Acta polytechnica — Prace CVUT
v Praze 15 (I/2), 1987, s. 17-35.

13) Z. Chudadrek, 2003, o. c. v pozn. 8.
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Obr. 3: Malceta gotického hradu KarlStejna podle D. Menclové, pohled od jihozdpadu (Ncrodni pamdticovy tstav
- tizemni odborné pracovisté strednich Cech v Praze, expozice na hradé Karlstejné).

Je tedy zfejmé, Ze hlavni ko-
munikace mezi nejvyznamné;jsi-
mi prostorami hradu - palacem
s lucemburskym rodokmenem
a Karlovymi soukromymi kom-
natami, druhym patrem Mari-
anské véZe a druhym patrem
Velké véze byla vnimana v ko-
nec¢né upravé jako jedina cesta
- symbolicka pout k nejcennéj-
§i svatyni hradu.*

Veskeré tyto ivahy samozrej-
meé stoji a padaji s vyreSenim
otazky, zda se s Velkou vézi po-
¢italo jiz v ptivodnim planu hra-
du nejen jako s hlavni obrannou
véZi a soucasné véZi obytnou, ale
rovnéz (a predevsim) jako s moz-
nym ukrytem riSského pokladu.'®
Prizemi véZe, zaklenuté aZ v po-
zdni gotice, mélo puvodné tra-
mové stropy, prvni patro zabira-
ly dvé klenuté komnaty, ve kte-
rych se konavaly manské soudy:
obytny a profanni charakter obou
podlazi potvrzuji tvary oken a ze-
jmeéna krby."” Na Mockerové re-
zu je vidét, Ze jak nad klenbou mistnosti v prvnim patre, tak
nad klenbou kaple byly pouzity tramové stropy. Ty jsou cha-
pany jako dalsi diikaz o ptivodné rovnéz profannim - obyt-
ném charakteru tretiho podlazi,'® které bylo ovSem oproti
spodnimu podlazi prevysené, coZ by v pripadé rovnocenné

14) Rozvaha o rozsahu a ucelu zmén, provedenych v dasledku konecné-
ho rozhodnuti o prostorném ¢tyiramenném schodisti ke kapli, tak jak
byly publikovany Z. Chudarkem (pozn. 8), vyZaduje podrobnéjsi dis-
kusi, na kterou zde neni misto. V kazdém pripadé predstava o vyuzi-
ti a fungovani takové ryze obytné véze, jeji pristupnosti a obyvatelich,
vzbuzuje jeSté vice otazek, nez predstava o vézi, ktera méla mit ve
svych prostorach vyhrazeno misto pro tschovu posvatného pokladu,
a zakoncovat vzestupnou cestu, zacinajici v cisarském palaci.

15) Literaturou opomenuta ztstala Vlastou Dvordkovou nadhozena in-
terpretace Karlstejna jako poutniho hradu a jeho symbolické topogra-
fie, kde se uskuteéniuje pout za ostatky po desitkach schodu jako ri-
tualni vzestup, obdobny vystupu po posvatnych mistech Jeruzaléma.
NahliZi karlstejnskou duchovni pout jako pozemské putovani strmy-
mi schodisti - symbolickou pout duse s odkazem na dobové skladby
o putovani duse k raji a popisy jeruzalémskych svatych mist. V. Dvo-
rakovd — D. Menclovd, KarlStejn. Statni hrad. Praha: Olympia 1972,
s. 27. K tomu téz D. Menclovd 1957, o. c. v pozn. 3 a M. Flégl, Uloha
historismu pri vzniku Karlstejna a v dalsi ¢innosti Karla IV. jako sta-
vebnika. Stfedocesky sbornik historicky 14, 1979, s. 111-122.

16) V posledni literature se éasto misi nazor o dodate¢né uprave véze, jez
méla nasledovat po koneéném rozhodnuti o funkci hradu Karlstejna,
s poukazem na vyklad ,zamérné archaicnosti* jeho architektury mo-
tivované zcela ,mimoradnym obsahem" a jeho ,specifickym vyuzitim®,
dokumentovanym péti sakralnimi prostory (J. Fajt —J. Royt, Splendor
imperii — Velka véZ in: J. Fajt (ed.), Magister Theodoricus, o. c. v pozn. 1,
s.198). Tato tvrzeni si ale navzajem odporuji: Archaicky vzhled hradu
byl planovan od zacatku a byl-li motivovan specifickym vyuzitim a mi-
moradnym obsahem hradu, musel byt i tento zamyslen od samého po-
catku.

17) Tramové stropy zachytil prizkum J. Mockera i nad klenbami 1. pat-
ra a kaple, zatimco krbovy otvor v kapli neuvadi - viz Magister Theo-
doricus, o. c. v pozn. 1, s. 55, obr. 10 a Mockeruv skicak, publikova-
ny in: Z. Chuddrelc, Josef Mocker a restaurace hradu Karlstejna, Zpra-
vy pamatkové péce 61, 2001, s. 29.

18) Z. Chuddrek, 2003, o. c. v pozn. 8. Neni mi znamo, zda to podporuji
i zbytky omitek na sténach nad klenbou a povrchova uprava tramua.
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obytné funkce obou po-
dlazi nemélo logiku. Defi-
nitivni apravy se ale bez-
pochyby vazaly na zfizeni
étyframenného vreteno-
vého schodisSté.

Do tretiho patra se po-
kracovalo po schodech
v sile zdi,' do étvrtého
vedly odtud jiz jen Zebri-
kové schody. Obé posled-
ni patra slouzila jako
straznice pro many, ko-
najici na opevnéni véze
sluzbu. Nejvyznamné&;jsi
prostor véze v tretim po-
dlazi, odliseny vysSkou
iabsenci krbu, se tak na-
chazel v jejim stredu, ob-
klopeny zespodu i shora
mistnostmi, vyhrazenymi
pro spolehlivé ochrance
z fad rytifskych mant.

P e

Pro podporu staronové
teze, Ze KarlStejn byl bu-
dovan preci jen s mySlen-
kou na budouci eventualni uschovu fiSskych klenotd, je
tfeba se vratit jednak k okolnostem jejich ziskani Karlem IV.
po jeho zvoleni fimskym kralem, jednak k moznym zdrojiim
inspirace pro podobu takového ukrytu.

Neni tfeba opakovat, Ze ziskani fisskych klenoti mélo
pro obecné uznani Karla IV. coby fimského krale a budou-
ciho cisare zcela zasadni vyznam a Ze pritom na jejich ulo-
Zeni na uzemi ¢eského kralovstvi bylo nahliZeno velmi ne-
gativné.” Prakticky azZ do navratu z cisarské korunovace,
ktera jeho pozici legitimniho nejvyssiho predstavitele svét-
ské moci potvrdila a posilila, nehovoril verejné o svych za-
mérech stran ulozeni fiSskych klenotti, které vladu nad ri-
§i ztélesnovaly a byly zvany ,insignia, quae imperium di-
cuntur®?’ Aby Karel klenoty ziskal a poté odvezl do svého
éeského kralovstvi, musel rozehrat komplikovanou diplo-
matickou hru a veskery svij politicky diivtip. Ani po smr-
ti Ludvika Bavora nemél cestu k nim usnadnénou.”

19) K jejich dodateénému vlamani po zbudovani ¢tyframenného vieteno-
vého schodisté téz Z. Chuddrelc, 2003, o. c. v pozn. 8, s. 470 a Tyz v tom-
to sborniku. Veskeré stavebni zmény, Z. Chudarkem zachycené, oprav-
du poukazuji na ,zasadni zménu stavebniho programu®. Jde jen o to,
zda tato zasadni zména a priori vylucuje prvotni iimysl o umisténi sva-
tyné do hlavni véze, byt pristupné schodisti v sile zdi.

20) K tomu v ¢eské literature zejména R. Koss - O. Bauer, Archiv Koruny
éeské, 1. Dé&jiny archivu. Praha 1939, s. 69 a naposledy J. Kroupovd
- P. Kroupa, K otéazce ulozeni svétostin svaté fise fimské v Cechach,
J. Fajt (ed.), 2003, o. c. v pozn. 8. s. 399-409.

21) R. Koss - O. Bauer, o. c. v pozn. 20, s. 68-70 a J. Kroupova - P. Krou-
pa, o. c. v pozn. 20.

22) Syn Ludvik Braniborsky, ktery se stal 1342 po vyhnani Jana Jindfi-
cha Lucemburského druhym chotém Markéty Maultasch, napadl 1347
nejprve Trident a donutil uprchnout prolucemburského biskupa Mi-
kulase Brnénského. Poté ziskal Eduarda III. pro ulohu fimského pro-
tikrale. Karel nato rozehral hru s faleSnym Waldemarem, udajnym
pravoplatnym braniborskym markrabétem. Kdyz Ludvik na oplatu
prosadil volbu nového protikrale Glinthera ze Schwarzburku, Karel kon-
troval vzapéti pretaZenim jediného pravoplatného volitele, rynského falc-
krabéte Rudolfa na svou stranu: vzal si v breznu 1349 jeho dceru An-

Obr. 4: Maketa gotického hradu Karlstejna podle D. Menclové, pohled od. jihu. (Ndrodni pamdtiovy tistav - tizemni od-
borné pracovisté strednich Cech v Praze, expozice na hradé Karlstejné).

e : ;
e Calif i B

Karltv predchtidce na cisarském triinu, Ludvik Bavor,
je sam také neobdrZel hned po zvoleni za fimského krale
v roce 1314, ale az po porazce protikandidata Fridricha
Sliéného roku 1323 (bitva u Mihldorfu, kterou de factovy-
hral Jan Lucembursky). Ludvik klenoty ulozil do v roce
1321 postavené kaple sv. Markéty na svém hradé v Mni-
chové, pod ochranou ¢étyr cisterciakt z Fuirstenfeldu.® Téz-
ko by mél Karel IV. zajem navazovat jakkoli na pfiklad ts-
chovy riSskych klenotti, spojeny s konfliktni postavou jeho
hlavniho protivnika v narocich na fimsky triin (do roku
1347, kdy Ludvik zemrel).

Pokud Karel hledal pouceni a inspiraci v historii tischo-
vy relikvii, nemohl navazat ani na svého déda, cisare Jind-
richa VII., ktery je drzel jen velmi kratce, prakticky jen po
dobu své rimskeé cesty 1310-1313, jeZ skon¢ila jeho smrti.

nu za Zenu. Vojensky stret obou taborti u Eltville skon¢il nakonec do-
hodou s Ludvikem Braniborskym, odstoupenim protikrale a slavhym
holdem Karlovi jako jedinému fimskému krali ve Frankfurtu 17. 6.
1349. Nasledovala kralovska korunovace v Cachach 25. 7. 1349. Spor
o Branibory Karel vyresil odstoupenim od falesného Waldemara a udé-
lenim fiSského léna synim Ludvika Bavora (m. j. se zasadil o uspiSe-
ni jednani o sejmuti papezské klatby z Ludvika a za zruSeni neplatného
manzelstvi Jana Jinficha s Markétou Maultasch), za coz mu slozili
hold a prisahu vérnosti, a predevsim - vydali Karlovi fiSské klenoty jiz
12. 3. 1350. F. Palacky, Déjiny naroda ¢eského I. Praha 1848, s. 395
az 397; J. Spévdcek, Karel IV. Zivot a dilo. Praha 1979, s. 214-220;
L. Bobkoud, Velké déjiny zemi koruny ceské, svazek IV. a, 1310-1420.
Praha, Litomysl: Paseka 2003, s. 237-250.

23) Tato nedochovana dvorska kaple se hlasi volné k tradici Sainte-Cha-
pelle, pokud jde o vyzdobu chéru sochami, neni ale dvoupatrova, funk-
ci spodni kaple tu prejima lod. 25. 2. 1324 se Ludvik v kapli oZenil se
svoji druhou Zenou, Markétou Holandskou; oba jsou zachyceni jako
donatofi na reliéfu z kaple (Miinchen, Bayerisches Natioalmuseum):
Markéta je zde v pozici hlavni donatorky, vénujici kapli P. Marii. R. Suc-
kale, Die Hofkunst Kaiser Ludwigs des Bayern. Miinchen 1993, s. 23
az 24; A. Markschies, Ludwig der Bayer (1314-1347): Krone und
Krénungen, in: M. Kramp ed., Krénungen. Kénige in Aachen - Geschich-
te und Mythos. Verlag Philipp von Zabern, Mainz 2000, s. 469 azZ 488.
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Obr. 5: Maketa goticlcého hradu Karlstejna podle D. Menclové, prechod mezi

Karlstejné).

Karel nemeél jisté zajem ani o zdliraznéni vazby na rimskeé-
ho krale Rudolfa Habsburského, ktery udajné nechal pre-
vézt klenoty na rodovy hrad Kyburg nebo Stein im Rhein.>”
Predevsim je tfeba zdurazit, Ze myslenka na znovuziskani
rfimského tranu neopustila Lucemburky od roku 1313, kdy
Jindrich VII. nahle zemfel na samém pocatku své vlady
v roli korunovaného fimského cisare. Bezpochyby praveé
k tomu smérovala Janova rafinovana politicka diplomacie
od dvacatych let, rozhodnuti o vychové Vaclava-Karla IV. na
francouzském dvore od roku 1323 i pokus o ziskani drzav
v Italii na zacatku 30. let. Na rozdil od svého predchtidce
Ludvika Bavora byl Karel IV. k této své mozné budouci ro-
li systematicky, byt skryté vychovavan, a i kdyZ cesta k ni
byla velmi spletita, mySlenka renovatio imperii v tradici i-
Se Karla Velikého, prevzata od Jindricha VII., byla jeho vnu-
kovi a ¢eskému princi jisté pripominana.*

Predstavy o uloZeni nejvzacnéjsich svatych ostatkti a vé-
domi jejich vyznamu pro kralovsky majestat a pro repre-
zentaci kralovské dynastie se utvarely ovSem jiz v Karlové
mladi, prozZitém ve Francii — nechci opakovat tisickrat opa-
kované, jen pripomenu specifickou situaci Sainte-Chapel-

24) Rudolf Habsburg udajné prevezl 1273 po korunovaci v Cachach kle-
noty na rodové sidlo Kyburg u Winterthuru ve Svycarsku, ale novéjsi
literatura se priklani k jejich uloZeni na hradé Stein im Rhein, coz
bylo jeho oblibené sidlo a potvrzuji to i soudobé prameny. A. Biihler,
Zur Geschichte der deutschen Reichskleinodien. Miinster 27, 1974,
s. 405-409. Kyburg naopak stale uvadi H. M. Gubler, Die Kunst-
denkmaler des Kantons Ziirich, Bd.3. Die Bezirke Pfefikon und Uster.
Basel 1978, s. 157.

25) Zakladni charakteristika nového politického modelu fimského krale
Jindricha VII. in: J. Spévdcek, Jan Lucembursky a jeho doba
1296-1346. Praha 1994, s. 89-110; C. D. Dietmar, Heinrich VII., Graf
von Luxemburg, romischer Kénig und Kaiser, in: F.-J. Heyen Hg., Bal-
duin von Luxemburg. Erzbischof von Trier — Kurfiirst des Reiches
1285-1354. Mainz 1985, s. 43-54.
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paldcem, Maridnskou vézi a Vel-
Iou vézi (Narodni pamdtkouvy tistav — tizemni odborné pracovisté strednich Cech v Praze, expozice na hradé

le v arealu kralovského palace
v Parizi, ktera mohla téz spolu-
pusobit pri rozhodovani o uspo-
radani prostor na KarlStejné:*®
Dvoupatrova kaple, postavena
1244 -1248 sv. Ludvikem pro
nejcennéjsi relikvie krestanskeé-
ho svéta, zakoupené od byzant-
ského cisare,*” stala v arealu Pa-
lais de la Cité jako solitér, upro-
stfed hlavniho nadvori — Cour
du Mai. Prizemi Sainte-Chapelle,
pristupné verenosti, bylo za-
svéceno P. Marii, horni prostor,
vyhrazeny kralovskému dvoru,
sv. Korune a sv. Krizi. Na sever-
ni strané k ni byla pripojena dvou-
patrova mensi stavba, jez skry-
vala v prizemi sakristii a poklad-
nici se souborem relikvii, v pat-
fe trezor pro nejdiilezit€jsi listiny
kralovstvi (v 18. stoleti zboura-
na). Zapadni predsin byla spoje-
na pres krytou galerii (Galerie
merciere a Grandes Alées) s pa-
lacem (obr. 6). Z hlavniho nadvori
se vystupovalo na tuto galerii
slavnostnim nastupnim schodistém (Grands degrés), od-
kud se mohlo jit nalevo do kaple ¢i napravo do palace s mo-
numentalnim dvoulodnim salem, pfedstavujicim navstév-
nikovi portrétni galerii predkli kapetovské dynastie.?
Nejen vyzdoba, zasvéceni a patrové usporadani Sainte-
Chapelle s dolni kapli P. Marie a horni vyhrazenou nastro-
jam Kristova umuceni, ale praveé jejich spojeni s oslavou ro-
du na Karla zapusobilo. Nejposvatnéjsi klenoty kiestan-
ského svéta na stran€ jedné a diiraz na vyznam starobylé-
ho rodu, ktery je jejich drZitelem na strané druhé - viditelna

26) Poprvé k tomu D. Menclovd, 1957, cit. v pozn. 3, s. 281-282.

27) Roku 1239 ziskal Ludvik Trnovou korunu (la sainte Couronne d‘Epi-
ne) a ulozil ji v palacové kapli sv. Mikulase, az 1241 po obdrzeni dal-
Sich ostatk1 Kristova utrpeni bylo zfejmé rozhodnuto o stavbé nové kap-
le. L. Grodecki, La Sainte-Chapelle, Paris 1975, s. 5-8. S ohledem na
Karlstejn je tfeba zminit, Ze zasvéceni palacové kaple sv. Mikulasi na-
lezelo k linii palacovych kapli podle modelu fimské palacové kaple
sv. Mikulase, kterou dal postavit v lateranském palaci papez Callixte II.
(1119-1124) nad salem s pokladnici a dvéma komorami. V kapli, jez
méla oslavit konkordat wormsky, byly na sténach busty papezii a trii-
nici Madona v apsidé. V zasedaci komnaté (camera pro secretiis con-
siliis) se nachazely na sténach malby triumfu legitimnich papezi nad
antipapezi, majici jasny politicky kontext. E. Castelnuovo, Préhistoire
du Palais des Papes, in: Monument de I'histoire. Construire, recon-
struire le Palais des Papes. XIVe-XXe siécle. (Catalogue de l'expositi-
on, Palais des papes, Avignon 29juin-29septembre 2002, s. 116-121.

28) Kral mél v Parizi ze svych soukromych komnat, situovanych pri zahradé
bliz Seiny, vstup do palace pres tzv. Velké aleje (Grandes Alées) a pres
galerii ke kapli. K rekonstrukci ptivodniho usporadani naposledy M.
Whiteley, Deux escaliers royaux du XIVe siécle. Les ,Grands degrez*
du Palais de la Cité et la ,Grande viz* du Louvre, Bulletin monumen-
tale 147-II, 1989, s. 133-139. Na souvislost Ludvikovy sbirky relikvii
francouzskych svétct (zvana ,caput totius regni Franciae“), ktera by-
la umisténa v sakristii dolniho kostela, s Karlovym pozdéjsim shro-
mazdovanim relikvii mimo ri§sky poklad upozornil K. Otavsky, K re-
likviim vlastnénym cisarem Karlem IV., k jejich uctivani a jejich schran-
kam, in: J. Fajt (ed.), 2003, o. c. v pozn. 8, s. 392; Posledni literatura
k Sainte-Chapelle obsazena téz in: P. Kovd¢, Poznamky k popisu pa-
fizské Sainte-Chapelle z roku 1378, tamtéz, s. 413-417.
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proklamace zprostfedkovana ar-
chitekturou a jeji drahocennou
vyzdobou - to byla idea Karlem
na KarlStejné jist€ v podobném
duchu zopakovana a mnohona-
sobné rozvedena.*

Pokud jde o nazor, Ze scho-
distni cyklus na Karlstejné mohl
byt ovlivhén podobnymi malo-
vanymi cykly v prostredi fran-
couzského a anglického kralov-
ského dvora, konkrétné scho-
diStnim cyklem sv. Ludvika
v Louvru a schodistnim cyklem
sv. Edvarda Vyznavaée v lon-
dynském Toweru,*” je tfeba véci
uvést na pravou miru: Neexis-
tuji zminky o malovaném cyklu
v kapetovském Louvru. Proslulé
velké schodisté nového Louvru
Karla V. (architekt Raymond du
Temple, 1365-1380) nepada
v uvahu, protoZe Slo o skeleto-
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vou konstrukci, provedenou za-
mérné tak, aby bylo vidét sestu-
pujiciho a vystupujiciho krale,
jak zaznamenala Christine de Pi-
diny. Schody vedly ke kralovym pokojiim s privatni kapli
a oratori (kralovna obyvala prvni patro pod nim).*"

Pokud jde o legendu sv. Edvarda Vyznavace v londyn-
ském Toweru, nebyla umisténa na schodisti, ale v kapli
sv. Jana, jez se nachazi v tzv. Bilé vézi z doby kolem roku
1080. Vymalovat jej tam nechal tak jako na dalSich svych
sidlech Edward III., ktery se zaslouzil o mimoradné rozsi-
reni kultu sv. Edvarda v druhé tretiné 13. stoleti. Malby
se v kapli nedochovaly, vime o nich jen diky soudobym pra-
mentm.*?

V nejstarsi odborné literature byl uvadén mezi predlo-
hami KarlStejna papezsky Avignon.*® Tato idea byla jiZ ro-
ku 1957 kriticky odmitnuta D. Menclovou a posléze
i K. Mosenederem zamitnuta jako zcela periferni vliv.* Pre-
sto nebude jisté na Skodu podivat se na tuto moznost zno-
vu a nezaujaté dnes, na zakladé soucasného badani a po

29) Roku 1298 v souvislosti s kanonizaci sv. Ludvika pribyly k ostatktim
Kristova utrpeni i relikvie tohoto rodového svétce — scénam z jeho zi-
vota byly vénovany nasténné malby v dolni kapli. L. Réau, Iconogra-
phie de lI'art chrétien III/II. Paris 1958, s. 817.

30) V. Dvordkouvd, Karlstejnské schodistni cykly. K otéazce jejich vzniku
a slohového zafazeni, Uméni 10/1961, s. 109-169, zde s. 134.

31) M. Whiteley, cit. v pozn. 28, s. 141-150.

32) O umisténi fresek L. Réau, Iconographie de l'art chrétien III/II. Paris
1958, s. 411. Malby z kaple sv. Jana v Toweru se nedochovaly, ale o je-
jich existenci vypovidaji dobové prameny. Vice k tomu T. Borenius,
‘The Cycle of images in the Palaces and Castles of Henry III', Journal
of the Warburg and Courtauld Institutes, 6, 1943, s. 40. Za obsahlé
informace a upozornéni na literaturu dékuji Paul Crossleymu z Cour-
tauld Institute of Art, London.

33) F. Bock, Schlof Karlstein in Bohmen, Mittheilungen der k. k. Comis-
sion III, 1858, s. 99; J. Neuwirth, Geschichte der bildenden Kunst in
Boéhmen vom Tode Wenzels III. bis zu den Hussitenkriegen, Prag 1893,
s. 556 -558; E. Bachmann, Gotik in Bohmen, 1969, s. 97.

34) D. Menclovd, 1957, o. c. v pozn. 3, s. 288; K. Moseneder, Lapides Vi-
vi. Uber Kreuzkapelle der Burg Karlstein. Wiener Jahrbuch fiir Kunst-
geschichte XXXIV, 1981, s. 39-69.

Obr. 6: Pohled do aredlu Krdlovského paldce v Parizi (Palais de la Cité) na konci 16. stoleti. V centru dispozi-
ce Sainte-Chapelle se sakristii a pokladnici po severni strané, za ni ,Galerie Merciere* s vellkkymi schody
(Grands degrés) a kolmo k nim kridlo s velkkym slavnostnim sdalem.

novych prizkumech papezského palace.* Karel IV. poby-
val v Avignonu u papeZského dvora spolu s otcem v brez-
nu 1340 a poté v breznu a dubnu 1344, oba pobyty zminuje
jeho Vlastni Zivotopis (kap. XVI a XX). V prvnim pripadé se
setkal v palaci s papeZem Benediktem XII. a se svym byva-
lym ucitelem Pierrem de Rosiére (od 1342 papez Kliment VI.)
v jeho kardinalské rezidenci, v druhém pripadé byli oba
Lucemburkové oficialnimi hosty papeze Klimenta VI., uby-
tovanymi patrné primo v palaci.®

Prestavba papezského palace v Avignonu byla v té do-
bé jednim z nejvétsich stavebnich podnikt své doby, prita-
hovala nejlepsi umeélce a remeslniky domaci i zahraniéni.
Na jare 1340 mohl Karel spatrit rozestavény palac Benedik-
ta XII. (papezem 1334 -1342), kde se od zahajeni praci v ro-
ce 1335 dokoncilo severni kridlo, jeZ zabirala dlouha jed-

35) Nejnovejsi prazkumy vyustily roku 2002 ve vystavu, k niZ byl vydan
katalog Monument de l'histoire. Construire, reconstruire le Palais
des Papes. XIVe-XXe siécle. Catalogue de 1'exposition, Palais des pa-
pes: Avignon 29juin-29septembre 2002. D. Menclova zavrhuje ideu
hlavné proto, Ze byla postavena na mozném pripsani architektonické
koncepce Karlstejna Matyasovi z Arrasu, kterého si podle triforiového
napisu privedl Karel IV. z Avignou 1344 (J. Neuwirth, o. c. v pozn. 33).
Ona sama po navstévé Avignonu v roce 1947 odmitla vliv architektu-
ry papezského palace, pokud jde o zakladni dispozici i sloh, a nena-
lezla Zadné podobnosti krom obecného typu donjonu. Neuwirth zrej-
mé podle toho, co uvadi, Avignon nikdy nenavstivil, ale v Déjinach
uméni v Cechach z r. 1893, opfen o tehdy novou publikaci Déjin pa-
pezské knihovny (F. Ehrle, Historia bibliotecae Romanorum pontifi-
cum Bonifatianae tum Avenionensis, I. Romae 1890), kde jsou staré
popisy palace zverejnény, podobnost hledal zejména ve vyzdobé in-
teriérti. Nezavisle na obou autorech jsem piijala tuto moznost az po né-
kolikeré navstéveé palace a rozkryti jeho stavebnich déjin, kdyz jsem si
dokazala rekonstruovat dojem, jakym ptisobil palac v letech 1340
a 1344, kdy tam Karel delsi dobu pobyval.

36) Patro jizniho kridla - ail du Conclave — mélo vyhrazené komnaty pro
vzacné hosty, doloZen je zde Karltiv pobyt r. 1365 v ,chambre de 'Em-
pereur”. S. Gagniére, Le Palais des Papes d‘Avignon. Avignon 1994,
s. 65.
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nolodni dvoupatrova kaple,
a pak zejména impozantni Velka
véZ (v soudobych pramenech
Magna turris, ¢i Turris domini pa-
pe, az pozd€ji prejmenovana na
Tour des Anges), ktera domino-
vala celé dipozici, dokonéovalo
se pomalu i vychodni kridlo. Pfi
ku 1344 mohl Karel jiz obdivovat
dostavény palac Benedikta XII.,
situovany kolem rozlehlého pra- ®
vouhlého dvora (obr. 7). Jizni
kridlo, otoéené hlavni fasadou
a branou k méstu, s narozni veé-
71 Bilého kardinala (Tour du Car-
dinal Blanc), bylo vyhrazeno pro

hosty. Na né navazujici zapadni
kridlo obyvali papezovi familia-
res a zakoncovala je na severo-
zapad€ narozni véZ se zvony
(Tour de la Campane). Severni
kridlo zabirala dvoupatrova jed-
nolodni kaple, v patfe sklenuta
drevénou klenbou. Nejdelsi bylo
vychodni kridlo: obsahovalo konsistor a v patfe slavnostni
sal - tzv. velky tunel (Grand tinel), a rovnéz véZovy prista-
vek s kaplemi sv. Jana Evangelisty a sv. Marciala. Na jihu
je ukonéovala zminéna Velka véz, pred niZ byly situovany
budovy papezovych soukromych komnat (obr. 8). Srdcem
tohoto Benediktova palace byla praveé tato Velka véz — ani
ne tak pro svoji vySku ¢i objem, ale protoZe skytala ukryt
pro to, co méla Svata stolice nejcennéjsiho: vlastni posvé-
cenou osobu papeZe. V ni jako v nejpevnéjsi schrané byla
jeho loznice, papezsky trezor, cenné sbirky. Véz, stavéna
nad ptdorysem étverce o strané 17,5 m, byla vysoka 46,5 m,
komunikaci mezi patry zajiStovala schodisté vybudovana
v obvodnich zdech o sile 3 m. Prizemi véZe zaujal klenuty
sklep a nad nim utajeny trezor, nad tim pak byl pokoj ko-
mornika a nad nim pokoj papeZe. Nad papeZovou loZnici by-
ly situovany prostory s trezory a knihovnou, a véZ ukon¢o-
val kamenny nastavec (chatelet) s ochozem pro straze.
Nasténna malba pokojii ve véZi, provedena temperou
na kamen, zaplnila stény bohatou listovou a rozvilinou de-
koraci s ptactvem, nahore ukon¢enou vlysem s kvadriloby,
dole malovanou draperii.*” NejbliZe u véZe ve vychodnim
kridle byly dalsi pokoje papeze a jeho studio ve véZovém
pristavku, za nimi smérem k severu se vchazelo do dlouhého
slavnostniho salu (Grand Tinel), jehoz dfevéna lomena va-

andélil”,

37) Zalibu v interiérech zdobenych nasténnymi malbami si papeZové pri-
nesli s sebou jiZ ze svych rfimskych rezidenci: Ve starém lateranském
palaci Mikulas III. (1277-1280) zridil nadherné vymalovanou palaco-
vou kapli Sancta sanctorum, pristupnou prechodem pfimo z paléace,
kromé toho nechal prestavét vatikansky palac, kde pripadla hlavni
uloha opét nasténnym malbam. J. Gardner; Nicolas III' oratory of the
Sancta Sanctorum and its decoration, The Burlington Magazin 1973/11,
s. 283-294; C. D‘Onofrio, La commitenza e il mecenatismo di papa Ni-
ccolo III in: A. M. Romanini ed., Roma anno 1300, Roma 1980, s. 553
az 562; R. Krautheimer, Rome, portrait d‘une ville 312-1308. Paris
1999; H. L. Kessler-J. Zacharias, The Sancta sanctorum, Reliquary of
Reliquaries, in: Rome 1300. On the path of the pilgrim, Yale universi-
ty 2000, s. 38-63; E. Castelnuovo o. c. v pozn. 27, kde posledni lite-
ratura.
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Obr. 7: Avignon, pudorys papeZského paldce s katedrdlou Notre-Dame.

A - katedrdla, B - kaple Benedikta XII., C — Véz ,Trouillas”, D - kridlo s dvoupatrovou kapli (téZ konsistor),
E - nadvori paldce Benediktova, F - kfidlo pro hosty (téz konklave), G — véz sv. Jana s kapli sv. Marciala, H -
Magna Turris, pozdéji Véz andéll, I - velky dutir Klimenttw, J - jizni kridlo Klimentova pldce s audienénim sa-
lem v prizemi a kapli v patre, K — véZ garderoby s pracovnou Klimenta VI. a kapli sv. Michala s , historit

lena klenba byla pokryta modrou textilii s plastickymi zla-
tymi hvézdami.* Benedikt XII. obklopil sviij palac vézemi:
krom Velké véZe to byly Tour de UEtude, a na severovycho-
dé Tour de Trouillas, Tour des Latrines, Tour de la Cuisine,
na severozapadé Tour de la Campane. Jeho palac se proto
jevil kronikarim 14. stoleti jako velka pevnost, obklopena
véZemi a vyhnana do vyse® (obr. 9), coz kontrastovalo s no-
vym palacem Klimenta VI., stavénym jizné od néj od roku
1342. Klimentuv hlavni architekt Jean de Louvres prista-
vil do jara 1344, kdy byl Karel v Avignonu, k Velké vézi Bo-
niface XII. na jihu dalsi véz (Tour de la Garde-Robe), skry-
vajici v sobé dole lazen, nad ni dvé patra s dfevénymi stro-
py. vyhrazena pro garderobu a nad nimi v 3. patfe pracov-
nu Klimenta VI. (Chambre du Cerf), nejvySe pak - pristupnou
schody v sile zdi - kapli sv. Michala s klenbou pokrytou
1345 nadhernymi malbami Mattea Giovannettiho, pred-
stavujicimi historii andéli (odtud prevzala pak jméno Vel-
ka véz — Tour des Anges). Za touto jihovychodni ¢asti pala-
ce vyrostla zahrada s fontanami a klecemi pro zvirata.

Na mladého Karla musely obé navstévy Avignonu udé-
lat velky dojem. Stary palac Benedikta XII., ktery poznal pfi
prvni navstéve, imponoval vzezfenim mohutné pevnosti ob-
klopené véZemi, kde strohy exteriér kontrastoval s nadhe-
rou hyricimi interiéry, plnymi maleb, barevnych dlazeb,
zlatem vykladanych stropt.

Zejména hlavni véZ se schodisti v sile zdi, s papezskymi
komnatami a trezory a s prilehlym slavnostnim salem, kte-

38) K roku 1339 byly jiz hotovy ,tectis tinelli magni et turris capellae*.
Strop s hvézdami byl proveden v§ak az v ¢ervenci 1345. F. Ehrle, o. c.
v pozn. 35, s. 608-609. Stény salu ve stejném roce pokryl nasténny-
mi malbami Matteo Giovannetti, kterému jsou pripsany i malby v kap-
lich sv. Jana a sv. Marciala. E. Castelnuovo, Matteo Giovannetti et le
décor du Palais des Papes in: Monument 2002, o. c. v pozn. 27, s. 71
az 75.

39) ... est dictum palatium valde solemne miraeque pulchritudinis in man-
sionibus et immensae fortudinis in muris et turribus..“. Podle E. Balu-
ze, Vitae paparum Avenionensium, 1693, 133 cit. in F. Ehrle, o. c.
v pozn. 35, s. 589.
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ra dominovala celé dispozici, zlistala asi zapsana v jeho pa-
méti. Kliment VI. ho jisté na jare 1344 provedl ,svoji* vézZi
(Tour de la Garde-robe), pripojenou k Velké véZi Benedikto-
v€, s niz ta Klimentova soutézila ne velikosti, ale nadherou
zarizeni a vyzdoby. Pochlubil se éerstvymi malbami ital-
skych mistrtt a ukazal mu mozna i plany pro zamyslené
jizni a zapadni kridlo. Vzhledem ke KarlStejnu upozornuji
kromé celkového pojeti strohé

Obr. 8: Maketa papezského paldce s katedrdlou na konci 14. stoleti (fotoarchiv autorky).

malife k vyzdobé svych reziden-
ci jiz za Jana XXII. a Benedikta
XII. Mnozi z nich méli pred o¢ima
nové nadherné dekorace, prova-
déné v Rimé pro jubilejni rok
1300.* Karel IV. se tak mél moz-
nost seznamit s rfimskou ,novou
malbou® (¢i presnéji s jeji jiho-
francouzskou odezvou a pokra-
¢ovanim) jesté pred prvni fim-
skou cestou v roce 1355.

Od chvile, kdy se Karel stal
pri jednanich u papeze horkym
kandidatem na fimsky trin, mél
¢as promyslet konkrétnéji stra-
tegii své budouci role. Ve chvili
jeho zvoleni roku 1346 se stala
aktualni i otazka budouciho ulo-
Zeni riSského pokladu, bylo jen
otazkou ¢asu, kdy jej opravdu
ziska do svych rukou, a vyvinul
proto také znacné usili.

Pri zvazovani o zptisobu je-
jich ulozeni bez pripominky Wittelsbacht1 i Habsburk se
ziejmé védomé obratil k tradici salské a zejména Staufskeé:
Rims§ti panovnici z tohoto rodu jako prvni zvolili pro kleno-
ty pevny ukryt na rodovém hradé Trifelsu v Rynské Falci
(uchovavan tam 1126-1253, 1208-1221, 1244 -1274). Pé-
¢i o né zajistovali dva mnisi z cisterciackého opatstvi v Es-
sertalu). Do té doby klenoty cestovaly se svym drzitelem.*

pevnostni architektury s mohut-
nymi hranolovymi véZemi, skry-
vajicimi v sobé nadherné, mal-
bami zdobené interiéry, také na
schodisté ke kaplim ve vézich,
provedena v sile zdi.*” Pozornost
zaslouzi i napadna podobnost
fragmentt dekorace karlstejn-
ského palace a obydli pro hosty
v papezském palaci Benedik-
ta XII. (pravé tam, kde mohl Ka-
rel s otcem roku 1344 pobyvat),
sestavajici z prostorové pojatych
arkad, nesenych subtilnimi tor-
dovanymi sloupky s kosmatskym
dekorem*” [LIX]. Kromé papez-
ského palace mohly Karla v Avig-
nonu oslnit rovnéz vystavné pri-
bytky kardinala (livrées cardina-
lices) a dalsich nejvyssich hod-
nostaru, kteri si zvali nejlepsi
italské, pozdé¢ji i jihofrancouzské

nesouvslkad).

e { =

Obr. 9: Avignon, véz katedraly Notre-Dame a véz paldce Benedikta XII. Tour de la campane (snimek K. Be-

40) I kdyby ve Velké vézi na KarlStejné byla uzivana pred vystavbou étyr-
ramenného schodisté jako jedina komunikace mezi patry schodisté v si-
le zdi, neni to dikaz pro ryze profanni funkci vSech prostor ve vézi.

41) Malby jsou novéji datovany jiz do doby Benedikta XII. E. Castelnuovo,
0. c.vpozn. 27, s. 71 a TyZ, La pittura di Avignone capitale. Roma, Na-
poli, Avignon. Arte di curia, arte di corte, Roma 1996, s. 57-91. D. Ving-
tain, Avignon. Le palais des Papes, Zodiaque 1998.

42) E. Castelnuovo uvadi v téchto souvislostech zejména kardinala Jaco-
pa Stefaneschi, jenz zadal Giottovi vyzdobu atria u sv. Petra ve Vati-

kané a polyptych pro taméjsi hlavni oltar. Do Avignonu pozval Simo-
ne Martiniho a jesté predtim Mistra Kodexu sv. Jifi. E. Castelnuovo,
2002, o. c. v pozn. 27, s. 72n.

43) K uloZeni klenotd napf. A. Biihler; Zur Geschichte der deutschen
Reichskleinodien, Munster 27/1974, s. 405-409; N. Grass, Reichs-
kleinodien-Studien aus rechthistorischer Sicht. Osterreichische Aka-
demie der Wissenschaften, philosophisch-historische Klasse, Sit-
zungsberichte 248, Wien 1965, s. 50-55; H. Fillitz, Die Reichskleino-
dien, in: Krénungen, o. c. pozn. 23, s. 141-148. V ¢eské literatufe po-
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Trifels je romansky hrad na vy-
sokém piskovcovém vrchu v kra-
ji Annweiler.* Dispozici vévodi
vysoka obytna hranolova véz
z 12. stoleti, stavéna z mohut-
nych bosovanych kvadra, ktera
je souéasné bergfritem - Stito-
vou obrannou vézi, vézi vstupni
a vézi kaplovou: V prvnim patfe
se nachazela kaple s apsidou,
zaklenuta kriZzovou Zebrovou
klenbou. Predsin kaple tvorila
nastupni prostor k hornimu pa-
laci. V komnaté nad kapli skrze
kruhovy stfedni otvor bylo moz-
no poslouchat liturgické zpévy
a bohosluzby, odbyvajici se v dol-
ni kapli. Karel mohl poznat Tri-
fels osobné ¢i z vypravéni nej-
spiSe v letech 1348-1349: tehdy
si totiz vybral (necekané a k ne-
libosti papeze, ktery podporoval snatek s Sestnactiletou
dcerou anglického krale Isabellou) z politickych déivodt
(odlakal tim hlas protikandidatovi Giintherovi ze Schwarz-
burgu) za svoji druhou Zenu dceru rynského falckrabéte
Annu. Snatek se konal v bfeznu 1349. 25. ¢ervence 1349
byl Karel koneéné Balduinem Lucemburskym, arcibiskupem
trevirskym, slavnostné i s Annou korunovan i intronizovan
v tradi¢nim korunovaénim mésté fimskych kralti, Cachach,
a prihlasil se tim oficialné k , stdtotvorné a sakrdlni tradici

univerzalni krestanské rise Karla Velilcého“.*®

o,

Obr. 10: Avignon, papezsky palac, Tour des Anges Benedikta XII. a s ni sousedici Tour de la garde robe
Klimenta VI. (snimek K. BeneSovska).

ZAVER

Uvedla jsem jen nékolik malo prikladi, s nimizZ se Ka-
rel setkal ve chvilich Zivotné dalezitych — v mladi a pozdéji
na zivotnich politickych kfiZzovatkach na cesté k nejvyssi
svétské hodnosti soucasného krestanského svéta, které
proto vnimal se zostfenou pozornosti a které mohly sehrat
dulezitou roli pri vytvareni predstavy o mistu budouciho
ulozeni fiSského pokladu i souboru nejvzacnéjsich relikvii,
které osobné shromazdil jako fimsky kral a cisaf. Stejnou,

prvé D. Menclovd, 1957, o. c. v pozn. 3, ktera tamtéZ upozornila také
na priklad uherského VySehradu, postaveného 1261 kralovnou Marii
k ochrané vdov a sirotkti. Od 1320 sem Anjouovci ukladali kralovské
insignie a klenoty, tradice se udrzela az do naporu Turk. Karel IV. Vy-
Sehrad navstivil 1335 u prilezitosti vyznamnych jednani mezi Anjou-
ovci a Lucemburky; Trifels zminuje prakticky veskera literatura, za-
byvajici se uloZzenim riSského pokladu. Naposledy v souvislosti s Kar-
lem IV. P. Crossley, The Politics of Presentation: The Architecture of
Charles IV of Bohemia, in: Courts and Regions, ed. A. J. Minnis. York
2000, s. 99-172 a hl. 132-158; J. Kroupovad - P. Kroupa, 0. c. v pozn.
20, s. 403. Bez souvislosti s uloZenim fiSskych klenotti, ale jako po-
tvrzeni tradice Stitovych vézi - bergfrita, uchovavajicich v sobé kaple,
mozno uvést i romansky hrad salcburskych biskupti ve Friesachu (véz
s kapli z let 1180-1230). B. Kienzl - G. Seebach - U. Steiner, Die Pro-
fanen Bau- und Kunstdenkmaéler der Stadt Friesach, Osterreichicshe
Kunsttopographie, LI, Friesach-Profanbauten, Wien 1991.

44) G. Dehio, Handbuch der Kunstdenkmailer. Rheinland-Pfalz. Saarland
1984, s. 35-37.

45) J. Spévacek, Karel IV. Zivot a dilo. Praha 1979, s. 219 a pozn. 22 zde
vyse; K obfadu korunovace a intronizace v Cachach N. Gussone, Ri-
tus, Recht und Geschichtsbewuftsein. Thron und Krone in der Tra-
dition Karls des Grofien, in: Kréonungen, o. c. pozn. 23, s. 35-43.

46) Vice nez vystizné to pred ptl stoletim vyjadrila badatelka, ktera zasvétila
Karlstejnu velkou ¢ast svého Zivota, Dobroslava Menclova, v mnoho-
krat zde zminované, ale v literatufe opomijené studii z roku 1957
(pozn. 3, s. 229): ... jak pri volbé stavebniho typu tak i ve vnitini
vypraveé Karlstejna bylo pouzito cizich vzorti, ale nikoli primo, nybrz jen
Jjako podnétii ik podepreni hlavni myslenky, ktera stavbu vyvolala
v Zivot. A tou byla oslava cisarského majestatu, podrizeného ovsem
podle stredovékeé predstavy Krali nejoyssimu, Kristu. “

47) Nabizi se otazka, zda ze stejného diivodu, totiz utajeni skuteénych
umysla stran dlouhodobého odvozu klenotu z fiSe, a uchlacholeni
kurfirt(1, nepovéril ochranou klenott cistercidky z prolucemburského
tyrolského opatstvi ve Stamsu, kde snad udajné byly né€jaky ¢as po smr-
ti Ludvika Bavora uschovany. (K tomu zejména N. Grass, o. ¢. v pozn.
43, s. 57; Z. Hledikova, Fundace ¢eskych kralti ve 14. stoleti, Sbornik
historicky 28, 1982, s. 29; F. Machilek, Pivatfrommigkeit und Staats-
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frommigkeit, in: F. Seibt hsg., Kaiser Karl IV. Staatsmann und Mézen,
Prestel Verlag Miinchen 1978, s. 93; J. Kroupovd - P. Kroupa, o. c.
v pozn. 20, s. 403. U¢inil tak asi predevsim s ohledem na predeslou
tradici.

Ackoli existuji Karlovy listiny, v nichZ Karel za tuto sluzbu klaster od-
ménuje, v ceském prostredi — pokud je mi znamo — neni po kazdo-
dennim slouzeni chérové modlitby u fiSskych klenotti ze strany Stam-
skych cisterciakt jedina stopa.

48) Pokud jde o uvahy o Karlovych planech na ulozZeni riSského pokladu

v ramci nové zalozeného Nového Mésta prazského, konkrétné o klas-
ter augustinianti kanovnikti na Karlové (ideu Z. Hledikové rozvinuli na-
posledy obsazné J. Kroupovd - P. Kroupa, o. c. v pozn. 20. s. 399-409.
Z. Hledikovd, Fundace ¢eskych krala ve 14. stoleti, Sbornik historic-
ky 28, 1982, s. 29.) nebo o klaster benediktintit Na Slovanech (k této
myslence, podsunuté v ¢lanku J. Kroupovd - P. Kroupa, o. c. v pozn.
20, s. 402 K. Benesovské a Z. Vseteckové viz niZze) domnivam se, Ze ji
nelze prijmout. Je pravda, Ze opati obou téchto vyznamnych Karlovych
fundaci méli pravo pontifikalii a splnovali podminku, danou v papez-
ské listing, Ze totiz jen knéz s timto pravem muze slouzit mse a pro-
vadét jiné bohosluzebné tikony v misté, kde budou riSské svatostiny
ulozZeny (L. Klicman ed., Monumenta Vaticana res gestas Bohemiacas
illustrantia I, Pragae 1903, ¢. 1471).
V pripadé klastera Na Slovanech jsem se snazila prokazat, Ze jako do-
casny ukryt slouzila tzv. cisarska kaple — dodateéné upraveny a uza-
vieny prostor ve vychodnim kridle klastera, pristupny primo z chéru
kostela, kde se s nejvétsi pravdépodobnosti nachazely znicené malby
s nameéty souvisejicimi s Karlovou silnou tuctou ke drevu sv. Krize
a k Nastrojiim Kristova umuéenti (K. BeneSovskd, Benediktinsky klas-
ter Na Slovanech s kostelem Panny Marie a slovanskych patront,
Uméni 44, 1996, s. 118-130 a Taz, Magister Theodoricus, dvorni ma-
lif cisare Karla IV. (rec.), Uméni 46, 1998, s. 267, pozn. 28 a Tdz in:
R. Batkova (ed). Umélecké pamatky Prahy II. Nové Mésto, VySehrad,
Praha: Academia 1998, s. 295). V této kapli mohly byt klenoty docas-
né uschovany pred jejich vystavovanim na Foru magnu Nového Més-
ta nebo zde pri této prileZitosti vystaveny k soukromé adoraci - jisté
ale kaple nebyla zamyslena jako trvala schrana risského pokladu. To
by mohlo platit i o kapli v ramci klaStera na Karlove.
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ne-li vétsi roli sehralo védomi jeho vlastni alohy v uchova-
ni tradice ,renovatio imperii“, ¢etba a hovory s moudrymi
a zkuSenymi lidmi v jeho okoli a fada dalSich podnétt, jez
nam dnes zlstavaji utajeny.*

Nesmime pritom zapominat, Ze Karlova snaha o uloze-
ni riSského pokladu v Ceském kralovstvi a na hradé nové
budovaném a spojeném s jeho jménem, by nikdy nebyla

v 1iSi oficialné schvalena a musela ztstat dlouhou dobu

Pro ulozeni klenott1 by Karel s ohledem na vlastni pojeti cisafského ma-
jestatu a vzhledem k predeslé tradici jisté nezvazoval mista ve stfedu
hluéného mésta, byt chranéna klasternimi zdmi.

v utajeni.*” I kdyby zakladal hrad s timto zamérem, nede-
Kklaroval by to pisemné - to je asi také davod, pro¢ se o té-
to fundaci nepiSe v listinach pravni povahy pred rokem
1357. Hrad byl projektovan tak, aby mohl pripadné v bu-
doucnu dostat tomuto tucelu, obohacenému navic o sva-
tostiny, shromazdéné Karlem samotnym, a aby slouzil sou-
¢asné jako rezidence cisare Bohem vyvoleného. Vnitfni vy-
baveni hradu, odpovidajici symbolické pouti za adoraci nej-
vzacnéjsich relikvii kfestanského svéta, stfeZenych ,svatym
vojskem* i za spasou duse, ktera je vykonavana pod ochra-
nou ¢eskych patronti, se vsak bezpochyby zavrsilo az po fim-
ské cesté v roce 1368.*

ARCHITEKTUR IN DIENSTEN DES HERRSCHERS - DIE ARCHITEKTONISCHE GRUNDKONZEPTION
VON KARLSTEIN UND IHRE INSPIRATIONSQUELLEN

Der Beitrag reagiert auf die Wendung, zu der in der Fachliteratur in
den letzten 10 Jahren gekommen ist: Bauuntersuchungen des Grofien
Turmes (Z. Chudarek), haben den nachtraglichen Einbruch des Kor-
pers des Treppenanbaus in die Stidwand nachgewiesen, der erst an die
Entscheidung tiber die Platzierung der Kapelle im zweiten Stock und da-
raus hervorgehende Herrichtungen des vorherigen Zustandes, der an-
geblich mit der sakralen Funktion dieses Turmes nicht gerechnet hat,
gebunden war. Dazu ist die Skepsis der Historiker hinzugekommen, die
sich auf der Absenz der Quellen, die solche Absicht vor 1365 (Weihe der
Kapelle) belegten, griindete und die im Katalog Magister Theodoricus 1998
und im Sammelbuch der Konferenz Hofkapellen/Courts chapels 2003
ausgedriickt wurde.

Sofern aber Karl IV. die Burg Karlstein nur als seine Privatresidenz
griinden wiirde, wiirde die Auswahl des komplizierten felsigen Terrains,
das die tibliche einfache Kommunikation zwischen einzelnen Bauein-
heiten durch die Vermittlung eines geraumigen Burghofes und des be-
quemen Antrittstreppenhauses nicht erméglichte, ihren Sinn verloren.
Sie hat aber, im Gegenteil, die spezifische stufenartige Zusammensetzung
der grundlegenden Burgeinheiten (Burggrafschaft — Palas — mittlerer
Turm - grofier Turm/Tour maitresse) verstarkt.

Die Autorin lehnt die Ansicht tiber die Griindung Karlsteins als ei-
ner blofien Privatresidenz auch trotz den zusammengetragenen ,Sach-
beweise” aus diesen Griinden ab:

- die vereinzelte Disposition der Burg, fiir die reine Privatresidenz
schwer annehmbar, konnte nur in Erwagung ihrer zukiinftigen mogli-
chen Funktion und Bedeutung von dem Bauherr ausgewihlt und von
seinem Baumeister vorbereitet werden

- die Verbindung des festlichen Stockwerks des Kaiserpalas mit
dem sakralen Raum des kleineren Turmes und dem Zugang zu der Ka-
pelle im grofen Turm wurde als der einzige aufsteigende Weg fiir den Kai-
ser und ausgewahlte Gaste tiber Briicken und das Treppenhaus in der
Mauerstéarke proponiert. Die Rdume fiir die Wachter und die Burggarnison
(Lehensmannen) waren getrennt, genauso wie der Eingang auf die Burg-
umgéange. Das Terrain der Umgebung der Tirme war ungangbar.

- Karl IV. konnte in dem Moment der Griindung der Burg (1348?)
seine Absichten mit ihr nicht bekennen. Auch selbst wenn er seit 1346
der gewahlte romische Konig war und den Anspruch auf die Reichs-
kleinodien hatte, im Jahre 1348 besaf3 er sie noch nicht und vor allem:
der Plan auf ihre Aufbewahrung auf dem Gebiet des béhmischen Konig-
reichs, wider Willen der Kurfiirsten, konnte nicht offentlich verkiindet
werden, wenngleich Karl mit ihm zweifellos rechnete und ihr Versteck
durchdachte.

- méchtige prismatische Tiirme, die hinter den niichternen Mauern
prachtvolle, mit Malereien verzierte Interieurs versteckten — Schatz-
kammer, Privatkemenaten und Kapellen, verbunden durch das Trep-
penhaus in der Mauerstéarke, haben den sich ausbreiteten Komplex des
Papstpalast in Avignon charakterisiert, den Karl in den Jahren 1340,
1344, 1346 - zur Zeit des grofiten Bauaufschwungs besuchte. Der Papst-

palast des Benedikts XII. und Klemens VI. und seine typischen méchti-
gen Tirme wurden zweifellos zu einer der Inspirationsquellen bei dem
Karls Nachdenken tiber die Burg fiir Kleinodien.

- der entscheidende Impuls zum Aufbau der Burg mit dem machti-
gen Turm war dann sicher die Tradition der Aufbewahrung der Klein-
odien unter den Staufen und Rudolf von Habsburg: die politische Wen-
dung, ausgedriickt durch die Heirat mit Anna von der Pfalz und die
Kronung in Aachen 1349 haben vielleicht ebenfalls die Riickkehr zum
Beispiel des Trifels gestarkt.

ABBIULDUNGEN

Abb. 1: Situation der Burg Karlstein unter umliegenden Bergen (laut: A. Sed-
lacek, Hrady, zamky a turze ¢eské VI, Praha 1889, S. 46).

Abb. 2: K. Liebscher, Burg Karlstein vom Norden - rechts unter dem grof3en
Turm das Eingangstor Vorsilkca; (laut: A. Sedldcelk, Hrady, zamky a turze ces-
Icé VI, Praha 1889).

Abb. 3: Modell der gotischen Burg laut D. Menclovd, Ansicht vom Siidwe-
sten.

(Nationales Denkmalinstitut — territoriale Facheinrichtung fiir Mittelb6hmen
in Prag, Exposition in der Burg Karlstein).

Abb. 4: Modell der gotischen Burg laut D. Menclovad, Ansicht vom Stiden. (Na-
tionales Denkmalinstitut — territoriale Facheinrichtung fiir Mittelbhmen in
Prag, Exposition in der Burg Karlstein).

Abb. 5: Modell der gotischen Burg laut D. Menclovd, Ubergang zwischen dem
Palas, dem Marienturm und dem Grof3en Turm.

(Nationales Denkmalinstitut - territoriale Facheinrichtung fiir Mittelb6hmen
in Prag).

Abb. 6: Blick in das Areal des Kénigspalas in Paris (Palais de la Cité) am
Ende des 16. Jahrhunderts. Im Zentrum der Disposition die Sainte-Cha-
pelle mit der Sakristei und der Schatzkammer auf der Nordseite, hinter ihr
.Galerie Merciere* mit grofer Treppe (Grands degrés) und senkrecht zu ihr
der Fliigel mit dem grofien Festsaal.

Abb. 7: Avignon, Grundriss des Papstpalastes mit der Kathedrale Notre-Da-
me. A — Kathedrale, B — Kapelle Benedikts XII., C - Turm ,Trouillas“, D -
Fliigel mit der Doppelkapelle (auch Konsistorium), E — Hofplatz des Benedikts
Palastes, F - Fliigel fiir Géste (auch Konklave), G — Turm des hl. Johannes
mit der Kapelle des hl. Martial, H - Magna Turis, spditer Engelturm, I - gro-
Ser Hof des Klemens, J - Stidfliigel des Klemens Palastes mit dem Audi-
enzsaal im Erdgeschoss und der Kapelle im Stockwerk, K - Turm der Gar-
derobe mit dem Arbeitsraum Klemens VI. und der Kapelle des hl. Michaels
mit der , Engel-Geschichte*.

Abb. 8: Avignon, Modell des Papstpalastes mit der Kathedrale am Ende des
14. Jahrhunderts (Fotoarchiv der Autorin).

Abb. 9: Avignon, Turm der Kathedrale Notre-Dame und Turm des Palastes
Benedikts XII., Tour de la campagne (Aufnahme K. BeneSovskd).

Abb. 10: Avignon, Papstpalast, Tour des Anges Benedikts XII. und der be-
nachbarte Tour de la garde robe Klemens VI. (Aufnahme K. Benesovskd).

(Ubersetzung: J. Kroupovd)
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