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Pruzkum ViEZE KOSTELA V Z.ABORI NAD LABEM

PRI OPRAVE
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Obr. 1: Zabori nad Labem, ptidorys kostela sv. Prokopa: a — dnesni stav (zaméfeni SURPMO Praha 1970); b - predpokladany ptwodni stav (podle K. Be-
nesovsicé kreslil V. Kosil, repro z katalogu vystavy Tisic let ceské architektury).

Celkova obnova unikatniho romanského kostela sv. Pro-
kopa (ptivodné Panny Marie) v Zabori nad Labem pokraco-
vala v roce 2006 rekonstrukci bané a pruceli véze. V krat-
kém éasovém uiseku mezi sejmutim omitek a za¢atkem na-
hazovani tak byla prilezitost k prizkumu a dokumentaci
zdiva véze. Tato etapa obnovy navazala na predchozi res-
taurovani jizniho romanského portalu, které probudilo k Zi-
votu pozoruhodnou diskusi o stavebnim vyvoji pamatky. Vy-
sledkem pruzkumu zdiva véze, provedeného v ramci tiko-
Iu ,Operativni priizkum a dokumentace pamatek®, se au-
tor pokusi na tuto diskusi navazat.

Kostel sv. Prokopa je mimoradnou romanskou pamat-
kou, odborna diskuse o ném trva jiz vice nez stoleti a asi jen
tak neskonc¢i. Zakladem kostela je patrova romanska kaple
na ¢tvercovém pudoryse, nad jejimz stfedem stoji véz se
sdruZenymi okny. Pivodni presbytaf, snad ve tvaru apsi-
dy, nahradila barokni pristavba sakristie s oratori v patre.
Po jiznim boku kaple” pak stoji pozoruhodna pristavba

1) Stavba je orientovana presbytarem k severovychodu, presné oznace-
ni svétovych stran pri popisu je pouzivano v zajmu zjednoduseni.

s bohaté zdobenym portalem, jeZ patii mezi predni dila ¢es-
kého romanského uméni. Tato pristavba byla zhruba do
poloviny 20. stoleti povazovana za barokni lod,, do které byl
druhotné osazen romansky jizni portal kostela. V roce 1949
vSak byly odhaleny romanskeé sloupy s vyrazné zdobenymi
hlavicemi, zazdéné v barokni stavbé. Na zakladé sondazni-
ho restauratorského priizkumu, ktery na konci 60. let pro-
vedl M. Smrkovsky, priSla A. Merhautovd-Livorovd s hypo-
tézou otevrené romanské sloupové predsiné s portalem, jez
se vyskytuji u nékterych francouzskych cisterciackych klas-
tert, coz by mohlo mit navaznost na nedaleky Sedlec. Tu-
to hypotézu spojila s predstavou velmoze Miroslava, zakla-
datele sedleckého klastera a vyznamného ,,politika“ své do-
by, ktery mél majetky v okoli.” Hypotézu pak prevzala K. Be-

2) A. Merhautovd-Livorovd, Vyznam zaborského kostela, Uméni XX, 1972,
s. 393-400, dale Taz, Stavebni historie zaborského kostela, Pamatkova
péce 3, 1972. Spojeni velmoze Miroslava se Zabofim nad Labem je
dnes obvykle povazovano za predstavu lakavou, nicméné neprokaza-
telnou, napft. J. Kldpsté, Proména ¢eskych zemi ve stredovéku, Praha
2005.
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Obr: 2: Zabori nad Labem, kostel sv. Prokopa, fez dnesnim presbytdarem, vy-
chodni pristavbou a vézi (zaméreni SURPMO Praha, 1970).
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nesovskd, kdyz pripravovala materialy pro vystavu , Tisic let
éeské architektury®.

Pri restaurovani jizniho portalu byly vSak odhaleny
skutecnosti hovorici v neprospéch takové teorie. Precizni ka-
menickeé dily portalu jsou sesta-
veny pomeérné nedbale a v okoli
portalu takrka chybi zdivo, které
by bylo mozno oznacit za roman-
ské.? Archeologicky priizkum
v misté statickych sond pak do-
konce prokazal, Ze obé jizni na-
rozi kostelni lodi stoji na rané
novovékych hrobech.” M. Rado-
vd-Stikova v té souvislosti prisla
s nazorem, Ze portal byl na své
misto prenesen nikoliv z jiZni sté-
ny pavodni kaple, nybrz z né-
kterého z blizkych klastert, pri-
¢emz obzvlastni diraz kladla na
zanikly klaster v Opatovicich nad
Labem. Zaroven vyjadrila jedno-

3) Dokumentaci romanského portalu
a zdiva v jeho okoli pri opravé pro-
vedl J. Sommer a predstavuje ji jeho
prispévek v tomto ¢isle Pruzkumui
pamatek.

4) F. Velimsky, Zaborinad Labem, Sta-

znacnou pochybnost o ptivodnosti romanské predsing.”
M. Hauserova pak pochybnost rozsirila i na patrovou roman-
skou kapli a své nazory podeprela dukladnym studiem
vlastni stavby. Upozornila predevsim na zalomeny prubéh
schodiSté v sile severni zdi a jeho strmé a témér provizor-
né pusobici ukonéeni v prvnim patre kaple, nasvédcujici pa-
vodnimu niz§imu vyusténi na nam neznamy prostor, kte-
ry mohl tvorit tribunu kostela. Pochybnosti podrobila ne-
jen patrovost ptivodni kaple, ale téZ romanské stari véze, kte-
ra v patfe stoji na subtilni pilifové arkade¢, jejiz kvadry oproti
obvodovému zdivu kaple nevykazuji stopy poSkozeni ohném.
Ptvodni koncept stavby by tak mohl odpovidat béZné&jsimu
schématu romanského tribunového kostela se ¢tvercovou
lodi. Vysvétleni specifického charakteru zaborské stavby
tak M. Hauserovd odsouva do obdobi pozdni gotiky ¢i rene-
sance a uvadi nékteré dtivody, pro které by v té dobé k tako-
vému pocinu mohlo dojit.?

V souvislosti s ozivenou diskusi mél tedy priizkum zdi-
va véZe pri opravé znacny vyznam. Na jeho zakladé se vSak
autor spiSe priklani ke ,konzervativnéjSimu* nazoru na his-
torii pamatky.

Provedeni prizkumu zdiva véZe po sejmuti omitek by-
lo ¢asové limitovano postupem opravy. Pfi dokumentaci
byl porizen zakres kladeni kament1 zdiva na milimetrovy pa-
pir, a to se snahou o maximalni presnost. Proveden byl da-
le petrologicky rozbor pouzitého kamene, dilezity zejména
pro srovnani zdiva véZe s obvodovymi zdmi kaple.

Véz kostela vystupuje nad vrcholy stfechy ptvodni lo-
di kaple a dneSniho presbytare kostela. Dnesni stfechy po-
chazeji z klasicistni prestavby. Patu véZe zevné tvori vr-
choly pultovych stfech nad boky ptivodni kaple, k jizni sté-
neé véZe priléha sedlova strecha nad lodi. Plochu vSech stén

5) M. Radovd-Stikoud, Portél v Zabofi nad Labem, Priizkumy pamatek 10,
¢. 1,2003, s. 47-52

6) Nepublikovany prispévek M. Hauserové byl prednesen na konferenci
Déjiny staveb v Neétinach v roce 2006.

tické sondaze u kostela sv. Prokopa,
Nalezova zprava z vyzkumné sezony
2004.
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Obr. 3: Zabori nad Labem, kostel sv. Prokopa, poSkozené kvddrové zdivo na vychodni strané vézZe (vSechny

snimky autor).
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Obr. 4: Zabori nad Labem, kostel sv. Prokopa, obvodové zdivo romdnské
Icaple (dnesniho presbytare), pohled od severu.

véze pred zahajenim opravy ¢lenily na vSech stranach tro-
jita sdruzena okna pod korunou zdiva. Dfevéna korunni
fimsa véZe konstrukéné souvisi s barokni bani. Sdruzena
okna maji novodobé sloupky, osténi a zaklenky jsou vSak
pravdépodobné ptvodni — po obvodu zéklenkt: i osténi oken
bézi charakteristicky, zhruba
5-8 cm Siroky ozub. Po sejmu-
ti omitek se objevily zaklenky
a casti osténi spodnich sdruze-
nych oken, vyplnéné zazdivkou.
Odpovidajici situace je zretelna
v interiéru véze. Prvorepubli-
kova, misty plentovana omitka
vnéjsich stén nebyla snimana
souvisle, zejména ve spodnich
partiich zustala na ¢astech né-
kterych stén zachovana.

Pri prizkumu zdiva véze by-
ly jednoznacné identifikovany
dvé vyznamné stavebni etapy.
Na vétsi ¢asti stén véze bylo pa-
trné radkové zdivo ze svétlych
piskovcovych kvadrii, které byly
¢asto do hloubky rozpraskané
a mély odlamany, misty nacer-
venaly povrch. SpiSe ojedinéle
jsou pouzity kvadry z pevnéjsi
tmavocervené arkozy, ze kterych
jsou vyzdény i sloupy a zaklen-
ky pilifové arkady patra. Celé ji-

véze.

Obr. 6: Zaboii nad Labem, kostel sv. Prokopa, kvdadrové zdivo vlevo od sdruzeného okna na zdpadni strané
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Obr. 5: Zabori nad Labem, kostel sv. Prokopa, zapadni sténa véZe po sejmu-
ti omitek se zachycenim kladeni kamene, teckované dily z éervené arkézy,
(nacrty stén véze zameéril a zakreslil autor).

hozapadni narozi véZe a nékteré dalsi useky zdiva byly do-
date¢né prezdény s pouzitim ptvodnich kvadri a tlomk
z puvodniho kamene. Provedeny petrologicky rozbor ka-
mene se soustfedil zejména na srovnani jemneé- az stred-
nézrnného svétlého piskovce ve zdivu véZe s materialem
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zkum kamene urcil jako prav-
dépodobnou pri¢inu poruchy
rozpraskani kamene v blizkosti
tektonicky poruSené zony a na-
sledné vyplnéni spar vysrazenou
silikatovou hmotou. Ptivodni lom
tak 1ze v okoli hledat v mistech
Zeleznohorského zlomu. Jako
pri¢inu povrchového zéervenani
kvadra véze nelze podle petrolo-
gického priizkumu vylouéit po-
Skozeni pozarem. Urcité odlis-
nosti mezi obvodovym zdivem
kaple a zdivem véze vSak exis-
tuji. Na spodku kaple jsou po-
meérneé ¢asto uzity kvadry z mus-
lového vapence, nazyvaného né-
kdy podle nalezisté ,kutnoho-
rak®, které nahore chybi. Naproti
tomu v obvodovém zdivu kaple
zcela chybi kvadry z tmavocer-
vené arkozy, nepocitame-li maly
usek pri severozapadnim narozi,

Obr. 7: Zabori nad Labem, kostel sv. Prokopa, zdpadni sténa véze, dodatecna prezdivka pri jihozapadnim

ndarozi.
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Obr. 8: Zabori nad Labem, kostel sv. Prokopa, severni sténa véze po sejmuti
omitek se zachycenim kladeni kkamene, Srafované rozsah ponechani starych
omitel.

obvodového zdiva kaple. Odkryté kvadrikové zdivo zde ma
tmavsi, misty az z¢ernaly povrch. Pres vizualni odliSnost pet-
rologie potvrdila shodny druh kamene s charakteristicky-
mi svétlymi kfemennymi zilkami, podle kterych nékteré
kvadry véze do hloubky rozpraskaly. Mikroskopicky pru-

74

kam se takrka omylem dostaly
pri neoslohové tprave. Je mozné,
Ze pevnéjsi material byl volen
s ohledem na vys$si statické zatiZzeni konstrukeli.

Jak bylo naznaceno, ptivodni zdivo nebylo dochovano
na vSech sténach véze. Rozsahla vyména byla patrna pri ji-
hozapadnim narozi. Na severni a zejména na vychodni stra-
neé véZe byly pri opravé ponechany rozsahlé useky starych
omitek s plentami. Na severni a jiZni sténé véze byly patr-
né vyrazné trhliny, které sikmo vystupovaly nad zaklenky
arkad. Trhliny byly neaktivni a pfi opravé nevyzadovaly za-
sah statického charakteru. Lze soudit, Ze vznikly jednora-
zové pri poruse stavby. Situaci na vnéjSku do znacné miry
odpovida vnitrni lic zdiva.

Kvadrové zdivo je na zapadni sténé véZe dochovano jen
na levé strané, na pravé strané (pri jihozapadnim narozi) by-
lo patrné ledabylejsi a v podstaté lomové zdivo s druhotné
pouzitymi kvadry. Tento rozdil se projevil i u sdruzeného ok-
na, kterému na pravé strané chybi charakteristicky ozub.
Kvadrové rady v levé ¢asti stény maji obdobnou vysku,
k vyS§Simu kvadru pfi narozi ¢i osténi okna casto priléhaji
dve kvadrové rady. Piskovcové kvadry v téchto mistech ob-
kvadry maji omlety povrch, casto nacervenaly a ¢asto jsou
do hloubky rozpraskané. PobliZ levého osténi sdruzeného
okna je patrna zazdéna kapsa po leSenovém tramu. Za-
klenky nad tremi oblouky sdruzeného okna maji odliSnou
vysku a jsou rovnéz porusené, koruna zdiva byla dodateé-
né prezdéna. Z predpokladaného spodniho trojokna ne-
zbylo nic. V levé casti jeho osténi byl patrny dodatecné za-
zdény jednodilny otvor, zaklenek tvorily dva vyzlabené kvad-
ry ze svétlého piskovce, kladené na sraz. Zatimco nalevo od
tohoto probihaly kvadrové rady, napravo pokracovala jiz
zminéna prezdivka z piskovcovych ulomk a jednodilny
otvor s ni byl zfejmé soucasny. I na pravém narozi byly
pouzity vétsi opracované kvadry, jejich druhotné pouziti se
na zékladé srovnani se zachovanymi tiseky kvadrového zdi-
va zda jednoznacné.
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Severni sténa vézZe byla zachovana nejlépe. Kvadrové
zdivo bylo prakticky souvislé, dodate¢né lomové zdivo bylo
patrné pouze v misté zazdivky spodniho trojokna a pod pa-
rapetem horniho okna. Na spodni ¢asti stény byly ¢astec-
né ponechavany staré omitky s plentami, celkové ale byla
struktura kvadrového zdiva vel-
mi dobre Citelna. Zaklenek sdru-
Zeného okna byl sestaven ze tii
arkézovych kvadru, pricemz od-
povidajici kvadrova fada byla se-
stavena témér vyhradné z ¢erve-
ného piskovce. Okno mélo po ob-
vodu opét charakteristickou
drazku. Ze spodniho okna byl na
vnéjSim lici stény patrny delsi
arkozovy kvadr se dvéma vyZla-
benymi zaklenky, na ktery nale-
vo dosedal treti zaklenek, pre-
kvapivé ze svétlého piskovce.
Pod spodnimi hroty zaklenkt1 by-
ly patrné dvé poSkozené desky
sloupku s ¢astmi nabéznik.
Neni vylouceno, Ze romanské
sloupky jsou zachovany uvnitf
zdiva. Pod zaklenky spodnich
oken byla patrna zminéna za-
zdivka z lomového kamene, ¢as-
te¢né prekryta novodobou omit-
kou. Kvadrové zdivo bylo klade-
no do vodorovnych rad, které mi-

mo mista oken probihaly pres  severni strané véze.

Obr. 10: Zdabori nad Labem, kostel sv. Prokopa, severni sténa véze po odkryti
omitek, v dolni éasti je patrny strechovity tvar statickych trhlin.

celou sténu. Opét byly zfejmé nékteré charakteristické zna-
ky zdéni. Pobliz pravého i levého osténi horniho sdruzené-
ho okna byly patrné zazdéné kapsy po leSenovych tramech.
Narozni kvadry ¢asto byly vy§si a odpovidaly dvéma radam.
Na narozich a pri osténich oken byly pouzity kvadry z ¢er-

Obr. 9: Zabori nad Labem, kostel sv. Prokopa, detail nabézniku a zdklenkit spodniho sdruzeného okna na

e

Obr. 11: Zabori nad Labem, kostel sv. Prokopa, vychodni sténa véze, ve
spodni partii je patrnd zazdivka sdruzeného okna.

75



K. KIBIC ML. - PRUZKUM VEZE KOSTELA V ZABORI NAD LABEM PRI OPRAVE

ra sice je z éervené arkozy, mir-
né vysunuti oproti poloze horni-
ho okna vSak naznacuje doda-
tecné osazeni. Rovnéz jizni sténa
véze je poskozena vyraznou sta-
tickou trhlinou, ktera byla dob-
fe patrna zejména pfi spodni
¢asti jihovychodniho narozi, od-
kud pokraéovala Sikmo nahoru.

Celkove 1ze dochované kvad-
rové zdivo oznacit za zdivo ro-
manského charakteru. Anomalie
svéd¢ici o dodatecném prezdéni
lze celkem jednoznaéné odlisit.
Tyka se to zejména celého jiho-
zapadniho narozi véZe, ale napfr.
i vodorovné poloZenych arkézo-
vych kvadra pri koruné vychod-
ni stény. Jako druhotné ptisobi
rovnéz zaklenky oken z okrové-
ho piskovce, zvlast s ohledem na
jinde patrnou snahu o symetrii.
Arkozové kvadry celkové mno-

Obr. 12: Zabori nad Labem, kostel sv. Prokopa, kvddrové zdivo vpravo od sdruzeného okna na vjchodni stra-

neé véze.

vené arkozy, pfi celkovém pohledu na zdivo byla patrna
uréita snaha o symetrické kladeni, ktera pro romanské
kvadrikové zdivo neni netypicka.” U jednotlivych kvadra
byl opét patrny poskozeny (omlety a misty nacervenaly) po-
vrch, fada kvadru byla do hloubky rozpraskana. Navic by-
la sténa poskozena statickou trhlinou, ktera se strechovi-
té zavirala nad vrcholem zaklenku mezi pilifi prvniho pat-
ra veze.

Vychodni sté€na véze byla rovnéz zachovana pomérné
dobre, zejména ve své stiedni ¢asti ziistala ale pri oprave po-
kryta omitkami. Zdivo jednotlivych kvadrovych rad tak by-
lo patrné jednak pfi paté véze, jednak v horni ¢asti stény
kolem osténi okna. Ze spodniho okna byly patrné nabéhy
zaklenku nad predpokladanym levym sloupkem - prekva-
pivé byly opét ze svétlého piskovce, zatimco torzo precho-
dového sedla a desky nad nim bylo z arkézy. Zaklenky hor-
niho okna byly sestaveny ze dvou dil(, které se nestykaji nad
sloupkem, ale nékde uprostred stfedniho zaklenku. Horni
lic zaklenkovych dilti z arkézy vaze na okolni kvadrové ra-
dy. Zajimavy detail je patrny v arovni koruny zdiva v pra-
vé ¢asti stény. Dva dlouhé arkézové kvadry jsou tam polo-
Zeny naplocho, coZ se ve sténé véZe nikde jinde nevyskytu-
je a budi to dojem dodateéného prezdéni. Cely zbytek sté-
ny je vSak kompakini a nevykazuje anomalie.

Jizni sténa véze je opét zachovana jen z ¢asti. Plivod-
ni evidentné je prava ¢ast stény. Zaklenky sdruzeného ok-
na jsou ze svétlého piskovce, coz vzbuzuje urcité rozpaky.
Koruna zdiva neni ptivodni, stejné jako ¢ast pii jihozapad-
nim narozi. Misto spodniho trojokna je caste¢né zakryto
stfechou lodi. Je z ného patrna jen prava ¢ast zaklenku, kte-

7) Pokus o symetrické kladeni kvadrii z cerveného piskovce je ziejmy
napf. u kostelti v Plananech (okres Kolin) nebo v Pertolticich (okres Kut-
na Hora). J. Skabrada v tom spatfuje zfejmy esteticky zamér, in: J. Ska-
brada, Konstrukce historickych staveb, Praha 2003, s. 358-359 a dal-
Si.
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hem lépe odolavaly zubu c¢asu,
i kdyz nékteré z nich maji téz
omlety povrch. To by mohlo vy-
svétlit omezené poskozeni kvadrti na pilifové arkadé.

Situaci na exteriéru véZze do znaéné miry odpovidaji ta-
ké vnitini lice stén. Nad zaklenky arkad jsou dvé patra vé-
Ze, coz souhlasi s polohou sdruzenych oken. Kvadrové zdi-
vo je patrné pri vSech vnitfnich koutech kromé jihozapad-
niho. Zdivo v hornim patre véZe je do zna¢né miry pokryto
omitkami, v prostfednim patre je patrné lomové zdivo v mis-
tech sdruZenych oken a nad nimi. Ze zaklenkti spodnich
oken se na vnitini strané mnoho nedochovalo, patrny je jen
jeden zaklenek v severni sténé. Vlevo od zazdéného spod-
niho okna na vychodni strané jsou vidét tiseky podrezava-
nych spar.

Za pozornost stoji téz pohled na jizni sténu véze pod
urovni stfechy lodi. Ve spodni ¢éasti jsou patrné cihelné opér-
né oblouky, které byly dodatecné pristavény ke sloupkim
pilifové arkady. Opéraky byly opreny a ¢astecné zavazany
do obvodového zdiva kaple, po jeho sniZeni na dnesni tro-
ven v§ak pozbyly statickou funkci. Byly nahrazeny drevénymi
vzpérami a dalSimi, do znaéné miry spornymi statickymi
opatrenimi. Na zadnich licich opéraku jsou patrné rovné
svislé plochy v mistech, kde se pilife opiraly do obvodovych
zdi. Nad zaklenkem arkady v patre véZe je zretelny otisk
starsi strechy nad lodi. Tato stfecha méla niZsi sklon a v po-
myslném prodlouzeni zhruba dosahovala do tirovné odsa-
zeni opé€raku arkad. Lze soudit, Ze niZsi stfecha lodi a opér-
né pilife, prisazené k hlavicim sloupu arkady, pochazeji
zjedné etapy. Snaha o ¢asové zarazeni miiZe vychazet z ¢a-
sového zarazeni dneSniho krovu, ktery ma klasicistni cha-
rakter. Strecha i opéraky by tak mohly odpovidat rané ba-
rokni prestavbé kostela z doby okolo roku 1700.® Okraj
otisku strechy saha po vrchol zaklenku arkady; neni jasné,

8) Otisk podobné stiechy s nizkym sklonem, pochazejici z doby raného
baroka, byl zachycen nad lodi kostela sv. Vaclava v nedalekych Cho-
tusicich (okres Kutna Hora), in K. Kibic ml., Z oprav kosteli na Ca-
slavsku, Pamatky stfednich Cech XVI, 1, 2002, s. 9-18.
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Obr. 13: Zabori nad Labem, kostel sv. Prokopa, jizni sténa véze po odkryti

omitek se zachycenim kladeni kamene.

jak se strecha chovala na boc¢-
nich stranach véze — vr§ky arkad
mohly byt napf. kryty vystupuji-
ci ¢asti strechy.

Poznatky tedy naznacuji, ze
soucasné s barokni prestavbou
véze doslo ke statickému zpev-
néni jeji spodni ¢asti a k novému
zastreSeni lodi. Po prestavbé by-
la zdivo patra kaple zachovano
do vysky cca 3 m (celkova vyska
obvodového zdiva presahovala
9 m). Pokud bychom si predsta-
vili patro romanské kaple, kryté
nizkymi pultovymi stfechami pri-
sazenymi pod spodni sdruzena
okna véZe, mohla by ptivodni
vyska zdiva v patre teoreticky do-
sahovat cca 5 metru.

Prizkum zdiva véZe tak mlu-
vi spi$§ pro konzervativnéjsi vy-
klad stavebnich déjin kostela.
Shodny druh pouzitého kamene
i velmi podobné kladeni kvadrti
do jednotlivych rad predstavuje
znacné vérohodny dtkaz pro vy-
stavbu kaple i jeji véze priblizné
ve stejné dobé. Dodate¢né se-
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Obr. 14: Zabori nad Labem, kostel sv. Prokopa, zdivo vpravo od sdruZeného
okna na jizni strané véze, dole je patrny fragment ptwodniho zdldenku okna.

KT8 Groven obvodovehs

staveni zdiva by se velice prav-  opr. 15: Zabori nad Labem, kostel sv. Prokopa, ndcrt jizni stény véze s pilifovou arkdadou, otiskem barokni stre-
dépodobné prozradilo odliSnymi  chy a moznou piwodni tirovni obvodového zdiva.
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detaily zdéni, zvlast u materialu, ktery podléha povrchové
korozi. Pochybnosti o ptivodnim konceptu kostela, které
naznacuje zalomeny prubéh schodisté v sile severni zdi
a dalsi skutecnosti, nelze zcela odsunout, dvé faze vystav-
by kaple vSak nemusi byt nutné kladeny do odliSnych slo-
hovych obdobi. Nalezy na pruceli véZe spis svéd¢i pro zmeé-
nu konceptu jiz v prabéhu vystavby nebo kratce po do-
konceni ptivodni kaple. Rozsahlou opravu véZe, spojenou
s prezdénim jeji jihozapadni ¢asti a zazdénim spodnich
sdruzenych oken lze priradit k barokni prestavbé kostela.

Zmeéna konceptu puvodni stavby mohla souviset i s vy-
stavbou jizni predsiné. Pfres prezentované pochybnosti zi-
stava predstava romanské predsiné nadale ve hre, pricemz
k charakteru takové pristavby a k jejimu ptidorysnému roz-
sahu se 1ze zatim obtizné vyjadrovat. Vice informaci muize
podat priizkum zdiva dnesni lodi pri opravé pruceli. Plat-
na prozatim ztistava i predstava o patrové podobé roman-
ské kaple, kterou podporuje jiz vySka romanského zdiva
v patfe (dnes je zachovano zhruba do vyse 1,6 m a podle ba-
roknich pilift véze, které se do néj opiraly, bylo minimal-
neé o 1,5 m vyssi. Navic podobnost zaborského reSeni s pat-

rovymi kaplemi pri némeckych domech, napf. u sv. Marti-
na a Stépana v Mohudi, je natolik zfejma, Ze ji nelze zcela
opominout. Patrovost kaple v Zabori by ztistala nosnym té-
matem, i kdyby budouci priizkum konstatoval druhotnost
past a kleneb prizemi.”

Pres vSechny pochybnosti o historii kostela sv. Proko-
pa v Zabori nad Labem lze jednoznac¢né tvrdit, Ze byl od
pocatku vyjimeénou stavbou, vymykajici se architekture
domaciho prostredi.

Prispévek byl zpracovdn v ramci plnént instituciondlnitho
tilkolu védy a vyzkumu NPU ¢. 21301 - Veédecky vyzkum
a aplikace metod operativniho zpracovdvani stavebnéhisto-
ricliych a uméleckohistorickych prizkumit provdadeénych pri
obnové kulturnich pamdtek a nemovitosti v pamdtkové chrd-
néenych tizemich.

9) A. Merhautovd-Livorovd tvrdi, Ze pasy i klenby prizemi kaple jsou kro-
mé stredniho pole ptvodni, odvolavajice se na pruzkum provedeny
v roce 1933, viz pozn. 2.

UNTERSUCHUNG DES KIRCHENTURMS IN ZABORI AN DER ELBE WAHREND

DER RESTAURIERUNG

Wahrend der Restaurierung des Kirchenturmes im J. 2006 lief sich
nach der Putzschichtenentfernung sein Mauerwerk erforschen. Der
Turm steht tiber der Schiffsmitte der romanischen Kirche, getragen mit-
tels einer subtilen Arkade im Obergeschoss, die im Zusammenhang mit
dem romanischen Bau gewisse Zweifel erweckt. Das charakteristische
Zeichen des Turmes bilden die Drillingsfenster im obersten Geschoss,
deren neuzeitliche Sdulchen und alte Stiirze (tiberwiegend) aus dem ro-
ten Sandstein (Arkose) sind. Nach der Putzentfernung legte man Teile der
Stiirze der Drillingsfenster vom unteren Obergeschoss, die den Resten
an der Mauerinnenseite entsprechen. Die Putzmasse stammte aus der
letzten Erneuerung irgendwann in den 1940-er Jahren. Die gedehnten
Mauerwerkunebenheiten hatten die Blenden aus den Ziegelpflaster-
steinen oder Dachziegeln ausgeglichen, die man nur teilweise niederris-
sen hat. Unter der Putzschicht war das Werksteinmauerwerk deutlich,
gebaut aus sorgfltig gelegenen hellen Sandsteinquadern, an Ecken und
Fensterlaibungen wurden teilweise die Quader aus der dunkelroten Ar-
kose verwendet. Der Werkstein war stark abgewittert, manche anderer
mit tiefen Rissen. Die petrologische Analyse des Steins (Z. Staffen) be-
statigte die gleiche Gesteinsart (Sandstein mit quarzartigen Adern) im
Turm- sowie im Erdgeschossmauerwerk der romanischen Kapelle, wo
aber keine Arkosequader vorhanden sind. Die Steinlegungsweise ent-
spricht im grofen Ganzen, und das erlaubt zusammen mit dem charak-
teristischen Element von zwei Geschossen gekoppelter Fenster den
Turmausbau in die romanische Periode zu datieren. Auferdem befan-
den sich am Turmmauerwerk deutliche umfangreiche Bruchsteinaus-
besserungen, besonders nahe der Stidwestecke. Sie moégen aus der In-
standsetzung der Kirche nach dem Brand am Anfang des 18. Jahrhun-
derts stammen. Die Steine rissen sich infolge des Feuers entlang der
Quarzadern und erhielten dabei die rétliche Oberflache. In jener Zeit
mogen auch die nichtaktiven, an der nérdlichen und stidlichen Turm-
seite deutlichen statischen Risse entstanden sein.

Die Erkenntnisse aus der Turmrestaurierung bereichern die bishe-
rige Diskussion, in der Zweifel an dem romanischen Ursprung des Tur-
mes ausgedruckt waren. Mit Riicksicht zu den Argumenten dieser Dis-
kussion, z. B. zum geknickten Verlauf des Gewdlbes der Treppe ins
Obergeschoss, erscheint es als méglich, der Bau der urspriinglichen
Kirche sei in seinem Verlauf unterbrochen worden. Laut Ansicht des
Autors setzte man die Arbeiten erst nach einer bestimmten Pause und
nach einer wesentlichen Anderung des Konzeptes schon mit der Lésung
als Doppelkapelle und wohl mit der romanischen Vorhalle fort.
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ABBILDUNGEN

Abb. 1: Zabori a. d. Elbe, Grundoriss der Kirche des hl. Prokop, a — heutiger
und b - vermuteter urspriinglicher Zustand, Material aus der Ausstellung
1000 Jahre der Architelctur in Béhmen (nach K. Benesovskd, gezeichnet
von V. Kosik).
Abb. 2: Zaboii a. d. Elbe, HL. Prokopikiche. Léngsschnitt iiber das gegen-
wdrtige Presbyterium, den éstlichen Zubau und den Turm (Aufnahme
SURPMO Prag, 1970).
Abb. 3: Zabori a. d. Elbe, Hl. Prokopilirche. Beschdidigtes Werksteinmauer-
werk an der Turmostseite (alle Fotos des Autors).
Abb. 4: Zabori a. d. Elbe, HL. Prokopilkirche. Umfassungsmauerwerk der ro-
manischen Kapelle (gegenwcirtigen Presbyteriums) an der Turmostseite.
Abb. 5: Zabori a. d. Elbe, HL. Prokopilirche. Turmwestwand nach der Putz-
entfernung mit Einzeichnung der Steinlegung, punitiert — Stiiclke aus der ro-
ten Arlose, Aufnahme und Zeichnung der Turmwcinde des Autors.
Abb. 6: Zabori a. d. Elbe, HL. Prokopilkirche. Werlsteinmauerwerk links vom
gelcoppelten Fenster an der Turmwestseite.
Abb. 7: Zabori a. d. Elbe, HL. Prokopikirche. Turmwestwand, nachtréigliche
Anderung bei der Siidwestecke.
Abb. 8: Zabori a. d. Elbe, HL. Prokopikirche. Turmnordwand nach der Putz-
schichtenentfernung mit der aufgenommenen Steinlegung, schraffiert Aus-
ma der beibehaltenen alten Putzflcichen.
Abb. 9: Zabori a. d. Elbe, HL. Prokopikirche. Kdmpfer- und Fenstersturzde-
tail vom unteren gekoppelten Fenster an der Turmnordseite.
Abb. 10: Zabori a. d. Elbe, HL. Prokopilirche. Turmnordwand nach der Putz-
entfernung, in der unteren Partie deutliche dachartige Gestalt statischer
Risslinien.
Abb. 11: Zabori a. d. Elbe, HL. Prokopikirche. Turmostwand, in der unteren
Partie deutliche Einmauerung im gelcoppelten Fenster.
Abb. 12: Zabori a. d. Elbe, HL. Prokopikirche. Turmostseite, Werksteinmauer-
werlc rechts vom gekoppelten Fenster.
Abb. 13: Zabori a. d. Elbe, HL. Prokopikirche. Turmstidwand nach der Putz-
entfernung mit der aufgenommenen Steinlegung.
Abb. 14: Zabori a. d. Elbe, HL. Prokopikirche. Turmstidseite, Mauerwerk
rechts vom gekoppelten Fenster; unten deutliches Fragment des urspriing-
lichen Fenstersturzes.
Abb. 15: Zabori a. d. Elbe, HL. Prokopikirche. Skizze der Siidwand mit der
Pfeilerariade, dem Barockdachbdruck und der méglichen urspriinglichen Um-
fassungsmauerwerkshéhe.

(Ubersetzung J. Noll)



