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che tiberraschende Schliisse bringt mit sich das architektonische Schaf-
fen, das nicht von sich selbst, sondern mehr oder weniger von dem Bau-
herrn, den Rechten und Ansichten teilnehmender Parteien und nicht in
der letzten Reihe von duferen Bedingungen abhangt, die besonders
wahrend des dreifigjahrigen Krieges sowie in nachfolgenden Dezenni-
en nicht ideal waren. Neben der Freude an der Kunst der Architekten,
mit der sie ihre Projekte samt Anwendung der Proportionsmodule ent-
warfen, bringt die jesuitische Sammlung auch einen ungewdhnlichen Be-
leg dessen herbei, wie verwickelter Weg zu einer solchen schlichten
Losung fithren mochte und wie viele Losungen haben fiir einen heute
schon ganz bescheidenen Bau in einer kleinen Stadt Ostbohmens ausge-
sonnen werden koénnen.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Ji¢in. Plan der Stadt gegen 1634 vor Erbauung des Jesuitensemi-
nars (Zeichnung P. Ulicny, 2004).

Abb. 2: Josef Silora: Ji¢in, axonometrische Ansicht von Westen, 1756. De-
tail mit dem Block der Jesuitenresidenz. Seminargebdiude links, nebenan die
Pforte mit Barbakane (RMaG [Regionales Museum und Galerie] Jicin, F 541,
Foto P. Ulicny).

Abb. 3: Giovanni Pieroni: Entwurf fiir das Seminargebdiude der Jesuiten in
Ji¢in. P - Erdgeschoss, 1 - erstes OG, 2 - zweites OG, 1628 (SOIA [Staatl.
Bezirlesarchiv] Jic¢in, AM Jicin, J-90B, Reprofoto P. Uliény).

Abb. 4: Anonymer Architekt: Entwurf fiir das Seminar der Gitschiner Jesu-
iten. P - Erdgeschoss, 1 - erstes OG, 2 - zweites OG, gegen 1655 (Reprofo-
to UDU AV CR [Institut f. Kunstgeschichte der Alcademie der Wissenschaf-
ten der CR], DFS, W-A-245, V. Bohdan).

Abb. 5: Jan Patocka (?): Entwurf fiir das Seminar der Gitschiner Jesuiten.
Erste Variante, Erdgeschoss, vielleicht 1673, 303x400 mm (Reprofoto UDU
AV CR, DFS, W-A-245, V. Bohdan).

Abb. 6: Jan Patocka (?): Entwurf fiir das Seminar der Gitschiner Jesuiten.
Zweite Variante, Erdgeschoss, vielleicht1673, 303x400 mm (Reprofoto UDU
AV CR, DFS, W-A-245, V. Bohdan).

Abb. 7: Jan Patocka (?): Entwurf fiir das Seminar der Gitschiner Jesuiten.
Dritte Variante, Erdgeschoss, vielleicht 1673, 303x400 mm (Reprofoto UDU
AV CR, DFS, W-A-245, V. Bohdan).

Abb. 8: Giovanni Domenico Orsi (?): Entwurf fiir das Seminar der Gitschiner
Jesuiten. Zweites Obergeschoss, wohl 1673-1679, 250x495 mm (Repro-
aufnahme UDU AV CR, DFS, W-A-245, V. Bohdan).

Abb. 9: Giovanni Domenico Orsi(?): Entwurf fiir das Seminar der Gitschiner
Jesuiten. Fassade, wohl 1673-1679, 392x1080 mm (SOkA Jic¢in, AM Jicin,
J-90B, Reprofoto P. Uli¢ny).

Abb. 10: Kutna Hora (Kuttenberg), Jesuitenkolleg. Ansicht des nérdlichen
Teils der Haupfassade von Nordwesten (Foto P. Uli¢cny, 2005).

Abb. 11: Tobias Gebler: Entwurf fiir das Seminar der Gitschiner Jesuiten.
Erdgeschoss, 1683 (Reprofoto UDU AV CR, DFS, W-A-245, V. Bohdan).
Abb. 12: Francesco Ceresolla (?): Entwurf fiir das Seminar der Gitschiner
Jesuiten. Erdgeschoss, erste Variante, wohl 1684 (SOkA Ji¢in, AM Ji¢in,
J-90B, Reprofoto P. Ulicny).

Abb. 13: Francesco Ceresolla (?): Entwurf fiir das Seminar der Gitschiner Je-
suiten. Erstes Obergeschoss, zweite Variante, 270x415 mm, wohl 1684
(SOKA Jicin, AM Ji¢in, J-90B, Reprofoto P. Ulicny).

Abb. 14: Francesco Ceresolla (?): Entwurf fiir das Seminar der Gitschiner Je-
suiten. Fassade, zweite Variante, 273x425 mm, wohl 1684 (SOkA Jicin,
AM Ji¢in, J-90B, Reprofoto P. Ulicny).

Abb. 15: Jic¢in, Jesuitenseminar, Ansicht von Osten, vor 1717, 332x400 mm
(Reprofoto UDU AV CR, DFS, W-A-245, V. Bohdan).

Abb. 16: Jicin, Gymnasium. Bauaufnahme des Erdgeschosses und der Fas-
sade, Josef Formanelk 1801 (RMaG Jic¢in, F 399, Reprofoto Z. Musil, 1951).
Abb. 17: Jicin, Jesuitenseminar. Schema der entworfenen Variantengrund-
risse und Rekonstruktion der vollzogenen Gestalt (Zeichnung P. Ulicny, 2006).
Abb. 18: Ji¢in, Entwiirfe fiir das Jesuitenseminar. Proportionsmodule einzelner
Versionen. GP - Giovanni Pieroni, 1628. An - anonymer Architekt, gegen 1655.
JP - Jan Patocka(?), 3. Variante, vielleicht 1673. GDO — Giovanni Domenico
Orsi(?), wohl 1673-1679. TG - Tobias Gebler, 1683. FC - Francesco Cere-
solla(?), 2. Variante, wohl 1684 (Zeichnung P. Uli¢cny, 2006).

(Ubersetzung J. Noll)

Z ANIKLY LOVECKY ZAMEK N AKLE
U ORLIKU NAD VITAVOU

ROBERT VEJVODA - JIRI ULOVEC

Hrad a zamek Orlik byl zaloZen ve smy¢ce reky Vltavy,
asi 22 km severné od Pisku. Kdysi se ty¢il vysoko nad je-
jim udolim na ostrozné spadajici prikfe do udoli, po vybu-
dovani Orlické prehrady se vSak zhlizZi v jejich vodach. Pro-
ti hradu, za udolim oddélenym potokem, vystupoval dalsi
skalnaty hrbet, klesajici severovychodnim smérem povlov-
né do udoli a kon¢ici v zato¢iné tvorené Vltavou. V téchto
mistech byla neznamo presné kdy zaloZena myslivna zva-
na Nakle, Naklo ¢i Nakli. Prvni znama zminka o ni pocha-
zi ze druhé poloviny 18. stoleti, kdy je doloZena v prislus-
né sekci tzv. Josefského vojenského mapovani (téz prvni
vojenské mapovani). V popisu sekce je uvedeno, Ze , od dvou
domu stojicich pri fece, totiz od Ndkla a Na Zelené, vede pres
Icopce Spatna cesta”.” Kromé této dosti nekonkrétni zmin-
ky o ni dosud nevime nic bliz§iho, tedy ani to, jakou méla
stavebni podobu.

Orlické panstvi, patrici do té doby k rodovému majetku
knizat ze Schwarzenberka, z ného bylo pocatkem 19. sto-
leti vy¢lenéno. Rodinnou smlouvou ze 13. prosince 1802,
jimz orlické panstvi preslo do drzeni Karla Filipa, mladsi-
ho bratra vladare Josefa Jana Nepomuka, byla sou¢asné od-
délena mladsi rodova vétev se sidlem na orlickém zamku.?
Hlavni rodové sidlo orlické sekundogenitury shodou okol-
nosti v 1été téhoz roku vyhorelo. Karel, zvany od té doby Ka-
rel I., proto zacal neprodlené s jeho tpravami a prestavbou.
Pravdépodobné tehdy probéhla rovnéz uprava nejblizsiho za-
meckého okoli, proménéného v rozsahly prirodné kraji-
narsky park.? Snad pravé tehdy byl vystavén pobliz staré
myslivny zminény lovecky zamek. Jeden z nejstarsich do-
kladt1 o jeho existenci pochazi z roku 1830, kdy byl zazna-
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Obr. 1: Ndkle (okres Pisek), vyrez z katastralni mapy vsi Orlik z roku 1830.
V dnes zaniklé zdatociné Vitavy tehdy jiz stdl lovecky zamelk, nazvany “Thal-
haus Nakle* (icresba J. Ulovec).
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Obr. 2: Nakle, nejstarsi dosud znamy pisemny dokdlad o existenci zamicu ze
30. ¢ervna 1883 (original uloZen ve Stdtnim oblastnim archivu v Treboni).

menan na katastralni mapé (obr. 1). Tehdy to byla mala, té-
mer ctvercova budova, oznacena jménem , Thalhaus Nalc-
le*, tedy , Udolni diim Nékle“.*® Objekt slouzil od té doby ob-
¢asnym pobytiim majitel(1, ktefi ho vyuzivali do poloviny
20. stoleti. Vzhledem k jeho poloze nedaleko od sidelniho
zamku lze predpokladat, Ze tvoril soucast zazemi Schwar-
zenberkt1 v rozsahlém anglickém parku a byl vyuzivan pre-
devsim jako cil kratkych rodinnych vyletu ¢i vyprav. Vzhle-
dem k ucelu, k némuz byl vystavén, je dnes tézké vystih-
nout jeho podstatu spravnym pojmenovanim; ostatné jiz
v soudobych pramenech byl nazyvan domem v udoli, lo-
veckym zamkem, pavilonem ¢i hajnici. Jako prihodné by-
lo proto zvoleno oznaceni lovecky zamek.

Z doby, kdy lovecky zamek slouZil majiteltim, ztistalo do-
chovano nékolik zaznamad, priblizujicich jeho osudy a sta-
vebni podobu. Nejstarsi dosud nalezeny doklad o jeho udrz-
bé pochazi z 1éta 1883. Kratce predtim probéhly bliZze ne-
specifikované stavebni tpravy objektu v cené 258 zlatych
38 krejcarti (obr. 2). Ze zpravy, predlozené ke schvaleni
30. éervna téhoz roku, vyplyva, Ze byly provedeny na pri-
my prikaz Karla (III.) ze Schwarzenberka.” Jak bylo uvede-
no, nevime bohuzel, ¢eho se stavebni prace presné tykaly.
Lze se jen domnivat, Ze se soustredily na bézné zajiSténi ob-
jektu.
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V souvislosti se zaznamy o udrzbé loveckého zamku ze
zaveéru 19. stoleti jsou zminovany také dalsi objekty stava-
jici v parku, konkrétné strelnice a myslivna. Doba zaloZe-
ni stfelnice dosud neni znama. O jeji existenci jsme zpra-
veni poc¢atkem roku 1890. Snad na sklonku roku predeslého
byl opét opravovan zamek; jeho tidrzba si vyzadala proti
predchazejici z 1éta 1883 vyrazné mensi ¢astku, pouhy 61
zlaty, takzZe 1ze pravem predpokladat minimalni rozsah pra-
ci. Kdyz pak byla 16. ledna 1890 podavana orlickym lesnim
uradem zprava o opravach dalSich vrchnostenskych ob-
jektt, obsahovala rovnéz polozku za , pavilén u orlické strel-
nice*®. Stavebni naklady schvalil 28. ledna 1890 opét osob-
né Karel (III.) ze Schwarzenberka.® Koncem 19. stoleti tak
patril k arealu parku pod orlickym zamkem mimo jiné lo-
vecky zamek, myslivna a stfelnice. K zajimavému po¢inu do-
Slo v poloviné 90. let. 30. dubna 1896 totiz zaslal orlicky les-
ni urad ke schvaleni rozpocet mj. za preneseni pavilonu ze
zbenického reviru na orlickou strelnici, které si vyzadalo na-
klad 160 zlatych, schvaleny 13. kvétna.” Dosud se bohu-
Zel nepodarilo zjistit, jakého objektu ze zminéného reviru se
transport tykal; Ize se jen domnivat, Ze Slo o jednoduchou,
drevénou stavbu slouzici majiteltim opét pfi ob¢asnych na-
vStévach.

Zajem majitelt1 na dobrém stavu loveckého zamku a je-
ho prislusenstvi dokladaji dalsi tidaje z poc¢atku 20. stole-
ti. Dne 17. dubna 1908 byla zpracovana predloha staveb-
nich projekt1 na 1éta 1908-1909, mezi néz byly zarazeny
mj. adaptaéni prace na ,Thalhausu® v cené 692,92 korun,
coZ bylo majitelem schvaleno 10. kvétna téhoZ roku s mi-
nimalnimi Skrty. V planu oprav vrchnostenskych budov na
léta 1909 az 1910, ktery byl predloZzen 12. dubna 1909, se
opét pocitalo s udrzbou loveckého zamku ve vysi 419,80 ko-
run. Karel (V.) ze Schwarzenberka schvalil plan 11. kvétna
bez pripominek. Z téchto tidajt plyne zjisténi, Ze prabéz-
na udrzba loveckého zamku pokracovala i nadale.® Dalsi
pomérné velky projekt byl realizovan o nékolik let pozd€ji.
19. dubna 1912 bylo vydano rozhodnuti o zfizeni studny
s pumpou v blizkosti loveckého zamku nakladem 286 ko-
run 20 halért. Pro zajisténi provozu budovy se jeji zrizeni
stalo samoziejmé velmi potfebné, zvlaste vime-li, Ze do té do-
by byla pouzivana k potfebam kuchyné a hygieny vyhrad-
né ,voda riénad pri kkazdé qualité”. Plan ptivodné predpokla-
dal, Ze studna bude umisténa v tésné blizkosti loveckého
zamku, pobliz pési cesty pod skalou, v misté byvalého pra-
mene, a jeji hloubka dosdhne 4 m. Majitel vSak kratce po-
té plan zménil. Snad jiz v dubnu bylo proto zapocato s hlou-
benim studny v tésné blizkosti loveckého zamku, ale ve
svahu nad fekou, kde terén dosahoval dostateéné vyse nad
hladinou blizké reky, aby se tim predeslo jejimu pripadné-
mu zaplaveni béhem kazdoro¢ni jarni velké vody.

S hloubenim studny se zacalo — i pres vysledky pred-
choziho pokusného vrtu — v misté s velmi nevhodnym pod-
lozim. Nejprve bylo proto nutné vykopat 5 m hlubokou ja-
mu v jemném kamenitém pisku, jejiz stény zpevnilo dreve-
né bednéni. Prace tak jiz v této fazi prekrocily predpokladany
rozsah, nemluvé o hloubce studny. To vSak nebylo jesté
vSe. Dal$ich 5 m hloubky se podarilo dosahnout teprve pro-
razenim Zulové skaly pomoci dynamitu. Pfi stfileni bylo
nutné pouzivat jen malé naloZe z obavy, aby se neposkodi-
lo drevéné bednéni v horni ¢asti studny, coz si vyzadalo
delsi cas, nez plan predpokladal. Vyhloubeni desetimetro-
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vé studny tak bylo velmi na-
kladné co se finanénich pro-
stfedktl a vynaloZené prace ty-
ka. Teprve po dosaZeni hloubky
10 m - misto predpokladanych 4
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- byl objeven pramen vody s vy-
datnosti 150 az 200 litr1 za 24
hodiny. Tézka prace byla do-
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koncena teprve 2. prosince 1912,
ovSem bez nezbytného taraseni,
zakryti a doplnéni o dfevénou
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pumpu, coz si vyzadalo zvySeni
nakladt o dalsich 250 korun.
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Vzhledem k nezbytnosti zfizeni
studny vsak Karel (V.) zavérec-
nou zpravu podanou 7. unora
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1913 vcetné navyseni rozpoctu
o nékolik dni pozdéji, 18. iinora,
bez pripominek schvalil.”
Zminéné zpravy sice dokla-
daji existenci loveckého zamku
a péci majitelt o jeho dobry stav,
nepfinaseji vSak podrobnosti
k jeho stavebni podobé. Teprve

z let 1915-1916, kdy byl zpra- o 5
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covan podrobny popis orlického |

panstvi v souvislosti s amrtim
Karla (V.) ze Schwarzenberka (ze-
snul 6. zari 1914 ve Vukovaru
na uplavici) a prevodem majetku
na jeho syna Karla (VI.), pocha-
zeji prvni podrobnosti o jeho vzhledu. Lovecky zamek sta-
val na parcele ¢. 38 a nesl ¢p. 22. Byla to prizemni budova
¢tvercového ptidorysu o hrané 12,1 m dlouhé, s vysSkou
zdiva 4,5 m o zastavéné ploSe 146 m?, ukoncena vysokou
stanovou strechou krytou Sindelem, se stfrednim kominem
a ¢étyrmi vikyti. Fasady ¢lenily omitkové pasy, které se nad
obdélnymi okny a vstupy lomily v jednoduché Kkliny. Ctyri
vstupy vedouci ze ¢tyr svétovych stran zavedly prichozi do
kratkych chodeb, po jejichz bocich byly situovany ctyri
¢tvercové mistnosti. Popis uvedl nasledujici informace:
Vstupnimi dvoukridlymi dvermi s nadsvétlikem v severnim
pruceli zamku se vstoupilo do chodby kryté cihelnou dlaz-
bou a opatrené rakosovym stropem a z ni jednoduchymi
dvermi v levé sténé do svétnice, osvétlené dvoukridlym ok-
nem s prkennou podlahou a rakosovym stropem, opatfenou
kachlovym sporakem. Ze svétnice vedly jednokridlé dvere
do dalsi chodby, opét s cihelnou dlaZzbou a rakosovym stro-
pem, rozdélené drevénou prickou. Z chodby se vstupovalo
jednokridlymi dvermi do komory osvétlené dvojici jedno-
duchych oken s cementovou podlahou a klenutym stro-
pem, z ni se pak vstupovalo do dalsi chodby s cementovou
hladkou podlahou, rakosovym stropem a jednokridlymi
dvermi, za niZ byl umistén zachod.'” Z této chodby vedly jed-
nokridlé dvefe do pokoje osvétleného dvojici dvoukfidlych
oken, opatreného cementovou podlahou a rakosovym stro-
pem a vybaveného krbem. Za pokojem probihala étvrta
chodba s cementovou podlahou a rakosovym stropem a za
ni dalsi svétnice osvétlend jednoduchym oknem, opatfena
prkennou podlahou, rakosovym stropem a vybavena kach-
lovymi kamny. V chodbé€ za svétnici bylo umisténo schodisté

v Treboni).

Obr. 3: Ndkle, plan prizemi loveckého zamiu z let 1915-1916 (origindl ulozen ve Stdtnim oblastnim archivu

do sklepa a na ptidu a vedly z ni jednokridlé dvere do cer-
né kuchyné, lezici uprostred budovy. Kuchyné byla vyba-
vena cihelnou dlazbou a klenutym stropem a v dobé pori-
zeni popisu se v ni nachazela pekarna. Po drevénych scho-
dech se stoupalo na ptidu krytou prkennou podlahou, nad
niz se tyc¢il hambalkovy stanovy krov s malymi vikyti, po-
kryty Sindelem. Pod schodi$tém na ptidu byl umistén vstup
do sklepa, vedeny po cihelnych stupnich. Podzemni prostora
byla zaklenuta a opatrena cihelnou dlazbou.'” Popis za-
mecké budovy byl doplnén jednoduchym, zcasti nepres-
nym nacrtem situace (obr. 3).'? Pobliz zamku stavala jesté
druha budova, oznaéena jako hospodarské staveni. Ob-
délné prizemni staveni o rozmérech 13 x 4,8 m bylo ukon-
éeno sedlovou strechou se dvéma §tity a dfevénym vikyrem
a pokryto Sindelem. Obsahovalo jen dvé prostory, staj a kil-
nu. Staj byla vybavena kamennou dlazbou, povalovym stro-
pem a kamennymi Zlaby, kolna méla zéasti prkennou pod-
lahu." Pavilén, jehoz prestéhovani bylo zminéno v roce
1896, tehdy budto jiz nestal, nebo byl prestaven v uvede-
né staveni.

Péce Schwarzenberkt o lovecky zamek pokracovala i bé-
hem nasledujicich nékolika desetileti. Poslednim dokladem
o nije zprava z kvétna 1947, kdy byla opravena strecha , haj-
nice Ndkle* nakladem 8 650 Kcs.' To byla zfejmé posled-
ni stavebni akce provedena a financovana Schwarzenber-
ky, nebot zanedlouho poté jim bylo orlické panstvi zabave-
no a prevedeno do spravy statu. Lovecky zamek byl predan
novym uzivateltim, jimz slouzil do konce 50. let. V souvis-
losti s budovanim vodni nadrze Orlik vSak byl v roce 1959
zboren a misto, kde staval, zatopeno vodami prehrady.
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Obr. 4: Ndkle, skica jizni fasady a prizemi loveckého zamku, zhotovend
kolektivem Stédry - Stépanil — Kupka (origindl uloZen v Archivu Akademie
véd CR).

Po stru¢ném obeznameni se s déjinami loveckého zam-
ku a vypoveédi pisemnych prament je potrebné prozkoumat
jeho stavebni podstatu. PrestozZe neexistuje jiz nékolik de-
sitek let, podarilo se ji pomérné dobre zrekonstruovat. Na-
pomohl tomu jak vySe citovany popis budovy z let 1915 az
1916, tak zejména planova a obrazova dokumentace, pori-
zena pred demolici objektu, uloZena dnes v Archivu Aka-
demie véd Ceské republiky.'

Nejprve bylo nutné stanovit orientaci dochovanych pla-
nu budovy, nebot ty ji neobsahovaly. Problém spoc¢ival pre-
devsim v jejim pravidelném c¢tvercovém ptidorysu a v té-
mer totozné podobé jeho fasad, coz praci komplikovalo. Je-
diné dveé dosud znamé fotografie z obdobi pred demolici ne-
umoznily uréit strany alespon priblizné ani podle rozdilti ve
vnitrni dispozici patrné okny, nebot ho zachytily s uzavre-
nymi okenicemi. Obdobné nepomohla ani planova doku-
mentace. Plan uloZeny v archivnim fondu Schwarzenberska
stavebni sprava postrada orientaci. Polni nacrt a skica zho-
tovena kolektivem Stédry — Stépanik - Kupka v souvislos-
ti s prizkumem béhem vystavby vodniho dila (obr. 4), sice
orientovany byly, ale jak se pozdéji ukazalo, chybné.'® Na-
¢ért obsahoval kromé toho hrubé chyby v dispozici, zejmé-
na v jeji centralni ¢asti s ¢ernou kuchyni. Naopak za veli-
ce presny lze povazovat soubor plant porizenych pri za-
méreni jednotlivych mistnosti,'” z nichz byl sestaven celkovy
padorys (srov. obr. 5).
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Obr. 5: Ndkle, plan prizemi loveckého zamku, sestaveny ze zaméreni jed-
notlivych mistnosti, provedeného v roce 1958 (origindl uloZen v Archivu Aka-
demie véd CR, kresba R.Vejvoda).

Jelikoz zminéné plany a nacrty nebyly orientovany, orien-
taci se podarilo nakonec urcit podle jedné z vySe zminé-
nych fotografii v kombinaci s katastralni mapou. Touto fo-
tografii (obr. 6) byl totiz zachycen pfimo za kominem lovec-
kého zamku, na horizontu protilehlych strani, hrad a zamek
Orlik. Pri porovnani s katastralni mapou bylo podle detai-
It zjisténo, Ze fotografie zobrazuje nepochybné vychodni
a severni pruceli objektu. Soubor fotografii porizenych bé-
hem jeho demolice pak obsahoval shodou okolnosti rovnéz
jeden snimek, porizeny z téhoz mista. V té dobé bylo vltav-
ské udoli jiz zcela odlesnéno, takZe na protilehlé strani byl
opét dobre patrny hrad a zamek Orlik. Jelikoz budova lo-
veckého zamku byla tehdy zbavena vSech drevénych kon-
strukci véetné okenic, na snimku bylo patrné zazdéné pra-
vé okno vychodniho priiceli a ¢asteéné zazdéné levé okno
v priéeli severnim. Jednalo se tedy nepochybné o priiceli
zamku, za nimz byla uvnitf umisténa svétnice se spora-
kem (viz dale). Uvedena zjiSténi tak byla rozhodujici pro
koneéné a alespon pribliZzné stanoveni orientace budovy lo-
veckého zamku.

Nasledujici popis stavu objektu pochazi z obdobi tésné
pred demolici. Pro rekonstrukei nékterych ¢asti interiéru no-
vé&jsi dokumentaci nezachycenych byly pouzity informace
z popisu porizeného v rozmezi let 1915-1916 (jednalo se ze-
jména o typy dveri v interiéru, druhy oken apod.). Lovecky
zamek byl vystavén na levém brfehu v meandru feky Vlta-
vy. Pravé jeho poloha mu dala také jméno, nebot terminem
nakle, nakle ¢i v nakli byly bézné nazyvany lokality lezici
v ohybu vodnich tok1.'® Neznamy stavitel zalozil objekt né-
kolik set metrti severovychodné od hradu a zamku Orlik, na
upati svahu v nadmorské vysce 301 m. Stavenisté se roz-
kladalo na relativni roviné, jen na zapadni strané sbihalo
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pomeérné prudce k fece. S okolim
ho spojovaly tti cesty, z nichz dvé
vedly k orlickému zamku a jed-
na pokracovala po levém brehu
dale proti proudu Vltavy. V tés-
né blizkosti loveckého zamku se
rozkladaly az do prelomu pade-
satych a Sedesatych let 20. sto-
leti dalsi dvé budovy. Priblizné
7 m severnim smeérem to byla
hospodarska usedlost sestava-
jici z dfevéné kolny, zdéného
chléva a drevéné stodoly, zhruba
15 m na jih pak stala zdéna ha-
jovna.

Lovecky zamek tvorila ¢tver-
cova budova o hrané dlouhé 12,1
az 12,2 m a primeérné vysce zdi-
va 4,5 m, zaloZena na zdéném,
nepatrné predstupujicim a hru-
bé omitnutém soklu. Byla cas-
tec¢né podsklepena. Sklepni prostora s valenou klenbou se
nachazela pod severovychodni svétnici (mistnost 02; ¢islo-
vani mistnosti odpovida ¢isltim v planu na obr. 5). Jeji pod-
lahu tvorila cihelna dlazba, cihelné schody ji spojovaly
s chodbic¢kou u ¢erné kuchyné (mistnost 09). Vychazela
z ni vétraci Sachta, tstici v severnim priiceli vedle vchodo-
vych dveri malym étvercovym okénkem ven.

Nadzemni zdivo budovy bylo prevazné cihelné, u soklu
lze predpokladat pouziti lomového kamene s cihlami. Na-
vazujici fasadu ¢lenila horizontalni pasova rustika ukoncena
fabionovou fimsou, lomici se nad dvefnimi a okennimi otvo-
ry a prechazejici v napodobeniny klenaku a haku. Severni
a pravou c¢ast vychodniho pruaceli élenilo devét, zapadni,
jizni a levou ¢ast vychodniho pruceli pak deset rustikovych
pasu. Davod uvedené nepravidelnosti lze jednoduse vy-
svetlit rozdilnymi vySkami zakladového soklu, odpovidaji-
cimi svazujicimu se terénu, ovSem muze signalizovat také
ruzné stavebni etapy ve vyvoji objektu. Tomu by ostatné
mohly nasvédéovat mimo jiné rozdilné typy vstupnich ka-
mennych portaldi, jez byly na severni a vychodni strané
zcela bez profilace, na jizni a zapadni strané vsak s pravo-
uhle vystupujici profilaci pri vnéj$im okraji. Za soucasné-
ho stavu védomosti ovSem nelze rozhodnout, ktera moz-
nost je pravdépodobnéjsi.

demie véd CR).

Obr. 7: Ndbkle, osveétlovact krbecelk ve svétnici (origindl fotografie z roku 1958
ulozen v Archivu Akademie véd CR).

Obr. 6: Ndkle, budova loveckého zamicu od severovychodu, stav v roce 1958 (origindl uloZzen v Archivu Aka-

Do budovy se vstupovalo ze vSech stran dfevénymi dver-
mi shodné konstrukce. Jednalo se o dvoukridlé svlakové
dvere s naznacenim vyplné mélkou drazkou, uprostred niz
byl osazen kovovy ter¢ik — rozeta ¢i klepadlo. Dvere ukonco-
vala masivni dfevéna profilovana fimsa, na niz navazoval ob-
délny nadsvétlik s ptilkruhovym paprskovitym ¢lenénim.
Budovu osvétlovala velka ¢tvercova okna kryta okenicemi.
Ptivodni typ oken je neznamy; snad $lo o typické empirové
trojdilné okno, vychazejici z vignolovského clenéni. Okeni-
ce byly zaluziové étyrdilné, s vyjimkou vrchni trojdilné éas-
ti. Opticky se délily do tfi vertikalnich os. Nad prizemim
byla vztyCena vysoka stanova strecha kryta Sindelem a opat-
fena na kazdé strané malym vikyfem. V jejim vrcholu as-
til cihelny neomitnuty komin, ¢lenény pasovou a korunni
rimsou.

Hlavni vchod byl umistén pravdépodobné v severnim
praceli. Tomu by odpovidala také tabulka s popisnym ¢is-
lem a ovalna cedule umisténa nad portalem. Vchodovymi
dvermi se veslo do predsiné (mistnost 01) s cihelnou dlaz-
bou a rovnym rakosovym stropem. Po pravé strané vedly
schody na ptadu. Primo pred vchodem se nachéazel vstup-
ni otvor s pulkruhovym zaklenkem, avSak bez osténi a dve-
11, vedouci do chodbicky a ¢erné kuchyné. Vlevo byly umis-
tény jednokridlé scepované dvere se segmentovym zaklen-
kem ustici do svétnice (mistnost 02). Ta byla kryta opét
rovnym rakosovym stropem a opatfena prkennou podlahou.
Od jihu ji osvétlovalo novéji éastecné zazdéné, dvoukridlé
Sestitabulkové ramové okno, vychodni okno pak bylo zce-
la zazdéné. V jihozapadnim rohu stal kachlovy sporak,
uprostred jizni stény byl umistén osvétlovaci krbeéek, ozdo-
beny maltovym ramem s tympanonem (obr. 7).

Jednokridlymi séepovanymi dvermi se segmentovym za-
klenkem, umisténymi vlevo od krbecku, se vchazelo do
chodby (mistnost 03). Chodba, opét plochostropa s cihelnou
dlazbou, byla prepaZena v zapadni ¢asti drevénou prickou
(obr. 8). Takto vymezeny uzavieny prostor slouzil pravdé-
podobné jako spizirna. Za dalSimi jednodilnymi sCepovanymi
dvermi s rovnym prekladem se nachazela komora (mist-
nost 04), mistnost ¢tvercového pudorysu zaklenuta aty-
pickou ¢eskou plackou na pasech (obr. 9). Od vychodu a ji-
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Obr. 8: Ndlkle, chodba 03 s pricnym tramem, ktery zbyl z drevéné pricky (ori-
gindl fotografie z roku 1958 uloZen v Archivu Akademie véd CR).

Obr. 9: Ndkle, kkomora zaklenutd ceskou plackou (origindl fotografie z roku
1958 uloZen v Archivu Akademie véd CR).

hu ji osvétlovala velka ramova jednoducha okna. Podlahu
tvorila hladka cementova dlazba. Jednokridlé segmentoveé
zaklenuté dvere v jeji zapadni sténé vedly do dalsi chodby
(mistnost 05), kryté opét plochym stropem pobitym rako-
sem a opatfené podlahou z hladkych cementovych dlazdic.
V jeji severni casti byla prezdéna prickou s jednokridlymi
dvermi, za nimiZ byl umistén zachod. Jednokfidlé tapeto-
vé dvere s rovnym prekladem ustily do pokoje (mistnost
06) v jihozapadni ¢asti budovy. Osvétlovala ho dvojice jed-
noduchych rozmérnych ramovych oken. Podlahu tvorila
opét hladka cementova dlazba, strop byl plochy rakosovy.
Pokoj byl vytapén krbem umisténym v severovychodnim
kouté pokoje.

Severni dvoukridlé tapetové dvere s rovnym prekladem
vedly z pokoje do dalsi plochostropé chodby (mistnost 07)
s dvoukridlymi vstupnimi dvefmi sméfujicimi k zapadu.
Dalsi dvoukridlé dvere byly umistény v severni zdi. Poc¢at-
kem 20. stoleti jiz byly zazdény, nebot nejsou zakresleny
vplanu zlet 1915-1916 a neuvadi je ani jeho slovni popis.
Typem a velikosti odpovidaly pravdépodobné protilehlym
dvefim vedoucim do pokoje s krbem. Vchazelo se jimi do
svétnice (mistnost 08) s prkennou podlahou a plochym ra-
kosovym stropem. Ze dvou rozmérnych jednoduchych oken,
ktera ji osvétlovala, bylo zapadni zazdéno. V jihovychod-
nim kouté¢ stavala tahova kachlova kamna. Vedle kamen,
ve vychodni sténé, byly umistény séepované jednokridlé
dvere zaklenuté atypickym primym obloukem prechéazejicim
ve vodorovny preklad. Nasledovala chodbicka (mistnost 09),
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Obr. 10: Ndkle, pohled na zdapadni sténu ¢erné kuchyné (origindl kresby
z roku 1958 ulozen v Archivu Akademie véd CR).

zaklenuta v zapadni ¢asti prerusenou pruskou klenbou
a ve vychodni ¢asti klenbou valenou. V severni sténé byly
umistény jednokridlé sc¢epované dverfe vedouci do sklepa
a dale jiz zminény dverni otvor s ptlkruhovym zaklenkem
vedouci do vstupni chodby. Jizni sténa obsahovala jedno-
kridlé svlakové dvere vedouci do éerné kuchyné (mist-
nost 10). Tato mistnost o nepravidelném ptidorysu (obr. 10)
se rozkladala ve stfedni éasti budovy. Jeji valena klenba pre-
chézela v dymnik nad velkou chlebovou peci v jihovychod-
nim kouté. Pfi peci, ve vychodni sténé, byla umisténa vale-
né zaklenuta nika; jejim ptivodnim ti¢elem byla pravdépo-
dobné obsluha sporaku v sousedni mistnosti (mistnost 02).
V severozapadnim kouté ustil kourovod kachlovych kamen
z druhé sousedni svétnice (mistnost 08) a do jihozapad-
niho kouta zasahovalo téleso krbu z dalsiho pokoje (mist-
nost 06). Podlahu kuchyné tvorila cihelna dlazba.

Plida loveckého zamku byla pristupna z jiz popisované
severni predsiné (mistnost 01) jednokridlymi prkennymi
dvefmi. Za nimi bylo umisténo drfevéné, dvakrat lomené
schodisté o pétadvaceti stupnich, jehoz jednotlivé stupné by-
ly zhotoveny z masivnich foSen se zaoblenou hranou (obr. 11).
Podlaha ptidy byla prkenna, krov hambalkovy stanovy, spo-
¢ivajici na pozednicich (obr. 12). V Sindelové streSe zavrse-
né stfednim kominem (obr. 13) se nachazely rovnéz vyse
zminéné vikyre.

Z uvedeného popisu je ziejmé, Ze majitelé vyuzivali ob-
jekt vyhradné ke kratkodobym navstévam, béhem nichz
jim mohl nabidnout priméreny komfort véetné moznosti
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Obr. 11: Ndkle, zalomené schodisté vedouci na ptidu (origindl fotografie z ro-
ku 1958 ulozen v Archivu Akademie véd CR).

pripravy stravy v kuchyni. Obéasné kratkodobé pobyty
Schwarzenberkti doklada mj. skuteénost, Ze v blizkosti
zamku byl zaloZen psi hibitov, v némz byli pohrbivani ¢tyr-
noZci chovani zfejmé détmi majitelti. Jejich milacci spoéi-
nuli v zemi pod jednoduchymi ¢tverhrannymi kameny, ne-
soucimi na vrchni strané vytesana jména a rok skonu.
Lovecky zamek Nakle tak predstavuje nenarocnou archi-
tekturu urcenou k ob¢asnym pobytiim majitelt. Jeji pro-
vedeni ovSem bylo i pfes maly vyznam stavby femesIné na
vy$i a ve srovnani s okolnimi béznymi objekty dosahlo po-
mérné vysoké urovné. Tato skutecnost byla dana nepo-
piratelné predevSim osobou stavebnika. Vznik budovy pred
rokem 1830 doklada katastralni mapa obce Orlik nad VI1-
tavou, v nizZ byl jiz zaznamenan. Mapa souc¢asné potvrzuje
vySe uvedeny predpoklad, Ze byla vystavéna jako soucast Sir-
Stho zameéru pri zfizeni anglického parku v prostoru vyme-
zeném na severu a vychodé vltavskym korytem, a na zapa-
dé a jihu pak cestami spojujicimi orlicky zamek se Starym
Sedlem a se Zdakovem. V tomto prostoru vznikly snad sou-
¢asné s Naklem jesté dalsi zahradni stavby a bylo uprave-
no nékolik prirodnich zakouti, k nimz patril napt. Maly an-
délsky mustek, Certtiv mustek, Kovarska louka a Janova
louka, stala tu chalupa pod mostem, vedle ni se rozklada-
la Chalupni louka a dale se tu nachazely dvé kalny (Kalna
a Ovéin-Kuilna pro ovcee). Z dosavadnich poznatkti plyne, Ze
Nakle bylo nejhonosnéjsi stavbou parku, nabizejici pohodlny
pobyt s romantickymi vyhledy na feku a orlicky zamek.
Vzhled vnéjsich zameckych priiéeli, rekonstruovany pro

Obr. 13: Ndkle, celkovy pohled na kominové téleso po odstranéni krovu,
stav v roce 1958 (origindl uloZen v Archivu Akademie véd CR).

R R R iR AN
Obr. 12: Ndlde , Icoruna obvodového zdiva s pozednici. Origindl fotografie z ro-
fu 1958 ulozen v Archivu Akademie véd CR.
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Obr. 14: Ndkle, rekonstrukce severniho pruceli zamku koncem padescdtych
let pred demolici (kresba R. Vejvoda).

dobu pred zanikem budovy (srov. obr. 14), si zfejmé ucho-
val ptivodni podobu z pocatku 19. stoleti. Snad se proto
nebudeme prili§ mylit, budeme-li Nakle povazovat za kla-
sicistni stavbu, vzniklou nedlouho pred rokem 1830. Zaji-
mava a ne praveé obvykla byla vnitini dispozice ¢élenéna oso-
vé soumérné ve Ctyri narozni mistnosti, étyri chodby a stred-
ni prostoru s ¢cernou kuchyni, narusenou jen rozsirenim jiz-
ni chodby pro umisténi schodisté.

Prestoze lovecky zamek beze zbytku zanikl, podarilo se
za pomoci pisemnych prament a vysledkt ¢astec¢ného sta-
vebniho prizkumu nastinit nejen jeho struénou historii,
ale predevsim rekonstruovat pomérné vérné stavebni po-
dobu, jiz mél v posledni fazi existence. Zamek Nakle je pro-
to prikladem, Ze i po likvidaci objektu je po provedeni po-
drobného prizkumu mozné uéinit si dosti vérnou pred-
stavu o jeho podobé, kterou mél pred zanikem.

Autori dékuji Pavlovi Koderovi za upozornéni na vykre-
sovou, fotograficlou a pisemnou dokumentaci tykajici se
zkoumnaného objelctu, uloZenou v Archivu Akademie véd Ces-

Ieé republiley. Bez jeho pomoci by dtlezZita ¢ast tohoto pris-
pévku o stavebni podobé zamicu nemohla vzniknout.
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DAS VERSCHWUNDENE JAGDSCHLOSSCHEN NAKLE
BEI ORLIK AN DER MOLDAU

Das Jagerhaus Nakle (Thalhaus) wurde vom Geschlecht von Schwar-
zenberg 6stlich vom Schloss Orlik (Worlik) an der Moldau an Stelle des
einstigen Forsthauses erbaut. Einer der altesten Belege seiner Existenz
stammt aus dem Jahr 1830, als es in die Katastermappe eingezeichnet
wurde. Die spateren Schriftquellen beweisen die kontinuierliche Pflege
um seinen Bauzustand bis in die vierziger Jahre des 20. Jahrhunderts.
Das Geschlecht von Schwarzenberg verlor dann die Worliker Herrschaft
und damit auch das Jégerhaus. Es handelte sich um ein kleines, teil-
weise unterkellertes eingeschossiges Gebaude tiber dem anndhernd
quadratischen Grundriss mit Seite zu ungefahr 12,1 m und der etwa
4,5 m hohen Umfassungsmauer, mit dem niedrigen Zeltdach tiberdacht,
mit einem Schornstein in der Mitte und vier Dacherkern. Die tiberwie-
gend aus Backstein bestehenden Umfassungsmauern standen auf dem
das mé&gig abfallende Gelédnde ausgleichenden Sockel. Die Stirnseiten glie-
derten die axial situierte Eingangsoffnung mit Fenstern an Seiten und
die horizontale mit einem Kehlgesims gipfelnde Bandbossage. Aus allen
Seiten fiihrten Holztiiren hinein. Die Innenanordnung war in vier Eck-
zimmer mit vier Fluren geteilt und enthielt den zetral situierten Raum
mit der Rauchktiche. Lediglich der stidliche Flur war um der Dachraum-
treppe wegen breiter.

Das Lusthaus bildete einen einfachen klassizistischen Bau mit der
interessanten Anordnung der Innenrdume. Es verschwand 1959 im Zu-
sammenhang mit der Errichtung des Stausees Orlik. Die Rekonstruk-
tion seiner Baugestalt in der schliesslichen Phase seiner Existenz er-
moglichte die teilweise erhaltene Dokumentation aus der zweiten Half-
te der 1950-er Jahre.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Ndkle (Bez. Pisek), Ausschnitt aus der Katastermappe des Dorfes
Orlik (Worlik), 1830. In der heute verschwundenen Kritmmung der Moldau
stand schon damals das Jédgerhaus , Thalhaus Nakle*® (Zeichnung J. Ulovec).
Abb. 2: Ndkle, der bislang dlteste schriftliche Beleg der Existenz des Thal-
hauses vom 30. Juni 1883 (Original im Staatlichen Regionalarchiv Trebor).
Abb. 3: Ndkle, Erdgeschoss des Thalhauses aus den Jahren 1915-1916 (Ori-
ginal im Staatlichen Regionalarchiv Trebori).

Abb. 4: Ndldle, Skizze der Stidfassade und des Erdgeschosses vom Thalhaus,
ausgefertigt vom Kollektiv Stédry - Stépanik — Kupka (Original im Archiv der
Akademie der Wissenschaften der CR).

Abb. 5: Ndkle, Plan vom Erdgeschoss des Thalhauses, zusammengesetzt aus
den Aufnahmen einzelner Rdume aus demdJ. 1958 (Original im Archiv der
Akademie der Wissenschaften der CR, Zeichnung R. Vejvoda).

Abb. 6: Ndkle, Thalhaus von Nordosten, Zustand 1958 (Original im Archiv
der Akademie der Wissenschaften der CR).

Abb. 7: Nakle, Thalhaus, Beleuchtungsnische im Zimmer (Foto 1958, Origi-
nal im Archiv der Akademie der Wissenschaften der CR).

Abb. 8: Ndkle, Thalhaus, Flur 03 mit dem von einer Trennwand gebliebe-
nen Querbalken (Foto 1958, Original im Archiv der Akademie der Wissen-
schaften der CR).

Abb. 9: Ndkle, Thalhaus, eine mit b6hmischem Kappengewdlbe gewdlbte
Kammer (Foto 1958, Original im Archiv der Akademnie der Wissenschaften
der CR).

Abb. 10: Ndkle, Thalhaus, Westwand der Rauchkiiche (Zeichnung 1958,
Original im Archiv der Akademie der Wissenschaften der CR).

Abb. 11: Ndkle, Thalhaus, Treppe in den Dachraum (Foto 1958, Original im
Archiv der Akademie der Wissenschaften der CR).

Abb. 12: Ndkle, Thalhaus, Mauerkrone mit der Mauerlatte (Foto 1958, Ori-
ginal im Archiv der Akademie der Wissenschaften der CR).

Abb. 13: Ndkle, Thalhaus, Rauchfangkérper nach Dachwerkentfernung,
Zustand 1958 (Original im Archiv der Akademie der Wissenschafien der CR).
Abb. 14: Nakle, Thalhaus, Relonstrulction der Nordfassade des Gebciudes
vor Demolierung am Ende der 1950-er Jahre (Zeichnung R. Vejvoda).

Abb. 15: Ndkle, Thalhaus, Torso des Gebciudes mit abgetragenem Dach vor
Demolierung, Zustand 1958 (Original im Archiv der Alkkademie der Wissen-
schaften der CR).

(Ubersetzung J. Noll)

O ZTRATACH AUTENTICNOSTI
SOCHARSKYCH UMELECKYCH
PAMATEK

MiLos SUCHOMEL

O AUTENTICNOSTI KAMENOSOCHARSKYCH
UMELECKYCH DEL

Nic neni pro stanoveni umeélecké hodnoty pamatky tak
zasadniho, rozhodujiciho a zavazného jako jeji autenticita
(presnéji feéeno dochovana mira, hodnota, dochovany stu-
pen, rozsah, dochované mnozstvi této autenti¢nosti). To
znamena, ze uméleckohistoricky priizkum socharské (pra-
vé tak jako malifské) umélecké pamatky se musi prede-
vSim zamérit na dokonalé (pokud mozZno precizni) stanoveni
a popsani vSech neautorskych zmén, které postihly umeé-
lecky original od jeho zrodu v autorské dilné do soucas-
nosti. Musime se ovSem predem smifit s tim, Ze opét neptijde
o zcela exaktni vysledek nasi badatelské prace, nebot ne-
zname a ve véts§iné pripadt ani nemtiZeme jiZ poznat au-
tenticky stav a podobu ptivodniho uméleckého dila, jakou
mélo v prvnich hodinach a dnech vlastni existence.” Pro-
blémem autenticity pamatek (vétSinou architektonickych)
se zabyval ve velmi pozoruhodné stati Vladimir Novotny,
ktery zde upozornuje na skute¢nost, Ze pri prazkumu au-
tenticnosti umeélecké pamatky musime sledovat souc¢asny
stav dvou slozek dila: autenticitu hmoty a autenticitu vy-
tvarného projevu.? Zvlast peclivou, permanentni pozornost,
pokud se tyka sledovani ubytktl autenti¢nosti, si pak vy-
zaduji kamenosocharska umeélecka dila ztstavajici in situ
v exteriéru. Tady je ,kazdodenni* preventivni pamatkova
péce skutecné na misté. O opravnénosti tohoto pozadavku
nas ostatné presvédcovala stat publikovana v casopise Pa-
matky a priroda v roce 1988,” kterou tento prispévek do-
plnuje pripomenutim neblahého osudu dalsich konkrét-
nich, pozapomenutych kamenosocharskych pamatek z vel-
ké casti dosud bezejmennych historickych autort. Vénuj-
me vSak jeSté chvili pozornost vyznamu promén obou
zminénych slozek uméleckého dila v pripadé kamenoso-
charskych pamatek. V citované stati Vladimir Novotny da-
va nepokryté prednost formé pred hmotou. Podle Vladimi-
ra Novotného je to forma, ktera je podstatou pamatky. ,...A¢-
Ieoliv vlastni vnitfni hmotu pamdtky miizeme zcela oddélit
a negovat ji, prece je jasné, zZe pro podstatu pamdtky, jeji
vysledné ptisobeni a tim takeé pro jeji vjznam md mnohem vét-
Si zavaznost autenticnost formy...”* Jenomze v kazdém ka-
menosocharském dile jsou hmota a forma (vytvarny projev)
nerozluénymi partnery, na jejichZ vzajemném dobrém vzta-
hu a koneckoncti i stavu zavisi dalsi existence a identita so-
charské umélecké pamatky. Forma bez vytvarné hmoty ne-
muiZe existovat.” Vytvarna hmota bez formy (vytvarného
projevu) neni uméleckym dilem, ale v uréitych pripadech
muze byt historickou paméatkou, pokud kdysi tu formu ob-
sahovala (a sebemensi ¢ast té formy se zachovala). Na vy-
tvarné hmoteé je do znacné miry zavisla i vysledna podoba
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