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STOPY NEOBVYKLE ZTUZUJICI
KONSTRUKCE VE ZDIVU
BASTY HRADU HELFENBURKA
U BAvorova

Jan Kypta

Mezi nejvyznamnéjsi hradni lokality éeskych zemi beze-
sporu viadime impozantni Helfenburk u Bavora (okres Stra-
konice), pomérné dobre dochovany stavebni komplex, jehoz
podrobny prazkum by umoznil ucelené definovat vyvoj ne-
obycejné pevnostni rezidence. Arealu dominuje mohutna zfi-
cenina rozsahlého palace, vyznacujiciho se vyjimecnou dis-
pozici, ktera plné odpovida naroénym naroktim mocnych
Slechtickych stavitel, élent magnatského rodu Rozmber-
ku, kteri sidlo zalozili v poloviné 14. stoleti. Z téze doby se
rovnéz ve velmi intaktni podobé dochovala obvodova hrad-
ba s unikatnimi stopami drevénych predsazenych vizek.
Zvysenou pozornost si téZ zasluhuji pozdné stredoveké ¢as-
ti vnéjsiho opevnéni, jez bylo v pohusitském obdobi néko-
likrat modernizovano a podstatné rozsireno. Pfi hodnoce-
ni architektury se navic mizeme opfrit o ojedinéle dochované
psané prameny - konvolut soupist inventare hradu, vyho-
tovenych v treti ¢tvrtiné 15. stoleti.” Mimoradnému vyzna-
mu lokality vSak neodpovida dosavadni maly zajem sta-
vebnéhistorického badani; o zasazeni hradu do souvislos-
ti vyvoje stredovékého stavitelstvi se v podstaté pokusila
jediné D. Menclova, detailné byl zdokumentovan pouze vy-
sek obvodové hradby z poloviny 14. stoleti.”

Potreba poznani lokality je stale naléhavéjsi, nebot v da-
sledku absence konzervacnich zasahti kaZzdoro¢né docha-
zi k vyraznému ubyvani hmoty zficeniny. Jednim z podné-
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Obr. 1: Helfenburk (okres Strakonice), hrad. Cellkovy ptidorys hradu. Sipkou
vyznacena jihovychodni basta severnitho segmentu vnéjsitho opevnénti (pre-
vzato z: D. Menclovd, o. c. v pozn. 2, s. 80).

th pribézného ohledavani postupné se rozpadajicich zdiv
muZe byt mimo jiné snaha evidovat stopy ztuzujicich kon-
strukei, €asto obnazenych jen na pomérné kratkou dobu
a nasledné definitivné zanikajicich. Hned cely soubor ne-
hmoty zdiva, 1ze v sou¢asnosti zkoumat v hornich partiich
jihovychodni basty severniho segmentu vnéjsiho opevnéni
pozdné stredovékého stari;® prezentace dokumentace da-
nych nalezovych situaci a pokus o jejich interpretaci jsou
predmétem predkladaného ¢lanku. PrestoZe jsou na povr-
chu zdiva zminéného objektu viditelné vétsi plochy s otis-
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Obr. 2: Helfenburk, hrad, jihovjchodni basta severniho segmentu vnéjstho opevnéni. Celkovy pohled od se-

verovychodu z koruny okruzniho valu (foto J. Kypta, 2005).
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ky drev a rada dutin po zanik-
lych konstrukénich prvceich, ne-
jsme schopni s jistotou zrekon-
struovat celkovou podobu ztu-
zujiciho skeletu, ani nékteré je-
ho podstatné detaily, jelikoz vel-
k& ¢ast negativi dosud ztistava
skryta, nemalo jich vSak zaniklo
pred provedenim dokumentace.

Basta, jejiz protahly pudorys
vyrazné zasahuje do prostoru ob-
vodového prikopu, se takika pri-
myka k atlé valcové vézi, vetknu-
té do severovychodniho narozi
opevnéni jadra hradu (obr. 1).
Lomové zdivo basty vykazuje po-
mérné pestrou petrografickou

dorovnymi liniemi nevyraznych
technologickych spar, v jejichz
urovnich se uplatiiuji nepravi-
delné rozmisténé negativy leSe-
novych nosnikt. Zdivo basty na-
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seda na skalni vybézek, na je-
hoz temeni byla zaloZzena zminé-
na valcova véz. Zakladova spara
v linii vnéjsiho lice jizni zdi bas-
ty kopiruje povrch skaly, ktera
prudce klesa smérem ke dnu ob-
vodového prikopu (obr. 3). Baze
vnéjsiho lice severniho ramena,
situovaného kolmo ke sméru
sklonu podlozi, je naopak jen
mirné sklonéna smérem ke dnu
prikopu (obr. 2); rozdil mezi vys-
kovou urovni paty zdi a povrchu
skalniho bloku, vystupujiciho
v interiéru basty, ¢ini zhruba 6 m.

Padorys basty v podobé ro-
zevieného pismene U s vyrazné
protaZzenymi rameny a zaoble-
nym celem je mirné asymetricky
(obr. 4). Plast celni ¢asti plynu-
le navazuje na jizni rameno, na-
opak s obrysem severni zdi se
prubéh zaobleného lice pomysl-
né protina. Celo basty bylo zce-
la vyplnéno zdivem a z vnitfni strany uzavieno ziejmeé krat-
kym rovnym tsekem. Zapadni konec severniho ramena vy-
tvarovany do podoby britu priléha k nevelkému torzu star-
§i zdi, patrné fragmentu obvodové hradby, ktera z vychodu
uzavirala prihradek a pripojovala se k severovychodnimu na-
rozi opevneéni jadra hradu (obr. 13). Jizni rameno basty, je-

(foto J. Kypta, 2006).

lo az k fortifikaci jadra hradu, avsak zdivo v mistech uva-
Zovaného napojeni (v tiseku zhruba 6 m) beze stop zanik-
lo. Vyrazné destrukci podlehlo predevsim dnes pohledoveé
patrné zdivo v interiéru basty, které se dochovalo v podo-
bé amorfnich blokt1 (obr. 5). Priuzkumu vnitifniho prostoru
basty zcéasti zabranuji vysoké nanosy suté a hliny, které

Obr. 4: Helfenburl, hrad, jihovychodni basta severniho segmentu vnéjsiho opevnéni. A - ptidorys v trovni ko-
runy zdiva. Teckami je vyznacen rozsah dochovanych otiskt drevényjch stén ztuzujici konstrukce a obldadit
Spalet otvortl, ¢erchovanou linii vykresleny obrysy rozsdhlejsich dutin. B - ptidorysné schéma mozné podo-

by ztuzyjici konstrulcce (zaméreni a kresba J. Kypta, 2005).

Obr:. 3: Helfenburlc, hrad, jihovychodni basta severniho segmentu vnéjstho opevnéni. Cellkovy pohled od jihu

vSak zaroven prispivaji ke konzervaci dnes zakrytych par-
tii zdiva. Pod drovni terénu se dnes nachazi koruna jizni-
ho ramena basty.

V zaoblené ¢elni ¢asti, tésné pod jeji sou¢asnou koru-
nou, se uplatnuje strilna s dovnitf rozevienymi Spaletami
(obr. 4, 5). Prustrelnice zanikla, originalni povrch zdiva
otvoru se dochoval jen v podobé dvou nevelkych fragmen-
td, a to v mistech, kde se zaroven otiskly drevéné kon-
strukéni prvKky. V severozapadnim rohu komory strilny jsou
patrné éasteéné otisky tfi tramkut prekladu ¢tvercového
prurezu o hrané priblizné 20 cm a maximalni délce 25 cm
(obr. 6, 7). Tésné pod negativy jejich ¢el se nad sebou do-
chovaly otisky dvou priénych drevénych prvka, které mua-
Zeme pravdépodobné povaZovat
za soucast obkladu Spalety. Pou-
ze v pripadé horniho pri¢ného
prvku lze urcit jeho vysku, ktera
¢ini zhruba 13 cm. Podle vyraz-
né zaoblené hrany spodniho prv-
ku 1ze usuzovat, Ze obloZeni by-
lo rovnéz tvoreno tramky. Tomu-
to predpokladu odpovida i mini-
malni zapusténi tramku prekla-
du do zdiva: jejich ¢ela byla otis-
téna pouhé 4-5 cm od hrany
horniho prvku uvazovaného ob-
loZeni Spalety, s obrysem spod-
niho prvku jsou ¢ela dokonce
témér ve svislici, tramky prekla-
du proto musely byt opfeny o pe-
vnou drevénou konstrukei. Navic
po celé délce stén otvoru nejsou
patné zamérné skladané kame-
ny. Malo soudrzné jadro zdiva,
bez lice priloZzené k drevéné kon-
strukei, podlehlo rozsahlé de-
strukci, ¢imz otisky uvazované-
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Obr. 5: Helfenburk, hrad, jihovychodni basta severniho segmentu vnéjstho opevneéni. Pohled do interiéru od
jithozdpadu. V popredi vystupuje skalni blok, na jehoz temeni je zaloZena vdlcova véZ, vsazenad do severovy-
chodniho ndarozi opevnéni jadra hradu. V pravé éasti snimicu je zachyceno usti strilny v cele basty, vlevo od

ni je dobre zretelny negativ jedné z drevénych sten (foto J. Kypta, 2006).

ho obkladu $palet a prekladovych tramku takika beze zbyt-
ku zanikly. Dochoval se pouze jediny dalsi, opét jen ¢astecny
otisk tramku prekladu, patrny pfi jihovychodni hrané otvo-
ru. Vzhledem k poloze otiskil a symetrickému rozevieni
stén dutiny lze predpokladat, Ze nerovné obrysy jejiho pu-
dorysu zhruba kopiruji ptivodni pribéh Spalet komory stfil-
ny. Parapet niky je zcela zasypan. Pod touto strilnou se jiz
dalsi strelecka uroven neuplatiiovala, jak ukazuje jednoli-
ty lic ¢ela basty.

Ve hmoté severniho ramena basty jsou dnes patrné dve,
z vétsi ¢asti zasypané dutiny, jejichZ funkéni charakteristi-
ka neni mozna; vzhledem k husté popinavé kefovité vegetaci
nevime, zda na niky pripadné navazuji otvory ve vnéjSim li-
ci zdiva. Padorys i profil nezasypané ¢asti zapadni dutiny jsou
v dlisledku znaéného naruseni zdiva vyrazné nepravidelné.
Hloubka dutiny dnes ¢ini zhruba 145 cm, ptivodné ale by-
la 0 néco vétsi. V jejim severozapadnim rohu se uchovaly otis-
ky tfi tramku prekladu zhruba ¢tvercového priifezu o hra-
né 20 cm a pod nimi nevelky fragment otisku priéného dre-

Obr. 6: Helfenburl, hrad, jihovychodni basta severniho segmentu vnéjstho
opevneni. Detail zapadniho ukonéeni severozapadni Spalety strilny v cele
basty. Vpravo od laté, v tirovni 40-60 je zretelny otisk tramicu prekladu,

v trovni 20-40 otisky dvou tramictt obkladu Spalety (foto J. Kypta, 2005).
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véného prvku, ktery lze patrné
rovnéz interpretovat jako doklad
obloZeni Spalety, jelikoz hloubka
zapusténi cel tramkt do zdiva
obnasi 4 cm. Otisky hornich
stran tramku prekladu se do-
chovaly jen v délce maximalné
30 cm, pribéh vychodni Spalety
otvoru lze vsak pribliZzné stanovit
podle pomyslného protnuti ob-
rysu tramku s linii destruované-
ho zdiva, ¢imZ ur¢ime maximal-
ni Sifku otvoru (véetné drevené-
ho oblozZeni §palet) na zhruba
130 cm. Znaéné nepravidelny
a bez otiskt drevénych prvku je
povrch severni stény dutiny. Pa-
vodni uroven zavrSeni niky se
v severni ¢asti dutiny nachazela
zhruba 20 cm nad povrchem
dnesniho zasypu. Pokud dutina
predstavuje pozustatek strilny,
muselo by jeji nadprazi smérem
k vnéjSimu lici zdiva basty stupnovité klesat. Jizni polovina
dutiny je Siroka az 190 cm, vzhledem k patrné vyraznému
ubytku zdiva ale nelze rozhodnout, zda toto rozsireni kopi-
ruje puvodni prabéh stén niky. O vychodni dutin€ umisteé-
né blize ke stfedu severniho ramena basty nelze rici nic ur-
¢itého, nebot je témér zcela vyplnéna suti, jeji rozsah je pro-
to na situa¢nim planku vykreslen pouze orientacné.

Vzhledem k zaniku velkych ¢asti ptivodni koruny zdiva
basty byly odhaleny dutiny, které vznikly po vyhniti riiznym
zpusobem vzajemné provazanych dfevénych stén sloZzenych
z tramku ¢tvercového ¢i mirné obdélného priirezu (o roz-
meérech 15-20 cm) se zaoblenymi hranami. Na povrchu
zdiva se misty dochovaly vyrazné ,hiebinky" malty, vyhrezlé
mezi oblinami prilehlych tramku (obr. 15). Dfevéna kon-
strukce neprevySovala korunu zdiva; sou¢asné s jejim obe-
zdénim doslo k zakryti horniho vénce tramki, jak je dnes
patrné ve dvou usecich: v zapadni ¢asti severniho ramena
(obr. 8, 9) a v severozapadni ¢asti zaobleného ¢ela (obr. 11,
12). Spodni partie vSech dutin jsou zasypany.

Obr. 7: Helfenburl, hrad, jihovychodni basta severniho segmentu vnéjstho
opevnéni. Kolmy pohled Ik obr. 6. Vpravo do laté, v tirovni 44-70 jsou zretelné
otisky cel tramit prekladu, v tirovni 15-40 otisky obkladu Spalety (foto
J. Kypta, 2005).
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Obr. 8: Helfenburk, hrad, jihovychodni basta severniho segmentu vnéjsitho opevnéni. Severni sténa dutiny v ose severni zdi. PreruSovanymi liniemi jsou
vyznacena rozhrani mezi otisky tramikii, Sedé jsou vyplnény dutiny (zaméreni a kresba J. Kypta, 2005).

Nejdelsi zjisSténa drevéna sténa byla situovana zhruba
v podélné ose severniho ramena basty. Otisky s vnéjsim li-
cem zdiva mirné mimobéznych tramk se nejlépe dochovaly
v zapadni poloviné ramena, kde je dutina shora dosud za-
kryta (obr. 8, 15). Nezasypany negativ této ¢asti stény, ve
spodni partii pferuSeny vySe popsanou nikou (ta umoznuje
pruzkum dutiny), zde dosahuje vysky maximalné 164 cm,
pri¢emz lze rozpoznat otisky deviti tramkt. Vhledem k dél-
ce stény, ktera dosahuje témeér 10 m, miazeme predpokla-
dat, Ze sestavala ze dvou napojenych usekd tramku. Sto-
py mozného rozhrani vSak v dnes viditelnych partii nejsou
patrné, otisky tramku ve vychodni poloviné severniho ra-
mena ale takrka zanikly a dutina zde byla z velké ¢asti vy-
plnéna suti. Zapadni konec této stény byl provazan s krat-

ALY o)

s

Obr. 9: Helfenburl, hrad, jihovyjchodni basta severniho segmentu vnéjsitho
opevnéni. Koruna severni zdi, v jejiZ ose je patrna z vétsi ¢asti zasypand du-
tina, vznikld po vyhniti drevéné stény ztuzujict konstrukce. V horni éasti
snimku je zachycen fragment ptivodniho zdiva, prekrjvajictho negativ dre-
véené konstrukce. Pohled od vychodu (foto J. Kypta, 2006).

§i dfevenou sténou, jez prostupovala zdi témeér soubézné s ji-
hozapadni hranou britového ukoné¢eni ramena basty. Pre-
sah tramu delsi stény (probihajici v linii Z-V) ¢inil pouze 4 -6
cm, naopak délka zhlavi tramkt kratsi drevené stény (pro-
bihajici v linii SZ-JV) dosahovala 30 cm, priéemzZ ¢ela dvou
hornich tramt byla navic predsazena o dalsich 6 cm (dru-
hy tramek od koruny stény) a 14 cm (svrchni tramek sté-
ny). Otisky zhlavi tramku kratsi stény jsou viditelné jen
z boku, shora jsou dosud prekryty zdivem (obr. 13). Nega-
tiv jihovychodniho zakonéeni stény osazené v linii SZ-JV
v nadzemni partii zdiva zanikl, je vSak pravdépodobné, Ze
sténa zde byla svazana s dalSi dfevénou sténou, probihaji-
ci soubézZné s osou severniho ramena basty. Jeji existenci
snad dokladaji dva nevelké fragmenty zaoblenych otiskli
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Obr. 10: Helfenburl, hrad, jihovychodni basta severniho segmentu vnéjsi-
ho opevnéni. Detail koruny severniho ramena a zaobleného cela, dobre jsou
patrné negativy dvou drevénych stén vlozenyjch ve sméru Z-V. Pohled od za-
padu (foto J. Kypta, 2005).
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ho opevneéni. Detail koruny zaobleného cela, dobre je patrna dutina vznikla
po vyhniti drevéné stény. Nad lati zretelny obrys rozsdhlé dutiny nepravi-

Obr. 12: Helfenburk, hrad, jihovychodni basta severniho segmentu vnéjsi-
ho opevnéni. Detail loruny zdiva celni édsti, uprostred snimku je zretelny
negativ stény vloZzené ve sméru Z-V (srov. obr. 11). Pohled od zdpadu (foto
J. Kypta, 2006).

Obr. 13: Helfenburl, hrad, jihovychodni basta severniho segmentu vnéjsi-
ho opevnént. Detail zapadniho ukonéeni severniho ramena, dobre jsou zre-
telné negativ drevené stény a vlevo od néj spdra oddeélujici fragment hrad-
by prihradicu. Pohled od jihu (foto J. Kypta, 2006).

vodorovného dreveného prvku - zfejmeé kulatiny — na silné
destruovaném povrchu zdiva v zapadni ¢asti interiéru bas-
ty. Tato sténa, ktera mohla dosahovat az k ¢éelu basty, se

patrné pohledové uplatniovat, nebot je napadné, Ze cely po-
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vrch zdiva v interiéru basty je bez jakéhokoliv naznaku pra-
videlné skladanych kament. Nezpevnéné, nelicované zdivo
velmi snadno podléha zkaze, ¢imz 1ze zdtvodnit jeho silné
naru$eni pravé uvnitf basty (obr. 5). Charakter zdiva mezi
fragmentem hradby prihradku a s ni soubéznou dievénou
sténou, umisténou v odstupu pouhych 20 cm, vypovida
o zpusobu vystavby basty (obr 13): navySovani stén sloze-
nych z tramku zjevné probihalo souéasné s vyzdivanim,
nebot v pomérné tizkém prostoru mezi licem starsi zdi a dre-
vénou konstrukei nevznikaly ve zdivu dutiny a malta v sou-
vislych plochach prilnula k povrchu tramki.

Vychodni ukonceni dfevéné stény osazené v ose sever-
niho ramena basty dnes nelze vzhledem k destrukei zdiva
a zasypani dutiny bliZeji stanovit. Vychodné od jejiho ne-
gativu se uchovaly nevelké plochy otiski1 jiné dfevéné sté-
ny probihajici ve sméru SZ-JV, ktera zcasti oddéluje ra-
meno basty od zaobleného ¢ela (obr. 4). Sténa vloZena ve
sméru Z-V v§ak minimalné ve své svrchni ¢ast nebyla s té-
mito tramky provazana, nebot jeji pfipadné prodlouzeni az
k ¢celu basty je preruSeno in situ umisténymi kameny, jez
vystupuji z naruseného zdiva (obr. 4). Prabéh sikmo (ve
smeéru SZ-JV) vsazené stény lze sledovat z malé ¢asti pod-
le fragmentti otiskt ve zdivu, jeZ vyplnilo éelo basty. Jiho-
vychodni ¢ast negativu této stény zanikla v disledku vy-
razného ubytku hmoty zdiva pri narozi stfilny, proto dnes
nelze rozpoznat mozné stopy jejiho propojeni se sténou,
o niz predpokladame, Ze tvorila obklad zdiva severniho ra-
mena basty. Zhruba 30 cm od severozapadniho konce sté-
ny situované v linii SZ-JV se napojuje dalsi, pomérné krat-
ka drevéna sténa, jez sméruje priblizné ke stfedu cela bas-
ty. Jeji priibéh je jen mirné mimobézny s linii dlouhé sté-
ny, ktera prostupovala v podélné ose zdi severniho ramena
basty (obr. 4, 5, 10, 11, 12). Negativ kratsi stény probiha-
jici ve sméru Z-V vyustuje v zaoblené ¢asti basty do ne-
pravidelné ovalné dutiny, ktera pri¢né prostupuje komorou
strilny (obr. 14). Tento utvar, jehoZ obrys je patrny v trov-
ni koruny zdiva, pravdépodobné predstavuje relikt zna¢né
destruovaného negativu drevéné stény, jejiz otisky v malté
se véak nedochovaly. Uzky vybézek v severozapadni ¢asti du-
tiny zfejmé predstavuje pozlistatek negativu zhlavi stény
probihajici sikmo (ve sméru SZ-JV) viaéi dobre dochované-
mu negativu stény vloZené ve sméru Z-V. Vychodni ukon-
éeni stény vsazené ve sméru Z-V 1ze pravdépodobné rovnéz
ztotoznit s vybézkem v severovychodni ¢asti nepravidelné du-
tiny, do néhoz lze promitnout jeji pomyslné prodlouzeni.
Domneélé negativy zhlavi stén vymezuji tupouhlé narozi
o vysce zhruba 80 cm. Ve zdivu jizni ¢asti zaobleného cela
basty dnes nejsou patrné dutiny po vyhnilé drevéné kon-
strukei, a to ani v 1 m vysokém fezu zdi v mistech napoje-
ni jizniho ramena. Drevéné stény se vSak mohly v této ¢as-
ti basty uplatniovat pouze v nizSich, dnes zasypanych trov-
nich.

Dlouha drevéna sténa vlozena v ose severniho ramena
basty byla prostoupena jednotlivymi tramky, pri¢éné osaze-
nymi v raznych vyskovych trovnich (obr. 8). Prestoze jizni
partie kapes minimalné Sesti tramkt zanikly, 1ze dtvodné
predpokladat, Ze slouzily k propojeni s protilehlou sténou
—uvazovanym obkladem zdiva v interiéru basty. Tramky vy-
tvareji dvojice, v jejich rozmisténi vS§ak neni patrny pravi-
delny systém (obr. 8). Zhlavi tramkti dosahuji délky bud
20 cm, nebo 50 cm (obr. 4).
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Obr. 14: Helfenburk, hrad, jihovychodni basta severniho segmentu vnéjst-
ho opevnéni. Detail dutiny v koruné zaobleného cela, jejiz nepravidelnyj ob-
rys zirejmé vznikl vyraznou destrukci negativu stény probihajict ve sméru
SZ-JV. Pohled od severozapadu (foto J. Kypta, 2005).

Drevéné stény sestavené na ptidorysech dvou rovno-
béznik1 vytvarely dvé bytelné konstrukce srubového cha-
rakteru, jejichZ ucelem patrné bylo zpevnit zdivo basty za-
loZzené na strmém povrchu skaly (obr. 5). Takovéto vyuziti
drevénych stén je velmi neobvyklé; mezi dosud popsanymi
ztuzujicimi konstrukcemi takrka vyluéné prevladaji rizné
formy rostt nebo véncti, vlozenych treba i v nékolika tirov-
nich do zdiva, nékdy jsou kombinovany se svislymi tramy.”
Je pozoruhodné, Ze dfevéné stény nebyly v rozhrani mezi ce-
lem a ramenem basty minimalné v hornich partiich da-
sledné propojeny, coz v podstaté popira princip ztuzujici
konstrukce. Také nas upouta absence pozustatkt stény
v ose zdiva jizniho ramena, ktera by soucasné presahova-
la do ¢ela basty, ¢imz by logicky propojila dvé soubézné
stény vloZené ve sméru SZ-JV. Zpevnéni této casti kon-
strukce ale mohlo byt zajiSténo tramy, jez se zaroven uplat-
novaly jako obklad jihovychodni Spalety stfilny, priéemz
muzeme spekulovat, Ze vyrazné presahovaly do interiéru,
kde mohly priléhat ke zdivu jizniho ramena basty; obdob-
né reSeni predpokladame na protilehlé strané interiéru bas-
ty. Zminéné nelogicnosti v koncepci ztuzujiciho skeletu ale
mohou byt jen zdanlivé, nebot nezname podstatné, spodni
partie negativti dfevéné konstrukce.

Pri hledani analogii se nam dostava jediny srovnatelny
priklad obdobnych stop rozsahlé drevéné konstrukee, zjis-
ténych pri prizkumu predsunuté basty hradu Ceského
Sternberka (okres Benesov). Obvodova hradba pevnustky
plnila v podstaté funkci plenty, priloZené z vnéjsi strany ke
srubovym, z kulacti sloZenym sténam, jejichZ obliny zane-
chaly otisky ve zdivu. Témito sténami v riznych rozestupech

Obr. 15: Helfenburl, hrad, jihovychodni basta severniho segmentu vnéjsi-
ho opevnéni. Detail otiskil tramkil na sténé zdpadni poloviny dutiny, ktera
vznikla po vyhniti dlouhé stény vlozené do osy severniho ramena. V pravé
dolni édsti snimku je zachycena ¢dst témeér zasypané niky, ¢i strilny (foto
J. Kypta, 2005).

prostupovaly kulatiny, osazené v nékterych partiich nad
sebou, castéji vsak umisténé jednotlivé. Obvodovy srub byl
dosud povazovan za ptvodni hradbu, prién€, nad sebou
osazené kulatiny za stény objektu, slouziciho jako ubikace
posadky.” Vyklad lze ovSem vést také jinym smeérem, pri-
¢emz soustavu obvodovych a priénych stén chranénou
zvnéjSku obezdivkou budeme povazovat za konstrukei slou-
zici k vytvarovani a zaroven ke zpevnéni zemniho télesa
basty, ¢imz by drevéna konstrukce plnila obdobnou funk-
ci jako vyztuz zdiva basty Helfenburka. Danému tcelu pre-
devsim napovidaji priéné kulatiny, vesmeés jednotlivé roz-
misténé v pomérné v hustém sledu, avsak v nejednotnych
rozestupech, podobné jako v pripadé Helfenburka. Lze si
dobre predstavit, Ze témito prvky byly po celém obvodu for-
tifikace spojeny dvé protilehlé drevéné stény, z nichz vnitf-
ni beze stop zanikla. Mezi sténami mohla byt nejspiSe vsy-
pana hlina, nelze vylou¢it ani uziti zdéné vyplné. Pozlistat-
ky uvazovaného télesa snad zanikly pri novodobé razantni
rekonstrukci, uskutecnéné bez archeologického vyzkumu,
nasyp ale také mohl byt odstranén jiZ béhem pozdné stre-
dovékych uprav, a to v souvislosti s vystavbou centralni
mohutné véze, jejiz chronologicky vztah k obvodovému
opevnéni nezname.

Z rejstriku jisté raznorodych forem vyztuh zdiva bylo
dosud popsano jen nemnoho konkrétnich prikladu stredo-
vékého stari, cozZ je ze zfejmych diivodu zapri¢inéno nasi-
mi omezenymi poznavacimi moznostmi.® Nalez negativi
(zatim) ojedinélé soustavy drevénych prvkl ve zdivu basty
hradu Helfenburka je jednim z mnoha dostateéné vymluv-
nych ponauceni o aktualni nutnosti provadét cileny vy-
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zkum ohroZenych zficenin, mezi nimiZ napocitame Sirokou
skupinu neobycejné cennych lokalit, které jsou dosud takt-
ka nepoznany, a to v€etné unikatniho Helfenburka u Ba-
vorova.”

POZNAMKY

1) O charakteru inventarti souhrnné pojednal R. Simtinek, Hradni in-
ventar jako typ pisemnosti a moznosti jeho badatelského vyuziti (Na
prikladu inventarta roZzmberskych hradt ca. 1450-1470), Husitsky
Tébor 13, 2002, s. 229-253.

2) D. Menclovd, Ceské hrady. Dil II. Praha 1972, s. 80-85, 309-310.
Dokumentaci vyseku hradby prezentoval a povahu fortifikaénich prv-
ki1 ozfejmil V. Razim, Ochozy hradu Helfenburka u Bavorova, Déjiny
staveb 2004, s. 47-59. Bibliografii vztahujici se k lokalité shromazdil
T. Durdik, Ilustrovana encyklopedie ¢eskych hradti. Praha 1999; tyz,
Ilustrovana encyklopedie ¢eskych hradu. Dodatky. Praha 2002; tyz,
Ilustrovana encyklopedie ¢eskych hradt. Dodatky 2. Praha 2005.

3) Mezi léta 1477-1483, kdy hradem disponoval znamy vale¢nik Vaclav
Viéek z Cenova, klade vystavbu severniho segmentu vnéjsiho opevné-
ni D. Menclovd, o. c. v pozn. 2, s. 310. Tuto domnénku ovSem nelze pod-
porit jednoznaénymi argumenty, navic lze davodné predpokladat,
Ze vysledna podoba fortifikace mtize byt dilem nékolika etap, na coz
upozornil J. Varhanik, Obrana stredovékého hradu palnymi zbranémi,
Archaeologia historica 27, 2002, s. 134.

4) Viz pozn. 6.

5) Interpretaci drevéné konstrukce, doprovazenou podrobnou kreseb-
nou dokumentaci, podal T. Durdik, Jizni predsunuta basta hradu Ces-
kého Sternberka, Sbornik vlastivédnych praci z Podblanicka 22, 1981,
s. 127-155. Diléi poznatky prezentuji T. Durdilk - V. Kaspar, Predsti-
hovy zachranny vyzkum v cele jizni pfedsunuté basty hradu Cesky
Sternberk v roce 2002, Sbornik Muzea stfedniho Posazavi v Ratajich
nad Sazavou a Archeologické spolecnosti Zapadoceské univerzity v Plz-
ni 2, 2003, s. 57-62.

6) O ztuzujicich konstrukcich stredovékého stari mohl v prehledové mo-
nografii jen stru¢né pojednat J. Skabrada, Konstrukee historickych sta-
veb. Praha 2003, s. 40. Zajimavy systém svislych a vodorovnych prv-
ku, uzitych ke zpevnéni zdiva obvodové hradby, byl nedavno odhalen
pri prizkumu hradu Michalovic, jehoz vysledky publikuji V. Razim -
A. Nachtmannovd, Hrad Michalovice, Pamatky stfednich Cech 19/2,
2005, zvl. s. 40. Prestoze byly dievéné vyztuze patrné bézné vkladany
do zdiva kostelnich vézi, zname jen nemnoho konkrétnich ukazek,
srov. J. Somumer, Poznamky k typologii, konstrukei a provozu gotickych
venkovskych kostelt1 v Cechach II., Muzejni a vlastivédna prace 37, Ca-
sopis Spole¢nosti pratel starozitnosti 107, 1999, s. 73-75; J. Varha-
nilc - J. Kyncl, Chérova véz na drevéném rostu. K stavebnim déjinam
hradu ve Strakonicich, Dé&jiny staveb 2006, zvl. s. 27.

7) Na moznou souvislost mezi relikty dfevénych konstrukei ve zdivu bas-
ty Helfenburka a pfedsunuté fortifikace Ceského Sternberka upozor-
nil V. Razim. Za radu cennych pripominek patfi podékovani rovnéz
J. Veselému.

SPUREN NACH EINER UNGEWOHNLICHEN VERSTEI-
FUNGSKONSTRUKTION IM MAUERWERK DES WEHR-
TURMS DER BURG HELFENBURK IN SUDBOHMEN

Der Beitrag prasentiert die Dokumentation eines auferordentlich
komplizierten und verhiltnisméagig gedehnten, zur Verfestigung des
Wehrturmmauerwerks der Burg Helfenburk bei Bavorov (Bez. Strakonice,
Kr. Stidb6hmen) dienenden Holzgliederkomplexes im Rahmen eines Seg-
ments der spatgotischen, nachhussitischen Burgbefestigung. Infolge
der tiefgreifenden Destruktion der Mauerkrone registrierte man eine
Menge Hohlrdume nach den Holzkostruktionen aus vollkantigen Balken.
In den nérdlichen Mauerturmarm und in das Mauerturmhaupt waren
paarweise parallele, an einer Seite mittels schrager Konstruktionen ver-
bundene Holzwiande eingebaut. Die in den Nordarm eingebauten waren
dartiber hinaus in verschiedenen Hohen mit weiteren einzeln eingefass-
ten Balkenstiicken verbunden. Dem Mauerwerkcharakter und den Abd-
riicken geméf lasst sich zweifellos zum Abschluss kommen, die Holz-
wéande waren gleichzeitig mit dem Ausmauern errichten worden. Der
hochste Hohlraum nach der verschwundenen Holzkonstruktion reich-
te bis in 164 cm, wobei sich neun Balkenabdriicke unterscheiden las-
sen. Zwei der ermittelten Holzwdnde kamen wohl im Innenraum des
Wehrturmes zum Ausdruck, und zwar als Verkleidung der Mauern des
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Nordarms und der runden Stirnseite. Die ummauerten Holzwiande wa-
ren mit der Mauerkrone tiberdeckt. Die unteren Partien kennt man bis-
her nicht, denn die unteren Teile der Hohlrdume sind zugeschiittet. Zu
den beschriebenen Relikten der Holzkonstruktion von der Blockbauwei-
se ist es noch nicht gelungen Analogien auszusuchen.

ABBILDUNGEN
Abb. 1: Helfenburl (bei Bavorouv, Bez. Strakonice), Burg. Grundriss, mit dem
Pfeil der stidostliche Wehrturm des nérdlichen Segments der cduferen Be-
festigung bezeichnet (iibernommen aus D. Menclovd, s. Anm. 8, S. 80).
Abb. 2: Helfenburk, Burg. Stidostlicher Wehrturm des nérdlichen Segments
der duferen Befestigung. Gesamtansicht von Nordosten, aus der Rund-
wallkrone zu aufgenommen (Foto J. Kypta, 2005).
Abb. 3: Helfenburk, Burg. Siidéstlicher Wehrturm des nérdlichen Segments
der cufleren Befestigung. Gesamtansicht von Stiden (Foto J. Kypta, 2006).
Abb. 4: Helfenburl, Burg. Siidéstlicher Wehrturm des nérdlichen Segments
der dufSeren Befestigung. A — Grundriss in der Hohe der Mauerikrone. Punlc-
te bezeichnen das Ausmaf3 erhaltener Abdriicke der die Konstruktion ver-
steifenden Holzwcinde und der Laibungsverldeidungen, Strichpuniktlinien die
Umrisse der gréfSeren Hohlréiume. B — Grundriss-Schema der méglichen Ge-
stalt der versteifenden Konstrultion (Aufnahme und Zeichnung J. Kypta,
2005).
Abb. 5: Helfenburk, Burg. Siidostlicher Wehrturm des nérdlichen Segments
der cdufSeren Befestigung. Blick ins Wehrturminnere von Siidwesten. Im Vor-
dergrund ein Felsenblock, auf dem der runde, in die Nordostecle der Burg-
Icernbefestigung eingesetzte Turm ruht. Im rechten Teil der Aufnahme Schief3-
schartenmiindung an der Wehrturmstirnseite, rechts davon deutlicher Ab-
druck einer der Holzwdinde (Foto J. Kypta, 2006).
Abb. 6: Helfenburk, Burg. Stidostlicher Wehrturm des nérdlichen Segments
der dufSeren Befestigung. Detail des westlichen Schlusses der nordwestli-
chen Laibung der Schief3scharte an der Wehrturmstirnseite. Rechts, in der
Hohe 40-60 (MefSlatte) deutlicher Balkenabdruck nach dem Sturz, in der
Hohe 20-40 Abdriicke von zwei Balken der Laibungsverlkdleidung (Foto J. Kyp-
ta, 2005).
Abb. 7: Helfenburk, Burg. Stidostlicher Wehrturm des nérdlichen Segments
der dufSeren Befestigung. Ansicht im rechten Winlkel zur Abb. 6. Rechts in
der Hohe 44-70 (Meglatte) deutliche Abdriicke der Stirne der Balken vom
Sturz, in der Héhe 15-40 Abdriicke der Laibungsverkleidung (Foto J. Kyp-
ta, 2005).
Abb. 8: Helfenburk, Burg. Siidéstlicher Wehrturm des nérdlichen Segments
der cdiuBeren Befestigung. Nordliche Mauer, nérdliche Innenwand des Hohl-
raums in der Achse, mit unterbrochenen Linien ausgefiillte Fugen zwischen
verschwundenen Balleen ausgezeichnet. Graue Fldchen — Hohlrdume (Auf
nahme und Zeichnung J. Kypta, 2005).
Abb. 9: Helfenburk, Burg. Siidostlicher Wehrturm des nérdlichen Segments
der cufleren Befestigung. Mauerkrone der nérdlichen Mauer; in threr Achse
ein deutlicher; grofitenteils zugeschtitteter Hohlraum nach der verschwun-
denen Holzwand der Versteifungskonstruktion. Im Oberteil der Aufnahme
Fragment des das Negativ der Holzkonstrultion iiberdeckenden urspriing-
lichen Mauerwerks. Ansicht von Osten (Foto J. Kypta, 2006).
Abb. 10: Helfenburl, Burg. Stiddstlicher Wehrturm des nérdlichen Segments
der ciuf3eren Befestigung. Mauerkrone des nérdlichen Armes und der runden
Stirnseite, Detail mit gut deutlichen Negativen von zwei in der Richtung W-
O eingemauerten Holzwcinden. Ansicht von Westen (Foto J. Kypta, 2005).
Abb. 11: Helfenburk, Burg. Stidéstlicher Wehrturm des nérdlichen Segments
der dufleren Befestigung. Detail der Mauerkrone der runden Stirnseite mit
gut deutlichem Hohlraum nach der verschwundenen Holzwand. Oberhalb
der Meglatte deutlicher Umriss eines gréfSeren unregelmdifigen Hohlraums.
Ansicht von Nordwesten (Foto J. Kypta, 2005).
Abb. 12: Helfenburk, Burg. Stidéstlicher Wehrturm des nérdlichen Segments
der duferen Befestigung. Mauerkronendetail aus der Stirnpartie, in der
Bildmitte deutliches Negativ der in Richtung W-0 eingemauerten Holzwand
(vergl. Abb. 11). Ansicht von Westen (Foto J. Kypta, 2006).
Abb. 13: Helfenburl, Burg. Stiddstlicher Wehrturm des nérdlichen Segments
der dufSeren Befestigung. Detail des westlichen Nordarmabschlusses, gut
deutlich sind Negativ der Holzwand und eine Baunaht am Zwingermauer-
fragment. Ansicht von Stiden (Foto J. Kypta, 2006).
Abb. 14: Helfenburk, Burg. Stidéstlicher Wehrturm des nérdlichen Segments
der duferen Befestigung. Mauerlkrone der runden Stirnseite, Hohlraumde-
tail; der unregelmdiBige Umriss entstand wohl durch die Destrulction des Holz-
wandnegativs in der Richtung NW-SO. Ansicht von Nordwesten (Foto J. Kyp-
ta, 2005).
Abb. 15: Helfenburl, Burg. Stiddstlicher Wehrturm des nérdlichen Segments
der duferen Befestigung. Balkenabdruckdetail an der Wand der westli-
chen Hohlraumbhédilfte nach dem Verschwinden der langen Holzwand in der
Nordarmachse. Rechts unten ein Teil der nahezu zugeschiitteten Nische
oder Schief3scharte (Foto J. Kypta, 2005).

(Ubersetzung J. Noll)



