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OPERATIVNI PRUZKUM A DOKUMENTACE HISTORICKYCH STAVEB
v NPU - POZNAMKY K POSTUPU V ROCE 2006

JAN SOMMER

Cast odborné pamatkarskeé obce jiz delsi dobu dtirazné
poukazovala na zavazné ztraty kulturné historickych in-
formaci, k nimz dochazi v dusledku opomijeni dokumentace
stavebnich pamatek zejména v jejich ,prechodovych” sta-
vech (zejména pri opravach a pri chatrani v dasledku za-
nedbané udrzby).” Podstatné je predevsim, Ze v takovych si-
tuacich jsou dostupné ¢asti organismu staveb, béZné skry-
té pod povrchovou upravou, coZ u udrzované stavby vy-
tvari neprekonatelné limity pro obecné respektovanou
metodu standardniho nedestruktivniho stavebnéhistoric-
kého prizkumu (SSHP).? Toho si vSak jsou zpracovatelé
SSHP v zasadé védomi, stejné jako autori metodik pro pra-
zkum staveb,? pricemz v SirSich souvislostech péce o sta-
vebni pamatky se zdiraznuje prinos dtsledné koordinace
vSech pruzkumd, i kdyZ k tomuto idealu ma prevaha do-
savadni praxe velmi daleko.? V&tSina odbornych i vykonnych
pracovnikti statni pamatkové péce veelku logicky preferu-
je vyuziti vlastnich poznatkt z priibéhu stavebniho zasahu
k upresnéni pamatkové koncepce opravy, avsak z dtivodii
tradice vykladu pravnich norem a pod vlivem kapacitnich
limit1 vétSinou neprovedou nebo opomenou uloZit provedeni
nalezité dokumentace.” Vlastni provadéni OPD pamatkovym
architektem je dodnes vzacnou vyjimkou, ackoliv jeho vy-
znam je spolehlivé doloZen.® Presto, Ze vyznam zejména do-
kumentace z pritbéhu pamatkového zasahu byl plné po-
chopen jiz v Benatské charté,” neni dosud ani v jinych ze-

1) V souvislostech pamatkové praxe velmi presvédcive zejména A. Schu-
bert, K operativnimu prizkumu a dokumentaci dochovaného stavu
architektonickych pamatek, Zpravy pamatkové péce, ro¢. 61, 2001,
€. 5,s.149-153.

2) P. Macelc, Standardni nedestruktivni stavebné-historicky prazkum,
Odborné a metodické publikace, svazek 23, Praha: SUPP 20012. V me-
todice se ovsem uklada zpracovateli SSHP, aby vyznacil mista, ve kte-
rych Ize v pribéhu budoucich stavebnich zasahti ocekavat vyznamné
nalezy, které by mohly ovlivnit zptisob tprav (s. 21, 31).

3) Braniborska metodika pfimo stanovuje, Ze ,nasledna“ dokumentace
v prubéhu stavebni opravy je nedilnou soucasti stavebnéhistorického
pruzkumu! Anforderungen an eine Bestandsdokumentation in der
Baudenkmalpflege. Arbeitsmaterialien zur Denkmalpflege in Bran-
denburg, Nr. 1, Michael Imhof Verlag, Petersberg 2002, s. 13 (on-line:
http://www.bldam.brandenburg.de/sixcms/media.php/1566/Grau-
esHeft.pdf; stazeno 16.11.2007).

4) Prozatim jen v ojedinélych pripadech jsou naplnovany maximalistické
pozadavky metodiky V. Girsa a kol., Pfedprojektova priprava a projek-
tova dokumentace v procesu péce o stavebni pamatky, Odborné a me-
todické publikace, svazek 27. Praha: NPU 2004, zvl. s. 28-29.

5)dJ. Varhanik, Stavebneé historicky pruzkum v soucasné praxi pamatko-
vé péce, in: Déjiny staveb 2003, Plzen 2004, s. 45-48. J. Varhanik k to-
mu podal vyklad téZ na odborné metodickém dni tizemniho odborné-
ho pracovisté Narodniho pamatkového ustavu v Brné (11. 10. 2007).

6) E. Vyletovd, Pruzkum a dokumentace ve vazbé na praktickou pamat-
kovou pééi, in: Svornik 4/2006, s. 53-62.

7) Benatska charta, ¢l. 16: Prace konzervacni, restauratorské a prace na

mich béZné, Ze by na predbézné zkoumani (v nasich pod-
minkach napt. SSHP) nepominutelné navazala dokumen-
tace z prubéhu konzervacnich praci ¢i jinych tprav.?

Pri pohledu na pristup zakonodarcti k priazkumtim nel-
ze pominout pretrvavajici selektivni nazor, specificky zdu-
razinujici archeologicky vyzkum a restauratorsky prazkum,
tedy pomijejici potfebnou komplexnost postupti, volenych
podle konkrétni situace, ale zejména koordinovanych s ci-
lem maximalni kvality poznani i vypovidaci schopnosti vy-
tvarené dokumentace.”

Proto se jevi realizace institucionalniho tikolu védy a vy-
zkumu Narodniho pamatkového tustavu (NPU) ¢. 21301
Védecky vyzkum a aplikace metod operativniho zpra-
covani stavebnéhistorickych a uméleckohistorickych
prizkumi provadénych pri obnové kulturnich pama-
tek a nemovitosti v pamdtkové chranéngch tizemich
na jedné strané jako spolehlivé logicky zdtivodnéna, ale na
druhé strané ji 1ze povazovat i ze SirStho mezinarodniho
pohledu za vyznamny pfinos pro hledani skutecné kom-
plexniho pristupu k poznavani a hodnoceni pamatkovych
hodnot historického stavebniho fondu.'” Proto povazujeme
za potrebné na prvni roéni zpravu o praci na ukolu nava-
zat i po druhém roce plnéni.

Kolektiv spolupracovnikti se po prvnim roce stabilizo-
val,' coz podporuje systematickou produkci' a zkvalitno-

archeologickych vykopavkach budou vzdy doprovazeny vyhotovenim
presné dokumentace ve formé zprav, analytickych a kritickych, ilus-
trovanych kresbami a fotografiemi. V nich budou zachyceny vsechny
faze praci priizkumovych, konsolida¢nich, rekompozi¢nich a integ-
racnich, a stejné tak i vSechny prvky povahy technické a tvaroslovné
zjisténé v pribéhu praci. Tato dokumentace bude uloZena v archivech
verfejnych instituci a bude k dispozici badateltim; doporucuje se jeji pub-
likovani.

8) V. Jesensky, Operativni prizkum a dokumentace (OPD) z hlediska za-
hrani¢niho srovnani (On-line: http://www.npu.cz/pp/dokum/ppc-
lanky/ppcl07/ppcl071029jesenskyOPD/ od 30.10.2007; stazeno
16. 11. 2007). Vime ostatné, zZe ani v Braniborsku, kde tuto navaznost
zakotvuje metodika SHP (o. c. v pozn. 3), nejsou k dispozici kapacity,
které by zajistily uplatnéni ve vSech pripadech - P. Golarczyk, Zehn Jah-
re Bauforschung in Brandendburg. Ein kritischer Erfahrungsbericht,
in: J. Cramer - P. Golarczyk — D. Schumann (eds.), Bauforschung. Ei-
ne kritische Revision. Historische Bauforschnug zwischen Marketing
und offentlichen Abseits, Lukas Verlag, Berlin 2005, s. 49.

9)V nékterych aktualné predkladanych namétech pro zpracovani bu-
douciho nového pamatkového zakona se zdtraziuje potreba doplnit sta-
vebnéhistoricky prizkum, avSak neprojevuje se potreba zdtraznit
kombinovany piistup optimalnim souborem rtiznych metod, primar-
né stanovenym v projektu prazkumu.

10) Podrobnéji o dtivodech a zamérech védeckovyzkumného tikolu v hod-
noceni prvniho roku (2005) jeho realizace — J. Sommer; Na okraj ope-
rativniho priizkumu a dokumentace historickych staveb v NPU - né-
kolik poznamek a prikladu, in: Pruzkumy pamaétek, XIII, 2, Praha
2006, s. 131-149.

11) Adresar spolu s elektronickymi kontakty je uveden na webu vyzkumu
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vani vysledkt na zakladé zpétné vazby zalozené na analy-
ze zpracovanych nalezovych zprav (vybrané poznatky z té-
to analyzy jsou také hlavnim podkladem tohoto prispév-
ku). Pripadné zjisStované nedostatky jsou posuzovany s ci-
lem upresnit stanovenou metodiku'? pro dalsi budouci sys-
tematické vyuziti.

Snahou resitelti probihajiciho vyzkumného projektu je
proto predevsim na konkrétnich prikladech ovérovat a pro-
kazovat nenahraditelnost operativniho prizkumu a doku-
mentace a samozrejmé také rozvijet aplikované metody
zkoumani, dokumentace a ve vysledku stanovit standardy
pracovnich postuptt pokud mozno platné i mimo ramec
OPD.

K dobré orientaci v elaboratech NZ prispiva sjednoceni
obsahu a formalni tpravy ,evidenc¢nich list1“, kterého se
snadno dosahlo zpfistupnénim ,formulaita“ na webu.'¥ Jen
na prvni pohled se jedna o nevyznamnou formalitu.

Vysledky vétSiny OPD jsou plnohodnotnym pramenem
informaci, zachycujicim podstatné skutecnosti a vSechny do-
kumentované ¢éasti, zaclenéné do prostorovych, vyvojovych,
typologickych aj. souvislosti (duraz je kladen na jedno-
znacnou lokalizaci nalezové situace — dokumentovanych
mist). V tomto smyslu se uplatiiovana metodika v praxi vy-
slovené osvédcuje, k ¢emuz samozrejmé napomahaji pra-
covni setkani, na kterych jsou diskutovany hlavni zjistované
zavady €i nedostatky. To je dtlezité, protoze v nékterych pri-
padech je tfeba se se spolupracovnikem domluvit na urci-
tych korekcich uzivanych postupti, coz plati i pro technic-
kou a formalni stranku elaboratt nalezovych zprav (NZ). Né-
kdy to totiz znamena i uré¢ité zmény navyklych postupt, po-
kud by mohly napf. ohroZovat trvanlivost ¢i srozumitelnost
elaboratu.

Dosahované poznatky opakované potvrzuji zavaznost
vyzkumného tkolu, nebot prakticky bez vyjimky zachycu-
ji takové informace o pamatkach, které by pri zkoumani ji-
nymi postupy byly pominuty. Stale zretelnéji je proto poci-
tovana i potreba realizovat maximum vyzkumu v navaz-
nosti na dalsi prizkumy a vyzkumy a vysledky vyhodnocovat
koordinované. Kromé logicky ocekavatelné (i kdyz v praxi
stale vyjimecéné!) vazby mezi SSHP a OPD je tfeba v bu-
doucnu docilit nedilného pristupu napf. s archeologii,’
restauratorskym prazkumem, se sondaZemi statického pra-
zkumu apod. Je zfejmé, Ze takova koordinace bude mozna
jen na podkladé specifického typu projektu. Zatim vsak
vétSina metod zkoumani trpi jakousi sebestrednosti a vza-
jemnou odpudivosti, kterou asi bude moci aZ v budoucnu

http://www.npu.cz/opd/. V roce 2007 se k reSeni tikolu pripojila
i pracovisté NPU.

12)To je ovSem v rozhodujici mife vysledkem neutuchajici organizac¢ni
i odborné aktivity vedouciho resitele Vladislava Razima.

13) J. Bldha - V. Jesensky — P. Macele- V. Razim —J. Sommer —J. Vesely, Ope-
rativni priizkum a dokumentace historickych staveb, Odborné a me-
todické publikace, sv. 31.Praha: NPU 2005 (on-line jako dokument
pdf na adrese: http://www.npu.cz/prur/download/pp/).

14) Z konzultaci s odborniky z jinych oblasti pamatkové péce plyne, Ze
podobna sjednoceni by byla Zadouci i pro vyzkumné ¢i nalezové zpra-
vy napr. v oboru restaurovani. Zda se, ze zpristupnéni ,slepého* do-
kumentu ke stazeni v obvyklém formatu (doc) je G€innéjsi cestou nez
néjaka smeérnice ¢i prikaz.

15)Jak to nazorné ukazuji obétavé zpracovavané vyzkumy M. Rykla.
M. Rykl, Hloubkové SHP a dokumentace. Poznamky k praxi meziobo-
rové discipliny, in: Svornik 4, 2006, s. 79-100.

Z dalsich napr. H. Hanzlikovd, Zptisoby zachyceni nalezové situace na
nékolika pamatkovych objektech, in: Svornik 4, 2006, s. 101-106.
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prekonavat sama pamatkova péce. Nevyhnutelnou pod-
minkou ke sniZeni ztrat informaci pfi opravach bude také
to, aby odborni pracovnici pamatkové péce (pamatkovi ar-
chitekti) prevzali svou odpovédnost tim, Ze budou vyZado-
vat provedeni prizkumu ve svych odbornych vyjadrenich.

Metoda OPD se zaméruje na pozitivisticky zaznam o po-
kud mozno maximalnim mnozstvi vlastnosti pamatky, pred-
nostné v téch mistech, ktera nejsou bézné pristupna zkou-
mani, jak jiz bylo feceno. V tomto smyslu se pak vysledky
OPD mohou povazovat za pramen také pro SSHP, pokud by
byl zpracovavan az v budoucnu. Presto jsou i v ramei OPD
predkladana rtzné diikladna hodnoceni historického vy-
znamu ¢i pamatkové hodnoty. V nékterych pripadech ovSem
dochazi k tomu, Ze se sama organizace pamatkové péce
spokoji s pominutim SSHP, pripadné je dokonce OPD po-
kladan za jakysi ,zkraceny“ SHP. To by v nékterych pripa-
dech mohlo byt prijatelné, pokud se na pamatce provadéji
néjaké vyslovené dil¢i zmeény, které nezptisobi zmény his-
torické substance. Zda se vSak, Ze v téchto souvislostech by
mohlo byt o ¢em diskutovat, protoZe organizace a organy
statni pamatkové péce béZné souhlasi napr. s rozsahlymi za-
sahy prfi sanaci zavlhcenych staveb, aniz by si vyzadaly
provedeni SHP, ackoliv dochazi k dalekosahlym odstrané-
nim terénu pii hloubeni drenaznich kanalt (obvykle jen za
nesoustavného archeologického dohledu) a prevazneé k tak
rozsahlému odstranéni omitek, Ze by o jeho dtvodech by-
lo mozné prinejmensim s uspéchem pochybovat (bez zvlast-
niho dopadu na postup praci byva proveden restauratorsky
pruzkum omitek a natéra).

Zkusenosti pritom ukazuji, Ze i v takovych pripadech se
vyplati trvat na koordinaci vyzkumnych praci, nebot zpra-
covatelé mohou své vysledky vétSinou upresnit a vyuzit po-
znatky dalsich disciplin. Spojitosti vysledka raznych obo-
ra zkoumani by stalo za to se zabyvat i z jinych davodi.
Vhodné usporadani elaborati by mohlo pfimo podporovat
vyuzitelnost vysledkt ,napri¢* metodami.

Mezi pouzivanymi metodami dokumentace v ramei OPD
jasné dominuje fotografie. Rozhodujici vétSina zpracovate-
It pouziva vlastni digitalni snimKy (o spolupraci s profesi-
onalnim fotografem se pri takové pracovni dokumentaci
neda hovorit). Digitalni fotografie ma sice mensi rozliSova-
ci schopnost nez ,analogové” filmové snimky, avsak ma né-
které nesporné vyhody. Pro koneénou podobu snimkt je
podstatné, Ze fotograf muze zejména pii praci v kompliko-
vanych svételnych podminkach kontrolovat vysledek, coz
u filmu neni mozné.'® Na druhé strané vsak zdanliveé snad-
na moznost poridit s digitalnim aparatem na prvni pohled
vzhledny snimek i v problematickych svételnych podmin-
kach vede napt. k fotografovani z ruky i tam, kde rozhod-
né mél byt pouzit stativ.'” Podobné neblahé ucinky ma spo-
léhani na funkci ,automatického vyvazeni bilé barvy®. Za
béznych podminek nejsou vysledna zkresleni velka (i kdyz

16) Vyskytly se dokonce neostré detaily fotografované na film, coz zrejmeé
souviselo pravé s nemoznosti ovérit vysledek hned na misteé.

17) Je tfeba pripomenout, Ze pravé digitalni fotoaparat umoznuje vytvaret
ze stativu velmi hodnotné snimky s daleko vétsi zarukou, nez tomu by-
lo u filmu. Je tomu tak zejména proto, Ze zejména v prevazujicich
Jkompaktnich” pristrojich nejsou Zadné pohyblivé mechanické dily,
které zejména u filmovych zrcadlovek ¢asto vedly k rozostreni snimku.
Navic se lze vétSinou spolehnout na expozi¢ni automatiku, priéemz
ani pii dlouhych expozicich nedochazi k vyraznym barevnym zkresle-
nim, ktera byla pfizna¢na napf. pro praci s barevnymi filmy.
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v principu plynou uz z toho, Ze u vétSiny pristroji jsou ko-
rekce nastavovany stupnovité), ale do dusledku je neni
mozné eliminovat. To nemusi znamenat az tak velky pro-
blém, pokud napt. jde jen o to, aby na snimku bylo mozné
rozlisit cihlové tiseky zdiva od kvadrovych (ale i v takovém
pripadé jde o chybu). Presto v nékterych pripadech byly
dokumentovany sondy v barevnych natérovych vrstvach
vyslovené vadnymi snimKky (na kterych byl patrny barevny
posun jiZ na zeleném ¢i rdZovém zabarveni bilého natéru
v okoli sondy - proto jsou zkresleny i barevné natéry!). Je-
dinou spolehlivou cestou, jak témto vadam zabranit, je
umistit do zabéru vedle sondy barevny standard.'® Tuto
zasadu je nutné prosadit, i kdyz je znamo, Ze ji nenaplnu-
ji ve své dokumentaci ani mnozi restauratori. Pokud tedy
budou v ramci OPD dokumentovany barevnosti, mélo by se
uziti standardni barevné a Sedé Skaly stat zavazné platnou
zasadou.

V souvislosti s fotodokumentaci i s dokumentaci vyraz-
nych detaill1 (architektonickych ¢lankt) ¢i dokonce lokali-
zaci NS v ramci zkoumaného objektu se dosud nedtisled-
né uplatnuji nacérty s vyznacenim polohy, coz je vazny ne-
dostatek (ostatné dosud postihujici i velké mnozstvi SSHP,
ackoliv je vyznaceni lokalizace rovnéz doporuéeno metodi-
kou; pfimo odstrasujici jsou mnohé restauratorské zpravy,
kde jsou napf. polohy sond vyznaéeny jen v pudorysu bez
koét, pricemz ani v textu neni zapsana napf. vyska nad pod-
lahou).

Z hlediska presnosti a podrobnosti planové dokumentace
je pojeti elaboratt zna¢né rozdilné. Jako zvlasté problema-
tické se jevi plany vytvorené pro nékteré elaboraty typu ,za-
chranné” dokumentace objektt uréenych k demolici (napf.
na zakladé zruSeni prohlaseni za pamatku). UZ o tom byla
ucinéna zminka loni. Vysledky v nékterych pripadech vy-
povidaji o podstaté pamatky opravdu minimalné, o éemz se
Ize presvedcit rozborem pripojené fotodokumentace. A¢ko-
liv byvaji plany zhotovené v méritku 1 : 50, které je v nasi pa-
matkové pécéi povaZovano za vhodné pro zaznamenani vét-
Siny podstatnych detailt i nepravidelnosti (ty jsou charak-
teristické hlavné pro stavby, jez proSly urcitym vyvojem, jejz
pak ilustruji a pomahaiji identifikovat), byvaji tyto plany na-
padné vSemi liniemi pfimymi a navzajem rovnobéznymi
a kolmymi, zjednoduSenym vykreslenim oken (¢asto pak pri
podrobnéjsi prohlidce zjistime, Ze néktery otvor ve skutec-
nosti obdélny na vysku je na planu lezaty), ,,strojovym® rast-
rem misto nepravidelného cihlového lice ¢i dokonce tam,
kde jsou kvadry v fradach nestejné vysky, nemluvé o vlast-
né zbytecné nahradé obrazu eternitové krytiny diagonalné
situovanou ¢tvercovou siti (neni respektovano ani zkoseni ih-
It ameérné sklopeni stfesni roviny ¢i zméné jejiho sklonu
v misté nasazeni namétk). Takové mystifikace nejsou v ram-
ci OPD casté, avSak museji byt odmitnuty. Zfejmé s tim
souvisi dlouhodobé opomijena otazka podminek pro presnost
meéfické dokumentace pro pamatkovou péci. Je totiz zrejme,
Ze neni mozné pro kazdy ucel poZzadovat maximalni (€i shod-
nou) presnost a podrobnost. AvSak v pripadé dokumentace
pri upusténi od ochrany by mély byt pozadavky maximalni
- vzdyt pro budoucnost bude tato dokumentace nékdejsi
pamatkové chranény objekt zastupovat! TotéZ ovSem plati
i pro zménéné ¢asti pii upravach pamatek.

18) Ve vybranych prodejnach fototechniky je dostupna ,Barevna a ¢erno-
bila skala BST 14“, odvozena ze standardu Kodak.

Otazka podrobnosti je ovSem vyznamna i v souvislostech
OPD. Rozdilnost pristupti k riznym sféram kulturniho dé-
dictvi z hlediska podrobnosti porizované dokumentace je
napadna pri srovnani archeologie s OPD. V diskusich se
upozornuje na to, ze pri archeologickém vyzkumu dochazi
k likvidaci nalezové situace. To je sice pravda, jenZe pfitom
je porizena v principu velmi podrobna dokumentace (byt se
ani v takovych pripadech nedari zachytit vSechny relevantni
informace) a mnohé nalezy jsou deponovany a prostudovany,
takze se jiz nejednou realné staly oporou reviznich vyzku-
mu a upfesnénych analyz a lze se na né spoléhat pri srov-
navacim studiu. Rozsah i pracovni naroénost archeologic-
ké dokumentace je obvykle mnohonasobkem toho, s ¢im Ize
zatim poéitat pri OPD. Pritom zejména pri ,zanikovém" OPD
je hodnota zaznamu srovnatelna s archeologii.

Bézné se tak stava, ze partie pamatky, které jsou ukry-
té pod terénem, jsou predmétem velmi detailniho rozboru,
zatimco nadzemni ¢asti, realné schopné poskytnout pri-
nejmensim srovnatelné mnozstvi pamatkové vyznamnych
informaci, jsou ménény ¢i mizeji, aniz byla uchovana ja-
kakoliv informace (jak jiz bylo receno, patfi k ciliim vy-
zkumného ukolu na tuto situaci poukazovat a definovat
optimalni postup zdznamu a archivace nalezovych situaci).

Orientace ve vysledcich OPD je vyrazné usnadnovana
stanovenim jednotné formalni tipravy elaboratt. Formula-
fe jsou ke stazeni na webu OPD.' ZkuSenost ukazuje, Ze
zvolena struktura udaju je vyhovujici. Presto nastavaji si-
tuace, kdy by bylo potiebné volit zjednoduSenou formu
zpracovani, nebo naopak dopliiovat podrobnéji ¢lenéné tda-
je. Potreba ziskat i struénéji zpracované informace dokon-
ce vedla v roce 2007 k vytvoreni zjednoduSené verze nale-
zové zpravy v podobé tzv. HlaSeni o nalezu.” Naopak de-
tailnéjsi zaznamy zatim nebylo mozné sjednotit, i kdyz ta-
kové reSeni by napomahalo operativnéjsimu vyuzivani
poznatku rtiznych disciplin i rtizné detailnosti zpracova-
ni.?’ Bude vhodné, pokud se zpracovatelé vyzkumu budou
také timto smérem orientovat pfi jednani s realizatory jinych
typt dokumentace (soupisy nélezt v archeologii, restaura-
torské pruzkumy, inventarizace prvkli v ramci projektové
pripravy, seznamy hodnotnych prvkt v ramci SHP).

Vyznamnym prinosem pro praci kolektivu spolupra-
covnikt vyzkumu se stala databaze stavebnich pamatek,
ktera je systematicky naplnovana (i kdyz z regionalniho po-
hledu se tak dosud nedéje zcela rovnomérné). Pro budou-
ci vyuziti informaci v databazi Sirsi verejnosti je podstatné,
Ze udaje jsou provazany s pracovni elektronickou verzi
Ustredniho seznamu kulturnich pamatek.>

19) http:/ /www.npu.cz/pp/pridruz/opd/download/

20) V. Razim - J. Sommer - J. Vesely, Operativni prizkum a dokumentace
historickych staveb. Hlaseni o nalezu. Praha: NPU UOPSC 2007 (skla-
dacka; ve formatu pdf ke stazeni zde: http://www.npu.cz/pp/pri-
druz/opd/download/metodiky/). Etickymi zaklady i navrhem postu-
pu k zachovani informaci o dilé¢ich nalezovych situacich se zabyval
M. Serdil, Databaze ,drobnych® nalezq, in: Svornik 4/2006, s. 115-128.

21) Proto také v metodice OPD (o. c. v pozn. 13) je jen nazna¢ena moznost
formalizovaného evidenéniho zaznamu okennich vyplni tak, jak to sta-
novuje metodika A. Schubert, Péce o vyplné historickych okennich
a dvernich otvorti. Praha: SUPP 2004. Pro dverfe navrhl obdobny systém
J. Slavilk, Navrh nazvoslovi starsich kovovych dvefi a kovovych dver-
nich prvkd, in: Svornik 4, 2006, s. 219-232. Zdiivodnéni jednotného
pristupu napf. téz v élanku J. Sommer, Pokus o edici dokumentace ar-
chitektonickych ¢lankd, in: Déjiny staveb 2002, Plzen 2003, s. 150-158.

22)Databaze MonumNet - http://monumnet.npu.cz/pamfond/. V roce
2007 byla obdobnym zptisobem se seznamem kulturnich pamatek

173



ZPRAVY.

Podobneé jako ve vybéru anotaci NZ z prvniho roku rea-
lizace vyzkumného ukolu* se pokousime ilustrovat dosa-
Zené prinosy OPD. Vybér byl proveden ponékud ,prisnéji®,
s diirazem na ty pripady, ve kterych doslo k vyraznému
posunu ¢i zpresnéni védomosti, nebo lze akci OPD vy-
zdvihnout s ohledem na jeji metodicky prinos.?¥ Mnohé ino-
vativni vysledky jsou jejich autory prabézné publikovany
v odborném tisku* ¢i na konferencich.

VYBER ANOTACI

Clenéni anotace

1. Lokalita (okres), objekt.

2. Zkoumana ¢ast objektu.

3. Okolnosti akce OPD.

4. Popis zjisténych skutec¢nosti.
5. Zhodnoceni vysledku.

6. Naméty pro dalsi zkoumani.

1. Hnévkovice na pravém brehu Vltavy (Ceskeé Budéjovice), zamek,
¢p. 1

2. Relikty historické vymalby v interiéru.

3. Béhem dokumentace hnévkovického zamku €ép. 1 v ramci reiden-
tifikace ustfedniho seznamu kulturnich pamatek byl v patfe v jed-
né mistnosti zamecké budovy identifikovan vstup, kolem néhoz je
podle bliZze nepopsané ¢ernobilé fotografie zabilena hodnotna re-
nesancni malba.

4. Existenci malby dnes prozrazuje jen nepatrné odliSny odstin v mis-
té jejiho prebileni. Podobna situace ma byt podle starsiho popisu
kolem vstupu v sousedni mistnosti, ktera s predchozi tvorila je-
den prostor — Gstredni sal zamku. V ném ma byt podle starsiho
popisu tésné pod stropem pas renesansnich maleb. Budova je
v soucasné dobé prazdna a v pripade jejiho nového vyuziti poten-
cialné hrozi nebezpeci poskozeni nebo znic¢eni malby pii jakémkoli
zasahu do omitek ¢i zdiva. Dalsim krokem by mely byt sondy do
natérovych vrstev, popr. i omitek v oznacenych mistech, které by
malby presnéji lokalizovaly a zjistily
stav jejich dochovani. Sondy by by-
lo vhodné polozit i u krbu, ¢astec-

sich maleb také u ostatnich oken.

5. Malba vznikla pravdépodobné za Jeronyma Hozlauera z Hozlau,
ktery zdejsi tvrz vlastnil a sidlil v ni od roku 1584. Nejpozdéji do
roku 1610 jej prestavél na renesanc¢ni zamek.

6. K poznani zachovaného rozsahu renesancnich maleb, jejich sta-
vu a umélecké urovné bude zapotrebi sond, které budou pokra-
¢ovanim tohoto OPD.

Jarmila Hansovd, 2006

—

. Holubov (Cesky Krumlov), mlyn ¢p. 29

. Relikty sgrafit na fasadach byvalé mlynice.

3. Budovy vodniho mlyna na KremeZském potoce chatraji jiz po né-
kolik desetileti v diisledku neudrzby za ptisobeni JZD Holubov
a ani nyni, kdy ma pravo hospodareni k mlynu Ufad pro zastu-
povani statu, neni v dohledné dobé nadéje na jeho velmi Zadouci
stavebni obnovu. Budovy jsou prazdné a bez jakéhokoliv vyuZiti.
Vzhledem k témto okolnostem byl mlyn podrobné zdokumentovan
jiz v ramci reidentifikace Statniho seznamu nemovitych pamatek,
proto se nalezova zprava zameérila jen na nejcennéjsi prvek — psa-
nickova sgrafita na vnéjsi fasadé mlynice, ktera jsou patrna na né-
kolika mistech pod opadavajici mladsi fasadou.

4. Vsechny omitky silné trpi erozi, zejména na narozich - v disled-
ku zanesenych okapu a (¢astecné) chybéjicich okapovych rour,
a v prizemnich partiich vinou vzlinajici zemni vlhkosti. Postupnym
opadavanim omitek se tak odkryvaji starsi natéry a omitkové vrst-
vy, misty jiZ dochazi k rozpadu zdiva.

5. Castecné odhalena psanickova sgrafita na vech stranach mlyni-

ce (kromeé novodobé prezdéné stény nad nahonem) dokladaji jeji

renesancni stari, coz je v souladu s udaji pisemnych pramenti. Zdé-

na konstrukce vsech obvodovych stén odpovida vyznamu mlyna,

ktery patril jiz kolem roku 1600 ¢eskokrumlovské vrchnosti. Z pa-

matkového hlediska cenné je zachovani psanickovych sgrafit v do-

sud citelném a nerekonstruovaném stavu. Holubovsky mlyn je

tak vyznamnym a v dokladem rozvoje mlynarstvi v 16. stoleti na

uzemi ¢eskokrumlovského panstvi.

[\l

Jarmila Hansovd, 2006

1. Hofice na Sumavé (Cesky Krumlov), dim ép. 15

2. Zapadni ¢ast prizemi objektu.

3. Stavebni upravy.

5. V ramci stavebnich tprav doslo k odhaleni dymného otvoru, kte-

HNEVKOUICE Np P2 BE VLT. (CB)~ 2AMEE C. ISep 3- 492

neé zachovaného v byvalém ustred- PUDORYS 1 PATRA + %7 %

nim salu, a u oken a zazdénych
dveri tamtéz.

V exteriéru se na severni fasadé —
zamku nad levym krajnim oknem
objevila pod opadavajici omitkou
¢ast cerveného malovaného roll- ols
werku. I tento nalez by zaslouzil
podrobné zdokumentovat a v ide-
alnim pripadé ovérit existenci dal-

provazana databaze Nejohrozenéjsi

pamatky (jeji zverejnéni je planovano

na 15. 12. 2007). Tento trend vyvo-

lava nadéji, Ze se bude v §irSim mé- ¢
ritku v pamatkové péci darit budo-

vani jednotného informacniho systé- £
mu, ¢emuz vétSinova praxe v oboru

zatim kladla spiSe prekazky. Do jisté

miry tomu v praxi napomohl i postup

Ll toznice

"o

reSeni vyzkumného tikolu OPD.

23) Viz pozn. 10.

24) Celkovy pocet elaborati NZ v roce
2006: 150. Kompletni prehled ano-
taci je zpracovavan pro zpristupnéni

mal ________1\-\%_ % ‘;;saﬁﬂ*lml —.;L

1a”iﬁfskii'j°—° B ‘i

na webu vyzkumného tkolu. Obr. 1: Hnévkovice na pravém brehu Vitavy (Ceské Budgjovice), zamelk, ¢p. 1. Priklad efektivniho vyznaceni
25) Bibliograficky prehled je rovnéz do- lokalizace ndlezovych situact v planku. K lokalizacim jsou vztaZeny prislusné popisy v textu NZ (kresba Jar-
stupny na webu vyzkumného ukolu. mila Hansovd, 2006).
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PRUZKUMY PAMATEK XIV - 2/2007

Obr. 2: Horice na Sumavé (Cesky Krumlov), ditm ép. 15. Severni sténa jizby s trojtihelnikovou kompozici otvo-
ru, spodni okna byla dodate¢né zvysena. Zdlkres do fotografie (zpracoval Daniel Snejd, 2006).

W N =

N —

1y zaujima spolu se dvéma okny v severni sténé trojuhelnikovou
kompozici. Diky vstricnému pristupu majitele objektu byla umoz-
néna dokumentace dalSich nalezt véetné zajimavé situace tope-
nist prilehlé éerné kuchyné a odkrytého barokniho tramového
stropu. Bezpochyby se jedna o ¢asti jednoho z nejstarsich docho-
vanych méstskych domu v Horicich na Sumaveé.

Daniel Snejd, Veronika Simotovd, 2006

. Jesenice (Rakovnik), kostel sv. Petra a Pavla

. Zdivo ve spodnich partiich stén zapadni ¢asti lodi.

. Sanace zavlhéeného zdiva.

. Byly odkryty dva zcela odlisné typy zdiva souvisejici s dobou vy-

stavby a nasledujici prestavby kostela. V souladu s polohou v ram-
ci dispozice byl prvni typ zdiva oznaéen jako romanskeé zdivo a dru-
hé jako zdivo barokni prestavby kostela. Romanské zdivo v zapadni
¢asti lodi je tvoreno fadami velkych precizné opracovanych pis-
kovcovych kvadrt. Zéasti byly zjistény nevelké tseky zachova-
nych starSich omitek. Barokni zdivo je smiSené cihlokamenné,
s ojedinéle druhotné pouzitymi kvadry ze zborenych c¢asti ro-
manskeé stavby. Historické omitky véetné natéra se ve zkoumanych
partiich dochovaly jen ve velmi malém rozsahu. Ze zjisténého vy-
plyva, Ze fasada kostela pred prestavbou v 70. letech 17. stol. mé-
la na severozapadnim narozi omitku opatfenou vapennym naté-
rem jasné cervené barvy —zda Slo o malované kvadrovani nelze jed-
noznacné potvrdit. Vnitni omitka srovnatelné kvality a patrné
i stari nesla natér svétle Sedé barvy.

. Romanskeé kvadrové zdivo pravdépodobné nebylo ptivodné omit-

nuto.
Eva Volfova, 2006

. Kadov (Znojmo), kostel sv. Filipa a Jakuba
. Celek.
. Dokumentace béhem oprav fasady (sanace zdiva spojena zejmé-

na s rozsahlym odstranénim omitek v nizsich partiich licti stén)
a zastreseni. OPD probihal ve dvou etapach v zavislosti na postupu
praci a je zaznamenan ve dvou samostatnych elaboratech.

. Ve velkém rozsahu bylo dokumentovano zdivo, omitky, architek-

tonické ¢lanky i drevéné prvky stavby (nejstarsi dendrochronolo-
gicky datovany prvek pochazi ze zimy 1211/1212, ale nepochyb-
né byl v kostelni vézi pouzit druhotné)

5. Kostel je v uméleckohistoricke lite-
rature povazovan za pozdné gotic-
kou stavbu z 15. stoleti, pozname-
nanou - v dispozi¢nim usporadani,
architektonickém feSeni interiéru
i exteriéru — postupnymi novové-
kymi tpravami. Behem provadéni
oprav kostela byly odhaleny nékte-
ré partie obvodového zdiva, jeZ po
zevrubné analyze a konfrontaci se
situacemi zachovanymi pod stre-
chou boéni lodi ukazaly na potrebu
korigovat nazory na stavebni vyvoj
objektu. Zda se rovnéz, zZe staveb-
ni vyvoj byl kromé tradovanych kul-
turnéhistorickych udalosti mistni
farnosti ovlivnén tézZ viceméné roz-
sahlymi pozary.

6. Doporucuje se provést standardni
SHP, k némuz budou provedené
analyzy materialt a geneze stavby
Cennym prameneimn.

Lenka Sabatovd, 2006

1. Komorany (Vyskov), kostel sv. Bar-
bory
2. Celek.
3. K dokumentaci doslo poté, co byla
béhem vymény okennich vyplni
v presbytari odkryta kamenna osténi gotickych oken, ukryta pod
stavajici novovékou upravou. Na misté pak bylo zjisténo, Ze sou-
bézné s vyménou oken probihaji jeSté sanacni prace na obvodo-
vém zdivu objektu véetné rekonstrukce podlah a rovnéz dochazi
k demontovani krovu nad lodi. Zdivo objektu bylo odkryto nerov-
nomérné do vyse cca 80-300 cm, zcela zfetelné vSak bylo mozné
pozorovat dalsi souvisejici skuteénosti. Konstrukce krovu nad lo-
di byla nahrazovana tesarskou kopii, a proto byla provedena za-
kladni dokumentace a dendrochronologické datovani.

5. Kostel v Komoranech byva v sou¢asnosti povazovan za novostav-

bu z roku 1804, vybudovanou na gotickém zakladeé ze 14. stoleti.
Dokumentace provedena béhem rekonstrukce objektu se zamérila
nejen na konstrukce stavebnimi pracemi odkryté (obvodové zdi-
vo v rozsahu pasu otluéené omitky, okna presbytare béhem vymeény
okennich vyplni) a likvidované (krov lodi), ale rovnéz na nékteré
konstrukce v této fazi oprav nedotéené (hrazdéni zvonicového pat-
ra veéze). Vysledkem je zjiSténi, Ze tradované zarazeni objektu je
zcela mylné. Byl rozpoznan rozsah dosud dochovaného gotického
objektu - ten vykazuje v zakladni dispozici shodny ptdorys se
soucasnym stavem (tj. lod,, presbytar se sakristii a zapadni véz).
Dalsimi nalezy (goticka osténi oken presbytare, dendrochronolo-
gicka datace krovu nad lodi 1751/52 d) je doloZeno, Ze ani samotné
zdivo objektu nemohlo vzniknout az novovékou prestavbou. K pres-
néjsimu urceni stavebniho vyvoje kostela pak kromé formalni
analyzy prispiva i ziskana datace hrazdéni horniho patra véze
(1613/14 d).

. Do budoucna je proto nutné jednak zajistit dokumentaci pred

dalSimi stavebnimi zasahy do objektu (a pfipadné i béhem nich)
a jednak dokumentaci dopracovat do podoby fadného stavebneé-
historického prizkumu, opirajiciho se rovnéz o studium a kriti-
ku pramenu.

Lenka Sabatovd, 2006

1. Lnafe (Strakonice), oranzérie v zameckém parku
2. Celek.
3. Objekt je v havarijnim stavu a je ohroZen zanikem. V srpnu 2006

bylo v NPU-UOP v Ceskych Budgjovicich rozhodnuto zdokumen-
tovat v regionu Jihoceského kraje nékolik ohroZenych nebo zani-
kajicich zahradnich objektt, vétSinou oranzérii. OranZzérie v za-
hradé zamku Lnare byla zpracovana jako prvni. Technicky stav ob-
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Obr:. 3: Lndre (Strakonice), oranZérie v zameckém parku. Detail okenniho ra-
mu péstebni éasti a architektonického ¢lenéni reprezentacniho vestibulu (fo-
to Daniel Snejd, 2006).

jektu byl bohuzel v dobé priizkumu havarijni a pohyb uvnitf jiz byl
obtizny a nebezpecny. Vzhledem k tomu, Ze hrozi bezprostredni za-
nik stavby, bylo provedeno zameéreni padorysu.

5. Objekt se nachazi v havarijnim stavu a je ohroZen zanikem. Pre-
sto si doposud zachoval fadu ptvodnich konstrukénich prvka
a funkénich i dekorativnich detaild, které jsou na podobnych stav-
bach jiz ojedinélé. Z valné ¢asti je zachovana konstrukce jizni,
ptivodné prosklené stény véetné konzol pro uchyceni kvétinacu.
Hodnotny je i vstupni objekt se svou Stukovou vyzdobou a ka-
mennou dlazbou. Kvalitni a veelku citlivé jsou i tipravy z prvni po-
loviny 20. stoleti.

Daniel Snejd, 2006

<2

1. Ranéifov u Jihlavy (Jihlava), kostel sv. Petra a Pavla

3. V ramci obnovy omitek presbytare a severniho pruceli lodi koste-
la byla odbornym garantem NPU UOP v Brné vyzadana doku-
mentace nalezt na severnim pruceli lodi (zazdéné pozdné ro-
manské okno a armované narozi stredovéké lodi), které budou
zakryty novou omitkou.

4. Dokumentace byla provedena po sejmuti novovékych omitkovych
vrstev (¢i vrstvy) na severnim pruceli kostela. Na celé plose pru-
¢eli s vyjimkou useku pri stavajicim severozapadnim narozi,
tvoreném pristavénou vézi s postrannimi schodisti, se zachovala
souvisla primarni stfedovéka omitka z doby vystavby kostela. Ve
vychodni ¢asti severni stény lodi bylo nové doloZeno druhé ro-
manské okénko. DoloZeno bylo také kvadrové severozapadni
narozi romanskeé lodi.

5. Dokumentace upresnuje a dopliiuje drive publikované poznatky
o stavebnim vyvoji kostela. Nalez torza druhého pozdné roman-
ského okna a puvodniho severozapadniho narozi potvrzuji Rich-
terovu analyzu stavebniho vyvoje i ¢asové vymezeni pocatka
kostela. Rozmisténi oken v severni zdi kostela, jejich vysunuti
smérem k vychodu (dalsi stredovéké okno v zapadni okenni ose
nebylo nalezeno) i pozice jizniho portalku zfejmé naznacuji, Ze se
v zapadni ¢asti lodi nachazela empora. Dendrochronologické
datovani krovu presbytare do roku 1442/1443 upfesnuje pri-
stavbu presbytare a severni sakristie. Stary zavér kostela byl
nahrazen novym knézistém nikoliv na konci 14. stoleti, ale ve
40. letech 15. stoleti. Krov lodi je datovan do roku 1870/1871.

Pavel Borsky, 2006

. Senov u Nového Ji¢ina (Novy Ji¢in), kostel sv. Martina

, 3. Odstranéni xylolitové podlahy sakristie (z roku 1932) a sejmu-
ti prizemnich partii omitek presbytare v exteriéru i interiéru.

4. Podlahu sakristie pokryva jiZ silné popraskana vrstva xylolitu. Sa-

motny povrch xylolitu (16 mm silny) se sklada ze spodni vrstvy sli-

N —
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sovanych pilin (7 mm) a ¢ervené probarvené naslapné vrstvy
(9 mm). Povrchova tuprava byla poloZena na betonovou mazaninu.
Zdivo presbytare sestava z ficniho kamene. Zjisténé spary a od-
liSny stavebni material dokladaji fadu stavebnich tprav.

. Senovsky kostel nalezi k nejstarsim dochovanym pamétkam ka-

menné architektury na Novoji¢insku. Dosavadni existenci koste-
la 1ze popsat jako témér plynuly vyvoj objektu, doplnovaného az
do doby pomérné nedavné. Xylolitova podlaha, i kdyz trochu ne-
Stastné pouzita v archaickém interiéru sakristie, je vysledkem
jedné stavebni etapy kostela. Pouziti jednoho dnes jiz malo zna-
meého druhu podlahové krytiny v Senovském kostele bylo nutné
zdokumentovat s ohledem na jeji planované odstranéni.

. Dal$i badani o nejstarsich fazich vyvoje kostela mtize napomoci roz-

§ifit poznani o pocatcich vyspélé stavebni kultury Novoji¢inska
a okoli.
Dana Kourilovd, Lucie Augustinkovd, 2006

. Veseli nad Moravou (Hodonin), dim ¢p. 49
. Celek.
. Zachranna dokumentace pred ¢astecnou demolici a v jejim pru-

béhu. Z davodu spatného stavebné technického stavu domu ma-
jitel zazadal o povoleni demolice jeho podstatné historické ¢asti.

. Objekt je charakteristicky pro méstskou zastavbu v regionu. De-

molovana byla pouze obytna ¢ast na stran€ nameésti s priléhajici
zapadni polovinou spojovaciho kridla, zbyvajici ¢asti je zamérem
rekonstruovat véetné zastreseni. Hlavni pozornost byla zamérena
na odstranované konstrukce; byla provedena zachranna doku-
mentace (orienta¢ni zaméreni objektu, fotodokumentace, odbor-
ny popis a stru¢né vyhodnoceni).

. Elaborat NZ je cenny jako soubor informaci o zaniklych ¢astech

objektu. Velka pozornost byla vénovana zaznamu pestré materia-
lové skladby, souvisejici s postupnymi tipravami stavby v minu-
losti. Rozpoznané materialy byly vyznaceny ve schematickém plan-
ku.

. Béhem provadéni demoli¢nich praci tfeba zajistit odborny archeo-

logicky dozor s ohledem na mozné zachyceni starsich substrukei
a dalsich nalezovych situaci, dilezitych pro poznani vyvoje mis-
ta. Doporucuje se provedeni dendrochronologické analyzy
odstranovanych drevénych prvki.

Lenia Sabatovd, 2006

. Vranovska Ves (Znojmo), byvaly zajezdni hostinec, ¢p. 52
. Pristavek u severozapadniho narozi hlavni budovy.
. Dokumentace pred provedenim statického zajisténi objektu. Do-

kumentovana ¢ast objektu je ve Spatném stavebné technickém
stavu - statické poruchy se projevuji prasklinami v klenbach, cel-
ni obvodova zed se odklani, zdivo objektu v suterénu rovnéz trpi
vzlinajici vlhkosti, vnéjsi omitky jsou znaéné degradované, interiér
neni zajistén proti povétrnostnim vlivam.

. Komplex hlavni obytné budovy a hospodarskych staveni je soucasti

byvalého zajezdniho hostince pri cisarské silnici z Vidné do Pra-
hy pres Jihlavu. Pocatek jeho stavebni historie je dolozitelny na-
lezy do obdobi renesance (sgrafita na obytné budové), jako za-
jezdni hostinec fungoval od 18. do poloviny 20. stoleti. Pfedmét-
na ¢ast drobného pristavku byla vybudovana z utilitarnich divo-
dt - dochovany stav ukazuje na kuchyni souvisejici s hostincem
umisténym v hlavni budove, primarné vsak nelze vyloucit odlis-
nou funkci (zadvefi v prizemi, mistnost vratného v patre ?).

. Podrobny elaborat se prednostné vénuje tém ¢astem stavby, jejichz

materialové charakteristiky nebudou po opravé ovéritelné, nebo
mohou zcela zaniknout.

. S ohledem na hodnotu celého komplexu byvalého zajezdniho hos-

tince se doporucuje zpracovat stavebnéhistoricky prizkum.
Lenka Sabatovd, 2006

. Zlata Koruna (Cesky Krumlov), mlynec u mlyna ¢p. 3
. Celek.
. Objekt mlynce ve VPZ Zlata Koruna byl historickou soucasti mly-

na ¢p. 3, jenz je stredovékého ptivodu. V objektu se nedochovalo
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zadné vybaveni, coZ spolu s jeho stavebné nendpadnou podobou
prispélo k zapomenuti jeho vyznamu a povSechné oznacenému ja-
ko stodola. Témér havarijni technicky stav objektu mél za nésle-
dek povoleni demolice ve prospéch stavby rodinného domku o stej-
nych hmotovych proporcich. Toto rozhodnuti bylo impulsem k do-
kumentaci stavby. Pisemné prameny a staré mapy ¢astecné ob-
jasnily funkci této stavby, tésné vazané na mlyn - objekt vznikl na
po¢. 19. stol. snad jako stoupa, cca v 70. letech 19. stol. byl obec-
né oznacen jako mlynec a pred koncem 19. stol. zde byla umisté-
na turbina.

. Popisna c¢ast elaboratu je prikladem vyuziti OPD jako stru¢ného

stavebné-historického prizkumu. Je rozdélena do prehlednych
oddilt.

. Elaborat NZ je doplnén obsahlym ikonografickym materialem.
. Vysledky jsou podnétem k dal$im prizkumuim a mohou byt za-

kladem zejména pro podrobny standardni SHP.
Jarmila Hansovd, 2005, 2006

. Znojmo (Znojmo), kaple sv. Katefiny
. Krov a rubova strana kleneb lodi a apsidy rotundy.
. V pritbéhu stavebnich praci na nové strese rotundy (lodi a apsi-

dy) byl v dubnu 2006 proveden predstihovy prizkum a doku-
mentace nalezovych situaci. Prizkum probihal v dob¢, kdy byla
odstranéna krytina lodi, pficemz dosud zustala zachovana novo-
doba konstrukce krovu. Nad apsidou byl krov jiz kompletné od-
stranén, takze bylo mozné dokumentovat pouze rubovou stranu
klenby.

. Priizkum prokazal zejména znac¢né velké zasahy do konstrukce

klenby a krovu pii opravé v roce 1981. Klenba je v dolni ¢asti pre-
kryta betonovou mazaninou. Rub klenby lodi byl pristupny jen
v horni éasti, kde byly v lomovém klenbovém zdivu ovéreny kru-
hové otvory, které byly jiz dfive odkryty pfi restaurovani maleb v in-
teriéru.

Jan Berdnelc, 2006

Obr. 4: Zlatd Koruna (Cesky Krumlov), mlynec umlyna ép. 3. Objekt byl do-
kumentovdn pred zahdjenim demolice i v jejim postupném pritbéhu (foto
Jarmila Hansovd, 2005).

Prispévek byl zpracovan v ramci plnéni instituciondlniho
tikolu védy a vyzkumu NPU é&. 21301 - Védecky vyzkum
a aplilcace metod operativniho zpracovdvani stavebnéhisto-
rickkych a uméleckohistorickych priizicumit provdadénych pri
obnové kulturnich pamdtelk a nemovitosti v pamdtkouvé chra-
nénych tizemich.
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