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Obr. 1: Kolorovand kresba ¢eskobudéjovického klastera dominilednii, pravdépodobné z obdobi let 1596-1603. Ndrodni archiv v Praze, Sbhirka map a pla-

nt (rozméry 43,5 x 21 cm).

VYOBRAZENT DOMINIKANSKEHO
KLASTERA V CESKYCH BUDEjoVI-
CICH Z PRELOMU 16. A17. STOLETI

DaNieL KOVAR

Predmeétem tohoto pfispévku je pozoruhodny pramen,
jenz vyznamné pfispiva k nejstarsi ikonografii Ceskych
Budé¢jovic. Original se nachazi v mapové sbirce Narodniho
archivu v Praze, bohuZzel bez vazby na dalsi spisovy mate-
rial.” Jedna se vlastné o dva listy, z nichz na jednom je
schematicky nac¢rtnut ptidorys budéjovického klastera do-
minikanti, zatimco na druhém, kterého si vSimneme ze-
vrubnéji, je velmi zdarile zachycen klaster zptisobem ve-
dutisty. Kolorovana kresba byla provedena na listu ruéni-
ho papiru o rozmérech 43,5 x 21 cm. Provazi ji nékolik za-
kladnich popisek v néméiné a na rubu éteme ptivodni
oznaceni dilka, jez v prekladu zni: ,Nakres Jeho Cisarské
Milosti mincovny a také klastera v Ceskych Budéjovicich*.
Jde o frontalni pohled na cely areal dominikanského klas-
tera od vychodu, tedy ze strany, kterou si vedutisté vybirali
jen zcela vyjimeéné (zname vlastné jen obraz od Frantiska
Jakuba Prokyse z roku 1774 - viz obr. 6). Celkovému po-
hledu tady totiZ brani méstska zastavba, takZe autor mu-
sel kresbu vytvaret po éastech, pripadné si pomahat pozo-
rovanim klastera z ochozu nedavno dokonéené méstské veé-
7e (dnes zvané Cerna).

Na vyobrazeni postradame dataci, kterou vSak lze po-
mérné presné uréit. Dataénim voditkem je jednak pismo,
jednak vodoznak na papire a dale také historické okolnos-
ti vzniku pramene. Styl pisma, pouzitého na strucné textové
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poznamky ke kresbé, odpovida prelomu 16. a 17. stoleti.”
Filigran (vodoznak) ma tvar dvojhlavého orla s jedinou ko-
runou nad hlavami a se §titkem na prsou, v némz je Sesti-
lista rtize; podle tohoto vodoznaku pochazi papir ze Styr-
ského Waldbachu, kde fungovala papirna po roce 1596
a jeji vyrobky jsou znamy jesté z prvnich let 17. stoleti.” Pra-
vé do tohoto obdobi spadaji spory mezi budéjovickym minc-
mistrem Mattighoferem a prevorem dominikanského klas-
tera o uzivani nékterych prostor a zejména klasterni za-
hrady; tyto rozepre probihaly ve druhé poloviné devadesa-
tych let 16. stoleti, pokracovaly i v roce 1603 a kresba zjevné
vznikla jako podklad k jejich feSeni.? Z uvedeného vyplyva,
ze sledovany ikonograficky pramen lze s nejvétsi pravdeé-
podobnosti datovat do rozmezi let 1596-1603. Skuteénost
je zajimava i tim, Ze ze stejného obdobi pochazi nejstarsi do-
sud znamé vyobrazeni Ceskych Budéjovic, veduta Jana
Willenberga, cozZ nam otevira zajimavé moznosti srovnani
(Willenbergovo vyobrazeni vSak bylo pofizeno z opacné stra-
ny, od jihozapadu - viz obr. 3).

Spodni ¢ast kresby zhruba do dvou tretin jeji Sifky zau-
jima areal klasterni zahrady, ohrazené zdi. Ve sméru vychod
— zapad ji déli priéna zed, vystavéna patrné v roce 1590,
ktera oddélila mensi jizni kus zahrady (vlevo) pro uzZivani
mincmistrovi; podle popisek na kresbé byl tento dil dlouhy
19 saht a Siroky 13 saht. Zptisob upravy zahrad, ani je-
jich pripadné ¢lenéni neni na obrazku zachyceno, nebylo to
pro dany ucel podstatné. Vychodni ohradni zed (na kres-
bé uplné dole) bézela podél Ceské ulice a nachazela se u ni
patrné ne zcela souvisla zastavba soukromych domkt, kte-
ra je snad na kresbé zastoupena dvéma drobnymi domky
- jednak v jihovychodnim narozi, jednak v misté styku
ohradni a délici zdi. Domek, zachyceny v severovychodnim
rohu, spiSe souvisel s provozem klastera ¢i jeho zahrady, ne-
bot neni pristupny zvenci.

Pozadi na kresbé tvofi hmotové ¢lenity soubor budov
klastera. Vlevo se nachazi patrovy objekt, ktery byl v posledni
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¢tvrtiné 16. a v prvnim desetileti
17. stoleti vyhrazen potrebam ci-
sarské mincovny. Jeho strecha
je na jizni strané zakonc¢ena val-
bou, na severni trojuhelnym Sti- f
tem, odsazenym od zbytku fasa- *N
dy mohutnou fimsou. Podobu vy- ||
chodniho pruaceli mincovni bu- |
dovy z jinych vedut nezname,
proto ani nemame s ¢im srovna-
vat (na Willenbergové veduté zro- |
ku 1602 vidime jen malou ¢ast |
stfechy, jinak je mincovna skry- ||
ta za hlavni hradbou a bastou).
Napadnym prvkem je zejména ar- |
kyt, vyrustajici z jakéhosi mo- | s
hutného zakladu a propojeny
kratkou krytou chodbickou se : i
severovychodnim narozim budo- . A |
vy. Zda se, Ze tato chodbicka je | {
prisazena piimo k venkovni fa-

sadé a jeji Sikmy prubéh muze

oo Vot Y mmetes, .
A pompat

1

kaénim schématu stavby. Neni vylouceno, Ze v arkyri se
nachazel zavér malé domaci kaple, jejiz prostor slouzil v ro-
ce 1603 jako skladiste.? Nasleduje uzka proluka, v jejimz
pozadi je vidét budova neznamého ucelu, se stfeSnim vi-
kyrem a makovici na konci streSniho hrebene; podle nasich
znalosti o historické topografii mésta by v téchto mistech mé-
la byt uz jen hlavni méstska hradba, pfipadné k ni prisa-
zené klasterni drevniky. Dalsi neznamou predstavuje hned
vedlejsi objekt, ktery stoji v prostoru mezi mincovnou a klas-
ternim konventem a ktery se k pozorovateli obraci svou uz-
§i stranou s vysokym stupnovitym Stitem. Z jeho jihovy-
chodniho narozi vybiha délici zed mezi obéma ¢astmi za-
hrady. Prostrednictvim ostatnich vedut (opét se odvolava-
me predevSim na Willenberga) ani pisemnych zprav neni tato
budova doloZena. Na schématickém planku, priloZeném ke
sledované kresbé, ji rovnéz postradame a navic se zda, ze
délici zed zahrad nenavazuje na ni, nybrz na velkou klas-
dovy velmi napadné pripomina byvalou méstskou zbrojni-
ci z roku 1531, umisténou ale na opa¢né strané€ klastera,
severn€ od klasterniho kostela; méla by tedy byt dobre vi-
dét v pravé ¢asti popisovaného vyobrazeni, kde vsak zcela
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Obr. 3: Ceské Budéjovice, vyrez z veduty Jana Willenberga, 1602.
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Obr. 2: Schematicky ndcrt ptidorysu ¢eskobudéjovického klastera dominikdnii, prelom 16. a 17. stoleti (pa-
trné souvisejici s kolorovanou kresbou). Ndrodni archiv v Praze, Sbirka map a plantt (rozméry 31,5 x 21 cm).

chybi (!). TéZko ovSem uvérit tomu, Ze by se autor kresby do-
pustil tak zasadniho nedopatieni a zcela zménil polohu té-
to vyrazné stavby. Nadhodit mtzeme i dalsi hypotézu, pod-
le nizZ mohl pozdéjSim propojenim zde znazornéné budovy
se stupnovitym Stitem a budovy mincovny vzniknout dvou-
kridly patrovy objekt noviciatu, zachyceny na veduté Fran-
tiSka Jakuba ProkySe i nejstarSich planech mésta; napovi-
dal by tomu vzajemny prostorovy vztah obou staveb.

Postupujme vSak v naSem popisu dale. Nasleduje objekt
samotného klasterniho konventu, ktery prosel radikalni
zachytili vedutisté pouze z opacné strany (Willenberg 1602,
Wussin 1665 - viz obr. 4, 5). Na popisované kresbé¢ je zna-
zornéno vychodni kridlo, které se projevuje jako hmotove
jednoducha stavba s prostym ¢lenénim fasady a s troj-
uhelnym Stitem na jizni strané. Smérem do zahrady jsou
prolomena dvé vysoka okna s ptlkruhovymi zaklenky a tma-
vym ramovanim na omitce; ve schematickém planku je ten-
to prostor ve vychodnim traktu oznacen jako ,cesky kostel
neb kaple®.” Pfed vychodni praceli predstupuje hranol vel-
ké véze, vzniklé jiz v souvislosti s vystavbou konventnich bu-
dov ve 14. stoleti (hrotité prizemni okno s kamennym osté-
nim se dochovalo dodnes). Na kresbé je patrné ramovani
oken i obrysu celé véZe tmavymi pasy na omitce; toto vy-
tvarné reSeni pochazelo patrné z prestavby po pozaru, kte-
ry byl zptisoben zasahem blesku v roce 1463. Tato pre-
stavba dala vézi také pozdné goticky dlatkovy krov, ktery vi-
dime nejen na popisované kresbé, nybrz i na vedutach Wil-
lenbergoveé a Wussinoveé (obr. 3-5). Konstrukce krovu v této
podobé vydrzela na vézi az do 18. stoleti.

K severni ¢éasti vychodniho praceli konventu priléha uz-
ky, nejspiSe schodistovy pristavek, ze kterého potom vybi-
ha dosud existujici severni ohradni zed' zahrady s kuliso-
vou branou (zhruba v mistech dnesniho vstupu do klasterni
zahrady). Dalsi kulisova brana se dvéma vstupnimi otvory
(v popredi kresby) propojovala Ceskou ulici s arealem klas-
terniho hrbitova a byla i soucasti hlavni pristupové komu-
nikace z mésta ke klasteru; jeji mladsi barokni podobu vi-
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prozrazuje jeho zelena barva,
chranilo ho médéné oplechovani,
coz souhlasi s vedutou Jana Wil-
lenberga, ktery si k sanktusniku
ucinil poznamku ,griin“. VSech-
ny ostatni budovy klasterniho
arealu maji krytinu ¢ervenou,
nejspise prejzovou.

U paty presbytare na jeho se-
verovychodni strané stoji drobny
objekt se sedlovou striskou, kte-
ry bychom mohli povazovat bud
ponékud zkreslené zachycenou
bocni kapli sv. Markéty ¢i spiSe
jeji pozustatek; miize to ale byt
i jakasi stara komora, na jejimz
misté dal general Marradas v ro-
ce 1634 postavit novou kapli.?
Zbyva povsimnout si posledni
¢asti vyobrazeni zcela vpravo.

dime na ProkySové vyobrazeni (obr. 6). Dnes jiZ tato brana
neexistuje, stavala v prostoru mezi plastikou Kalvarie a slou-

Na severni stranu konventni budovy navazuje prizem-
ni objekt neznamého ucelu, k jehoZ vychodni sténé bylo
prisazeno patrné nékolik nahrobki. Zadné jiné naznaky
funeralni architektury, ani jednotlivych hrobti nejsou v plo-
Se neékdejsiho hrbitova znat. Dvojici zkfiZenych cest je tu
vSak naznaceno zakladni komunikacni schéma tohoto pro-
storu s dalsim vyusténim do dnesni Hroznové ulice (vpra-
vo). Vratme se ale k popisu vlastniho klastera, jehoz kom-
plex na severni strané zakoncuje dominantni hmota kostela
Obétovani Panny Marie. Z ného vidime na kresbé predevsim
presbytar s masivnimi opéraky. Bezprostfedné za presby-
tarem vybiha z levé strany lodi mohutna strecha, ktera
s nejvetsi pravdépodobnosti nalezi jizni ¢asti transeptu, za-
chycenému zde ovSem dosti zkreslené: nejenze ve zvole-
nych proporcich zobrazeni by
méla byt vyrazné kratsi, ale také
stfecha by méla dosahovat shod-
né vysKy se stfechou hlavni lodi.
Pri boénim pohledu neni zretel-
ny lichobézny §tit s polovalbou,
jimz byla priéna lod’ zakoncena
na jizni strané. Pravé v téchto
mistech je na kresbé patrna ja-
kasi subtilni vizka, jejiz inter-
pretace neni jednoznaén4; jinak
presny Willenberg totiz na pru-
celi transeptu nic podobného ne-
zachytil, a tak nelze zcela vylou-
¢it ani moznost, Ze jde o soucast
zapadniho Stitu hlavni lodi, vi-
ditelnou priithledem mezi stre-
chami. Ze streSniho hrebene
hlavni lodi ¢ni sanktusnik, kte-
ry byl ve skutec¢nosti osazen pri-
mo nad kriZenim obou lodi. Jak
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S malym odstupem od klaster-
niho kostela je tu zachycena hra-
debni basta, dodnes dochovana ve své pozdné gotické po-
dobé. Na bastu navazuje nizky objekt v mistech, kde by ve
skutecnosti méla stat vysoka budova zbrojnice se stupno-
vitym Stitem a s orientaci stfechy otocenou o 90 ° (tedy ta-
kova, jakou vidime vlevo od velké klasterni véze - viz vySe).
Potize s identifikaci ptisobi rovnéz stavba zachycena u pra-
vého okraje kresby; o¢ekavali bychom zde Rybarskou bra-
nu, ale to byl véZovity objekt zcela odliSného charakteru. Mu-
Ze se tedy jednat bud o chybné zakreslenou zbrojnici, ne-
bo o areal tzv. Nonenhofu, cirkevniho objektu, jenz staval
na rohu dnesnich ulic Panské a Hroznové.

bor, nikoli jen téch nékolik vySe uvedenych postrehti. Na
tomto misté je reprodukovano ve vife, Ze poslouZzi jako cen-
ny doklad k poznani stavebnéhistorického vyvoje domini-
kéanského klastera v Ceskych Budgjovicich. Jiz z tohoto let-
mého posouzeni vSak vyplyva, Ze ke kresbé musime pri-
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stupovat velmi opatrné a nespo-
léhat plné na jeji presnost. Na
druhé strané je ovsem mozné, Ze
nékteré naznacené otazky se po
podrobnéjsim vyzkumu rozply-
nou, a Ze nase pochybnosti o vér-
ném zachyceni detailii se uka-
Zou byt spiSe dtisledkem nasi ne-
znalosti dobovych realii.
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ABBILDUNG DES DOMINIKANERKLOSTERS IN CESKE
BUDEJOVICE/BUDWEIS AUS DER ZEIT UM DIE WEN-
DE DES 16. UND 17. JAHRHUNDERTS

Das Thema des Beitrags ist eine bemerkwenswerte Quelle, die bedeu-
tungsvoll zu der éltesten Ikonografie von Ceské Budéjovice beitrégt. Das
Original befindet sich in dem bisher nicht verarbeiteten Teil der Land-
kartensammlung des Nationalarchivs in Prag. Es handelt sich um zwei
Blétter: auf einem ist der Plan des Dominkanerklosters in Ceské Budé-
jovice erfasst, auf dem zweiten ist dieses Kloster bei dem Blick von Osten
abgebildet. Dieses zweite Blatt mit der kolorierten Zeichnung hat die
Ausmagle 43,5 x 21 cm. Das Dokument ist nicht datiert, aber den his-
torischen Umstanden nach, dem Stil der Schrift und dem Wasserdruck
auf dem verwendeten Biittenpapier kann man seine Entstehung mit
der héchsten Wahrscheinlichkeit in die Zeitspanne 1596-1603 legen. Es
war urspriunglich am ehesten ein Bestandteil der Schrift, die den Stre-
it zwischen dem Kloster und dem Miinzmeister tiber die Bentitzung des
Klostergartens gelost hat. Als ein Vergleichsmaterial bei dem Studium
der Zeichnung kénnen wir die etwa gleich alte Vedute von Jan Willen-
berg (1602) verwenden, die die Stadt von der verkehrten Seite erfasst,
aber auch die Abbildung von FrantiSek Jakub Prokys (1774), die von der
gleichen Stelle, wie die beschriebene Zeichnung, aufgenommen wurde.

Den unteren Teil der Abbildung nimmt der Klostergarten ein, durch
eine Mauer, etwa aus dem Jahre 1590, aufgeteilt. Den Hintergrund bil-
det ein gegliederter Komplex von Gebduden des Dominikanerklosters mit
der Muinzstatte. Links befindet sich ein einstockiges Objekt mit dem Er-
ker, in dem sich wahrscheinlich die Hauskapelle befand; das Gebdude
diente zwischen den Jahren 1569-1611 zur Platzierung der kaiserlichen
Miinzstatte. Es liegt kein anderer ikonografischer Beleg tiber die dstli-
che Fassade vor. Hinter der Liicke folgt ein Objekt, das sich zum Betrach-

Obr. 6: Ceské Budeéjovice, pohled na dominikansky klaster z vyjchodni strany od Frantiska Jakuba Prokyse, 1774.

ter mit der engeren Fassade mit dem hohen Staffelgiebel wendet. Seinen
Zweck kennen wir nicht, durch seine Losung erinnert es jedoch auffal-
lend an das Gebaude des ehemaligen Stadtzeughauses, das im rechten
Teil des Bildes erfasst sein sollte und das dort zum Gegenteil fehlt (sol-
cher fataler Irrtum bei dem Autor der sonst genauen Zeichnung, kon-
nen wir aber kaum zulassen). Weiter in der Reihe steht ein ausgedehn-
ter Komplex des Konvents, der spater nach dem Brand (1728) im ba-
rocken Stil vollig umgebaut wurde. In der Zeit der Entstehung unserer
Zeichnung wurde in den zugewandten Ostfliigel die sog. .bohmische
Kirche" platziert. Der grofie prismatische Turm hat auf der Zeichnung
die Gestalt, die er bei dem spétgotischen Umbau nach dem Brand im Jah-
re 1463 bekommen hat (die Konstruktion des Dachstuhles ist auf dem
Turm bis zum 18. Jahrhundert geblieben). Das Klosterareal beendet
auf der Nordseite die gotische Kirche der Opferung Maria, die sich bis
zu den heutigen Tagen nicht viel geandert hat. Die Aufmerksamkeit ge-
biihrt dem Detail des Dachreiters, der hier praktisch in derselben Form
wie auf der Willenberg-Vedute erfasst ist. An das Presbyterium der Kir-
che liegen erdgeschossige Bauten an, die wahrscheinlich mit dem Be-
trieb des eingegangenen Klosterfriedhofs zusammenhingen. Das Objekt
rechts bei dem Fuf3 des Presbyteriums kann man vielleicht fiir einen
Uberrest der mittelalterlichen Seitenkapelle der hl. Margareta halten. Im
rechten Teil der Abbildung sind eine Mauerbastei und einige aus-
druckslose Objekte, deren Interpretation nicht eindeutig ist, erfasst. Be-
merkenswert ist gleichfalls das Kulissentor im Vordergrund der Zeich-
nung; es hat die Ceska-Gasse mit dem Klosterareal verbunden und es
existiert heutzutage nicht mehr.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Kolorierte Zeichnung des Dominikanerlklosters in Ceské Budéjovi-
ce/Buduweis, wahrscheinlich aus den Jahren 1596-1603. Nationalarchiv in
Prag, Sammlung der Landicarten und Pléne (Maf3e 43,5 x 21 cm).

Abb. 2: Schematische Skizze des Grundrisses des Dominikanericlosters in
Ceslcé Budgjovice, Wende des 16. und 17. Jahrhunderts (es héngt wahr-
scheinlich mit der kolorierten Zeichnung zusammen). Nationalarchiv in Prag,
Sammlung der Landkarten und Pldne (Mafie 31,5 x 21 cm).

Abb. 3: Ceské Budeéjovice, Ausschnitt aus der Vedute von Jan Willenberg;
1602.

Abb. 4: Ceské Budéjovice, Ausschnitt aus der Vedute von Daniel Wussin;
1665.

Abb. 5: Hauptteil der Zeichnung von Daniel Wussin, wo der Brand von Ces-
Icé Budéjovice mit dem Kloster im Vordergrund erfasst ist; 1665.

Abb. 6: Ansicht des Dominikanerklosters von der Ostseite von FrantiSek
Jalkub Prokys; 1774.

(Ubersetzung J. Kroupovd)
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