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Neutuchajici a stale se stupnujici zajem o osobnost Alb-
rechta Vaclava Eusebia z Valdstejna, doprovazeny rozsah-
lou edi¢ni ¢innosti (v posledni dobé Muchka - KriZova 1996,
Horyna 2002a) vyvrcholil vystavou ,Valdstejn a jeho doba®
na prelomu let 2007/2008. P1i té prileZitosti vySel tiskem
obsahly sbornik a katalog, vénujici se vévodovi i jeho sta-
vebnim aktivitam (Fucilcova — Cepicka 2007). Predpoklad, Ze
téma Valdstejnského palace je tak nyni svym dukladnym
zpracovanim jiz zcela vycerpané, se ukazal klamny. Mno-
hovrstevna valdstejnska tematika ma potencial prinaset
jesteé dalsi prekvapeni.

Déjiny Valdstejnského palace jsou pomérné dobre zna-
my. Areal vznikl skupovanim pozemk v letech 1621-1626,
nejpozdéji v zavéru roku 1624" se dokoncéila vyzdoba hlav-
niho salu.? Za konec stavby palace je povazovan letopocet
1629 na Stukové vyzdobé lodZie, tradi¢né oznacované jako
sala terrena (Muchka - Krizova 1996).” Projektant palace ne-
ni v pisemnych pramenech uveden. Dle postupné se tribi-
cich nazorti se na podobé projektu podileli italsti stavitelé
a architekti, zejména Andrea Spezza (Krédlova 1988, 528;
Horyna - Licenilcovd 1997, 132; Vicek — Havlovd 1998, 43)
a po jeho smrti v roce 1628 Nicolo Sebregondi, s uicasti Gio-
vanni Battista Mariniho (protoZe je na stavbé dolozen jako
prvni, byl pokladan starsi literaturou za autora ¢i spolu-
autora projektu). Nazor o mife podilu cisafského pevnost-
niho inzenyra Giovanni Pieroniho na projektu neni jedno-
tny. Od naprostého a jednoznaéného odmitnuti (Preiss 1986,
158; Horyna - Licenilcova 1997, 143) pres eventualitu jeho
ucasti formou konzultaci poskytovanych A. Spezzovi (na-
posled Muchka - Krizova 1996, 10), ¢i formou fizeni kolek-
tivu uméletr (Poche in: Poche — Preiss 1973, 32); k autorstvi
sala terreny pripsané G. Pieronimu v roce 1938 O. Stefanem,
a navic snad i zahrady uvazované J. Krédlovou (1988, 535),
az po jednoznac¢né prisouzeni autorstvi projektu celého
Valdstejnského palace P. Fidlerem (2002, 146; 2007, 100).

Soucasti palace byla zahrada, kde jednu z dominant
tvorila grotta — samostatna budova trojihelnikového pu-
dorysu na jiznim konci zahrady, v jejimz interiéru byl vy-
tvofen prostor navozujici iluzi podzemni krapnikové jesky-
né (obr. 1). Druha grotta v arealu palace je mensi mistnost
sousedici s lodzii, dodnes zachovana témér v nezménéné po-
dobé a notoricky znama.” Na rozdil od ni, Velka grotta se
v roce 1765 dostala do majetku augustinianského klaste-
ra,” zménou majitele ztratila svou reprezentativni funkci,
stala se prostorem pro utilitarni vyrobni provoz svatoto-
méasského pivovaru a zistala znama jen tizkému okruhu
znalctl Prahy a odborné problematiky. Prislusnost interié-
ru jizni Velké grotty k ValdStejnské zahradé se taktka vy-
tratila z povédomi Sirsi verejnosti, leckdy i verejnosti odborné
(napf. Hlavsa - Vanéura 1983, 77 obr. 18). Interiér ani ex-
teriér Velké grotty neni dostate¢né znam. Do interiéru grot-

Obr. 1: Praha 1 - Mala Strana, Letenska ¢p. 33/111. Situace Velké grotty
(¢erné) Valdstejnské zahrady prislusejici Valdstejnskému palaci ép. 17/111,
dnes soudédst budouvy ¢p. 33/1II. Cervené obrys ptwodniho paldcového kom-
plexu (do podkladu upravend Technickd mapa 1 : 1000 zobrazil M. Durica).

ty® nedavno zasahla rozsahla prestavba byvalého hospo-
darského zazemi augustinianského klastera na hotel sité Ro-
cco-Forte, pri niZ byly archeologickym vyzkumem v letech
2006 -2007 ziskany k podobé grotty nové informace. Jejich
vyhodnoceni je pfedmétem predkladaného sdéleni. Pred
vystavbou hotelu prosly v predchozich letech (1996 -2001)
zdarilou komplexni obnovou i arealy ValdStejnského a Ko-
lovratského paléce, dnes sidla Senatu CR. Také pri ni pro-
béhly zachranné archeologické vyzkumy, jejichz vysledky
jsou zde rovnéz reflektovany.

Historické zakresleni grotty se dochovalo na nékolika pla-
nech 17. a 18. stoleti. Z nich nejpodrobné;jsi a nejvérnéjsi
je plan nejstarsi, z doby vystavby, poprvé uvedeny jiz v di-
plomové praci Ivana Muchky (1969), prechovavany ve flo-
rentské galerii Uffizi (¢. 4517A) a zobrazujici prvni patro
Valdstejnského arealu,” naposled pripisovany G. Pieronimu
(Kréalova 1988, 528-530; Fidler 2007, 99). Mladsi plan
zroku 1753, vytvoreny Anselmem Luragem pro zamyslenou
adaptaci palace na Ustav Slechticen, zobrazuje zakladni
obrys prizemi grotty schematicky a nevérné.® Do doby ar-
cheologického vyzkumu byla grotta charakterizovana jako
centralni zaklenuty prostor bez krapnik, nespecifikované
funkce (Muchka - KriZovd 1996, 74), se stropem v dnes-
nim prvnim patfe, jehoz ptivodni podlaha z doby vévodovy
byla vySe a pii prestavbé na pivovar odkopana na recentni
uroven platnou do roku 2006 (Hyzler 1966, 14). Dle jiné-
ho nazoru byla ptivodnim stropem grotty dnesni klenba
prizemi, tfi metry vysoka s otisky bednéni (Vicek 1999,
171). Doba vystavby grotty neni v pisemnych pramenech ex-
plicitn€é uvedena. Predpoklada se, Ze byla vybudovana sou-
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Obr. 2: Pudorys interiéru grotty se situact archeologicky objevenych pruktl, archeologickych dokumentacnich
profiltl (fialové) a generdlnich rezti (zelené) (k autorstvi podkladu viz pozn. 46. Zameéreni M. Miiller a kol., kres-

ba M. Miiller; digitdalni provedeni M. Durica).

¢asné se zahradou, stavebné dokoncenou pred létem 1626.7
Vnitrni vybaveni grotty vSak vazlo, patrné nebylo za Zivota
Valdstejna dokonceno (Dobalovd — Muchka 2007, 118).

V prostoru byvalé grotty byly nedavno, pfi vystavbé no-
vého hotelu, realizovany vétsi zemni prace jako svébytna
slozka nevratnych dispozi¢nich a konstrukénich zmeén, ji-
miZ proSel komplex budov ép. 29-33/11I v Letenské ulici.
Pro poznani likvidovanych historickych terént a souvis-
losti byl po celou dobu stavby na celém staveniSti provadén
(vZdy na nékolika pracovistich souc¢asné) zachranny ar-
cheologicky vyzkum,'” ktery za-
jistil jejich odbornou destrukei
s podrobnou geodetickou (v mé-
ritku 1 : 20), fotografickou a ver-
balni dokumentaci nicenych si-
tuaci. Rozsah vyzkumu byl dan
rozsahem stavebnich zasaht
a konéil na dné projektované sta-
vebni jamy. Dno nemohlo byt
prohlubovano, stény rozsirova-
ny, pokracovani situaci pod
dnem a za sténami vykopli za-
stalo nepoznano. Po ploSném
sniZeni pochozi tirovné grotty na-
sledovaly vykopy pro vedeni in-
zenyrskych siti. Podobné jako na
ostatnich mistech staveniste,
i zde nezvykle ¢lenity profil sta-
vebniho dna neumozZnil kom-
plexni vyzkum objektu, ale jen
poznani nékolika izolovanych
mist z celkové plochy. Podarilo
se rozpoznat a zamérit nékteré
zakladni éasti pavodni manyris-  rica dle M. Miillera).
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tické dispozice' a jejich promeé-
nu v ¢ase - centralni prostor,
vstup, dvé jezirka, drobnou jes-
kynku, ¢ast podlahy a schodis-
té. Mnohé zavéry jsou podminé-
ny vyuzitim vertikalni stratigra-
fie — zakladni archeologické me-
tody pro vyzkum lokalit
méstského (urbanniho) charak-
teru. Zlomkovitost poznani
skladby stratigrafie vSak snizu-
je vypovidaci moznosti vyzkumu
a urcuje mantinely jeho inter-
pretaci.

VNITRNI USPORADANI
GROTTY

Na pocatku vyzkumu jsme
zastihli grottu jako suterénni
prostor se Sesti vchody, z nichz
ani jeden nebyl ptivodni (4 z jihu
- vychodni z nich provizorné za-
kryty, 1 ze zapadu na vrcholu
trojuhelnika, 1 ze severu na ra-
meni trojuhelnika z ValdStejn-
ské zahrady), zakomponovany mezi okolni mistnosti.” In-
teriér je koncipovan pribliZzné do tvaru rovnoramenného
trojuhelnika s delsimi stranami 24 m a kratsi stranou 13
m, do néhoz byl vloZen ustredni prostor o osach cca 11 a 9
m (obr. 2). Nad recentni tirovni podlahy na vysce 189,54 Bpv
(platna do roku 2006) se do vysky 192,70 klenula masivni
klenba, spocivajici na nékolikrat zalomené 9 m dlouhé se-
verni sténé a étyrech pilifich (€. 2-5) rtizné velikosti. Pro
snadnéjsi orientaci v prostoru jsme ocislovali pilife od se-
veru ve sméru hodinovych ruéicek (obr. 2). Centralni sal do-
provazely na vychodé dva samostatné zaklenuté drobné

Obr. 3: Centralni sdl grotty s prithledem do predni ¢asti zdpadniho trojithelnikovitého prostoru, po pravé stra-
né severni sténa se zazdivkami jeskyriky (A) a vstupu (B). Pohled od vychodu (foto L. Smutlka, tiprava M. Du-
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postranni titvary, vystiZzné oznacené I. Muchkou jako ,.chod-
bickovité” (Dobalovd — Muchka 2007, 118). Na zapadé na
centralni éast navazoval trojuhelnikovy prostor s ¢asteéné
dochovanou krapnikovou vyzdobou na klenbé o vice nez 2
metry vyssi nez klenba centralniho prostoru.

Pri ploSném sniZovani podlahy o 0,85 m na kétu 188,69
se na podzemnich ¢astech stén pilifi postupné objevovaly
fragmenty krehké krapnikové vyzdoby, vyZadujici opatr-
nou preparaci ze souvrstvi suchych navazek stavebni suti.
Navazky byly prolozeny dlazbou z fi¢nich valound na kété
188,90 v piskovém lozZi, krapnikova vyzdoba pokracovala
i pod jeji niveletu az na vysku 188,50." Prohlidkou 9 m dlou-
hé kompaktni severni interiérové zdi grotty byly pod odlu-
pujici se omitkou registrovany dva ruzné velké vynaseci
pasy (obr. 3). Sonda pod mensim z nich zjistila snadno od-
stranitelnou zazdivku (zed na §irku cihly) uzkého vysoké-
ho prostoru o ptdorysu 1,2 x 1,2 m, se sténami pokrytymi
poskozenou krapnikovou vyzdobou (obr. 4) pokracujici do
klenby 1. patra (obr. 5), kde byla dutina zazdéna rovnéz. (Da-
le o tomto prostoru mluvime jako o jeskynce.) Tim vyzkum
verifikoval nazor, Ze dnesni klenba prizemniho prostoru je
vloZena dodate¢né a Ze ptivodni klenba je dnes stropem
prvniho patra. Pro poznani dispozice grotty objev plosné
drobné, ale vysoké jeskynky potvrdil nevhodnost retro-
spektivni metody kvuli velké mife zmén pri augustinianské
prestavbé, na které upozornovaly i fragmenty krapnikové vy-
zdoby pod podlahou, zabihajici pod obrys pilifi nesoucich
klenbu pfizemi. Zazdivka pod vétSim — vychodnim vynase-
cim pasem se odstranit nedala, nebot netvorila slabou zid-
ku. Byla ¢elem plné zdéného bloku zcela vyplnujiciho pti-
vodné prostor Siroky 2,6 m, vysoky u paty vynaseciho pa-
su 1,8 m a ve spare mezi ptivodni sténou a vyzdivkou hlu-
boky vice nez 0,6 m. Na vertikale nad ni, v 1. patre je
v ptivodni klenbé patrny vyrazny
vyklenek (obr. 5), o némz byla
v této souvislosti jiZ zminka (Do-
balovda — Muchka 2007, 119). Na
vnéjsi sténé grottove zdi, ve Vald-
Stejnské zahradé, se v mistech
této velmi pevné blokové zazdiv-
ky ze smiSeného zdiva nachazi
utvar vyrazné se odliSujici tech-
nickym i estetickym ztvarnénim
krapnikti od svého okoli (obr. 6)
a pusobici veelku dost cizorodé
(téz Dobalova — Muchka 2007,
120). Lezi pfimo na hlavni pric-
né pohledové ose zapadni ¢asti
ValdsStejnské zahrady a v soula-
du s mistem vstupu do grotty na
planu Anselma Luraga. Proto po-
kladame vypln za zazdivku pt-
vodniho vstupu do grotty, otvo-
ru ve sténé, ktery bylo nutné za-
zdit pln€, aby se na vnéjsi stra-
nu daly domodelovat krapniky.
U jeskynky tohoto postupu za-
potrebi nebylo, protoze jeji se-
verni obvodova sténa grottovou
vyzdobu uz méla. Vyska zazdiv-
ky o vySce puvodniho vstupu nic

Obr. 4: Poskozena krapnilkovd vyzdoba jeskyriky, objevend po vybourdni za-
zdivky pod masivnim vyndSecim pasem klenby druhotné vloZené po roce
1765. Pohled od jihovychodu (foto L. Smutkay).

Obr. 5: Ptidorys grotty - soutisk pudorysti prizemi a dnesniho 1. patra vzniklého prepatrovdanim ptivodné jed-
notného prostoru (pro prehlednost vypustény nékteré pozdéjsi konstrukce). Tmavé modrd — priinik ptidorystt
obou pater, Seda - konstrukce prizemi bez odezvy v 1. patre, svétle modrd — pouze 1. patro (Zaméreni prize-
mi je vlastni pro vSechny édsti zdénych konstrulecti viditelné ze stanovisté alfa — obr. 10. Zameéreni 1. patra je
na misté M. Miillerem korigovany podklad zaméfeni stavby. Autor M. Miiller, J. Cihdlkovd, dig. provedeni
M. Durica).
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Obr. 6: Zazdivka ptiwodniho vchodu se zretelné odliSnym ztvarnénim do-
datecné , krapnilové* tipravy. Pohled od severu (foto M. Miiller).

nevypovida, ten se nachazel azZ za opukovymi kameny ma-
sivniho klenebniho pasu vlozené klenby a zustal nepri-
stupny. K zazdéni vstupniho otvoru doslo po jejim prevedeni
do majetku augustinianského klastera v roce 1765.
Prestoze se z celku puvodni krapnikové vyzdoby za-
chovalo jen nepatrné procento, dokazeme po vyhodnoceni
vysledktl provedeného archeolo-
gického vyzkumu nastinit za-
kladni predstavu o vzhledu in-
teriéru grotty. Doklady o tom, Ze
byly veskeré stény, klenba i pili-
fe pokryty krapniky, nedokaza-
la zcela setrit ani radikalni pre-
stavba po roce 1765 ¢i pozdéjsi
upravy. Jako priklad lze uvést
stovky draténych ocek na sko-
bach zatluéenych do cihlové
klenby 1. patra (obr. 7), slouzi-
cich k upevnéni prejzt - zaklad-
niho stavebniho prvku krapni-
kd. Mnoho prejzu, celych ¢i je-
jich ulomku obalenych vapen-
nym Stukem,'® spolu s rtizné
tvarovanymi kusy otlucené Sedé
natrené Stukové hmoty jsme na-
lezli na bazi konkrétni vrstvy sta-
vebni suti (vrstva 193). U nékte-
rych prejzt se dochoval na kon-
ci otvor, jimZ bylo mozZno drat
protahnout a pomoci smyc¢ky M. Miiller).

116

Obr. 7: Ptiwodni strop grotty (dnesniho 1. patra) se stovkami drobnych draténych ocelk (Castéji jejich zbytkt),
Jjimiz byly k zatluéengm skobdm privazovany prejzy s otvorem — jadra krapnikii. Pohled od zdpadu (foto

pripevnit ke stropu. Jemnou mo-delaci natazeného vapen-
ného Stuku pak bylo docileno iluze skuteénych stalaktitt.
Nékolik krapnikt zachovanych na klenbé zapadniho troj-
uhelného prostoru a malo poruseny usek klenby (na obtiZzné
pristupném a nevyuzitelném misté v 1. patfe) na vychod od
pilife €. 2 (obr. 8) nam prozrazuje, Ze se vyzdoba klenby ne-
lisila od toho, co zname z Malé grotty pri lodzii. Na sténach
se vyzdoba dochovala na jediném misté mezi stropem a tirov-
ni soucasné podlahy - v zazdéné jeskynce mezi pilifi 6 a 7.
Vzala za své v roce 2007 pri necitlivém reSeni vzducho-
techniky.

Na rozdil od Rudolfovy grotty v arealu Cisarského mly-
na ve Stromovce a jinych analogickych prostor v Evropé, ve
Valdstejnové Velké grotté schazi jakékoli naznaky archi-
tektury. Na bazi stén se ve vySkovém intervalu 188,59 (pu-
vodni podlaha grotty) az 189,54 (podlaha pivnice) podél né-
kterych usekt obvodového zdiva a pilifi grotty zachovala
zfetelna kompozice krapnikové vyzdoby (obr. 9). Lze kon-
statovat, zZe styk stén a podlahy byl feSen imitaci priroze-
ného prostredi jeskyné se silnym vytvarnym tcinkem. Vel-
ké opukové balvany svisle ¢i Sikmo se opirajici o patu sté-
ny tvorily kostru pro vytvoreni jeskynni krajiny, pro iluzi pri-
rozeného sutovisté, pokrytého svétle Sedym sintrem. Vlhkost
fragment skrytych v suti pod povrchem podlahy méla za
nasledek Spatny stav balvanu i kfehkost ,sintru“ - kame-
ny byly rozpukané (ve sméru sedimentace vrstev, proto by-
ly vesmés rozpukané svisle ¢i strmé Sikmo, nebyly poloze-
né a tim ani rozpukané vodorovné), maltovy omaz se Sedi-
vym natérem odpadal pri dotyku. Nenucené rozmisténi bal-
vanu podél sté€n, zejména na narozich, bez ohledu na jejich
dnes rozpukany stav, vytvarelo dojem pfirozené jeskynni
scenérie. Balvany byly prekryty vapennou maltou s tlom-
ky prejzt a dlazdic, povrch pak detailné vymodelovan do
souvislé plochy hrbolkt1 a opatfen Sedym natérem.'® Vy-
sledna sténa byla zamérné nerovna, ¢asto podbihajici pod
zdivo mladsi barokni klenby. Nejlépe se baze vyzdoby grot-
ty zachovala okolo pilifti na jizni strané centralniho prostoru
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a v jiznim ochozu za pilifem ¢. 4
u zapadniho cipu jezirka.'” Nel-
ze potvrdit, zda kasirka na né-
kterém z kamenti pokracovala
do vySky v podobé stalagmitu,
i kdyZ pouziti kombinace stalag-
mit — stalaktit na nékterém mis-
té prostoru neni nepravdépo-
dobné. Cast ze spodniho pasu
vyzdoby grotty byla nyni kontro-
verzné rekonstruovana a ucho-
vana v prostoru hotelu jako je-
diny archeologicky odkryty na-
lez na celém stavenisti ,zacho-
vany“ a prezentovany na svém
puvodnim misté.

Otazce podlahy grotty byla
pri vyzkumu vénovana velka po-
zornost. Dlouho neprinasela po-
zitivni vysledky, aZ bylo na sténé
vykopu pro kanalizaci (fez 73)
registrovano rozhrani vrstev po-
kryté hustymi kapkami svétle Se-
dé barvy. V tomtéz vykopu se na
shodné vysce 188,6 m podarilo
pred pilifem ¢. 4 zastihnout v na-
vaznosti na ,sutovisté na upati
stény“ nepatrny fragment pu-
vodni podlahy o plose 1,25 m?
(obr. 10: plocha A; obr. 11). Ne-
mél Zadnou pevnou Upravu béz-
ného pochoziho povrchu, mate-
rial krapnika zde byl v tenké
vrstvé rozetfen po povrchu spod-
ni vrstvy navazky a opatfen stej-
nym svétle Sedym natérem jako
imitace ,sintru®. Do povrchu by-
la vymodelovana struzka obté-
kajici velky balvan pod sténou
pilife €. 4, patrné vSak nebyla
urcena pro prutok vody. Na roz-
dil od Malé grotty zde zadné
upravy pochozich ploch, ani je-
jich naznaky, zastiZeny nebyly.
Neni vylouéeno, Ze ptavodni po-
vrch z doby vévodovy nebyl nikdy
opatren pochozi plochou, proto-
Ze grotta patrné nebyla dokon-
¢ena.'” Deset metra dlouhy vy-
kop napric¢ grottou zadné dalsi informace k tipravé podla-
hy neposkytl. Z velké ¢asti prochéazel zasypem rozmérné
jamy zasypané podle sou¢asného stavu datovani keramiky
nejdrive v poloviné, spiSe po poloviné 17. stoleti.' Byla do-
kumentovana do hloubky 1,2 m pod podlahou (187,40),
aniz by vykop dosahl jejiho dna. Doba vzniku a funkce ja-
my jsou nejasné.” Nemohla plnit funkci vodni nadrze, ne-
bot postradala jakékoli stopy té€sniciho materialu jak na
sténach zapusténych do vrstev navazek se stavebni suti, tak
v zasypu. MuzZe byt rozpracovanym prvkem kompozice ve
stadiu samého pocatku realizace, dle datace zasypu poté cca
20 let nedotéenym. Neni vSak ani vylouceno, Ze je pozu-

(foto M. Miiller).

Obr. 8: Jediny zachovany, témér intaktni tsek ptwodniho stropu grotty s jizoami po velkych odlamanych
Irdpnicich, po nichZ zbyly draténé smycky. Dnesni 1. patro, pohled od severu do nizké kdje za pilitfem ¢. 2

Obr. 9: Vyskovy rozsah fragmentii ptivodni vyzdoby, dochovanych pod pozdéjsi podlahou pivovaru (rovnd li-
nie bdze omitnutych a bile natrenych stén). Zretelné svisle rozpukané opukové balvany tvorici kostru sutovisté
na upati stén. A - plato mezi pilifi 3, 4. Pohled od severovychodu (foto L. Smutka).

statkem po ¢innosti hledac¢ti pokladu.”

Z puvodni podlahy se dochovala mista se specifickou
uapravou, pro néz pouzivame oznaceni plato. Jsou to plochy
koruny zakladového zdiva ustredniho ovalu a obvodovych
stén se zcela hladkym povrchem z rozetfené a uhlazené
malty (obr. 12). Vyplnuji prostor mezi pilifi v tirovni podla-
hy. Nesrozumitelna anomalie byla zjiSténa mezi pilifi 5, 6,
a do vysSky ostatnich plat (188,7) bylo velkymi opukovymi
kameny nadezdéno (obr. 21: B, C). Podobné hladké plosin-
ky jako mezi pilifi patrné byly i na Siroké koruné zakladu
jihozapadni obvodové zdi, v mistech s uzsi nadzemni sténou,
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0 5 10 15 20 loket Easkych

o 1+ 2 3 4 &5 6 7T 8 8 10 41 12m

A - pivoedni podiaha grotty - 188,59 Bpv

a - stanovisté polarniho méfeni

upravy povrchu plat, dochova-
né pri okrajich kamenu, byly plo-
chy plat také Sedé natrené, stej-
né jako podlaha jeskynky.

Vzhledem k tomu, Ze se nam
podarilo nalézt fragment ptivod-
ni podlahy, mohli jsme stanovit
vySku centralniho prostoru na
7,7 m, odpovidajici 13,0 lok-
tim.*® Objevem skutec¢né urov-
né ptivodni manyristické podla-
hy (obr. 13, obr. 14) na kété
188,59 m se prokazalo, ze pri
vkladani klenby v roce 1765 ne-
byla ptivodni podlaha sniZena,
ale naopak navysena.*

Ze zjisténé dispozice interi-
éru je zretelna dominantni tlo-
ha ustredniho prostoru s vyso-
kou klenbou, nesenou po obvo-
du 7 pilifi (obr. 10). V jeho seve-
rozapadni ¢asti byla nalezena
zminéna zazdéna jeskynka ne-
pravidelného pudorysu cca 1,2
krat 1,2 m. Nékolika rtznymi
smeéry se z centralni jeskyné pro-
chazelo do prostor bo¢nich. Ji-

Obr. 10: Pudorys grotty s vlozenym ptidorysem tistredniho salu tvaru ovdlu (Cervené), rekonstruovaného na hov}‘rchodni z nich zcela Vyplflo-
zdkladé umistenti pilifit a nalezovych okolnosti zdkladového zdiva (béZovd, oranzovd) a krdpnilové vyzdoby valo j ezirko. které se stacelo do-

(Sedomodrd — dochovand pouvrchova tiprava, zluta - opukové balvany s odpadlou vyzdobou). A - fragment pod-
lahy; alfa - stanovisté poldarntho méreni. Zelené linie — analyza ¢lenéni prostorového usporadani hmot na pii-

zadu za 4. pilif do podoby tzv.

dorysu centrdlniho ovdlu viz obr: 13 na str. 189 (zaméreni a kresba M. Miiller; dig. provedeni M. Durica). ,,Sluje“. Zapadnim smérem se

Obr. 11: Jediny fragment ptiodni podlahy v centrdlnim prostoru, pred celem pilire ¢. 4, zmenSeny nasimi vy- N o
kopy pro kanalizaci. Okolo opukového balvanu vymodelovdna v podlaze mélka struzka. Vzadu na sténé pi- nul ve tme. Do centralniho pro-

lite otisk po olovéné trubce. Pohled od severozdapadu (foto M. Miiller).

kde byly pozdé&ji proraZzeny priichody a do podlahy poloZe-
na vedeni siti. Stejné jako na hlinéné plose centralniho pro-
storu pred cely stén pilifa, i na ploSe pevnych plat byly
u baze pilifti aplikovany balvany imitujici sutovisté, prekryté
Stukovym Sedym natérem napodobujicim ,sintr®. Podle
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z centralni jeskyné dodnes pro-
chazi do trojuhelnikovitého pro-
storu s dnesnim vchodem do
Valdstejnské zahrady,*” tzv.
predsinky, jehoz puavodni funk-
ce neni jednoznaéna. Prokaza-
telné zde bylo druhé jezirko, je-
hoz rozsah, eventualné dalsi cle-
néni prostoru ,predsinky”, vsak
nelze pro maly rozmeér sondy ur-
¢it. V severovychodni chodbiéce
jednoznacné jezirko nebylo. Ve-
de k mistu, kde je v sile zdiva
svislé duté téleso, které nedoka-
Zeme interpretovat.” Mimo in-
teriér grotty archeologicky vy-
zkum objevil v sile zdi mezi grot-
tou a sousednim (Khynigovskym)
domem zaniklé vietenové scho-
diste.

Interiér grotty byl spofe
osvétlen dennim svétlem, neto-

storu dopadalo primé svétlo pou-

ze jedinym otvorem ze severu,
a tim byl (dle rozsahu zazdivky) prostorny vstup z Vald-
Stejnské zahrady. Dalsi svétlo sem dopadalo zprostredko-
vané z vychodu a jihovychodu mezi pilifi 2, 3, a 4, dvéma
okny umisténymi velmi vysoko v obvodové sténé do Leten-
ské ulice. O prislusnosti dodnes zachovanych oken ke grot-
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té svedci zbytky Sedé Stukové vy-
zdoby v jejich Spaletach. Potvr-
zuje ji skuteénost, Ze jako jedina
nekoresponduji s pravidelnym
rytmem uliéni fasady ¢p. 33 /111,
sjednocené az po roce 1765, po
pripojeni grotty k domu ép. 33.
Domnivame se, Ze grotté naleze-
la okna bez Sambran, s mfiZzemi
se svislymi a vodorovnymi pruty,
a Ze spodni dvé okna opatrena
listovymi Sambranami v dnes-
nim prizemi jsou vloZena az do-
dateéné.*® Jejich pozdéjsi vznik
dokladaji shodné Sambrany
u slepych oken, z nichz jed-
no c¢astecné prekryva zazdény,
nové objeveny puivodni porta-
lek tocitého schodisté (obr. 15),
a shodné mfiZovi s ostatnimi ok-
ny v fadé. Vyssi poloha oken zvy-
Sila dynamiku prostoru a umoc-
nila ptsobivost krapnikové vy-
zdoby stropu i interiéru. Prilehly zapadni trojuhelny prostor
byl pravdépodobné osvétlen jen shora, na pritomnost spa-
ry indikujici ovalny opaion ve stfedu klenby (obr. 5) jizZ ci-
tovani autori upozornili (Dobalovd — Muchka 2007, 119).2?
NemtiZzeme vyloucit existenci otvort v jizni obvodové zdi, kte-
ra v té dobé ze dvou tretin své délky sousedila s nezasta-

Obr. 12: Plato (A) mezi piliri 4, 5 s opukovymi balvany na ndroZi piliftt a tipati stén. Pohled od severovychodu
(foto L. Smutkay).

vénou zahradou.

Patrné nejnapadnéjsSim prvkem dispozice interiéru by-
la jezirka, vodni prvek hral v ié¢inku manyristickych grott
vyraznou roli (ibid., 120). Prozkoumany byly ¢asti dvou je-
zirek — v boénim jihovychodnim a v zapadnim trojuhelni-
kovém prostoru. Dalsi vodni plochy v grotté realizovany ne-

o rez A
200,00 |

- Z V
o D

195,00

Letenska

A - pivodni podiaha grotty 188,59 Bpv
C - vioZena klenba
D - zazdivka (opaion)
F - valounova dlazba 188,90
G - podlaha restauragniho provozu 20, stoleni 189,54
H - Letenska ulice - povrch dnesniho chodniku
| - jilovita izolace zapadniho jezirka
J - okno zamfiZovane svislymi a vodorovnymi pruty
K - dodatedné okno s miiZi na koso

Obr. 13: Rez A - generdlni zapadovychodni fez interiérem
grotty. Situace fezu viz obr. 2, 5 (zaméreni a kresha
M. Miiller, dig. provedeni M. Durica).
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byly. Dno i boky obou jezirek byly utésnény silnou vrstvou
kompaktniho, diikladné propojeného (patrné specielné pé-
chovaného), nepropustného tmavé Sedého jilu, braniciho
prosakovani vody do spodnich sypkych renesanc¢nich na-

vazek a takeé vzlinani do zdénych konstrukei. Povrch dna byl
vymodelovany do ,ptirozené” svazité, nepravidelné plochy.
Dno bylo vymazano svétle okrovym jilem, nékde i jemnym
zlutym jilovitym piskem, snad aby jezirka neptisobila pri-
li§ temné (obr. 16). V zapadnim
jezirku jsme zaznamenali nej-

rez B1 hlubsi kétu dna v nadmorské
vysce 187,66 m, v jihovychod-
J nim 187,70 m, ale u obou jezirek

mohlo byt nejhlubsi misto dna
jesté o néco niZe. Pravdépodob-
na vyska hladiny jezirek se po-
hybuje mezi 188,40 az 188,50
m, takZe hloubka jezirek ve své
ptivodni podobé mohla byt pri-
blizné 0,8 m. Jezirko v jihovy-
chodnim cipu grotty, za pilifi €.
3 a 4, prokazatelné vyplnovalo
cely priblizné trojuhelnikovy, zd-
mi vymezeny prostor o ploSe cca
11 m?, o stranach 5-5-7 m,
a mohlo obsahovat 8 az 9 m® vo-
dy. Hladina jezirka byla po svém
obvodu lemovana hroudami éer-
né lesklé taveniny, které chrani-
ly okolni Stukovou krapnikovou
vyzdobu pred vzlinanim vody.*

187,00 0

Velikost zapadniho jezirka ne-
zname, nebyly zde nalezeny ani
taveniny. Clenéni zapadniho troj-
15 uhelnikovitého prostoru do men-

A - plvodni pedlaha grotty 188,59 Bpv

B - vynaseci pas

C - vloZena klenba

D - zazdivka (vstup)

E - nova modelace krapniki po zruseni vchodu
F - valounov4 dlazba 188,90 ’ A
G - podlaha restauraéniho provozu 20. stoleti 189,54

H - soucasna uroven Valdstejnské zahrady 189,40

§ich ploch nemutizeme vyloucit,
vzhledem k dimenzim pouzitym
v grotté ho vSak spiSe nepred-
pokladame. Pokud by jezirko vy-
plnovalo ¢tyti pétiny plochy (zby-
vajici pétinu by mohla zabirat
sutovisté na upati stén), pak by
jeho plocha ¢inila 29 m? a objem

_ 3
Obr. 14: Rez B1 - generdlni severojizni fez interiérem grotty. Situace rezu viz obr. 2, 5 (zaméreni a kresba 23 m”.

M. Miiller, dig. provedeni M. Durica).

K vodnimu rezimu patril kro-

Obr. 15: Severni éast ulicni fasady domu Letenskd ép. 33/111, za niZ se skrjva interiér grotty: a — éervené archeologickym vyzkumem objeveny portdlek to-
citého schodisté prekryty Sambrdanou ze spodni fady oken. Dvé zamriZovand okna nad touto radou, mimo rytmus_fasady, jsou ptivodnimi okny grotty; b -
stojky piskovcového portdlku tocitého schodisté na bazi dnesni ulicni fasady. Vlevo zretelné odselcani ptivodniho lice ndrozi renesanéniho Khynigovského
domu ép. 33/1 (foto: a - L. Smutka, b — M. Miiller, podle zaméreni M. Miillera dig. sestavil M. Durica).
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meé obou jezirek i rozvod vody,
znéhoz jsme registrovali na dvou
mistech v malté otisky trubek,
podle zakfiveni patrné oloveé-
nych, a zbytky keramickych po-
trubi — 8 zlomkt dvou typu A,
B.?? V malté modelujici suto-
visté u pilife €. 5 zlistal ve vySce
0,5 m nad ptivodni podlahou
v intaktni pozici zabudovany vy-
vod keramického vodovodniho
potrubi typu A, leziciho ve Zla-
bu obraceného stresniho prejzu
(189,08 dno potrubi; obr. 17).
Smeérovalo k zapadnimu jezirku,
které patrné napajelo. O tom, Ze
potrubi typu A bylo nedilnou
soucasti ValdStejnovy grotty,
sveédéi nalezové okolnosti. Zda
byla v grotté soucasné pouzita
i keramicka potrubi typu B, ne-
ni jednoznacné prokazano.* Re-
gistrovany meélky zlabek mezi
krapniky na severni strané jiz-
niho pilife é. 4 by mohl byt otis-
kem olovéné trubky (obr. 18),*"
o jejichz pouzivani hovori zaz-
nam v konfiskaénim inventari
majetku z 6. bfezna 1634 (ibid.,
118). Podobny otisk ve vapen-
ném Stuku byl objeven na mlad-
§i upravé dna jeskynky, nikoliv
tedy z doby ValdsStejnovy, klesa-
jici od zapadni stény severniho
pilife ¢. 7 do stfedu plochy jes-
kynky, kde je ukoncen.

V sousedstvi zapadniho je-
zirka, ale mimo interiér grotty,
lezela studna s opukovou obru-
bou, pristupna jen z pozdéji po-
stavené mistnosti provozu pivo-
varu (plocha C9 vyzkumu stave-
nisté hotelu) vné hranice tehdej-
§i Valdstejnské zahrady. Do
interiéru grotty studna prokaza-
telné nezasahovala. Jeji severni
¢ast podbihala pod zed mezi pozd€jSim pivovarem a grot-
tou (minimalné éast této zdi tvori obvodova zed grotty), po-
stavenou na podezdéném vynaSecim oblouku premostuji-
cim zasyp studny. Podle pristupnosti z pivovaru byla in-
terpretovana jako pivovarska studna. Bezprostredni blizkost
jezirka vSak muiiZze naznacovat i jinou genezi studny a do-
voluje ji davat do souvislosti s vodnim reZimem v grotté,
kde bylo zapotrebi zabezpecit stabilitu vysky hladiny jezi-
rek a zajistit odtok prebytecné vody. Neni vylouéeno, Ze
zminéna studna mohla takovouto funkci zpoéatku plnit.
(O majetkopravnich pomérech této ¢asti arealu bude re¢
na jiném misteé.)

V sile zdi jizniho cipu grotty v 1. patfe bylo pri prirazu
pro potrubi vzduchotechniky objeveno stavebni suti za-
sypané valcové téleso tocitého schodisté (obr. 19).>? Pri

Obr: 16: Dno zdpadniho jezirlca porusené archeologickymi fezy. Zretelny prirozeny, svétly charalcter piscité tipra-
vy dna. Vlevo zdkladovd zed ovdlu, vpravo sténa vykopu dand projektem. Pohled od severu (foto M. Miiller).

Obr. 17: Usti keramického vodovodniho potrubi typu A maltou fixované do loZe z prejzu, v intaktni pozici za-
zdeéné ve sténé pilire ¢. 5. Pohled od severu (foto L. Smutkay).

vyklizeni zasypt se ve sténé schodisté odkryla zazdivka
0,5 m uzké a 2 m vysokeé zaklenuté chodbicky vedouci vo-
dorovné ze schodisté smérem k severozapadu v sile zdi me-
zi grottou a severni zdi sousedniho renesanéniho Khyni-
govského domu (ép. 33/11I) (obr. 19). Po zruSeni grotty ro-
ku 1765 pretal jeji prubéh nové prolomeny otvor pricho-
du od jihu, spojujici grottu se sladovnou pivovaru, coZ mélo
za nasledek zanik boéni chodbicky a posléze ztratu pove-
domi o jeji existenci. Pfesné v trovni jeji podlahy (191,79)
byla posazena nejvyssi ze zachovanych schodnic (Sesty
schod). Stény chodbi¢ky a schodisté dodnes pokryvaji zbyt-
ky hrubé Sedé omitky. Po vybrani zasypt1 byl v dolni ¢asti
schodisté nalezen zazdény vchod z Letenské ulice o Sifce
0,74 m a vySce pouhych 1,60 m, s jednoduchym piskovco-
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Obr. 18: Pilir 4 - nejlepsi ukazka ptiwodniho charakteru vyzdoby na tipati stén. Otisk olovéné trublky. Pohled
od severu (foto L. Smutka).

Letenska

191,70 191,72
otvor po
i zavésu dveri

\prtiraz zdi po r. 1765

Khynigovsky dam
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pokracovalo. Dno schodisté by-
lo odhaleno jen na drobné ploSe
cca 1 dm? pred prahem, projevi-
lo se udusanou hli- nou. BliZsi
poznani nebylo z bezpecnostnich
dtvodt mozné. Predpokladame,
Ze dno scho- disté nebylo jeho
podlahou, ktera podle rytmu
schodt byla o 0,1 m vySe, dre-
véna a priléhajici k prahu. Mezi
dnem a podlahou byla techno-
logicka vzduchova mezera. Na
vnéjsi strané (z ulice) byla nale-
zena v jizni stojce osténi portal-
ku jizva po za- vésu dvefi. Prah
vstupu lezici v nadmorské vysce
190,49 je sice v souladu s vys-
kou dnesni komunikace (povrch
chodniku 190,60), ale v dobé
Valdstejnové byl cca 2 m nad
tehdejSim povrchem (188,40)
(obr. 20).* Jestlize se pritomnost
velkého poctu drobnych tocitych
schodist povazuje za specifické
vybaveni valdstejnského arealu
(Muchka - KriZova 1996, 24; Do-
balova 2007, 14), pak mezi ni-
mi je toto schodisté zcela vyji-
mecné, nebot jako jediné ma pri-
my vychod na vefejné prostran-
stvi — do Fortenské ulice. Stoji
za uvahu, zda portalek cca 2
m nad vozovkou ulice lemované
zahradami nesvédéi o mozném
unikovém vychodu. Patrné i vé-
voda myslel v neklidnych valec-
nych dobach na zadni vratka.

Do interiéru grotty se vrete-
novym schodiStém vstoupit ne-
dalo, zcela jednoznaéné spojo-
valo vstup z ulice s chodbickou
v patre, pripadné se jim dalo vy-
stoupat vyse.*® Propojeni interi-
éru s uzounkou chodbou, jejiz
podlaha lezela ve vySce 3,2 m
nad podlahou grotty, vSak neni
vylouéeno. Je indikovano pul-
valcovym utvarem vystupujicim
Z jizni obvodové zdi grotty v tés-
né blizkosti pilife ¢. 4 takovych
rozméru, které by uzké tocité
Obr. 19: Ptdorys vretenového schodisté
vlozeného do jizni obvodové zdi grotty pri-
sazené k renesancnimu Khynigovskému
domu ¢p. 33/11I. RiiZovd - zazdivky: vpra-
vo portdlek do ulice, vlevo v sile zdi za-
slepena chodbicka vedouci smérem do
aredlu. Modre - osa o, ze systému kon-
strulcce aredlu. Foto: A - zaslepend chod-
bicka, B - zazdeény vychod ze schodisté na
ulici s piskovcovym portdalkem (zamére-
ni, lfresba, foto M. Miiller; dig. provedeni
M. Duricay).
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schodisté mohly skryvat. Zde mohl byt velice nenapadny,
cca 5 m od vstupniho schodisté vzdaleny, jiznim pilifem
kryty sestup do grotty. ProtozZe byl po celou dobu vyzkumu
tento dispozicni prvek omitnuty, eventuelni schodisté v ném
skryté se bez pouziti nékteré z destruktivnich metod pro-
kazat nepodarilo. Nelze vylouéit, Ze chodbicka, odboc¢ujici
ze vstupniho toé¢itého schodisté, za uvedenou ptilvalcovou
hmotou pokracovala v sile zdiva mohutného pilife €. 5 a da-
le smérem k voliére, pfiéemZ mohla slouZit i jako galerie s po-
hledy do grotty.

Minimum pisemnych zprav a zasadni prestavby pro pro-
voz pivovaru by mohly byt divodem k pochybnosti, zda je
mozné predstavit si vzhled grotty vévodova prazského pa-
lace. Archeologicky vyzkum umoznil udélat si predstavu
aspon pribliZznou, zejména o jejich proporcich (obr. 21, obr.
22), jejim ¢lenéni (obr. 23) a upraveé stén.

Dnes je v komplexu Valdstejnského palace z grotty pre-
zentovana jen jeji severni fasada — vnéjsi lic severni ob-
vodové zdi, pokryta vyzdobou provedenou stejnou tech-
nologii jako krapniky v interiéru, slouzici dnes jako ohrad-
ni sténa Valdstejnské zahrady. Je oznacovana jako grotto-
va, casto Krapnikova sténa.* Dle naseho nazoru je vytvarné
pojata jako skalisko zarostlé bujnou vegetaci, nejspiSe
s hroznovitymi kvétenstvimi, analogicky rostlinam uspo-
radanymi ve skupinach. V tomto pojeti ptisobi davéryhod-
né i pfitomnost hadd, jestérek, zZab a dalsich tvorti, na roz-
dil od jejich vyskytu mezi krapniky.*® Uréeni biotopu, smé-
rodatného pro rozpoznani primarni koncepce této ¢asti za-
hrady, vSak neni jednoznac¢né. Podle pritomnosti hadt
a jeStérek muiize byt na sténé znazornéna rostlina milujici
teplo a slunce. Interpretace grottové stény jako sluncem
osvétlené skalni stény porostlé kvetouci popinavou lidnou
je vsouladu s charakteristikou italskych renesanénich za-
hrad, v nichz bylo obvyklé vysokou ohradni zed z vnitfni
strany zahrady celou zakryt Zivymi ploty nebo pokryt popi-
navymi rostlinami (Dobalovc 2007, 13). Dle celkového vzhle-

Letenska ulice

soukasny povich)
vozavky

190,00

_ vozovka

V

200,00

Z

Letenska

chodbicka
v sile stény

puv. podlaha grotty

vozovka 1. pol. 17. stoleti

187,00

Obr: 20: Rekonstrukce tocitého schodisté a chodbicky v rezu dle nalezové si-
tuace. Pokracovani schodisté do vysky zaslepeno — neznamé (zameéreni
a kresba M. Miiller; dig. provedeni M. Durica).

1. pal. 17, st

187,00 o

fez C
D
1
5
|
] Povodné roku 1655, 1675
E.I cca (189,40)

25m

A-C - zakladovy vénec ovalu
4, 5 - gisla pilifh

D - opaion

E - hroudy taveniny

Obr. 21: Rez C - Idedlni zapadovychodni fez rekonstruovaného prostoru grotty (klenbou a jezirky, s pohledem na pilife 4-5) v dobé vévodové. Znazornéna
vyska hladiny nejvétsich povodni 17. stoleti, z nichz proni nesporné prostor grotty zasdhla. Situace fezu viz obr. 2, 5, 23 (zaméreni a kresba M. Miiller, dig.

provedeni M. Durica).
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200,00

Valdstejnska zahrada

fez B2 segreta od samého poc¢atku pred grot-
tovou zdi koliduje i s ideovymi vzory
J pro ohradni zed se siti chodeb s vy-
hlidkovymi okén- ky a teraskami
(identifikovatelnymi i v prazské grot-
tové zdi), které I. Muchka spatruje
v dobové italské grafice (Muchka - Kii-
Zovd 1996, 77). Ve sténé skryté za vy-
sokymi stromy by vyhledova okénka
i terasky stézi mély smysl. Jak jiz by-
lo zminéno, vysoké stromy pred zdi
jsou zminény azZ po 60 letech od vy-
tvoreni zahrady (v roce 1688), ve star-
§i zprave kolem roku 1670 je uvedena
situace voliéry v blizkosti stromové za-
hrady. Obé zpravy pochazeji z doby po
katastrofalni povodni roku 1655, kte-
ra mohla byt podnétem ke zméné kon-
cepce této ¢asti zahrady, plivodné nej-
spiSe uréené pro pohled z dalky, tepr-
ve poté preménéné v ,tajemné” giar-
dino segreto.
Grottova sténa i jeji vyzdoba ply-

18700 0

nule prechazi do ohradni zdi, na jejiz
monumentalni rozmeéry*® upozornuje
15 I. Muchka konstatovanim, Ze svou ve-

Obr. 22: Rez B2 - Idedlni severgjizni rez rekonstruovaného prostoru grotty
¢. 4, s pohledem na pilife 1-3) v dobé vévodové. Situace rezu viz obr. 2,
M. Miiller, dig. provedeni M. Durica).

du z dalky je realna mozZnost prisoudit socharské napodo-
beni vegetace na sténé grotty vistarii nebo jiné rostliné tvo-
rici hrozny kvétt. Kdo vidél az 15 m vysokou, v ¢ervnu kve-
touci lianu vistarii, mtize byt prekvapen podobou vytvarného
pojeti vyzdoby stény se vzhledem zminéné mohutné liany
(obr. 24). Dojem umocni oddéle-

ni niz§iho prizemniho pasu od

horni ¢asti s bohaté kvetoucimi

hrozny kvétd. Z dostupnych

udajt je zfejmé, Ze pokud se po

sténé grotty opravdu ,pne vista-

rie*, jednalo by se pro svou dobu g
0 naprosto unikatni ztvarnéni
mimoradné exotické rostliny, -
které by predeslo i jeji védecky
popis a taxonomické zarazeni.”
Nelze vSak ani zcela vyloucit, Ze
zameérem bylo naopak vytvorit
iluzi mokvavé stény porostlé me-
chy, kapradinami a rasami, B maltové platé cca

mu giardino segreta. I kdyz v ta-
kovém pripadé vyvstava otazka,

pro¢ by byla komplikovana jem- - Hjiﬁéa;a chovalé
né ¢lenéna vyzdoba peclivé pro- vyecony
vedena v celé vysce, kdyz bylo ] ‘;:;";?;Fﬁ:éné

zrejmé, Ze sténa neni urcena pro B

s hladkym povrchem
(v misté vstupu pfedpoklad)

[ - zbytky podiahy cca 1630

likosti je ohradni zed prazské Vald-

(klenbou, vstupem, pilifem . ~
5, 23 (zamereni a kresba ~ St€jnovy zahrady nepochybné srovna-
telna s grandiozni lodzii a jako takova
nema ziejmé primé obdoby (ibid., 77).
Predimenzovanost ohradni zdi, vyplyvajici z proporci Vald-
Stejnské zahrady, vystoupi ve srovnani s ohradni zdi rene-
sanéni Kralovské zahrady Prazského hradu, ktera ma vys-
ku cca 5 m véetné zakladu (Dobalovd 2007, 13). Z archeo-
logického hlediska se zatim zakladové parametry ohradni

1630

Khynigovsky dim

5 10 15 20 loket desky

pohled z dalky a pfi pohledu i
zblizka po nékolika letech horni ’ ‘
partie mezi vétvemi stromi ne-

3 4 5 ] T B -] 10 1" 12m

Obr. 23: Zalkladni predstava o hrubych rysech dispozice grotty Valdstejnského paldce v Praze v tirovni teh-
dejstho prizemi, na zdkladé archeologického vyzikkumu. Situace idedlnich feztl rekonstruovaného prostoru

budou vidét. Existence giardi-no  grotty (zaméreni M. Miiller a kol., ndvrh J. Cihdkovd, dig. provedeni M. Durica).
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zdi Valdstejnského palace nikde
zkoumat nepodarilo. Nejblize ji
byla sonda, v niz byla konstato-
vana uroven pro 17. stoleti
188,40.* Z této informace vy-
plyva poznatek, Ze v dobé vy-
stavby byvala ohradni zed' podél
dnesni Letenské ulice jesté o dva
metry vyssi, méla tedy vice nez
14 m nadzemniho zdiva! Zvenci
musela budit jesté vétsi respekt
nez dnes, jako oprav- dova hra-
debni zed' pevnosti (obr. 25). Vy-
projektovat takto vysokou sa-
monosnou zed v takové délce,
bez opérného systému a v pro-
blematickych zakladovych po-
meérech se stfidanim bahnitych
sedimentud a navazek vyzadova-
lo velkou miru zkuSenosti a od-
vahy. Svym celkovym habitem
se tak ohradni zed' Valdstejnskeé
zahrady bliZi spiSe fortifikaénim
stavbam. Ve srovna- ni se stfedovékou hradebni zdi v ¢p.
310/1v Bartolomeéjské ulici na Starém Méste, jejiz vySka by-
la stanovena bez cimbufi na 7 m a s cimbufim 9 m (Dragoun
1987, 62 - revize uidaje ze strany 61), jsou vySkové para-
metry ohradni zdi zahrady vskutku impozantni, bliZici se
celkovému vyskovému rozpéti staroméstského fortifikacni-
ho systému mezi korunou hradby a dnem pfikopu, hlubo-
kym 5-8,8 m (ibid., 61).

placefarm.co.ulk.

STAVEBNI POSTUP

Rozborem stratigrafie vné a uvnitf stavby se podarilo
ozrejmit stavebni postup aplikovany pri vystavbé grotty.
Nejstarsi horizont zastiZzeny vykopy v prostoru grotty patri
souvrstvi povodnovych naplav ve vySkovém intervalu
187,38-187,84 m n. m., sedimentujicich od druhé polovi-
ny 16. stoleti priblizné do pocatku stoleti 17. Pro vystavbu
grotty byly pomérné mékké naplavy z vétsi ¢asti odkopany
(dno vykopu leZelo hloubéji nez dosazena kéta 187,40) a na-
hrazeny hrubou stavebni suti, prekrytou az do vySky cca
188,1 jemnéjsi navazkovou hlinou. Na této urovni bylo za-
loZeno stavenisté. Po vytyceni,* vykopani a vyzdéni sou-
vislého priibéZného zakladu ovalného obvodu centralniho
prostoru do urovné terénu (188,1-188,3) bylo zakladové
zdivo vyvedeno jesté vyse, opét v souvislém ovalu, aZ na
uroven 188,70 odpovidajici vySce podlahy (plato) mezi pili-
i.*” Poté byl centralni ovalny prostor ¢astecné zavezen, tim
byla uroven stavenisté zvySena na kotu 188,4,*” na niz pak
probihala stavba nadzemnich konstrukei. Na Siroké souvislé
koruné zakladového zdiva byly nové vymeéreny pilife a uz-
i obvodové nadzemni zdi. Plocha mezi pilifi byla maltou
upravena do rovna (pokud nebyla zarovnana jiZz pro roz-
meéreni pilifa) a ziistala v podobé plat, na jejichZ okrajich by-
la posléze aplikovana iluze sutovisté. Stejnym zptisobem
byla nejspiSe feSena také podlaha ve vstupu, jak lze sou-
dit z kéty zakladové spary zazdivky vstupu spocivajici na
pevném podkladu zakladového zdiva ovalu. Parametry vnéj-
Siho, obvodového zdiva budovy nejsou dostatecné znamy.

Obr. 24: Pohled na kvetouct lidnu vistarii (Wisteria sinensis) v zahradé v Essexu. Prevzato wwuw.wickham-

200,00
195,00
— Valdstejnska Letenska
zahrada ulice

= sout. vozovka
190,00

soué. povrch zahrady
T puv. podlaha grotty

187,00

Obr. 25: Schéma znazornujict vyskové poméry ohradni zdi Valdstejnské za-
hrady v misté archeologického vyzikumu (viz bod 23 obrdziu 1 z Diskuse),
tiroven historickych pouvrchit a vysku hladiny nejvétsich povodni 17. stole-
ti. Vyska rimsy odpovida fimse sousedniho domu ép. 33 (viz obr. 15), a mo-
hla proto byt prevzata z planu Omikron-K, Hotel Tomds, fez K-K'. Relativni
vyska zdi byla ovérena vlastnim mérenim (ndvrh a kresba M. Miiller, dig. pro-
vedeni M. Durica).
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ler).

Obr. 27: Skvrnky Sedého ndtéru na povrchu vrstvy vzniklé v dobé modelace krapnikové vyzdoby stropu, de-
tail fezu 73. Pohled od zdpadu (foto M. Miiller, digitdlni tiprava M. Durica).

Jen na jediném misté (fez 189, jihozapadni zed) se podari-
lo zjistit zakladovou sparu obvodové zdi (kéta 187, 44) a je-
ji 8itku, ktera v neuzsim misté — v horni partii zakladu, ¢i-
nila 1,30 m.* Zadny jiny z vykopli nemél takové rozmeéry
¢i polohu, aby obvodovou zed' umoznil poznat. S obtiZzemi
je na pudorysné rekonstrukci zobrazena jihozapadni vnéj-
§i sténa budovy, poskozena mnoha prarazy (obr. 23). Ze-
jména v jeji severni ¢asti ohranicujici zapadni trojuhelnikovy
prostor jsme pro nedostatek archeologickych bodti velmi va-
hali a jeji linii jsme stanovili podle dispozice dnesniho pii-
zemi (tehdejsiho prvniho patra). Jihozapadni nadzemni sté-
na neméla konstantni Sifku, ale s nejvétsi pravdépodobnosti
byla ¢élenéna kombinaci pilifi a tenéich spojovacich zdi,
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Obr. 26: Jizni ¢ast vychodni obvodové stény budovy grotty. Povrch zdkladového zdiva upraven do hladkého
plata, na obrubé fada hrud taveniny, lemuyjici hladinu jezirka. Na dné jezirka tmavy tmel ze smési jilit néko-
likka barev, z doby opravy jezirkca po povodni. Nadzemni cihlové zdivo ¢lenéné do polosloupti a hrotityjch vy-
stuplctt. Nad urovni podlahy pivovaru byla élenitost zrusena a zarovndna. Pohled od jihozapadu (foto M. Miil-

patrné zaslepujicich vynaseci pa-
sy. Nasvédcuje tomu pritomnost
podlahy s krapnikovou vyzdo-
bou kolidujici s paralelnim pru-
béhem obou stén obvodové zdi,
navic prave v téch mistech, kde
byly pozdéji prorazeny prucho-
dy. Obvodové, prevazné cihlové
zdivo bylo v nékterych rozpo-
znanych partiich ptivodné velmi
¢lenité, napr. vnitfni lic vychod-
ni obvodové stény byl tvofen vy-
stupky, kratsimi rovnymi useky
a Sirokymi polosloupy s docho-
vanou krapnikovou vyzdobou
u jejich paty (obr. 26). Lze proto
konstatovat, Ze dnes pristupné
zarovnané lice nejsou sténami
Valdstejnovy grotty, ale vysled-
kem aZ pozdné baroknich tprav.
Z doby finalnich praci na vyzdo-
bé interiéru se v centralni casti
dochovala jiz zminéna vrstva
maltové drti a éetnych zlomkt
prejzt i dlazdic, dokumentujici
fazi tvorby krapnika (vr. 346). Na
ni pak lezi vrstva jemné maltové
drti se zateky Sedé barvy, dokla-
dajici jejich koneénou upravu
(obr. 27).

ZMENY VYSKOVYCH
POMERU

Archeologickou metodou se
podarilo registrovat promény
interiéru grotty v dobé jeji funk-
ce, které nejspiSe byly pfimym
dtisledkem nicivych povodni.
Z drobného fragmentu puvodni
podlahy z vapenné malty s Se-
dym natérem odvozujeme jeji na-
dmorskou vysku 188,60 m n. m.
Niveleta podlahy ale nebyla tak
vysoka, aby pri vitavské povod-
ni zabranila zaplaveni, které v se-
dmnaéctém stoleti realné ohrozi-
lo interiér grotty dvakrat. V brez-
nu roku 1655 vyska hladiny dosahla 189,44 a o dvacet let
pozdéji, pri povodni v cervnu 1675, feka kulminovala na vys-
ce o pouhych 5 cm nizsi (Hrdlicka 2003). Predpokladame,
Ze v obou pripadech byla grotta zaplavena. Po jedné z po-
vodni, mozna jiz po povodni roku 1655, doslo v interiéru
grotty k jeji prvni stavebni apravé (obr. 28). Predevsim by-
la zvySena podlaha centralniho prostoru o 0,3 m (polovina
lokte) ze 188,60 na 188,90, kdy do podkladniho pisku by-
la poloZena valounova dlazba (vr. 194) — prvni a posledni jed-
noznacna pochozi plocha pro dobu, kdy grotta patrila k are-
alu palace. Pri jeji pokladce doslo k ¢asteénému prekryti nej-
spodnéjsich partii krapnikové vyzdoby. Nové byla smési Se-
dého a okrového jilu vymazana i obé jezirka, ale jiz zdaleka
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ne tak peclivé (obr. 29). Dno jezirek se tim zvedlo zhruba
0 0,2 m. Voda se pri povodni dostala do grotty nejspise
vstupem z Valdstejnské zahrady, coz by ve svém diisledku
vypovidalo i o ¢asteéné devastaci zahrady, nebo prostred-
nictvim napajeciho systému jezirek.

Doklad opravy vyzdoby grotty je zfetelny v zazdéné jes-

5. zasahy pro potfeby pivovaru:
piepatrovani grotty viozenim klenby na bednéni, dali zvyseni podlahy,
pod podlahou cihlova kanalizace stav 1765 - 2006

kynice mezi pilifi 6 a 7 (profil 193 - obr. 30). Pavodni kasi-
rovand uprava dna jeskynky (ptivodni dno mensi- 1 x 1 m)
je prekryta 0,12-0,16 m vysokou vrstvou zahlinéné sta-
vebni suti a poté valounovou dlaZzbou v piskovém lozZi s po-
vrchem na shodné niveleté jako dlazba v ustfednim prostoru
- 188,90. Dlazba je zalita maltou a na ni lezi dvé tiirovné ci-

6. stav po rekonstrukci z listopadu 2008 S

Obr. 28: Zmeny vyskovych pomérti grotty v prubéhu ¢asu (ndvrh a kresba M. Miiller).
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Obr. 29: Jednotlivé vrstuy skladby dna zdpadniho jezirka. Ve stredu rez 189, vpravo rez 190. Na ném u zd-
Iladu obvodové zdi zretelny témér éerny tmelici jil mimoprazské provenience, Celné zdpadni lic zdkladového
zdiva ovalu, s vystupujicim svislym balvanem - jediné indicie pritomnosti vyzdoby na vychodnim okraji zd-

padniho jezirkca. Pohled od zapadu (foto M. Miiller).

helnych dlazdic vysky 4 -5 cm pojenych toutéz pevnou mal-
tou vyhlazenou do plata. Povrch plata je opatfen Sedym
natérem, ktery po stranach plynule navazuje na nové vy-
modelovanou krapnikovou vyzdobu. Rez dnem jeskynky
poskytl dukaz, zZe krapniky byly v grotté nejméné jednou
opravovany a Ze valounova dlazba naleZi grotté a nevznik-
la az v dob€ provozu pivovaru. Jak dlouhy byl ¢asovy interval
mezi pokladkou valounti a vytvorenim mladsiho patra krap-
nikové vyzdoby, ¢i zda se jedna o jeden stavebni zameér,
vSak neni zfejmé. Jezirka nebyla valounovou dlazbou pre-
kryta. Stavebni sut s otlu¢enymi krapniky a jednotlivymi va-
louny z mladsi podlahy grotty leZela pfimo na mladsim vy-
mazu jihovychodniho jezirka, éastecné zatlaéena do jilu (vr.
430), ktery byl v dobé ruseni jezirka zcela urcité velmi plas-
ticky. Na bazi zasypu byla nalezena mince s letopoctem
1675 (v éervnu t. r. pfiSla druha nejvétsi povoden 17. sto-
leti). K zasypani jezirka nemohlo dojit pred timto datem,
ale jestli bylo zruseno v diisledku zminéné katastrofy, ne-
dokazeme odpoveédét.

Nalez puvodni podlahy grotty a loZzné spary zazdivky
vstupu na shodné kété 188,60 v hloubce 0,8 m pod dnes-
nim povrchem prilehlé ¢asti ValdStejnské zahrady 189,40
m otevira dalsi otazky. Pokud velky zazdény severni prostor
puvodnim vstupem byl (nic nenasvédcuje tomu, Ze nebyl)
a dnesni uroven zahrady v téchto mistech se od 30. let
17. stoleti nezménila, muselo by se do grotty sestupovat
po schodech. Zda dnesni niveleta povrchu prilehlé ¢asti za-
hrady existovala jiz v 1. poloviné 17. stoleti, vSak neni ar-
cheologicky ovéreno. Proto jisté voditko miiZeme spatfovat
ve vySkovych pomérech blizkych kaSen (kasSna s rybou, Ne-
ptunova), které podle veskerych tdajt nebyly od doby ma-
nyrismu premistovany. Na zakladeé jejich shodné hloubky
(1,5 lokte) Ize predpokladat, Ze mély i vypadat stejné, a usu-
zovat na jejich shodnou ptivodni vysku nad terénem, stej-
nou jako dnes ma Neptunova kasna.* Dovolujeme si pred-
lozit hypotézu, Zze dnesni povrch zahrady je oproti vévodo-
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vé dobé zvysen, Ze zahrada i grot-
ta byly puvodné v jedné turovni,
a pravé zminéné povodné v 17.
stoleti mohly byt hlavnim dtvo-
dem ke zvySeni nivelety zahrady
jako prevence proti dalsim oce-
kavanym zaplavam. ZvySenim
terénu by byly ¢asteéné zasypa-
ny i mensi kasny, které tak dnes
maji spiSe charakter zapusténeé-
ho bazénu. To by vS§ak mohl roz-
hodnout jen archeologicky vy-
zkum vhodné poloZenou sondou
u paty grottové stény v blizkosti
puavodniho vstupu.

Otazka zvySovani terénti nad
prikopem a nivou v byvalém se-
vernim malostranském pred-
meésti neni vyresena, zatim je ve
stadiu naroéného sbéru dat po-
moci archeologickych vyzkumu.
Pro posouzeni vySkovych pomeé-
ra v okoli Valdstejnské zahrady
mame k dispozici nékolik arche-
ologickych dokumentaénich bo-
di. Jednim z nich je interiér domu ¢p. 594 /111 v Letenské
ulici (cca 70 m od vstupu do grotty). Vyzkum NPU UOP v
hl. mésté Praze zde konstatoval povrch zahrady v 17. sto-
leti na niveleté¢ 188,60 m n. m. (Havrda 2008, 43), presné

191,00

189,00

188,00

Obr. 30: Rez v misté zazdivky jeskyriky. V konvolutu dokumentace vyzku-
mu 2006/ 12 fez ¢. 193. Modra vrstva 196 A - pohled na povrch krdpniko-
vé vyzdoby z doby vévodovy, modrd vrstva 196 B - pohled na pourch pozdéjsi
vyzdoby po opravé cca 1655. Zlutd — opukové balvany tvorict zdklad vgzdoby;
tmavé hnédd - vyndseci pas pod klenbou roku 1765; béZovd — pohled na zd-
Icladové zdivo ovalu. Vrstva 194 - valounovd dlazba z doby opravy, nad ni
zvysenda dalsi podlaha jeskyriky s opakovdnim ptivodniho vzhledu - hlad-
Ieého plata (zaméreni a kresba M. Miiller, dig. provedeni M. Durica).
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odpovidajici nadmorské vySce
nejstarsi podlahy grotty. Dru-
hym dokumenta¢nim bodem je
Sach- ta TS3 v Letenské ulici
primo u vnéjsiho lomu grottové
zdi. Analyza ziskaného profilu
prokazala pod navazkovymi su-
témi (dnesni povrch 190,42)
zhruba 0,1 m silny horizont jilo-
vité hliny s povrchem 188,40
m n. m., ktera nalezela posled-
nimu historickému terénu pred
dosazenim dnesni urovné (auto-
rovi vyzkumu J. Havrdovi za po-
skytnuti terénni dokumentace
dékujeme). DalSi udaje poskytl

vyzkum stavenisté hotelu Rocco-
Forte. Zde na ploSe zbytku by-
valé Khynigovské zahrady, vné
jeji casti pripojené k zahradé pa-
lace, byla zjiSténa vysSka povr-
chu pro 17. stoleti 188,60. Je
v souladu s nepravidelnou zvét-
ralou bazi exteriérové omitky
(nejhlubsi misto 188,9), do niz
byl za vlhka vyveden napis hla-
sici se do roku 1669. V bezpro-
stfednim jiZnim sousedstvi grot-
ty byla na kété 188,40 registro-
vana uroven, na niz byla zapo-
Gata stavebni ¢innost, preruse-
na katastrofalni povodni, ktera
nanesla naplavy az do vysky
188,72 (Cihdlcovd v tisku). Z uve-
denych zjiSténi vyplyva, Ze vys-
kovy interval 188,4-188,6 je roz- 0 1 2
mezi, v némz lezel v dobé 1. polo-
viny 17. stoleti povrch v nejbliz-
Sim okoli jizni ¢asti ValdStejn-
ské zahrady a soucasné i podla-
ha grotty. Lze proto predpokla-
dat, Ze v této vysce, tj. 0,8 m pod
dneSnim povrchem, probihal
i plivodni povrch Valdstejnské
zahrady.*® ZvySenim terénu vné
(0 0,8) i uvnitf (o 0,3 m) grotty
byla vedle ztizené pristupnosti
(patrné po schodech) zmensena
vyska jejiho vstupu, coz se mu-
selo vyrazné projevit snizenim
intenzity osvétleni vnitfniho prostoru, ¢asem opét podstat-
né zmensené vzrustem vysokych stromii pred grottovou
zdi. ZhorSenim svételnych a pristupovych podminek se z in-
teriéru grotty stal v roce 1688 prostor Nicodemem Tessinem
ml. jen okrajové zminény (Dobalovd — Muchka 2007, 120).

PUDORYS

Na prvni pohled se zda, Ze ptidorys interiéru grotty je zce-
la nepravidelny. Dle naSeho zjiSténi se vSak jedna o doko-
nale promysleny koncept — zamér navrhnout velmi ¢lenity

20 loket Ceskych

3 4 5 6 7 8 9 10 11 12m

Obr. 31: Konstrulce ovdlu pouzitého pro centrdlni prostor grotty (autor M. Miiller, dig. provedeni M. Durica.).
1 - Vnitrni ovdl je dan velikosti del$i osy AB = 19 loket a parametrem ¢tvercového jadra j = 3 lokte.

2 - K sestrojeni vnitrniho ovdlu jsou potreba 4 kruznice:

m, md stred v bodé E a polomér odpovidajici vzddalenosti AE,

m, md stred v bodé F a polomér odpovidajici vzddlenosti FB = AE,

my ma stred v bodé H a polomeér odpovidajici vzddlenosti T\H = AE + EH,

m, ma stred v bodé G a polomér odpovidajici vzddlenosti T,G = T,H.

Vzdy 2 kruznice maji spolecnou tecnu a bod jejich styku oznacen:

T, je bod styku kruznic m, a my, T, je bod styku kruznic m, a m,

T, je bod stylu kruznic m, a my, T, je bod styku kruznic m, a m,.

3 - Sitka zdiva (pilifty) je odvozena takto: promitnutim vzddlenosti FA z bodu F na prodlouzenti kratsi osy se
ziska bod I (je soucasné i priisecilcem tecen). Kruznice sestrojend ze stredu S o poloméru SI protne delst osu
v bodech K a L (je to kruznice opsand okolo ctverce tvoreného spolecnymi teénami ovdlu). Sifka zdiva pilifii
tedy odpovida vzddlenosti AK.

4 - Vngjsi ovdl se sestroji obdobnym zptisobem jalko ovdl vnitini, kruznice m,-m,” maji opét stredy v bodech
E., F, G a H, jen jejich poloméry jsou vétsi o délicu AK.

prostor umeélé jeskyné vytvarejici iluzi prirodniho ptivodu,
pritom mu vSak vtisknout pevny fad vychazejici z geome-
tricky presné konstrukce ustredni ¢asti. Vychodiskem pro
analyzu ptidorysu interiéru pfizemi grotty a naSe zavery je
vlastni polarni zaméteni.*® V prabéhu vyzkumu byl publi-
kovan nazor, Ze ptdorys ustredni ¢asti grotty je pribliZznym
ovalem, ktery ma pusobit ,pfirodné” asymetrickym dojmem
(ibid., 118). Analyzou archeologickym vyzkumem zjisténé-
ho ptdorysu miiZeme konstatovat, Ze zakladni myslenkou
bylo vytvorit tustredni prostor na pudorysu elipsy, mate-
maticky presného a dokonalého tvaru.
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cového jadra presné 3 lokte (obr.
32). Pouze odhalenim, Ze sila zdi-
va je veliéina odvozena, jsme
mohli konstatovat, Ze byl pouzit
oval. Jediné mérené miry po-
trebné k sestrojeni ustredniho
ovalného pudorysu grotty tak
jsou velikost hlavni osy vnitfni
krivky 19 loket a parametr ctver-
cového jadra 3 lokte. Rozmér
vedlejsi osy vnitini krivky i sila
stén jsou miry konstrukei ovalu
odvozené, vyplynou z konstruk-

0 5 10 15

ce automaticky a nejsou soucasti
zadani. Pro uvazovanou vnéjsi
elipsu plati, Ze ani jeden z jejich
rozmeéru (velikosti os a excentri-
cita) nevychazi na celé lokte.
V téchto udajich spatiujeme da-
kaz, Ze v grotté byl pri projekto-
vani pouzit oval a nikoli elipsa,
jejiz tvar vSak byl zamérné ova-
lem dokonale nahrazen.*®
Zptisob usazeni a vytyceni
ustredniho prostoru v ramci bu-
dovy grotty je obtiZzné uré¢it. Pre-
sto si dovolime jeden z moznych
postuptt nabidnout (obr. 33)

20 loket ceskych

o 1 2 3 4 5 6 7 8 9

E-H jsou vrcholy étvercového jadra shodné s obr. 31 (autor M. Miiller; dig. provedeni M. Durica).

V odborné literature se ¢asto pouziva termin ovalna
stavba bez rozliSeni, na jakém pudorysu je vzty¢ena. Nékteré
typy ovali mohou byt elipse velmi podobné, ale vzato pris-
né matematicky, jsou to rozdilné krivky, které se i zcela
odliSnym zplisobem konstruuji. Oval neni elipsa.*” Dle
Z. Kuzela se ve stavitelstvi elipsa nepouzivala, protoze ne-
ni ekvidistantni a neni tak mozné dosahnout stejné silné sté-
ny (za laskavou konzultaci dékujeme). Ve své praci proka-
zal, Ze se vZdy pouzival néktery ze sedmi zakladnich typa
ovald, coz dolozil podrobnou analyzou svych preciznich meé-
feni na baroknich stavbach (Kuzel 1974). Na zakladé kon-
zultace se nam podarilo najit typ a sestrojit k nasi elipse oval
(obr. 31), ktery se od ni témér nelisi, pouze v kratkém use-
ku se od elipsy odchyluje maximalné do 3 cm. Z této sho-
dy soudime, Ze autor projektu pro vnitini sténu zamérné
zvolil presné takové parametry elipsy, které mu pro dalsi pra-
ci na projektu dovolily elipsu ovalem dokonale nahradit.
Otazku, zda pro realizaci byla pouzita elipsa nebo oval, by
vyresSilo méreni nékolika konkrétnich mist na obvodu vnitf-
niho lice ustredniho prostoru. Soucasny charakter stavby,
silné naruSeny pozdné baroknimi tpravami, vsak jiz tako-
véto méreni neumoznuje. S predpokladem, Ze zadani by
mélo byt co nejjednodussi, s minimem mérenych hodnot,
jsme porovnali velikosti vSech velié¢in potfebnych k sestro-
jeni obou krivek (elipsa, oval) v dobové mire ¢esky loket. Vy-
sledkem bylo zjiSténi, Ze autor projektu dokazal navrhnout
vnitfni elipsu o velké ose 19 loket a excentricité 5,5 lokte,
jiz odpovidajici oval ma pfi stejné velké ose parametr ¢tver-
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Obr. 32: Doklad architektova zaméru nahradit elipsu tistredntho sdlu grotty ovdlem. Modre vnitini elipsa a je-

a konstatovat, Ze pro situovani
pudorysu ovalu grotty jedinymi
dopredu danymi a v terénu meé-
renymi rozmeéry jsou miry po-
tfebné pro stanoveni smeéru hlav-
ni osy ovalu a polohy jeho stredu (viz popis obr. 33), které
jsou opét v celych loktech. V téch jsou i maximalni rozmé-
ry interiéru grotty - maximalni vnitini délka 41 loket (24,3
m) a vnitini §ifka 21 loket (12,4 m). Vyska centralniho pro-
storu 7,7 m odpovida 13 loktiim.* Tato hodnota, stanove-
na na celé lokte, mtiZze byt odvozena vzdalenosti bodu S od
linie vnéjsiho lice jihovychodniho obvodu grotty.>
Nadzemni zdivo centralniho prostoru tvori klenba nesena
sedmi pilifi, z nichZ jiZzni je v pfesné geometrické opozici
vaci vstupu (obr. 10).°” Dnesni situace grotty je velmi zne-
prehlednéna pozdné baroknimi tpravami, kdy vloZzenim
klenby v 18. stoleti byly jednak zcela zménény proporce, jed-
nak byly zarovnany stény pilifti, jak doklada kasirovana
vyzdoba €asto podbihajici pod zarovnany lic. Presto je zrej-
mé, Ze ustredni prostor grotty byl feSen velmi presné jako
dynamizovana centralni stavba (cf. Krédlovd 1976, 58-64).%?
Oval® v architekture zaalpskych zemi byl jeSté na po-
¢atku 17. stoleti zcela jedineénym zjevem,* obvyklym se oval
stal az o nékolik desetileti pozd€ji. Uznani za projekty oval-
nych staveb a dynamizovanych centralnich staveb viibec
sklizeli architekti i v samotné Italii, nejcastéji v Rimeé (ibid.,
62, 64), i kdyz maloktery z projektu byl realizovan. V Pra-
ze ve své dobé budila pozornost tehdy velmi ocennovana
stavba kaple Nanebevzeti P. Marie (tzv. Vlasské kaple), o je-
jiz vyjimeénosti v celoevropském kontextu se nepochybuje.
V hrubé stavbeé byla postavena v roce 1590 kongregaci Ita-
It usedlych v Praze jakoZto sidelnim mésté cisafstvi, ne-
daleko staroméstského konce Karlova mostu, s nejvétsi
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Obr. 33: Pudorys budovy grotty se schématem mozného zptisobu vytyceni centrdlniho ovdlu. (autor M. Miiller, dig. provedeni M. Durica).

K presnému umisténi centralni édsti grotty bylo nutno vytycit hlavni osu ovalu ve sméru V-Z mezi body P a V. Bod P leZi presné na hranici ValdStejnova
pozemicu a Letenské ulice. Na linii osy lezi stred ovdlu S - od P presné ve vzddlenosti 17 loket, bod M na vnitrnim lici obvodového zdiva ve vzddlenosti pres-
né 34 lokte a bod V na jeho vnéjsim lici, na hranici pozemku ndleZejictho kldsteru augustiniant, vzddleny rovnych 37 lokte. To, Ze miry vychdzi na celé
lokte, pokladame za dulezitou oporu nasi rekonstrukce umisténi velké osy ovalu. Velmi diilezity bod W je jednim z vrcholit rovnoramenného trojiihelnika
UVW, ktery hrdl pri vytycovani velké osy ovdlu zdsadni roli. Zdkladna tohoto trojiihelnilca WU sméruje severnim smérem na zdpadni lic Budovy pdzat ja-
ko osa o,, vellcd osa ovdlu je na ni kolmd a v prusecilu téchto os lezi bod B. Po vytyceni stredu S na velké ose ovdlu bylo mozno ddle vytyéit body vnitini-
ho ovdlu A a B, vzddlené od S 9,5 lokte, a také body E a F dané parametrem ¢tvercového jadra ve vzddlenosti 3 lokte. Poté ndsledovalo vyméreni a zajis-
teni bodit I a J z bodtt E a F protindnim vzddlenosti AF (resp. EB) = 9,5 + 3 = 12,5 lokte. Tim byla vytyéena osa vedlejsi, totoznd s osou o,, kolmad na osu
hlavni (vellcouw). Na vedlejsi ose byly ze stredu S vytyceny body G a H, opét dané parametrem ¢tvercového jdadra 3 lokte. Ze stiedu S pak stacilo prenést na
hlavni osu vzdalenost SI = SJ a ziskat tak body K a L, které stanovily silu zdiva AK = BL. Timto obvylklgm zptisobem odvozend sila zdiva logicky nemd mi-
ru v celych loktech. Nic uz nebranilo vytyceni ptidorysu ovdlné stavby pomoci motouzu, proveditelnému dvéma zptisoby: 1 — Pro vnitini ovdl plati, Ze z bo-
du E se da vykrouzit motouzem délicy EA tisek mezi body T, a T,, z bodu H motouzem délky HT, palk tsel od bodu T, k T,, tsek mezi T, a T; z bodu F vy-
Ierouzit pomoci délicy FB = EA, a k vytycent tiselcu mezi T a T, z bodu G pouzit délikcu motouzu rovngjici se vzddlenosti GT,. Totéz plati i pro vnéjsi ovdl, sta-
&t pouzit jen motouz delsi o Sirku zdiva. 2 - Vytyceni se da provést jesté jednodussim a rychlejsim zptisobem — pouze ze dvou mist: Nejdrive z bodu H na-
pnout motouz pres bod E (ten musi byt pevné stabilizovdn tenkgm hrebem ¢i tyci) k bodu A. Takto dlouhym motouzem opsat celou severni polovinu ovalu
(od bodu A I T, ohnutym pres hieb na bodé E, v tiselcu mezi T, a T, motouzem primym, od bodu T, pak motouzem ohnutym pres hreb na bodé F az k bo-
du B). Totéz provést se stejné dlouhym motouzem z bodu G, a vytycit tak jizni polovinu ovdlu. Lze také souc¢asné vytycovat vnitini i vnéjsi obvod ovadlu, pro
vnéjsi obvod plati, ze délka motouzu je ddna spojnici HEK, tedy delsi o $irku zdiva.

pravdépodobnosti podle projektu fimského stavitele, nej-
spiSe Ottaviana Mascarina. Svym dispozi¢nim feSenim vy-
chazi z pudorysu, ktery ve svych Péti knihach o architek-
ture publikoval v roce 1569 Sebastian Serlio. Vysvécena
byla v roce 1600 papezskym nunciem (o Vlasské kapli mi-
mo ostatni poéetnou literaturu i Krédlova 1976, 69-77).
Porovnanim parametrt1 Vlasské kaple s Valdstejnskou
grottou jsme prekvapivée shledali, Ze se 1iSi jen nepatrné. Del-

§i osa 11,25 m (19 loket) je identicka. Kratsi osy se lisi -
u Vlasské kaple 8,75 m, v grotté 9,2 m, rozdil mezi nimi 0,45
m (tfi étvrté lokte). Soucet irky pilife s Sitkou prilehlého
vnitfniho ochozu Vlasské kaple ¢ini 1,6 m, coZ se rovna si-
le zdiva pilifi grotty.®® Napadna je nejen podobnost roz-
meért obou staveb, ale i jejich shodna orientace a zptisob
vnitfniho élenéni - severnimu oltafi Sirokému 4,5 lokte od-
povida stejné Siroky severni vstup z ValdStejnské zahrady,
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Obr. 34: Srovndni puidorysti grotty (riiZovd plocha) a Viasské kaple (svétle zelend plocha a zelené linie). Ptidorys Viasské kaple dle Ing. arch. Z. Priichové
(prevzato Krédlova 1976, 71 obr. 7) (navrh M. Miiller, dig. provedeni M. Durica).

a nejvetsi rozestup mezi pilifi na zapadé kaple (kam byl po
zméneé dispozice v 18. stoleti premistén hlavni oltar) je stej-
né Siroky jako mezera mezi pilifi 5 a 6 grotty (obr. 34). Z na-
padné shody rozmeérti obou staveb soudime, Ze pravé tvar
Vlasské kaple se stal inspiraci k vytvoreni zakladni podo-
by plidorysu ustfedniho prostoru Velké grotty Valdstejn-
ského palace (obr. 34). Tento zavér je v souladu i s volbou
meérnych jednotek projektt. Z analyzy pudorysu Vlasské
kaple vyplyva, ze byt projektovana nejspise v Rimé, byla
postavena v délkovych mirach pouzivanych v Cechach. Pro
konstrukei vnitfni elipsy byly dany parametry: velka osa 19
loket, excentricita 6 loket, pro vnéjsi elipsu byla stanovena
velikost velké osy 25 loket a excentricita 7 loket, rozdil me-
zi délkami jejich velkych os je 6 loket. Pro nasi otazku in-
spirace je dualezité, Ze Italové pri stavbé pouZili jako jedno-
tku cesky loket. Kdyby autor projektu grotty hledal inspi-
raci daleko v zahrani¢i, nemohla by mit grotta zakladni roz-
mér - délku hlavni osy 19 ¢eskych loket, naprosto stejny
jako Vlasska kaple.

Celé miry (velka osa + excentricita vnitini elipsy, velka
osa + excentricita vnéjsi elipsy) dle naseho minéni nasved-
¢uji tomu, Ze idea pudorysu Vlasské kaple vychazi z elips
a finalni ptdorys je sestrojen tak, aby geometricky presné
konstruovanym elipsam co nejpresnéji odpovidal. Pro vniti-
ni ¢lenéni prostoru (umisténi a rozmeér pilifa) vSak autor
pouzil étvercové jadro ovalu, jehoZ parametr je presnou po-
lovinou mensi poloosy vnitini elipsy, proto nema rozmér
na celou miru (obr. 35). Jestli pri nasledné realizaci stavby
byla pouzita elipsa, nebo byla nahrazena ovalem odvozenym
z rozméru vnitini elipsy, nelze v tuto chvili rozhodnout. Po-
mohlo by presné zameéreni klicovych bodt, rozdily mezi tak-
to konkrétné zadanymi kfivkami jsou minimalni. Je zfejmé,
Ze autor projektu Vlasské kaple znal zakonitosti elipsy,
umél ji sestrojit, snazil se docilit padorys elipticky a doka-
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zal zvolit takovy jedineény pomér os vnitrni elipsy, ktery
mu umoznil nahradit elipsu ovalem jednoduchym ukonem
rozpuleni kratsi poloosy.

Ani italska umélecka teorie 16. stoleti (véetné jeho za-
véru) geometrické vlastnosti elipsy a jeji konstruovani béz-
né neznala (Krédlovd 1976, 70, odkaz na W. Lotze viz pozn.
244, pozn. 60), architekt Vlasské kaple i autor Valdstejn-
ské grotty elipsu znali a uméli ji sestrojit. Projektant grot-
ty pouzil zakladni rozmér Vlasské kaple — délku hlavni osy,
k vypoctiim své vlastni konstrukce. Na rozdil od Vlasské
kaple, kde i vnéjsi elipsa je dana celymi mirami v loktech,
vnéjsi oval pouzity v grotté je odvozen z délky velké osy
vnitiniho ovalu a parametru jeho jadra, cozZ svéd¢i o rozdilné
metodé projektovani.®® Z pomeéru os zvolené elipsy (podil
1,225) je zfejmé, Ze jeho cilem bylo zkonstruovat oval této
elipse co nejpodobnéjsi.”” Ustiedni sal Velké grotty ma pa-
rametry, které neni mozné docilit zadnym ze 4 postupt
konstrukce ovalu publikovanych Sebastianem Serliem v ro-
ce 1569.%® Oproti tomu u Vlasské kaple se pouziti jednoho
z téchto 4 typt (konkrétné typu 3, obsahujicim rovnéz prin-
cip ¢tvercového jadra) zcela vyloucit neda. V pripadé, Ze
pouzité zaméreni kaple odpovida realité, je vSak nami na-
vrzeny oval zfetelné presnéjsi nez oval Serlio 3. Volbou li-
chého pocétu piliftt nesoucich klenbu se grotta odliSuje ne-
jen od Vlasské kaple, ale i od vSech ostatnich ovalnych
central, dle autort1 P. Vicek — E. Havlovd (1998, obr. na s. 80)
odvozenych od pudorysu ovalné kaple rovnéz publikova-
ného S. Serliem. Kdo inicioval vyuziti tvaru Vlasské kaple
pro centralni sal grotty zlistane nezodpovézeno. Mohl to
byt architekt s touhou dokazat sam sobé, Ze zvladnuti kon-
strukce na ptidorysu elipsy pro n€j neni nezdolatelna vyzva.
Neni zcela vylouceno, Ze ovalny tvar mohl byt poZzadavkem
samotného vévody v souladu s jeho snahou obklopit se pro-
stfedim s nejmodernéjSimi a technicky nejvyspélejSimi stav-
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Obr. 35: Analyza ptidorysu Viasské kaple v podikladu Z. Priicchové (autor M. Miiller; dig. provedeni M. Durica).

bami své doby (viz napf. jeho in-
spirace cisarskou rezidenci na
Prazském hradé - Fucikovd
2007).

Zpracovani zachranného ar-
cheologického vyzkumu na sta-
veniSti hotelu sité Rocco-Forte
poprvé poskytlo podrobnéjsi in-
formace o ptidorysu Velké grot-
ty Valdstejnského palace, o jeji
zakladni dispozici a vyvoji. Z hle-
diska poznani vyvoje architek-
tury v Cechach dvacatych let 17.
stoleti je pfinosem zjiSténi, Ze se
podarilo v komplikované situaci
byvalé grotty, prestavéné na ¢ast
provozu pivovaru, rozeznat za-
mér vystavét ustredni sal grotty
jako manyristickou dynamickou
centralu na ptdorysu totozném
s elipsou jako druhou takovou
stavbu v Cechach (obr. 36). Za-
vér, Ze inspiraci pro centralni pu-
dorys ustredniho prostoru grot-
ty byla Vlasska kaple Nanebe-
vzeti P. Marie, odpovida many-
ristickému pfistupu, stirajicimu
tvarové rozdily mezi funkéné od-
liSnymi druhy staveb, umoznu-
jicimu pouzit model sakralni ar-
chitektury pro profanni stavbu
¢i prvky fortifikaéniho stavitel-
stvi pro soukromou okrasnou za-
hradu. Po prestavbé na pivovar

Obr. 36: Castecné rozvinuty idealizovany pohled od zdpadu do prazdného centrdlniho prostoru grotty
(M. Miiller).
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v 18. stoleti se v podstaté ztra- tila naprosto vyjimeéna, své-
Z1 a dynamicka manyristicka architektura, mimoradna svou
funkei i zptisobem provedeni nejen v ¢eskych zemich. Bo-
huzel posledni prestavbou na hotelovy bar, ktera mozna
nebyla nevyhnutelna, zanikla i veSkera nadéje na rehabili-
taci a prezentaci této ¢asti palacového komplexu, ktery je
dnes cenénou narodni kulturni pamatkou.

Zpracovano v ramci vyzkumného zaméru MK
07503233303 Odborné poznavani, védecké hodnocenti, do-
lcumentovdni a evidence nemovitého kulturniho dedictut,
identifikace statkti, které mohou byt chranény, dil¢iho tko-
Iu 307 Odborné zpracovani a védecké vyhodnoceni za-
chrannych archeologickych vyzkumit nemovitych kulturnich
pamdtek a pamdticovych tizemi jalco novych pramentt k dé-
Jjinam tizemi CR s finan¢ni ucasti spoleénosti WALDECK
CAPITAL LLC - investora zachranného archeologického vy-
zkumu staveniSté hotelu , The Augustine® sité Rocco-Forte.
Finan¢né se podilel i na podobé obrazové prilohy a publi-
kovani prispévku v tomto ¢asopise.

POZNAMKY

1) Nové vyplyva z Zivotopisnych tdajii autora malifské vyzdoby salu - Ba-
ccio del Bianca (Fucikovd 2007, 76 s odkazem na L. Kone¢ného).

2) Pro Velky sal pouziva P. Fidler oznaceni Trabantsky (napf. 2007, 80,
obr. 1.45).

3) O rozdilu mezi lodzii a sala terrenou viz Novdk 2002, 272, 288 pozn.
28.

4) Dispozici komplexu Valdstejnského paldce zobrazuje obrazek 1 ¢lan-
ku v rubrice Diskuse v tomto ¢isle.

5) Trebaze Velka grotta byla vystavéna jako integralni soucast Vald-
Stejnské zahrady, v roce 1765 ji hrabé Vincenc z ValdStejna majetko-
pravni dohodou predal augustinianskému klasteru. Od té doby byla
soucasti klasterniho pivovaru provozovanému v budovach ép. 33/111,
do nichz ztistala v podobé jednoho ze salti Tomasské restaurace, ny-
ni klubu hotelu The Augustine, vélenéna dodnes.

6) Pod pojmem grotta je nadale myslena vyluéné jizni Velka grotta.

7) Publikovany: Krédlovd 1988, 526 obr. 15; Fidler 2002, obr. na strané
142; Fidler 2007, 99 obr. 1.65; Fucikova — Cepicka 2007, 486 katal.
¢. 12.1.

8) Publikovan: naposled Dobalovd — Muchka 2007, 116, 118; Fucikovd —-
Cepicka 2007, katalogové ¢islo 12.4. Nejlépe reprodukovan: Horyna
2002, 48. K diskusi viz Horyna 2002, 128, pozn. 61.

9) Z nove objeveného Pieroniho dopisu ze dne 1. 8. 1626, jimz shani do
prazské Valdstejnovy zahrady dalsiho schopného zahradnika, vyply-
va, Ze zahrada praci zahradnika jiZ vyzadovala, aby ,obstardval zdej-
St rajskou zahradu, kvéty pomerancéovniku a dalsi vzdcnosti.... V tom-
to roce se zameéstndni tyka zahrad paldce zde v Praze” (Carrai 2007,
314). Nové objevené dopisy z florentského archivu méni dosavadni na-
zor, Ze zahrada byla minimalné v ¢asti pred lodzii dokoncena v roce 1629
spolu s palacem (Dobalovd — Muchka 2007, 115). Datum 1626 dobie
koresponduje i s dopisem Adriana de Vries z téhoZ roku se sdélenim,
Ze je mozné zprovoznit kasnu.

10) Plosny vyzkum v prubéhu stavby provedl Narodni pamatkovy ustav,
uzemni odborné pracovisté v hlavnim mésté Praze, pod vedenim au-
tort1 prispévku. Délka trvani 19 mésicu.

11) Nase odliSna odbornost nam neumoznuje rozeznat stylova kritéria pro
rozliSeni manyristickych a rané baroknich projevii v architektonic-
kém a vyzdobném reSeni, které se v arealu celého palacového komplexu
prolinaji (napt. Muchka - KriZovd 1996, 77). Snad nam odbornici pro-
minou, Ze pro oznaceni obdobi i stylu souhrnné pouzivame jen pojem
manyrismus.

12) Na zaméieni SURPMO z roku 1968 (Dobalovd — Muchka 2007, 118
obr. I/91) je grotta na zapadé jesté uzavrena a chybi zde i zapadni pru-
raz do jihozapadni obvodové stény. Jesté v roce 1968 tak byla grotta
zachovana ve stavu zaméfeném v roce 1909 na planu kanalizace sta-
vitelem Safarikem.

13) VSechny koéty a urovné nadmorskych vysek uvedené v tomto ¢lanku
jsou ve vyskovém systému CSJNS/Bpv.

14) Po nalezu fragmenttl interiéru grotty jsme prizvali ke spolupraci I. Much-
ku, ktery posléze s kolegyni S. Dobalovou vyzkum pravidelné navsté-
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voval a sledoval stavebni stranku budovy grotty. Sva zjisténi publiko-
vali (Dobalovd — Muchka 2007). Také jsme jim v pribéhu extrémné
naroc¢ného terénniho vyzkumu poskytli k publikaci vykres s omylem
nespravné orientovanou smeérovou riizici (ibid., 119 obr. 1/92). Za ten-
to nedostatek se obéma autoriim omlouvame.

15) Pojem vapenny Stuk zde pouzivame pro vapenny material, z néhoz by-
ly na prejzech krapniky modelovany, jako celek, i kdyz se z velké mi-
ry jedna o maltu. Povrch krapnikti nebyl tmavy, barevnost jejich na-
téru byla konstantni v odstinu syté, spise svétle Sedé barvy. Cerny
tmavy ptivodni povrch, zjistény analyzou na krapnicich Malé grotty (Ne-
Jjedly 2002, 368) nebyl na zadném fragmentu z Velké grotty makro-
skopicky registrovan. Pro pripadné analyzy je v ramci nalezového fon-
du vyzkumu 2006/ 12 NPU Praha nékolik fragmentti krapnikt1 depo-
novano.

16) V analyze technologie krapnikové vyzdoby Malé grotty se uvazuje o na-
naseni nastrikem (Nejedly 2002, 368).

17) Zde, v prostoru sluje, ztistala vyzdoba ve vyskovém intervalu 188,5 az
189,54 m n. m. aZ do doby ukonéeni vyzkumu zcela neporusena a pro-
poréné i provedenim puisobila velice prirozenym dojmem véetné zna-
zornéni struzek, svadéjicich vodu do jezirka.

18) Toto zjisténi je v souladu se zapisem konfiskaéni komise, ze v grotté
jsou slozeny olovéné trubky (Dobalovd — Muchla 2007, 118)

19) Za konzultaci nad keramickym materidlem Veronice Stanikové déku-
jeme.

20) Styk velké jamy a vrstvy z doby aplikace krapnikové vyzdoby na stro-
pé. rozhodujici pro dataci a interpretaci jamy, byl zni¢en vykopem ka-
nalizace, v jehoz zahozu se nasla ampule inzulinu $arZe z roku 2000.

21) Napriklad z doby, kdy byl areal v rukou eraru (1634 -1639) a byla zde
kasarna (Vilimiova 1968, 63); neni vylouéeno ani rabovani z roku
1634 (ibid., 62).

22) Loket ¢esky (prazsky) — mira platna v dobé vystavby palace = 0,5914 m
(Hlavdcek — Kaspar — Novy 2002, 172, Tab. III: Ceské zemské miry
po¢. 17. stol.). Porovnani této miry v pramenech a literature viz Kuzel
1969, tab. 20.

23) Oproti stavu v dobé Valdstejnové byla do 20. stoleti podlaha postup-
né ve dvou krocich navySena o 1 m.

24) Vchod zcela jisté neexistoval v 18. a 19. stoleti, kdy po roce 1765 ne-
byl Zadny dtivod k pristupu majitelti palace do nejSpinavéjsi éasti pro-
vozu sousedniho pivovaru. Dle naseho predpokladu mohl byt prora-
zen az v dobé zpristupnéni zahrady. V planu rekonstrukce domovni ka-
nalizace z bfezna roku 1909 slouzila grotta jako pivovarsky sklep
a vchod do zahrady zde jesté neni zakreslen.

25) Nejvice se podoba zdénému, ponékud nepravidelnému kominovému té-
lesu. Od to¢itého schodisté se 1isi malym vnitinim pramérem (0,8 az
1,0 m), hrubymi neomitanymi sténami s vystupujicimi kameny bez ne-
gativnich otiskt1 po stupnich. Nejsou ocazené. Zakladnu toto duté té-
leso ma v soucasné dobé v nadmorské vysce 190,83 m, tedy 2,2 m nad
puvodni podlahou grotty. Vyska télesa od zminéné zakladny ¢ini
5,73 m, strop ma niveletu 196,56. Je vyzdéno predevsim z cihel o vys-
ce 4,5 cm, misty je pouzita opuka. Vzhledem k tomu, Ze spodni ¢ast
jevi znaky pozdéjsich radikalnich uprav, ptivodni parametry i funkce
tohoto objektu jsou nejasné.

26) Na rozdil od autorskeé dvojice S. Dobalova - I. Muchka, ktera za ptivodni
okna grotty naopak poklada dnesni okna prizemi (s mfiZemi na koso
a se Sambranami) a okna bez Sambran v 1. patre poklada za druhot-
né prorazena (2007, 119).

27) 1. Muchka se zminuje jesté o Sachtovém okénku v trojuhelnikovém
prostoru skrz grottovou zed, které by mélo mit spiSe vyznam orientacni
(Dobalovd — Muchka 2007, 119).

28) Cerné kameny s nazelenalym povrchem jsou podle mikroanalyzy in-
terpretované RNDr. J. Zavielem silikatovou taveninou se slozenim
Spatného skla ¢i strusky - s nejvétsi pravdépodobnosti vytluéenou vy-
zdivkou vysoké pece. Materidl je velmi hojné drobné porézni od uni-
kajicich plynt.

29) Svétlost potrubi typu A se pohybuje mezi 32-35 mm. Po zasunuti
dvou dilt1 do sebe (intaktni nalez) zGistava v zamku hrdla v podélném
smeéru prostor 8—10 mm na tésnéni ¢i spojovaci material. Potrubi ty-
pu B se kromé vétsiho prameéru (75 mm) od typu A lisi téZ tvarem us-
ti, velmi dobfe rozeznatelném pfi¢nym vroubkovanim a prstencem.
Usti trubek typu B byla prokazatelné spojovana fidkou maltou. Hrd-
lo potrubi typu B je zcela odlidné svou profilaci od hrdla typu A, na-
rozdil od néj neptisobi tak stroze technickym dojmem. To ostatné pla-
tii o povrchové upravé, pri niz byla na typu B pouzita glazura (trans-
parentni ¢i zelena), zatimco u typu A je povrch vesmés rezny.

30) Keramicky rané novovéky vodovod cca z poloviny 16. stoleti je pro pii-
vod pitné vody do cisarského sidla doloZzen archeologickym nalezem
v Lumbeho zahradé na Prazském hradé (Brezinovd — Turek 1999, 659
obr. 3, 685). Rozméry potrubi, trasa a technologie na zakladé drive uci-
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nénych nalezu viz Streit 1960, 162-164.

31) Na sledovaném useku dlouhém 1,8 m se zlabek svazuje od zapadu z ké-
ty 189,11 m n. m. na 189,02 na severovychodnim rohu pilife (sklon
5cmna 1 m).

32) Z vietenového schodisté se do dnesnich dnti zachovala pouze 0,9 m vy-
soka ¢ast drevéného stredového vietene o prauméru 0,16 m a do néj za-
pusténé 4 za sebou nasledujici drevéné schodnice (stupné 3-6) (obr.
19). Nejspodnéjsi schodnice 1+2 spolu s podlahou a bazi vietene uhni-
ly. Vysky jednotlivych stupnu lze diky dochovanym kapsam sledovat
po celém obvodé schodistového valce, kolisaji mezi 0,20-0,23 m. Pru-
mér valce vietenového schodisté je 1,36 m. Baze schodisté lezi cca
1,5 m nad podlahou grotty. Vyska schodisté pres 5 metrt prokazuje,
Ze vedlo do prostoru nad klenbou grotty, ktera nad jiznim jezirkem je
nizsi nez nad centralnim prostorem. Pokracovani schodisté bylo za-
slepeno, proto vyskové udaje nejsou konec¢né.

33) Vyplyva z fezu 1 vyzkumu NPU UOP v hl. mésté Praze ¢. 31/05 (son-
da TS3; J. Havrda nepubl.), vzdalenost od portalku cca 28 m (situace
viz dispozice komplexu Valdstejnského palace na obr. 1 ¢élanku v rub-
rice Diskuse v tomto ¢isle).

34) Objevené tocité schodisté je zakresleno pouze na nejstarsim planu
prvniho patra Valdstejnského arealu dochovaného v Uffizi, avsak po-
nékud nepresné. Je prisazeno do interiéru jizniho rohu grotty, a ne v si-
le zdi, jak je tomu ve skutecnosti. Chybny zakres vedl I. Muchku k pre-
sveédéeni, Ze nastup na schodisté musel byt podle planu pravé v mis-
tech, kde ho archeologicky odkryta stratigrafie iprav jezirka pii absenci
zbytkti stavebnich konstrukei zcela spolehlivé vylouéila. Teprve zjisténi,
Ze se na schodisté vstupovalo z ulice (a do grotty z né€j mohl byt pri-
stup jediné tzkou chodbickou v sile zdi a po pripadném dal$im scho-
disti dolt1), problém rozporu mezi nalezovou situaci a planem z Uffizii
vyresilo.

35) V roce 1688 ji ocenil na své studijni cesté po Evropé svédsky kralov-
sky architekt Nicodemus Tessin ml. vyjadrenim, Ze ,je to nejlepsi, co
on kdy viibec vidél z bizarnich rokajii* (Dobalovd — Muchka 2007, 120).
Pri té prilezitosti sténu zminuje mezi vysokymi stromy - vzhled plat-
ny pro dobu 30 let od prvni povodné, patrné po ipravé grotty a jejiho
okoli, a cca 60 let od vystavby grotty a ptivodniho feSeni zahrady.

36) Zadny z ulomku1 krapnikti, nalezeny pii vyzkumu interiéru grotty, ne-
mél takové propracované ¢lenéni povrchu pripominajici hrozny kvéti,
jako maji tvary modelované na vnéjsi sténé.

37) Nejznaméjsi — Wisteria sinensis privezena do Anglie z Asie 1816, po-
psana 1825. Podle dostupnych informaci se v zemich za Alpami pés-
tuje , teprve od 2. poloviny 19. stoleti, viibec ne pred rokkem 1800 (He-
gi 1924, 1386). Za poskytnuti informace jsem vdécna paleobotanicce
Archeologického ustavu Véfe Culikové, za pomoc dékuiji i fediteli ar-
boreta v Novém Dvore u Opavy Miroslavu Frankovi. Veédecky podloze-
na informace opravuje udaj v pfedbézné zpravé o nalezu grotty (Cihd-
Icovd — Mtiller 2007, 58).

W. floribunda (téz z Asie) méla byt prvné popsana jako Glycine floribunda
roku 1802. W. frutescens (ze Severni Ameriky) byla popsana jiz 1753
jako Glycine frutescens (za vyhledani informaci a za snahu charakte-
rizovat sténu z hlediska své botanické profese jsme zavazani Janu Po-
nertovi), privezena byla 1754 do Italie pres Anglii (za toto zjiSténi dé-
kuji Zdenku MikeSovi, surfafi po italskych webovych strankach). Nic-
méné absence pisemnych zprav nevylucuje prosperovani tehdy vyji-
mecné exotické rostliny v nékteré ze zahrad nejbohatsich italskych
rodin jako dusledek prokazatelnych intenzivnich obchodnich i cesto-
vatelskych aktivit mezi Italii a vychodni Asii jiz od raného stfedovéku.

38) Publikované rozméry grottové stény propojené s ohradni zdi - vySka
13 m, délka stény 68,5 m (Nejedly 2002, 444 pozn. 51). S. Dobalova
s I. Muchkou poéitaji s vyskou stény 11-12 m, u jizdarny 10 m (2007,
114). Dle uidaji uvedenych v popisu obr. 25 probiha rfimsa pri pohle-
du z ulice ve vySce 10 m nad chodnikem, nad fimsu vybihaji po zpu-
sobu cimburi cca 2 m vysoka skaliska - celkova vyska vnéjsi fasady
zdi je tak dnes 12 m, z pohledu ze zahrady je jesté vyssi.

39) Sonda TS3 zachranného archeologického vyzkumu NPU UOP v hl.
meésté Praze 31/05 (J. Havrda, dokumentace vyzkumu, nepubl.).

40) Presné byla vytycena mista pilifti, spojovaci zakladové zdivo mezi ni-
mi v nékterych tsecich nedodrzuje v padorysu ovalny tvar, ale bylo vy-
zdéno rovne.

41) Poznani stavebniho postupu vychazi z analyzy rezu 99. Opakuje se i na
rezu 187, kde vSak je na vysce 188,3 dosazena koruna zakladu za-
hlazena maltou do plochy stejné jako maji plata, a poté pokracuje opét
zakladové zdivo, jehoZ dochovana koruna na kété 187,72 jiz platem
opatrena neni. Zakladova spara zdiva ovalu lezela hloubéji nez kéta
187,40 m n. m. Problematické jisté bylo zaloZeni tiseku mezi pilifi
4 a 5 a pod druhym z nich, kde ztstal plné zachovan zdény sklep bu-
dovy ze starsi zastavby, na jehoz klenbé pilif 5 stoji. Klenba starsiho
sklepa dosahuje az k povrchu plata.

42) Dnesni stav po slehnuti nasypovych vrstev.

43) Sirka zakladového zdiva se diametralné 1isi od zdiva nadzemniho, ne-
bot na koruné zakladu je stejné jako na platech mezi pilifi ovalu vy-
vedena kasirovana vyzdoba a nadzemni zdivo muselo byt v téchto tise-
cich vyrazné tenci.

44) Ze od doby Valdstejnovy do konce 19. stoleti doslo k vyrazné zméné vys-
kovych pomérti zahrady doklada fotografie z roku 1898 se zasypanym
étvercovym parterem, podstatnou ¢asti schodisté pred sala terrenou
a Neptunovou kasnou zapusténou (obsypanou) témeér k obrubé (Bar-
ta a kol. 2008, 18). Teprve ve 20. letech 20. stoleti byl parter rehabili-
tovan (zmény parteru i zahrady viz i Novdk 2002). Dnes je vrch obru-
by Neptunovy kasny 0,98 m nad okolnim terénem, jeji dno 0,92 m pod
obrubou (1,5 lokte bez 3 cm) dnes spociva tésné nad terénem. Grotté
nejblizsi kasna s rybou ma dnes obrubu jen 0,24 m nad terénem, dno
vSak ma ve stejné hloubce jako Neptunova kasna 0,92 m pod obrubou.

45) Také pri rekonstrukci zahrady po roce 2000 byl provadén archeologicky
dohled (NPU UOP v hl. mésté Praze, Cihakova), orientovany na starsi
historické povrchy a zdéné konstrukce. AZ na dno vykopti nebyl zad-
ny vyrazny zahradni horizont ¢i povrch cest zaznamenan. Na vSech sté-
nach vykopt1 nebylo nic jiného nez hlinité vrstvy navazek se stavebnim
materialem. Vzhledem k obtizim ziskat a dopravit kvalitni zeminu 1ze
predpokladat, Ze po devastaci povodni byl povrch zahrady odkopan a po
zvy$eni terénu zemina i s piskem opétovné vyuzita.

46) Zameéreni ustfedniho prostoru a vSech mist obvodovych stén opticky
pristupnych ze stanovisté alfa (obr. 10). Stanovisté bylo provazano
s mérickou siti, v niz bylo provedeno zaméreni fragmentt1 vyzdoby
a podzemnich zdénych konstrukei v méritku 1 : 20. Podle nami za-
meérenych partii obvodovych stén v méfitku 1 : 100 byly korigovany po-
hledové zakryté partie obvodovych stén prevzaté ze stavebniho vykre-
su. Nami korigovany byly i nékteré oméritelné prvky prizemi - sila
grottové stény dle hloubky dnesniho priichodu do zahrady, ustupek
na vnéjsi uliéni fasadé. Zameéreni 1. patra jsme prevzali ze stavebniho
vykresu a na misté upravili porovnanim se skuteénym stavem.

47) Elipsa je kuzelosecka, jednoznacné matematicky definovana jako uza-
viena krivka v roviné, ktera ma od dvou pevnych bodti (ohnisek) sta-
ly soucet vzdalenosti (Cerny — Kocandrlova 1988, 88-94) Ovalt je ce-
la rada a zatim neexistuje uspokojujici definice, ktera by oval jedno-
znacéné popsala. V zasadé se da fici, Ze oval je uzavreny pravidelny ttvar
v roving, sloZeny z uréitého poctu kruhovych oblouk stykajicich se
v bodech jejich spoleénych tecen, nékteré ovaly mohou mit i iiseky pri-
mé. Teorii konstrukce a vlastnosti ovalii se zabyval arch. Zivan Kuzel
(1969, 1974).

48) Docilit pudorysu elipsy pouzitim ovalu cestou najit a zkonstruovat
oval co nejvice podobny konkrétni elipse je pomérné obtizné. O zna-
losti konstrukce elipsy v renesanéni Italii viz Kréalova 1976, 70 pozn.
244 - tam dalsi literatura.

49) Vyska centralniho prostoru je dana rozdilem fragmentu ptivodni pod-
lahy a klenby dnesniho prvniho patra. Priibéh kleneb na obr. 13, 14
byl ziskan vlastnim podrobnym méfenim nivelaci.

50) Polomér kruznice shodny s touto vzdalenosti (obr. 33: ¢ervena kruzni-
ce, polomeér 13,27 lokte) souc¢asné také protina vnitrni i vnéjsi severni
sténu grotty, pricemz vSechny 3 (zelené vyznacené) body lezi na pra-
vouhlém osovém kiiZi. Linie vnéjsi stény grotty jiz byla dana body Va.

51) Pocet 7 pilifa vyplynul z podrobného zpracovani. Jesté v dobé predbézné
struéné publikace vysledkt vyzkumu bylo rozlisovano pilift jen 6 (Ci-
hdlova v tisku).

52) Hlavni sal grotty byl centralnim v obojim smyslu slova - jak ve smys-
lIu ustfedniho prostoru, tak ve smyslu stavebniho tutvaru centralni
dispozice. Doklad presného zaméreni viz obr. 13 na str. 189.

53) V dobé vzniku projektu grotty se elipsa diisledné nazyvala ovalem (Kr-
¢alova 1976, 70, pozn. 244), dnes je jiz termin elipsa vyhranény.

54) Dle J. Krédlové (1988, 64) se ve stiedni Evropé elipsa objevila poprveé
v Praze 1590 v podobé Vlasské kaple, pak pred rokem 1602 v Salzburku
jako schéma klenby arcibiskupovy koupelny, v roce 1602-1603 vznik-
lo na Jrazském hradé ovalné schodisté do kunstkomory Rudolfa II.
Poté se objevila jako dispozice kostela v Ausburgu a jako pudorys
krypty habsburského mauzolea ve Styrském Hradci. V Rimé staly 3
ovalné kostely Vignolovy starsi nez Vlasska kaple, po nichZ do poc¢at-
ku 17. stoleti v Italii nasledovaly, vesmés mladsi nez Vlasska kaple, 4
stavby Vignolovych zakt (Rim, Certosa, Garegnano, Mondovi) (ibid.,
70-71). V dispozicich zahradnich na tizemi Italie a Francie se oval vy-
skytoval ve 2. poloviné 16. stoleti astéji (ibid., 63).

55) Pro analyzu pudorysu Vlasské kaple jsme pouzili publikovanou kres-
bu Ing. arch. Z. Prichové (Krédlovd 1976, 71, obr. 7), dle pripojeného
méritka digitalné zvétSenou v programu Adobe Photoshop do méritka
1 : 50. Original kresby v méfitku 1 : 50 ulozeny v archivu UTDU AVCR
pod €. 2122 je po prestéhovani archivu do¢asné nepristupny. Po uspo-
radani archivu bude dodate¢né original kresby porovnan s nize uve-
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denymi zaveéry.

56) Urcit takovy pomér os vychozi (vnitini) elipsy, aby bylo mozno sestro-
jit vnéjsi elipsu s parametry umoznujicimi zachovat témeér po celém ob-
vodeé stejnou Sifku stény, je velmi tézky tikol hodny zkuseného mate-
matika. Slozitymi vypocty nam pomohl Ing. Ladislav Mtiller, kdyZ vy-
pocital, Ze pri poméru os Vlasské kaple dochazi k nepatrné vétsim
rozdiltim v §ifce stény, nez by tomu bylo u elipsy zvolené v grotte, kdy-
by ptidorys grotty byl konstruovan stejnym postupem jako Vlasska kap-
le.

57) Podil os 1,225 mu umoznil nahradit elipsu ovalem s parametrem ¢tver-
cového jadra rovnym 3 lokte, kde se v kratkém uiseku oval odchyluje
od elipsy maximalné do 3 cm. Podil 1,285 poméru os Vlasské kaple si-
ce také umoznil pouzit oval se ¢tvercovym jadrem, ale uz s vétsi od-
chylkou od idealni elipsy, v jednom mist€ az 7 cm. Obecné plati, ze ¢im
vice se podil poméru os blizi 1 (podil 1 odpovida kruznici), tim lépe se
da elipsa nahradit ovalem se ¢tvercovym jadrem. Od podilu cca 1,24
vySe jiz oval se ¢tvercovym jadrem prestava byt elipse podobny a je vhod-
néjsi pro jeji nahrazeni étyrobloukovym ovalem volit jinou metodu (viz
Smejkal 1939, 80, obr. 70). V grotté nelze jeji aplikaci (Smejkal)- jad-
ro neni ¢tvercové, ale v piipadé grotty jen mirné kosodéIné, docilit vys-
§i miry presnosti nez u pouzitého ovalu se ¢tvercovym jadrem.

58) Dékujeme 1. Muchkovi za impuls k porovnani tehdy nejznaméjsich
konstrukénich postupt publikovanych S. Serliem s ptidorysy obou
staveb a za zprostfedkovani pfislusnych pasazi prekladu Serliova tex-
tu (napf. Serlio 1609). Pro srovnani jsme nepouzili reprodukovana
schémata dobové vyvedena v drevorytu, ale podle téchto schémat geo-
metricky sestrojené vlastni vykresy (rozdil se ukazal byti zfetelny).

GROSSE GROTTE DES WALDSTEINPALASTES
IN PRAHA/PRAG

Das Thema des Beitrags ist die Erkenntnis des urspriinglichen Aus-
sehens und der Entwicklung des Interieurs der manieristischen Grofien
Grotte im Waldsteingarten (Abb. 1), seit 1765 eines Bestandteils der
Thomas-Brauerei im Nachbarhaus Konskr.-Nr. 33/1Il. Die Grotte hat
urspriinglich im Palastgarten eine der Dominanten als ein selbstandi-
ges Gebaude auf dem dreieckigen Grundriss auf dem stidlichen Ende des
Gartens gebildet, im dessen Interieur ein Raum gebildet wurde, der die
Ilusion einer unterirdischen Tropfsteinhohle hervorrufen sollte. In das
Interieur der Grotte hat vor kurzer Zeit der umfangreiche Umbau des ehe-
maligen Wirtschaftshinterlandes des Augustinerklosters zum Hotel des
Netzes Rocco-Forte eingegriffen, bei dem durch eine archéologische
Untersuchung in den Jahren 2006-2007 zur Gestalt der Grotte neue
Informationen gewonnen wurden. Der Umfang der Untersuchung wur-
de durch den Umfang der Baueingriffe gegeben und endete auf dem Bo-
den der projektierten Baugrube. Der Boden konnte nicht vertieft werden,
die Wande erweitert werden, die Fortsetzung der Situationen unter dem
Boden und hinter den Wanden der Gruben ist unbekannt geblieben.
Die Verarbeitung der Untersuchung hat erste Informationen tiber die Dis-
position der Grotte und einiger ihrer Elemente — Verzierung, kleiner
Seen und das Wasserhaushalt, FuSboden, ihre Charakteristik und die
erfasste Entwicklung in der Zeit gebracht. Neue Informationen betref-
fen besonders die Proportionen und den Grundriss der Grotte, zu dem
es gelungen ist eine direkte Analogie zu finden.

Das Interieur ist etwa in die Form des gleichschenkligen Dreiecks
mit den ldngeren Seiten 24 m und der kiirzeren Seite 13 m konzipiert,
in das der zentrale Raum mit den Achsen ca. 11 und 9 m eingelegt wur-
de (Abb. 2). Oberhalb des rezenten Niveaus des FufSbodens in der Hohe
189,54 Bpv (giiltig bis 2006) wolbt sich in der Gegenwart in die Héhe
192,70 ein massives Gewdlbe, errichet nach der Anfiigung des Raumes
an die Brauerei im Jahre 1765 (Abb. 13 + 14: C). Das urspriingliche Ge-
wolbe bildet heutzutage die Decke des 1. Stockes. Bei der Flachenab-
senkung des Fubodens um 0,85 m bis zu der Kote 188,69 haben sich
an den unterirdischen Teilen der Wande der Pfeiler nach und nach Frag-
mente der zarten Tropfsteinverzierung gezeigt. Nach der Verzierung der
Decke sind Hunderte von Drahtésen an den in das Ziegelgewolbe des
1. Stockes eingeschlagenen Haken geblieben (Abb. 7), die zu der Befes-
tigung der Klosterziegel — des griindlichen Bauelementes der Tropfstei-
ne, dienten. An den Wanden ist die Verzierung an einer einzigen Stelle
geblieben zwischen der Decke und dem Niveau des zeitgendssischen
Fupbodens - in dem neu entdeckten hohen schmalen Raum zwischen
Pfeilern 6 und 7 (sog. kleine Hohle). Zum Unterschied von der Rudolf-
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Grotte im Areal der Kaiserlichen Miihle in Stromovka/Baumgarten und
anderen analogischen Rdumen in Europa, fehlen in der Waldstein Gro-
fSen Grotte irgendwelche Andeutungen der Architektur. Der Kontakt der
Wande und des FufSbodens wurde durch die Imitation des nattirlichen
Milieus der Hohle mit der starken bildenden Wirkung gelost. Grofie
Planerkalkfelsblocke, die sich senkrecht oder quer auf den Fufipunkt der
Wand stiitzen, haben ein Gerippe fiir die Bildung der Hohlenlandschaft
gebildet, fiir die Ilusion einer nattirlichen Schuttmasse bedeckt mit dem
hellgrauen Kalktuff. Die ungezwungene Anordnung der Felsblocke ent-
lang der Wande, besonders an den Ecken, ohne Riicksicht auf ihren
heutzutage gespaltenen Zustand, hat den Eindruck einer natiirlichen
Hohlenszenerie gebildet. Die Felsblocke wurden mit dem Kalkmortel mit
Bruchstiicken der Klosterziegel und Fliesen tiberdeckt, die Oberflache
wurde dann ausfiihrlich in eine zusammenhéngende Flache mit Holpern
modelliert und mit dem grauen Anstrich versehen. Von dem urspriing-
lichen Fufboden wurde nur ein kleines Fragment gefunden von der
Flache 1,25 m? (Abb. 10: Flache A; Abb. 11). Es hatte keine feste Her-
richtung der allgemeinen begehbaren Oberflache, das Material der Tropf-
steine war hier in einer diinnen Schicht auf der Oberflache der unteren
Schicht der Aufschiittung ausgestrichen und mit dem gleichen hell-
grauen Anstrich wie die Imitation des ,Kalktuffes® versehen. Es wurden
keine Herrichtungen der begehbaren Flachen, nicht einmal ihre Andeu-
tungen festgestellt. Es ist nicht ausgeschlossen, dass die urspriingliche
Oberfldache aus der Zeit des Herzogs nie mit der begehbaren Fliche ver-
sehen wurde, weil dir Grotte wahrscheinlich nie vollendet wurde.

Aus der festgestellten Disposition des Interieurs ist die dominante
Aufgabe des zentralen Raumes mit dem hohen, an dem Umfang von
7 Pfeilern getragenen Gewolbe, deutlich (Abb. 10). In seinem nordwest-
lichen Teil wurde die erwdhnte ,kleine Hohle" vom unregelmafigen
Grundriss cca 1,2 x 1,2 m gefunden. In einigen verschiedenen Rich-
tungen konnte man von der zentralen Hohle in die Seitenrdume gehen.
Den stidéstlichen von ihnen hat ein kleiner See voéllig ausgefiillt, der
sich nach hinten hinter den 4. Pfeiler in die Gestalt der sog. ,Felsenhohle”
gedreht hat. In der westlichen Richtung kann man bis heute von der zen-
tralen Hohle in einen dreieckigen Raum gehen, wo sich nachweisbar
der zweite See befand, dessen Ausdehnung, eventuell die weitere Glie-
derung des Raumes, man fiir die kleine Dimension der archiologischen
Sonde nicht feststellen kann. Die Oberflache des Bodens wurde mit dem
hellockerfarbigen Ton, irgendwo auch mit dem feinen gelben tonhaltigen
Sand ausgeschmiert, damit die Seen nicht zu dunkel wirkten (Abb. 16).
Die Tiefe der Seen in ihrer urspriinglichen Gestalt konnte etwa 0,8 m
sein. Die Flache des 6stlichen Sees war an dem Umfang mit Schellen aus
der schwarzen glanzenden Schmelzmasse umsdumt, die die umliegen-
de Stucktropfsteinverzierung vor dem Hochsteigen des Wassers geschiitzt
haben. Von der Wasserleitung haben wir an zwei Stellen Abdriicke von
Rohren im Mértel registriert, nach der Kriimmung wahrscheinlich aus
Blei, und Reste von keramischen Rohren (Durchschnitt 34 und 75 mm).
Im nordéstlichen Gang war eindeutig kein See. Er fithrt zu der Stelle, wo
sich in der Mauerstirke ein senkrechter hohler Korper befindet, den
wir nicht fahig sind zu interpréatieren. Auferhalb des Interieurs der Grot-
te hat die archéologische Untersuchung in der Mauerstérke zwischen der
Grotte und dem Nachbarhaus (Khynigovsky-Haus) eine eingegangene
Spindeltreppe entdeckt (Abb. 19, 15), von der man in einen schmalen,
in das Areal fithrenden Gang ging. In das Interieur der Grotte konnte man
durch die Spindeltreppe nicht eintreten. Sie hat véllig eindeutig den
Eingang von der Strafe mit dem Gang im Stockwerk verbunden,
3,2 m unter dem Fufboden der Grotte, man konnte auf ihr bezie-
hungsweise hoher steigen. Das Interieur der Grotte war mit dem Ta-
geslicht sparlich beleuchtet, es versank nicht im Dunkeln. In den zen-
tralen Raum ist das direkte Licht nur durch eine Offnung vom Norden
fallen, und das war (dem Ausmaf3 der Vermauerung nach) der gerdumige
urspriingliche Eingang von dem Waldsteingarten. Weiteres Licht ist hier-
her vermittelt vom Osten und Stidosten zwischen den Pfeilern 2, 3 und
4 durch ziemlich hoch in der Umfassungswand zu der Letenska Gasse
platzierte zwei Fenster gefallen. Der westliche dreieckige Raum war
wahrscheinlich nur von oben beleuchtet, wie eine Fuge andeutet, die den
ovalen Opaion in der Mitte des Gewdlbes indiziert (Abb. 5). Es ist die Exis-
tenz der Offnungen in der siidlichen Umfassungsmauer, die in ihrer
Zeit von zwei Dritten ihrer Lange an den nicht bebauten Garten grenz-
te, nicht ausgeschlossen. In der Nachbarschaft des westlichen Sees,
aber aufierhalb des Interieurs der Grotte, lag ein Brunnen mit der Planer-
kalkeinfassung zugéanglich nur von dem Raum auferhalb der Grenze des
damaligen Waldsteingartens. In das Interieur der Grotte hat der Brun-
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nen nachweisbar nicht gereicht. Die unmittelbare Ndhe des Sees er-
laubt ihn in den Zusammenhang mit dem Wasserrhaushalt in der Grot-
te zu setzen, wo es nétig war die Stabilitédt der Spiegelhche der Seen zu
sichern und den Ablauf des tiberschiissigen Wassers zu gewahrleisten.
Das Minimum der schriftlichen Nachrichten und grundsétzliche Um-
bauten fiir den Betrieb der Brauerei kénnten ein Grund fiir Zweifel wer-
den, ob man sich das Aussehen der Grotte des Prager Palastes des Her-
zogs vorstellen kann. Die archéologische Untersuchung hat erméglicht
sich mindestens eine ungefahre Vorstellung zu machen (Abb. 36), be-
sonders von ihrer Proportionen (Abb. 21, Abb. 22), ihrer Gliederung
(Abb. 23) und der Herrichtung der Wande.

Heutzutage wird im Komplex des Waldsteinpalastes von der Grotte
nur ihre nordliche Fassade prasentiert — &ufiere Haupt der nordlichen
Umfassungsmauer, bedeckt mit der Verzierung, die mit der gleichen
Technologie wie die Tropfsteine im Interieur durchgefiihrt wurde. Unserer
Meinung nach ist sie bildend wie ein mit der tippigen Vegetation bewach-
sener Felsblock aufgefasst, hochstwahrscheinlich mit traubenférmigen
Bliitenstdnden, analogisch zu den in Gruppen geordneten Pflanzen (dhn-
lich wie Vistarie oder eine andere Pflanze, die Bliitentrauben bildet —
Abb. 24). In dieser Auffassung wirkt auch die Anwesenheit der Schlan-
gen, Eidechsen, Frosche und weiteren Geschopfe vertrauenswiirdig. Die
Bestimmung vom Biotop, der fiir das Erkennen der primaren Konzep-
tion dises Teils des Gartens mafigebend ist, ist jedoch nicht eindeutig.
Mit der archéologischen Methode ist es gelungen die Verwandlungen
des Interieurs der Grotte in der Zeit ihrer Funktion zu registrieren, die
am ehesten eine direkte Folge des vernichtenden Hochwassers waren,
die im siebzehnten Jahrhundert das Interieur der Grotte zweimal real be-
droht haben. Héchstwahrscheinlich nach dem ersten von ihnen wurde
der Fu3boden der Grotte erhoht und die Seen instandgesetzt. Neu fest-
gestellte Angaben von den damaligen Hohenverhiltnissen sind eine
Grundlage fiir eine mégliche Anderung der bisherigen Ansichten an das
Aussehen des beiliegenden Teils des Waldsteingartens. Das Hoéhenin-
tervall 188,4-188,6 ist ein Abschnitt in dem in der Zeit der 1. Halfte des
17. Jahrhunderts die Oberflache in der nachsten Umgebung des siidli-
chen Teils des Waldsteingartens und gleichzeitig auch der Fuboden
der Grotte lagen. Man kann deshalb voraussetzen, dass in dieser Hohe,
d.h. 0,8 m unter der heutigen Oberfldche, auch die urspriingliche Ober-
flache des anliegenden Teils des Waldsteingartens durchlief.

Hinsichtlich des Fundes eines Fragments des urspriinglichen Fuf3-
bodens war es maglich die Hohe des zentralen Raumes auf 7,7 m fest-
zusetzen, die 13,0 Prager (bohmischen) Ellen entspricht. Der Grund-
riss des Interieurs der Grotte scheint auf den ersten Blick als véllig un-
regelmégig zu sein. Unserer Feststellung nach handelt es sich aber um
ein perfekt iiberlegtes Konzept — eine Absicht einen sehr gegliederten
Raum der kiinstlichen Héhle zu bilden, der eine Ilusion natiirlichen
Ursprungs bildet, dabei ihm aber eine feste, von der geometrisch ge-
nauen Konstruktion des zentralen Teils ausgehende Ordnung einzu-
driicken. Mit der Analyse durch die archéologische Untersuchung kén-
nen wir konstatieren, dass der Grundgedanke war, einen zentralen
Raum auf dem Grundriss der Ellipse zu bilden. Der Autor des Projek-
tes hat fiir die Innenwand eine Ellipse mit der grofien Achse 19 Ellen und
der Exzentrizitédt 5,5 Ellen entworfen, deren entsprechendes Oval bei der
genau grofien Achse einen Parameter eines quadratischen Kernes genau
3 Ellen hat (Abb. 32). Nur durch die Entdeckung, dass die Mauerstar-
ke eine abgeleitete Grofe ist, konnten wir konstatieren, dass fiir die wei-
tere Arbeit ein Oval verwendet wurde. Fuir die bedachte dufiere Ellipse
ist giiltig, dass keines von ihren Ausmagen (Grofie der Achsen und die
Exzentrizitat) auf ganze Ellen aufgeht. In diesen Angaben sehen wir ei-
nen Beleg dafiir, dass in der Grotte bei der Projektierung ein Oval und
nicht eine Ellipse, deren Form jedoch absichtlich durch ein Oval ersetzt
wurde, verwendet wurde. Fiir die Situierung des Grundrisses des Ovals
der Grotte durch die einzigen, vorher gegebenen und im Terrain ge-
messenen Ausmafe sind die Mage, die fiir die Festlegung der Richtung
der Hauptachse des Ovals und der Lage seiner Mitte (Abb. 33), in gan-
zen Ellen, nétig sind. In ganzen Ellen sind auch die maximalen Aus-
mafe der Interieurs der Grotte - maximale Innenlénge 41 Ellen (24,3 m)
und Innenbreite 21 Ellen (12,4m). Die Hohe des zentralen Raumes 13
Ellen kann mit Parametern des Grundrisses durchgebunden werden
(die Entfernung des Punktes S von der Linie der Aufenstirnseite des
sudostlichen Umfangs der Grotte).

Der zentrale Raum der Grotte wurde sehr genau als ein dynamisier-
ter Zentralbau gelost. Es wurde eine grofe Ahnlichkeit ihres Grundris-
ses mit dem Grundriss der Walschen-Kapelle (1590) festgestellt. Die lan-

gere Achse 11,25 m (19 Ellen) ist identisch. Kuirzere Achsen unterschei-
den sich - bei der Walschen-Kapelle 8,75 m, in der Grotte 9,2 m, der
Unterschied zwischen ihnen 0,45 m (drei viertel Ellen). Die Summe der
Breite des Pfeilers mit der Breite des anliegenden inneren Umgangs der
Wialschen-Kapelle macht 1,6m, was der Mauerstarke der Pfeiler der
Grotte entspricht. Es ist nicht nur die Ahnlichkeit der Mafle beider Bau-
ten auffallend, sondern auch ihre iibereinstimmende Orientierung und
die Art der Innengliederung - dem nordlichen Altar mit der Breite 4,5 El-
len entspricht der gleich breite nordliche Eingang vom Waldsteingar-
ten, und der grofte Abstand zwischen den Pfeilern auf der Westseite der
Kapelle (wohin nach der Anderung der Disposition im 18. Jahrhundert
der Hauptaltar umgestellt wurde) ist genauso breit wie die Liicke zwischen
den Pfeilern 5 und 6 der Grotte (Abb. 34). Aus dem auffallenden Einklang
der Mage beider Bauten geht hervor, dass gerade die Form der Walschen-
Kapelle zur Inspiration fiir die Grundform des Grundrisses des zentra-
len Raumes der Grofien Grotte des Waldsteinpalastes geworden ist (Abb.
34). Ganze Mage der Walschen-Kapelle in Ellen (die grofe Achse + die
Exzentrizitat der inneren Ellipse, die grofie Achse + die Exzentrizitét der
duferen Ellipse) deuten unserer Meinung nach darauf hin, dass die
Idee des Grundrisses der Walschen-Kapelle von Ellipsen ausgeht und der
finale Grundriss so zusammengestellt wurde, damit er den geometrisch
genau konstruierten Ellipsen am genauesten entsprechen wiirde. Fiir die
Innengliederung des Raumes (die Platzierung und das Ausmag der Pfei-
ler) hat der Autor aber den quadratischen Kern des Ovals verwendet, des-
sen Parameter die genaue Halfte der kleineren Halbachse der inneren
Ellipse ist, deswegen hat er nicht das Ausmaf3 auf das ganze Maf3 (Abb.
35). Ob bei der aufeinander folgenden Realisierung des Baus eine Ellipse
verwendet wurde, oder ob sie durch ein von den Mafen der inneren
Ellipse abgeleiteten Oval ersetzt wurde, kann man im diesen Moment
nicht entscheiden. Zum Unterschied von der Walschen-Kapelle, wo auch
die Auere Ellipse mit ganzen Mafen in Ellen gegeben ist, ist das duflere,
in der Grotte verwendete Oval, von der Lange der grofen Achse des in-
neren Ovals und des Parameters seines Kernes abgeleitet, was die un-
terschiedliche Methode der Projektierung beweist. Der zentrale Saal der
Grofien Grotte hat Parameter, die man durch keine von den 4 Methoden
der Konstruktion des Ovals, die im Jahre 1569 von Sebastian Serlio
publiziert wurden, erreichen kann. Demgegentiber, bei der Walschen-Ka-
pelle kann man die Verwendung eines von diesen 4 Typen (konkret des
Typs 3, der gleichfalls das Prinzip des quadratischen Kernes beinhaltet)
nicht vollig ausschliefen. In dem Fall, dass die verwendete Vermessung
der Kapelle der Realitét entspricht, ist jedoch das von uns entworfene
Oval evident genauer, als das Oval Serlio 3.

ABBILDUNGEN
Abb. 1: Praha 1/Prag 1 - Mala Strana/Kleinseite, Letenslka Str: Konskr-Nr.
33/1I1I. Situation der Grof3en Grotte (schwarz) des Waldsteingartens, der
zum Waldsteinpalast Konskr:-Nr. 17/III gehért, heutzutage ein Bestandteil
des Gebciudes Konskr.-Nr. 33/1Il. Rot - Umriss des urpriinglichen Palast-
lcomplexes (zur Unterlage hergerichtete Technische Karte 1 : 1000, abgebildet
von M. Durica).
Abb. 2: Grundriss des Interieurs der Grotte mit der Situation der archdéiolo-
gisch entdeclten Elemente, archdologischen Dokumentierungsprofile (violett)
und Generalschnitte (griin) (zur Autorschaft von Unterlagen siehe Anm. 46.
Vermessung M. Miiller und Koll., Zeichnung M. Miiller, digitale Ausfithrung
M. Durica).
Abb. 3: Zentraler Saal der Grotte mit dem Durchblick in den vorderen Teil
des westlichen dreieckformigen Raumes, auf der rechten Seite die nérdliche
Wand mit Vermauerungen der kleinen Hohle (A) und des Eingangs (B). Blick
vom Osten (Foto L. Smutka, Ausstattung M. Durica nach M. Miiller).
Abb. 4: Beschdidigte Tropfsteinverzierung der Idleinen Héhle, entdeclt bei dem
Herausbrechen der Vermauerung unter dem massiven Gurt des sekunddr
nach 1765 eingelegten Gewélbes. Ansicht vom Siidosten (Foto L. Smutka).
Abb. 5: Grundriss der Grotte - Grundrisse des Erdgeschosses und des heu-
tigen 1. Stockes, das durch die Teilung des urspriinglich einheitlichen Rau-
mes entstand (fiir die Ubersichtlichkeit wurden einige spcitere Konstrulktio-
nen herausgelassen). Dunielblau — Durchdringung der Grundrisse beider
Stockwerlee, grau — Konstruktion des Erdgeschosses ohne den Widerhall im
1. Stoclk, hellblau - nur der1. Stock (Die Vermessung des Erdgeschosses ist
fiir alle Teile der gemauerten Konstrulktionen eigen, die von dem Stand-
punkt alfa — Abb. 10 - sichtbar sind. Die Vermessung des 1. Stockes ist
eine an Ort und Stelle von M. Miiller korrigierte Unterlage der Vermessung
des Baus. Autor M. Miiller, J. Cihdlovd, digitale Ausfithrung M. Durica).
Abb. 6: Vermauerung des urspriinglichen Eingangs mit der deutlich Verschie-
denen Gestaltung der nachtrdglichen , Tropfsteinherrichtung“. Ansicht vom
Norden (Foto M. Miiller).
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Abb. 7: Urspriingliche Declce der Grotte (des heutigen 1. Stockes) mit Hun-
derten kleinen Drahtésen (6fters ihrer Reste), mit den zu den eingeschlage-
nen Haken Klosterziegel mit der Offnung — Kerne der Tropfsteine — ange-
bunden wurden. Ansicht vom Westen (Foto M. Miiller)

Abb. 8: Der einzige erhaltene, fast intakte Abschnitt der urspriinglichen
Decke der Grotte mit Narben nach grof3en abgebrochenen Tropfsteinen, von
denen Drahtésen geblieben sind. Heutiger 1. Stoclk, Blick vom Norden in die
niedrige Koje hinter dem Pfeiler Nr. 2 (Foto M. Miiller).

Abb. 9: Héhenausmaf3 der Fragmente der urspriinglichen Verzierung, die un-
ter dem spciteren Fuf3boden der Brauerei erhalten geblieben sind (gerade Li-
nie der Basis der verputzten und weif3 angestrichenen Weéinde). Deutlich
sind vertikal gespaltene Pldnerkalkfelsblécke, die ein Gerippe der Schutt-
masse am FufSe der Weinde bilden. A - Plateau zwischen den Pfeilern 3, 4.
Ansicht vom Nordosten (Foto L. Smutka).

Abb. 10: Grundriss der Grotte mit dem eingelegten Grundriss des zentralen
Saales in der Form eines Ovals auf dem Grundriss der Ellipse (rot), relcon-
struiert auf Grund der Platzierung der Pfeiler und Fundumstéinde des Grund-
mauerwerkes (beige, orange) und der Tropfsteinverzierung (graublau - er-
haltene Oberfldchenherrichtung, gelb — Pléinerkalicfelsblécke mit der abge-
fallenen Verzierung). A — Fragment des Fuf3bodens; Alfa — Standpunikt der
polaren Messung. Griine Linien — Analyse der Gliederung der Raumord-
nung der Massen auf dem Grundriss des zentralen Ovals (Vermessung
M. Miiller und Koll., Zeichnung M. Miiller, digitale Ausfiihrung M. Durica).
Abb. 11: Einziges Fragment des urspriinglichen Fuf3bodens im zentralen
Raum, vor der Stirn des Pfeilers Nr. 4, verkleinert durch unsere Aushiibe fiir
die Kanalisation. Um den Pldinerkalicfelsblock ist im Fuf3boden eine flache
Rinne modelliert. Hinten an der Wand des Pfeilers ein Abdruck nach einem
Bleirohr. Ansicht vom Nordwesten (Foto M. Miiller)

Abb. 12: Plateau (A) zwischen den Pfeilern 4, 5 mit Pldinerkalicfelsblécien
an den Ecken der Pfeiler und am FufSe der Wéinde. Ansicht vom Nordosten
(Foto L. Smutkay).

Abb. 13: Schnitt A - westdstlicher Generalschnitt durch das Interieur der Grot-
te. Situation des Schnittes siehe Abb. 2, 5. (Vermessung und Zeichnung
M. Miiller, digitale Ausfiihrung M. Durica).

Abb. 14: Schnitt B1 - nordstidlicher Generalschnitt durch das Interieur der
Grotte. Situation des Schnittes siehe Abb. 2, 5. (Vermessung und Zeichnung
M. Miiller, digitale Ausfiihrung M. Durica).

Abb. 15: Nordlicher Teil der Strafenfassade des Hauses Letenska Str: Kon-
skr.-Nr. 33/111, hinter der das Interieur der Grotte versteckt ist: a — rot das
durch archédologische Untersuchung entdeckte Ileine Portal der Wendel-
treppe, verdeckt durch die Rahmung der unteren Reihe der Fenster. Zwei ver-
gitterte Fenster oberhalb dieser Reihe, aufSerhalb des Rhythmus der Fassade,
sind die urspriinglichen Fenster der Grotte; b — Stéinder des Sandsteinpor-
tals der Wendeltreppe auf der Basis der heutigen StrafSenfassade. Links ein
deutliches Abhauen der urspriinglichen Stirnfléiche der Ecke des Renais-
sance-Khynigovsky-Hauses Konskr.-Nr. 33/1II (Foto: a — L. Smutka, b — M.
Miiller; nach der Vermessung von M. Miiller digital zusammengestellt von
M. Durica).

Abb. 16: Grund des westlichen Sees beschdidigt durch archéiologische Schnit-
te. Deutlich ist der natiirliche, helle Charakter der sandigen Herrichtung
des Grundes. Links die Grundmauer des Ovals, rechts die Wand des Aus-
hubes durch das Projelt gegeben. Ansicht vom Norden (Foto M. Miiller).
Abb. 17: Miindung der keramischen Wasserleitung des Types A, mit Mortel
in das Bett aus Klosterziegel fixiert, in der intalten Position in der Wand des
Pfeilers Nr. 5 eingemauert. Ansicht vom Norden (Foto L. Smutka).

Abb. 18: Pfeiler 4 - das beste Muster des urspriinglichen Charalkters der Ver-
zierung am Fuf3e der Wéinde. Abdruck des Bleirohrs. Ansicht vom Norden
(Foto L. Smutkay).

Abb. 19: Grundriss der Spindeltreppe, die in die siidliche, an das Renais-
sance-Khynigovsiy-Haus Konskr-Nr. 33/I1I angepasste Umfassungsmau-
er der Grotte eingelegt ist. Rosig - Vermauerungen: rechts ein Idleines Portal
zu der StrafSe, links in der Mauerstcirke ein verblendeter Gang, der in das
Areal fiihrt. Blau - Achse o, aus dem System der Konstruktion des Areals.
Foto: A - verblendeter Gang, B - zugemauerter Ausgang von der Treppe zur
Strafle mit dem Sandsteinportal (Vermessung, Zeichnung, Foto M. Miiller; di-
gitale Ausfiihrung M. Durica).

Abb. 20: Rekonstruktion der Wendeltreppe und des Gangs im Schnitt nach
der Fundsituation. Die Fortsetzung der Trepppe in die Héhe verblendet -
unbelcannt (Vermessung und Zeichnung M. Miiller, digitale Ausfiihrung
M. Durica).

Abb. 21: Schnitt C - Idealer westdstlicher Schnitt durch den relconstruierten
Raum der Grotte (durch das Gewdlbe und Seen, mit dem Blick an die Pfei-
ler 4-5) in der Zeit des Herzogs. Es ist die Hohe des Wasserspiegels der
grofiten Hochwasser des 17. Jahrhunderts dargestellt, von denen das
erste den Raum der Grotte zweifellos getroffen hat. Situation des Schnittes
siehe Abb. 2, 5, 23 (Vermessung und Zeichnung M. Miiller; digitale Ausfiih-
rung M. Durica).

Abb. 22: Schnitt B2 - Idealer nordstidlicher Schnitt durch den rekonstruierten
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Raum der Grotte (durch das Gewodlbe, den Eingang, den Pfeiler Nr. 4, mit der
Ansicht der Pfeiler 1-3) in der Zeit des Herzogs. Situation des Schnittes si-
ehe Abb. 2, 5, 23 (Vermessung und Zeichnung M. Miiller, digitale Ausfii-
hrung M. Durica).

Abb. 23: Grundlegende Vorstellung von groben Ziigen der Disposition der Grot-
te des Waldsteinpalastes in Prag im Niveau des damaligen Erdgeschosses,
auf Grund der Archdologischen Untersuchung. Situation der idealen Schnit-
te des rekonstruierten Raumes der Grotte (Vermessung M. Miiller und Koll.,
EntwurfJ. Cihdkovd, digitale Ausfiihrung M. Durica).

Abb. 24: Ansicht der blithenden Liane Vistaria (Wisteria sinensis) im Gar-
ten in Essex. Ubernommen von www.wickhamplacefarm.co.ulk.

Abb. 25: Ein Schema, das die Hé6henverhdiltnisse der Einfriedungsmauer des
Waldsteingartens in der Stelle der archéologischen Untersuchung (siehe
den Punkt 23 des Bildes 1 aus Diskussion), das Niveau der historischen
Oberflédchen und die Wasserhéhe der gréfiten Hochwasser des 17. Jahr-
hunderts darstellt. Die Hohe des Gesimses entspricht dem Gesims des
Nachbarhauses Konskr.-Nr. 33 (siehe Abb. 15) und kénnte deshalb von dem
Plan Omikron-K, Hotel Tomas, Schnitt K-K ubernommen werden. Die rela-
tive hohe der Mauer wurde durch eigene Messung beglaubigt (Entwurf und
Zeichnung M. Miiller, digitale Ausfithrung M. Durica).

Abb. 26: Siidlicher Teil der éstlichen Umfassungsmauer des Gebdiudes der
Grotte. Die Oberfldiche des Grundmauerwerkes wurde in ein glates Plateau
hergerichtet, an der Einfassung eine Reihe von Schellen der Schmelzmas-
se, die den Wasserspiegel des Sees umfasst. Auf dem Boden des Sees ist
der dunkle Kitt aus der Lehmmischung einiger Farben, aus der Zeit der In-
standsetzung des Sees nach dem Hochwasser. Das oberirdische Ziegel-
mauerwerk ist in Halbsciulen und spitzige Vorspriinge gegliedert. Oberhalb
des Niveaus des Fuf3bodens der Brauerei wurde die Gliederung aufgehoben
und gleich gemacht. Ansicht vom Siidwesten (Foto M. Miiller)

Abb. 27: Flecken des grauen Anstriches auf der Oberfléiche der Schicht, die
in der Zeit der Modellierung der Tropfsteinverzierung der Decke entstand,
Detail des Schnittes 73. Ansicht vom Westen (Foto M. Miiller; digitale Her-
richtung M. Durica).

Abb. 28: Anderungen der Hohenverhdiltnisse der Grotte im Verlauf der Zeit
(Entwurf und Zeichnung M. Miiller).

Abb. 29: Einzelne Schichten der Zusammensetzung des Grundes des west-
lichen Sees. In der Mitte Schnitt 189, rechts Schnitt 190. An thm ist bei der
Grundlage der Umfassungsmauer der fast schwarze Kittlehm der Proveni-
enz auferhalb Prag deutlich. Frontal Z der Haupt des Grundmauerwerkes
des Ovals, mit dem herausragenden vertikalen Felsblock - einzige Indizien
der Anwesenheit der Verzierung an dem ostlichen Rand des westlichen
Sees. Ansicht vom Westen (Foto M. Miiller).

Abb. 30: Schnitt in der Stelle der Vermauerung der Hohle. Im Konvolut der
Dokumentation der Untersuchung 2006/ 12 Schnitt Nr. 193. Blaue Schicht
196 A - Ansicht der Oberfldiche der Tropfsteinverzierung aus der Zeit des
Herzogs, blaue Schicht 196 B — Ansicht der Oberfldiche der spditeren Verzie-
rung nach der Instandsetzung ca. 1655. Gelb - Plédnerkallcfelsblociee, die den
Grund der Verzierung bilden; dunicelbraun — Gurt unter dem Gewdlbe aus
demdJahre 1765; beige - Ansicht des Grundmauerweries des Ovals. Schicht

194 - Kopfsteinpflaster aus der Zeit der Instandsetzung, iiber thm der er-

héhte weitere FufSboden der Hohle mit der Wiederholung des urspriinglichen
Aussehens - glatten Plateaus (Vermessung und Zeichnung M. Miiller, digi-
tale Ausfiihrung M. Durica).

Abb. 31: Konstrulction des Ovals, das fiir den zentralen Raum der Grotte ver-
wendet wurde (Autor M. Miiller, digitale Ausfiihrung M. Durica).

1. Das innere Oval ist durch die Gréf3e der ldingeren Achse gegeben AB =

= 19 Ellen und dem Parameter des quadratischen Kernes j =3 Ellen.

2. Zur Zusammensetzung des inneren Ovals sind 4 Kreise nétig:

m,; hat die Mitte im Punkt E und den Radius der der Entfernung AE
entspricht,

m, hat die Mitte im Punit F und den Radius der der Entfernung FB =AE
entspricht,

mg hat die Mitte im Punict H und den Radius der der Entfernung T,H =

= AE + EH entspricht

m, hat die Mitte im Punit G und den Radius der der Entfernung T,G =

= T,H entspricht.

Immer zwei Kreise haben gemeinsame Tangente und den Punict thres Sto-
Bes ist bezeichnet:

T, ist der Punict des Stofles der Kreise m; und my, T, ist der Punit des
Stofles der Kreise m, und my, Ty ist der Punkt des Stof3es der Kreise m,
und my, T, ist der Punkt des StofSes der Kreise m, und m,.

3. Die Breite des Mauerwerkes (Pfeiler) ist so abgeleitet: durch die Projelc-
tion der Entfernung FA vom Punlct F zur Verldngerung der kiirzeren Ach-
se gewinnt man den Punkt I (er ist gleichzeitig auch der Schnittpunict der
Tangenten). Der von der Mitte des Punites S mit dem Radius SI zu-
sammengesetzte Kreis schneidet die lcingere Achse in den Punicten K und
L (es ist ein Umkreis um ein Quadrat, das von gemeinsamen Tangenten
des Ovals gebildet ist). Die Mauerstdirke der Pfeiler entspricht also der
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Entfernung AK.

4. Das dufere Oval wird auf eine ¢hnliche Weise, wie das innere Oval zu-
sammengestellt, Kreise m;, — m, haben die Mitten wieder in den Punic-
ten E, F, G, H, nur thre Radien sind gréfSer um die Léinge AK.

Abb. 32: Ein Beleg der Absicht des Architekten, die Ellipse des zentralen Sa-
ales der Grotte durch ein Oval zu ersetzen. Blau - innere Ellipse und ihre
Brennpunlte, griin — dufere Ellipse und ihre Brennpunlkte, rot — bedeckte
Fldiche zwischen dem inneren und ¢ufSeren Oval. Punkte E-H sind Gipfel des
quadratischen Kernes iibereinstimmend mit der Abb. 31 (Autor M. Miiller; di-
gitale Ausfiihrung M. Durica).

Abb. 33: Grundriss des Gebciudes der Grotte mit dem Schema der méglichen
Art der Absteckung des zentralen Ovals (Autor M. Miiller; digitale Ausfiih-
rung M. Durica).

Fir die genaue Platzierung des zentralen Teiles der Grotte war es nétig die
Hauptachse in der Richtung V-Z zwischen den Punicten P und V abzustec-
Icen. Der Punict B liegt genau an der Grenze des Waldsteinsgrundstiickes und
der Letenska Straf3e. Auf der Linie der Achse liegt die Mitte des Ovals S -
vom P genau in der Entfernung 17 Ellen und der Punkt M auf dem inneren
Haupt des Ringmauerwerkes in der Entfernung genau 34 Ellen und der
Punkt V an seinem dufSeren Haupt, an der Grenze des Grundstiickes, das
dem Augustineridloster gehort, entfernt genau 37 Ellen. Das, dass die Ma-
Se in ganzen Ellen aufgehen, halten wir fiir eine wichtige Stiitze unserer Re-
Iconstruktion der Platzierung der grofien Achse des Ovals. Der sehr wichti-
ge Punkt W ist einer der Gipfel des gleichschenlicligen Dreiecks UVW, der bei
der Absteckung der grofien Achse des Ovals eine grundscitzliche Rolle spiel-
te. Die Basis dieses Dreieckks WU steuert in der nordlichen Richtung zur
westlichen Stirnseite des Gebdudes der Pagen als die Achse o,, die grofie
Achse des Ovals ist senkrecht auf sie und im Schnittpunkt dieser Achsen
liegt der Punkt B. Nach der Absteckung der Mitte S auf der grofSen Achse des

Ovals war es méglich die Punkte des inneren Ovals A und B abzustecken,

die von S 9,5 Ellen entfernt sind, und auch Punkte E und F, die durch den
Parameter des quadratischen Kernes in der Entfernung 3 Ellen gegeben
sind. Danach folgte das Ausmessen und die Sicherung der Punicte I und J von
den Punkten E und F durch das Einschneiden der Entfernung AF (resp. EB)
=9,5 + 3 = 12,5 Ellen. Dadurch wurde die Nebenachse abgesteckt, identisch
mit der Achse o, senkrecht auf die Hauptachse (grofe). Auf der Nebenach-
se wurden von der Mitte S Punite G und H abgesteckt, wieder durch den
Parameter des quadratischen Kernes 3 Ellen gegeben. Von der Mitte S reich-
te dann auf die Hauptachse die Entfernung SI = SJ zu tibertragen und die
Punicte K und L zu gewinnen, die die Stcirke des Mauerwerkes AK = BL fest-
gestellt haben. Auf diese gewdhnliche Art abgeleitete Mauerstcirke hat logisch
das Maf3 nicht in ganzen Ellen. Es hat schon nichts mehr gehindert, den

Grundriss des ovalen Baus mit Hilfe des Bindfadens, ausfithrbar auf zweier-

lei Art abzustecken: 1) Es gilt fiir das innere Oval, dass man vom Punict E mit

dem Bindfaden von der Léinge EA den Abschnitt zwischen den Punkten T,
und T, abzirkeln Idisst, vom Punict H mit dem Bindfaden von der Léinge HT;
dann den Abschnitt vom Punlct T, zu T,, den Abschnitt zwischen T, und Ty
vom Punlict F mit Hilfe der Linge FB = EA abzuzirkeln, und zur Absteckung
des Abschnittes zwischen T; und T, vom Punkt G die Léinge des Bindfadens
die der Entfernung GT4 entspricht zu bentitzen. Dasselbe gilt auch fiir das
duBere Oval, es reicht nur einen um die Mauerstcrke ldngeren Bindfaden
zu verwenden. 2) Die Absteckung kann man auf eine noch einfachere und
schnellere Art durchfithren - nur von zwei Stellen: Zuerst vom Punkt H den
Bindfaden tiber den Punkt E (er muss mit einem diinnen Nagel oder einer
Stange stabilisiert werden) zum Punict A zu spannen. Mit dem so langen Bind-
faden die ganze nérdliche Héilfte des Ovals umschreiben (vom Punkt A zu
T, iiber den Nagel auf dem Punkct E gebogen, im Abschnitt zwischen T, und
T, mit dem direkten Bindfaden, vom Punkt T, dann mit dem tiber den Na-
gel gebogenen Bindfaden auf dem Punict F bis zum Punkt B). Dasselbe mit
dem gleich langen Bindfaden vom Punict G durchfiihren und so die stidliche
Hilfte des Ovals abzustecken. Man kann auch gleichzeitig den inneren und
duBeren Umfang des Ovals absteclken, fiir den dufSeren Umfang gilt, dass
die Liinge des Bindfadens durch die Verbindungslinie HEK gegeben wird,
also ldnger um die Mauerstdirke.

Abb. 34: Der Vergleich der Grundrisse der Grotte (rosafarbene Fldiche) und
der Wiilschen-Kapelle (hellgriine Fléiche und griine Linien). Grundriss der

Weilschen-Kapelle nach Dipl.-Ing.-Arch. Z. Priichovd (iibernommen von Kréa-

lova 1976, 71 Abb. 7) (Entwurf M. Miiller, digitale Ausfithrung M. Durica).

Abb. 35: Analyse des Grundrisses der Wéilschen-Kapelle in der Unterlage
von Z. Priichova (Autor M. Miiller; digitale Ausfiihrung M. Durica).

Abb. 36: Teilweise entfalteter idealisierter Blick vom Westen in den leeren
zentralen Raum der Grotte (M. Miiller).

(Ubersetzung J. Kroupovd)

KOSTEL sv. JANA KRTITELE
v URBANOVE U TELCE

PaveL BoRrsky

V roce 1998 byl na strankach Priizkumt pamatek pub-
likovan prispévek ke kostelu sv. Vojtécha pobliZ Studnic
u Telce, jehoz vystavba ¢i prestavba kolem roku 1516 byla
spojena s patronatem tehdejsiho majitele teléského pan-
stvi Adama I. z Hradce.” Urbanov (okres Jihlava, kraj Vy-
soc¢ina) rovnéz prinalezel v raném novovéku k teléskému
panstvi. Tamni farni kostel sv. Jana Krtitele je v literature
znamou pozdné romanskou svatyni, jejiz stavebni vyvoj po-
drobné analyzoval Vaclav Richter. Provedeny stavebnéhis-
toricky priizkum nékteré Richterovy zavéry upresnil a no-
vé poznatky umoznuji spojit apravy kostela rovnéz s oso-
bou Adama I. z Hradce.”

Existence kostela v Urbanové je poprvé neprimo doloZena
zminkou o patronatnim pravu k roku 1355 v deskovém
vkladu. Stépan a Hynek z Bieznice tehdy vlozili vesnice Ur-
banov s patronatnim pravem, Nevcehle a Ofechov Bohun-
kovi z Volfitova (...vilas videlicet Vrbanov et Nebczyhen et Vi-
sechav cum siluis pratis piscinis iurepatronatusque et om-
nibus pertinencijs...).» Rodu vladyk z Volfifova erbu dvou
buvolich rohti Urbanov patril do roku 1420.” Pak presel
do rukou Jana z Hradce a stal se nasledné soucasti tel¢-
ského panstvi.” Patronatni pravo proto prinalezelo teléské
vrchnosti. Jachym Oldfich z Hradce roku 1596 patronat da-
roval jezuitské koleji v Jindfichoveé Hradci. Po zaloZeni ko-
leje v Teléi roku 1651 fundatorka koleje FrantiSka Slavatova
z Chlumu a KoSumberka, rozena z Meggau, prenesla pa-
tronat na novy diim. Jezuité z Telée pak vykonavali patro-
natni pravo do roku 1773. Po zruSeni radu pripadl patro-
nat Nabozenskému fondu.?
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Obr. 1: Urbanov (okres Jihlava), tzv. proni vojenské mapovani, 1764-1768.
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