PRUZKUMY PAMATEK XVI - 2/2009

/. PRAVY

OPERATIVNI PRUZKUM A DOKUMENTACE HISTORICKYCH STAVEB
v NPU - POZNAMKY K POSTUPU V ROCE 2008

JAN SOMMER

Projekt operativniho priizkumu a dokumentace” (OPD)
je v pamatkové péci v mnoha smérech ojedinély. Kromé
procesu poznavani pamatek a rozvoje dokumentaénich me-
tod vyznamné podporuje také vytvareni kvalifikovanych
a akceschopnych kapacit v ramci pracovist NPU. Intenziv-
ni postup pri plnéni zameért projektu OPD na jedné strané
vede k nartstu poctu dokoncenych elaboratli nalezovych
zprav a k nepochybnému zvySovani jejich metodické i tech-
nické kvality, na druhé strané vyvolava i urcité nejistoty
jednak z hlediska budoucnosti celého propracovaného or-
ganiza¢niho systému s vysokou produktivitou prace, jednak
ohledné trendti ve spravé informaci o kulturnim dédictvi na
celostatni trovni.

Prace na projektu OPD vede k nékterym zcela osobitym
rfeSenim pri dokumentaci pamatek, nebot v urc¢itém smys-
Iu bylo mozZné se oprostit od zavedeného a osvédceného
standardu nedestruktivniho stavebnéhistorického pru-
zkumu (SSHP), i kdyZ se samozrejmé nejedna o néjaké je-
ho prekonani, spiSe o dil¢i posuny v podrobnosti a rozsa-
hu dokumentace jeho terénni ¢asti. Vzhledem k tomu, Ze
zpracovatel vétSinou vénuje pozornost néjaké diléi partii
objektu - nalezové situaci nejednou v rozsahu nékolika dm?
- a neni pritom vétSinou vybaven preciznéjSimi podklady,
jakymi jsou tfeba podrobné geodetické plany, rozhoduje se
vétSinou pro uziti bézné fotodokumentace, kterou doplni né-
kolika nacrty. To vSak neni pravidlo, protoZe velmi ¢asto jsou
aplikovany pokrocilé mérické metody, byt i vychazejici
napr. z jednosnimkové fotogrammetrie. Ukazuje se, jak i ta-
kovéto do jisté miry improvizované vyuzité postupy mohou
byt vysoce efektivni, ale pritom spolehlivé (zejména prina-
Seji usporu éasu pro terénni ¢ast vyzkumné prace).

Oproti SSHP jsou samozrejmé markantni rozdily v po-
drobnosti zpracovani vybranych detailnich nalezovych si-
tuaci, kdy zpracovatelé zachazeji do podrobnosti, které zpra-
vidla nemohly byt pfedmétem z&ajmu SSHP. Useky odhale-

1) Institucionalni tikol védy a vyzkumu Narodniho pamatkového tustavu
(NPU) ¢. 21301 Védecky vyzkum a aplikace metod operativniho zpra-
covani stavebnéhistorickych a uméleckohistorickych priizkumt pro-
vadénych pri obnové kulturnich pamatek a nemovitosti v pamatkové
chranénych tzemich. Aktualizované informace o projektu jsou do-
stupné na webu na adrese http://www.npu.cz/opd/ (napr. adresar fe-
Sitelt a spolurediteld, vydané metodické publikace ve formatu pdf).
Srov. predeslé zpravy: J. Sommer, Na okraj operativniho prazkumu
a dokumentace historickych staveb NPU - nékolik poznamek a piikladii,
Pruzkumy pamatek XIII, 2, 2006, s. 131-149; Tyz, Operativni pra-
zkum a dokumentace historickych staveb v NPU - poznamky k postupu
v roce 2006, Prazkumy pamatek XIV, 2, 2007, s. 171-177; Tyz, Ope-
rativni prizkum a dokumentace historickych staveb v NPU - poznamky
k postupu v roce 2007, Prazkumy pamatek XV, 2, 2008, s. 159-167.

ného zdiva jsou zpravidla dokladany velkym poc¢tem foto-
grafii, dle moznosti opatfenych vhodnymi méritky, takze
Ize poéitat i s naslednym mérickym zpracovanim v pripadé
budouci potreby.

Cim dale je také napadnéjsi nejen nevyhnutelna po-
tfebnost OPD pro praxi pamatkové péce, ale i jeho tésna
koncepéni vazba nejen na SSHP, ale i na (zachranné) ar-
cheologické vyzkumy, restauratorskeé i dalsi prazkumy (sta-
ticky, chemicky, biotického napadeni...). JiZ dfive byla sa-
moziejmé zminovana i potfeba vyuzivat vSechny aktualni
poznatky prazkumu a vyzkumt k prabézné aktualizaci evi-
dené¢nich zaznamti Ustfedniho seznamu kulturnich pa-
matek, chranénych podle pamatkového zakona. Ochranné
postupy pamatkové péce vychazeji v principu z definice pa-
matkovych hodnot, jak jsou uvadény v eviden¢nich zazna-
mech. Otazky prabézného aktualizovani seznamu pamatek
vSak zatim ani nejsou na poradu dne, ani nejsou k dispo-
zici kapacity, které by néco takového mohly v plné mire ob-
staravat.

Soucasné ovSem je tfeba alespon okrajové zminit ne-
jednou opomijeny §irsi kulturni vyznam poznavaci ¢innos-
ti. Neni mozné tuto zasadni podminku samotného vzniku
snah o ochranu kulturniho odkazu a jeho zachovani pro bu-
douci generace odsouvat a tvorit z ni jakoby ,odbornickou®
nadstavbu administrativniho systému. Naopak, je tfeba
v daleko vétsi mife nez dosud hledat zptisoby, jak ziskava-
né poznatky zpristupnovat souc¢asniktim, ale rovnéz zpro-
stredkovat nasledujicim generacim, protoZe lze logicky pred-
pokladat, Ze na né navazi dalsim prohlubovanim poznani.
Aktualné je treba hledat ucinnéjsi zptisoby zpristupnéni
poznatktl pro souc¢asné odborniky i Sirokou kulturni ve-
rejnost.

Nicméné v ramci rfeSeni projektu OPD jiz byly polozeny
zaklady koncepci takového systému. Potencialné vSechny
pamatkové zasahy mohou byt evidovany ve vytvorené da-
tabazi. Vlozené zaznamy jsou k dispozici nejen spoluresi-
teliim vyzkumného zaméru, ale kterémukoliv uzivateli da-
tabaze kulturnich pamatek. Evidence pripravovanych, pro-
bihajicich i uskuteénénych pamatkovych zasahti neni sice
zcela kompletni (je nutné vyzdvihnout prinos kolektivu spo-
lureditela v UOP v Josefove, kterym se dari v databazi OPD
evidovat kompletni prehled odbornych vyjadreni k zaméram
investortl). Nasledné databaze umoznuje evidenci anotaci
nalezovych zprav, jejichz kompletni archiv je budovan v lis-
tinné podobe.?

2) Na uzemnim odborném pracovisti strednich Cech Narodniho pamat-
kového ustavu. Zpristupnéni v elektronické formé v Integrovaném in-
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Elaboraty nalezovych zprav v naprosté vétsiné pripadti
dtisledné respektuji stanovenou logickou strukturu obsa-
hu, coz prispiva k prehlednosti, ktera je dulezita tim vice,
Ze z hlediska komplexnéjsiho poznani pamatek jde vlastné
o dil¢i prinos. V tomto smyslu jsou elaboraty OPD podkla-
dem predpokladaného budouciho SSHP, anebo jeho logic-
kym ,dodatkem®, pokud jiz komplexni SSHP existuje.?

Mezi ti¢astniky zaméru se stale vedou diskuse o opti-
malnim organiza¢nim zaclenéni OPD ve vztahu k pamatkové
praxi. Zda je optimalni zpracovani OPD primo ,garantem®
pamatkové péce, ¢i je vhodnéjsi zpracovani samostatnym vy-
zkumnym pracovnikem, ovSem pokud mozno nejtésnéji
spolupracujicim s kompetentnim pamatkarem. Je tak prav-
dépodobné, Ze i v pfipadné budouci praxi OPD v ramci NPU
po ukonéeni realizace vyzkumného zaméru bude vhodné pri-
poustét rozdily v organizacnim usporadani tak, aby se pod-
le odborného zajmu a osobnich schopnosti dosahovalo ma-
ximalni kvality vysledkt.

V ramci dalsi etapy vyzkumu se predpoklada soustav-
néjsi hodnoceni terénni praxe a podoby elaboratd, a to ja-
ko jednoho z podkladii zpresnéni metodiky OPD. Nyni se jen
nékolika poznamkami zastavme nad nékterymi znaky ela-
borati z roku 2008.

Je zfejmé, Ze uzivané dokumentacni metody do znacné
miry vyplyvaji z charakteristik angazovanych osobnosti.
Terénni prace, vétSinou provadéna samostatné, v ¢asové
tisni a nejednou ve znaéném nepohodli, klade zna¢né na-
roky na fyzickou kondici i na vybér vyuzivanych metod.
Vétsinou pracovnik uZije ty metody, které ma spolehlivé
zvladnuté a zazité, jejichz vysledky povazuje za prijatelné
a o kterych vi, Ze mu nejspise pomohou ke spolehlivému vy-
pracovani nalezové zpravy. Osobni hodnoceni vedou také
k nemalym rozdiliim ve zpracovani nalezovych zprav, coz
snad neni tak napadné na formalné do zna¢né miry sjed-
nocenych elaboratech, avSak vice postihuje jejich elektro-
nickou podobu. Rozdily v uzivaném software a ve schopnosti
jej zvladnout jsou pomérné velké. Technické formaty sou-
bort jsou velmi razné, nejednou az nestandardni hodnoty.
To se vSak tyka celého oboru pamatkové péce, kde se po té-
to strance vénuje pozornost predevsim spisové agend€ a je-
jim administrativnim standardam.

Napadné rozdily charakterizuji jiZ nejobvyklejsi fotogra-
fickou dokumentaci. Bohuzel jsou stale velmi ¢asté snimky
bez méritka a za nevhodného osvétleni, coz je ovSem dano
i tim, jak je pracovnik v terénu rozhodnut si rozdélit pracovni
¢as. Je totiz nepochybné, Ze napf. fotografii s dvojici navza-
jem kolmych meéritek, precizné paralelnich napf. s licem do-
kumentovaného zdiva, lze ve stejném case zhotovit pod-
statné méné, nez ,momentek” zachycenych ,v poklusu®, je-
jichz vypovidaci schopnost pritom muze byt vy$si amérné
jejich poctu. Vyznamné nalezové situace by vSak mély byt
vzdy zachyceny alespon na jednom snimku s méfitkem. Sa-
mozriejmeé je mozné do elaboratu zahrnout i nacrt s uvede-
nim hlavnich rozmeért, ale neni to zcela optimalni. Vyznamné

formacnim systému pamatkové péce je dosud realizovano jen z malé
casti.

3) Jiz jsem se v predchozich ¢lancich referujicich o postupu realizace vy-
zkumného zameéru (srov. Prizkumy pamatek roé¢. 13, 2006, ¢. 2,
s. 131-149; ro¢. 14, 2007, ¢. 2, s. 171-177; ro¢. 15, 2008, ¢. 2, s. 159
az 167) zminoval o koncepci ,modularniho” razeni akci OPD a jejich
elaboratu. Pocita se s tim, Ze OPD navazuje na drivéjsi vyzkumné ak-
ce a soucasné ze bude v logické vazbé doplnovan dalSimi.
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miry by ovSem meély byt zakresleny vzdy, byt i napf. jen na
prilozené reprodukeci terénniho naértu. Odmérovani z foto-
grafie by preci jenom bylo nadmeérné pribliZzné.?

Obecnéjsim problémem fotodokumentace v pamatkové
péci je pouzivani tzv. kompaktnich fotoaparatti, jimiz pori-
zované snimky ¢asto nemaji potfebnou kvalitu. Opticka
zkresleni objektivll by méla byt odstranéna pomoci speci-
alizovaného softwaru, dodavaného s fotoaparatem, ale k to-
mu vétSinou nedojde. VétSina pracovnikli by zfejmé méla
byt v praci s takovym programem zacvicena. Pochopitelné
by zavaznost dokumentovanych skuteénosti méla vést k to-
mu, Ze se v pamatkové pééi budou pouzivat digitalni foto-
aparaty s rozmérnéjsimi snimaci a s kvalitnimi objektivy.

S fototechnikou samoziejmé souvisi i barevna kvalita fo-
todokumentace. To je vSak rovnéz §irsi téma v ramci pa-
matkoveé péce, jimz se snad budou zabyvat prislusni spe-
cialisté. Snaha o kvalitni zaznam vedla v ramci OPD k do-
poruceni uzivat barevnou standardni Skalu, ktera umoznuje
definovat barevné odchylky a pri nalezitém vybaveni je ko-
rigovat. To ma samozrejmé smysl hlavné tam, kde je vyznam
kvality barev zaznamu prvorady, tedy pfi dokumentaci ba-
revnosti povrchovych uprav i jinych materiali. Zejména to
plati pro pripady, kdy se zpracovatelé ujmou i provedeni
sond v natérech ¢i omitkach. To se tyka zejména akci OPD,
realizovanych v rameci zpracovani pamatkovych podminek
pro zamyslené povrchové tipravy.? Bohuzel jsou v nékterych
pripadech sondy zcela nedostateéné lokalizovany a fotodo-
kumentace neobsahuje ani barevnou skalu, ani méritko.?
V nékterych pripadech je zfejmé, Ze je Skala velmi dlouho
v uzivani (ma odreny povrch), coz jeji hodnotu jako barev-
ného etalonu velmi sniZuje (v zadsadé by pracovnik mél po-
¢itat se ,spotfebovanim” dvou barevnych skal béhem jed-
noho roku, i kdyz nelze opomijet, Ze vyrobce doporucuje
jeste kratsi dobu uzivanil).

V pamatkové praxi se stale projevuje snaha realizaci
OPD nahradit jiné typy pruzkumu. O restauratorskych
jsem se jiz zminil.

Casto jsou akce OPD realizovany pred zahajenim opra-
vy. To jsou ¢etné pripady pruzkumu krovti, potom ¢asto spo-
jené s dendrochronologickou dataci. Dale téz jako inventa-
rizace a dokumentace hodnotnych prvkli v dobé priprav
opravy, a toiu objektd, které nejsou prohlaseny za kulturni
pamatku. V nékterych pripadech jsou nadale do jisté miry
suplovany jiné typy priizkumu, kdyZ jsou napr. zadavany
mikroskopické prazkumy natérovych souvrstvi. Tim je vSak
soucasné dokladano, Ze priizkumy k poznani pamatky jsou
vysoce komplexni a Ze je potfebné, aby tvorily multidiscip-
linarni systém, ktery by byl nejlépe zajistovan a koordino-
van projektem pruzkum? (provadéni i vyhodnocovani pra-
zkumu riznymi metodami tak, aby se napr. k poznatkiim
ze statickych sondazi mohli dostat i zpracovatelé dalSich
pruzkumu). V pripadech OPD pred opravou by se optimal-
né mélo pokracovat s dalsimi etapami OPD v pritbéhu opra-
vy (téZ v soubéhu s dal$imi prazkumy — typicky napf. pri sta-

4) Fotografie jsou pri zpracovani mérické dokumentace vhodnéjsi pro za-
chyceni relativnich prostorovych vztaht a tvarovych nepravidelnosti,
jejichz proméfeni na misté by ¢asto bylo neamérné pracné.

5) V minulych prispévcich jsem se vice zabyval tim, jak z riznych od-
bornych diivodti dochazi k tomu, Ze akcemi OPD jsou suplovany jiné
typy priizkumi, napr. restauratorské.

6) Pravdépodobné je to vyvolano v radé elaborattt komentovanou €in-
nosti v ¢asové tisni, za nepochopeni investora nebo stavebni firmy.
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tickych sondazich, archeologickém vyzkumu ¢i restaura-
torském prizkumu).

Akcemi OPD jsou zrejmeé do jisté miry nahrazovany po-
drobnéjsi a nejspiSe realné nezvladnutelné prazkumy sta-
veb napf. pred demolici ¢i rozhodnutim o upusténi od ochra-
ny. V takovych pripadech by ovSem nemélo jit o dokumen-
taci jako podklad k rozhodnému posouzeni pamatkové hod-
noty - to by se mélo dit v zasadé vZdy na drovni SSHP. OPD
by méla nasledovat napf. pri demolici ¢i stavebnich zasa-
zich (asi tézko si Ize predstavit narizeni nasledného OPD po
zru$Seni prohlaSeni kulturni pamatkou - v takovych pripa-
dech by mél byt OPD realizovan napf. na zakladé grantové
podpory).

Zakladni prioritou vyzkumného zaméru i zpracovateli
OPD jsou akce realizované v soubéhu se stavebnimi pra-
cemi. Casto se v téchto pfipadech jedna o nezastupitelny za-
znam védomosti napf. o opravou znaéné zménénych do-
mech v historickém jadru Kutné Hory. JiZ samo prozkou-
mani a dokumentace odhalenych konstrukei v prabéhu
opravy je ve vétsiné pripad(i tak mimoradné cenné, Ze to vy-
volava nepominutelny zavazek stale intenzivnéji OPD pro-
sazovat v pamatkové praxi a neomezovat je jen na pripady,
kdy mtize byt zajisStén na zakladé grantové podpory.

Urcita vybérovost je zfejma u akei OPD sledujicich spe-
cifické architektonické ¢i konstrukéni prvky. Ta jasné uka-
zuje potfebu ,modulového” systému (,zasuvného®), ve kte-
rém bude mozné postupné doplnovat samostatnymi ela-
boraty dokumentaci sledovanych objektt.

S timto pristupem souvisi nutné i otazka, ktera zatim ne-
byla podrobnéji analyzovana, souvisejici s relacemi mezi

OMITKA REZNA

rozsahem zkoumané situace, podrobnosti a presnosti prii-
zkumu a dokumentace, a ¢asem, ktery je k realizaci po-
trebny.

VYBER ANOTACI

Nékteré elaboraty nalezovych zprav jsou natolik roz-
sahlé, Ze je neni mozné parafrazovat na nékolika radcich.
Jejich prinosy jsou jak metodicke, tak typologické. Zde jsou
vybirany spiSe jednotliviny, dokumentujici Skalu moznos-
ti dokumentace, typt nalezovych situaci i doplnéni dosa-
vadnich znalosti. Nékteré vysledky jsou zpracovateli OPD
publikovany v podrobnéjsich studiich.

Proto opét vybiram nékolik rozsahem spiSe mensich ak-
ci, dokladajicich skalu typtl pamatek i situaci, v nichz k OPD
dochazi. Nékteré stavby jsou spiSe okrajového vyznamu,
coz nijak nezmensuje hodnotu vytvorené a uchovavané do-
kumentace, jiné jsou nejprednéjSimi svédky nasSich kul-
turnich a umeéleckych déjin.

lenéni anotaci

. Lokalita (okres), objekt.

. Zkoumana c¢ast objektu.

. Okolnosti akce OPD.

. Popis zjisténych skuteénosti.
. Zhodnoceni vysledk.

. Naméty pro dalsi zkoumani.
. Zpracovatel.

. Poznamka.
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1. Bakov nad Jizerou (Mlada Bole-
slav), kostel sv. Barbory.
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byla pred zahajenim opravy od-
stranéna. Zahajeni opravy bylo
oznameno az po odstranéni omi-
tek. Podle sdéleni provadéjici firmy
byly odstranovany prevazné novo-
dobé cementové omitky.

. Kostel je renesan¢niho ptivodu ze
16. stoleti, vystavény jako bratrsky
sbor a byl upraven barokneé v roce
1702. Pruzkum pruéeli zachytil
¢asti puvodnich okennich otvora
a otisky po odstranénych prvcich
pod rfimsou.

. Renesanéni pruaceli bylo dvouosé,

LOMOVE  IEKOVCOYE.
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2k

P

osvétlené v horni poloviné obdél-
nymi okny s ptilkruhovym zaklen-
kem. Ctvercové zazdivky pod ko-
runni fimsou lze pravdépodobné
interpretovat jako kapsy po konzo-
lach pavodni (lunetové?) fimsy.

_ 6. Pokracovat v priizkumu v prabéhu

i dalsich oprav.

i —re—————
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7. Eva Vyletova.
8. Vzorny priklad dokumentace zpra-

- cované v pribéhu opravy odbor-

! t I

0 1 2

verni sténé lodi (kresba E. Vyletovd, 2008).

3

Obr. 1: Bakov nad Jizerou (okres Mladd Boleslav), kostel sv. Barbory. Vyrez ndcértu ndlezové situace na se-

=

oM

4 nym garantem pamatkové péce.
Prehledné nakresy a polni nacrty

s textovymi poznamkami a mirami.
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Obr. 2: Bakov nad Jizerou (okres Mladd Boleslav), kostel sv. Barbory. De-
tail ndlezové situace na severni sténé lodi (foto E. Vyletovd, 2008).

Obr. 3: Bratcice (okres Kutnd Hora), sypka hospoddrského dvora (foto K. Ki-
bic ml., 2008).

1.
2.
3.
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Brat¢ice (Kutna Hora), sypka hospodarského dvora.

Celek.

Sypka v Bratéicich stdla na zapadni strané hospodarského dvo-
ra. Operativni prizkum a dokumentace objektu byly provedeny tés-
né pred jeho demolici, ve znacné ¢asové tisni.

. Sypka byla celkem autenticky zachovanou barokni stavbou. Na pru-

celi se uplatnovala charakteristicka nizka sypkova okna s mrize-
mi. V interiéru byly dodateéné vyménovany pravlaky pod strop-
nimi tramy, zachovan byl ptuvodni barokni krov. Pozoruhodna by-
la malovana vyzdoba vychodniho prtceli. Dochovaly se stopy po
trech fazich této vyzdoby; v posledni fazi prtceli pokryl okrovy
malovany lezénovy ram na bilém pozadi.

. Priizkum dolozil barokni ptivod sypky a dokumentoval fadu jejich

prvka.

. Objekt zanikl. BohuzZel nebylo mozné zajistit podrobnou doku-

mentaci, jak by si to vyznam objektu zaslouzil.

. Karel Kibic.
. Priklad ,zanikové" dokumentace, zachycujici pro budoucnost in-

formace o objektu, ktery pres nespornou hodnotu nebylo mozné
zachovat.

. Odhalené ¢asti zdiva z vnitfni strany zapadni ¢asti lodi.
. Dokumentace byla provedena béhem sanace zdiva. Na objektu

byla ¢aste¢né odstranéna omitka z vnitfni strany v zapadni ¢asti
lodi.
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Obr. 4: Bratcice (okres Kutnd Hora), sypka hospoddisiého dvora. Detail
vazby barokniho krovu (foto K. Kibic ml., 2008).

4. Kostel je soucasti byvalého kartuzidnského klastera. Jedna se
o stavbu s vrcholné gotickym jadrem z druhé poloviny 14. stole-
ti, poznamenanou - v dispozi¢nim usporadani, architektonickém
feSeni interiéru i exteriéru — postupnymi tipravami. V prabéhu pro-
vadeéni oprav kostela bylo odhaleno v zapadni ¢asti lodi z vnitfni
strany zdivo do vySe cca 120 azZ 200 cm. Po odstranéni vnitinich
omitek bylo dokumentovano zdivo ptivodniho gotického objektu,
zazdivka vstupu do klastera a barokni tpravy. Ve Spaletach hlav-
niho vstupu se nachazely kapsy slouZici patrné pro umisténi za-
vory.

5. Odhalené zdivo po podrobné analyze potvrdilo predpokladany sta-
vebni vyvoj objektu.

6. Jakékoliv dalsi zasahy v objektu by mély byt doprovazeny akei OPD.

7. Petra Dohnalova

1. Dé¢in (Décin), zamek.

2. Terasy jizni zamecké zahrady, pristupové chodby vytapéni sklenikii.

3. Podnétem k provedeni OPD byl nalez vstupu do soustavy chodeb
v jihozapadnim narozi horni terasy jizni zamecké zahrady a na-
sledny zamér MéU DéGin na revitalizaci arealu. Pfi odbourani
schodisté v jihozapadnim narozi horni zahradni terasy v jizni za-
mecké zahradé byl odkryt vstup do soustavy chodeb. Podzemi té-
to dosud nepristupné ¢asti severni zahradni terasy bylo v rameci
OPD stavebné zaméreno a byla provedena podrobna fotodoku-
mentace.

5. Jedna se o pristupové chodby k nepfimému vytapéni skleniku
v jihozapadnim naroZi stfedni zahradni terasy, z doby pred jeho

éast jizni stény kostela (P. Dohnalova, 2008).



PREUSIN - = -
\ PREDSIN
1. AR 38
T — 4 CiiS - — LB
"\_ L s \
T
L BOLESTNA fAPLE |
_r"- % ' L Sy | BT
g ™ | . ., ) F L
& St e
ke -
g A
asen - s : A
s [N PR LY
b ¢ i b i L
X5 1. A2 1
: A HLAvnl 0B L
oS L K Tk
3 / X ]
iy S N7
v 1 LR
) Aty
e
I,

N~

PRUZKUMY PAMATEK XVI - 2/2009

BV

Nl B
W KAPLE S¥
Py i

'
F i
i, o H

NIOSEFA |

!

i

-

upravou dle plana Frantiska Josta v roce 1837. Jedna z chodeb
horni urovné podzemi terasy byla na poc¢atku 20. stoleti zaslepe-
na vyhrivaci peci, vytapénou uhlim, ktera slouzila k vytapéni dal-
Siho, nad ni umisténého skleniku.

Staticky priizkum suterénu zapadni ¢asti horni terasy. Hloubko-
vy stavebnéhistoricky prizkum.

Kamil Podrouzek.

Priklad dil¢i akee v ramci rekonstrukce rozsahlého pamatkového
arealu, dlouhodobé stavebné zanedbavaného. To stupnuje kom-
plikace terénni prace.

. Grunta (Kolin), ¢p. 58, fara.
. Celek.
. Pamatkové hodnotny objekt nebyl prohlasen za kulturni pamat-

ku, ackoliv obsahuje velké mnoZstvi cennych prvki, uchovanych
z doby vystavby na konci 19. stoleti prakticky beze zmén. Vlast-
nik prikro€il k rozsahlym zménam stavby, jezZ dlouho pustla ne-
udrZovana, v jejichZ dasledku bude vétsina autentickych prvka
odstranéna a zni¢ena. OPD byla provedena v ¢asové tisni a s orga-
niza¢nimi potiZzemi. Nedosahuje té podrobnosti, které by si hodno-
ty objektu zasluhovaly, pro budoucnost se v§ak stava nenahra-
ditelnym dokladem ztracenych hodnot.

. Cilem dokumentace bylo predevsim zachytit vyznamné detaily vy-

zdoby chatrajiciho domu tésné pred planovanymi radikalnimi
Upravami.

. Stavba je dokladem vysoké tirovné vytvarného reseni a femeslné-

ho provedeni.

. Pro komplexni vyhodnoceni pamatky je potfebné provést podrob-

ny archivni prazkum.

. Jifi Mrazek.
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2. Fragment osténi vstupniho portalu v zadni sténé podloubi.
3. Stavebni tipravy podloubi.
5. Cast lomeného nebo ptilkruhového pozdné gotického portalu vstu-

pu nebo spise prujezdu vyznamného méstanského domu. Profilace
i zpracovani jsou shodné s oknem v prizemi sousedni budovy rad-
nice.

6. Na zakladé nynéjsiho nalezu lze opravnéneé ocekavat existenci po-

dobnych fragmentu ¢i druhotné uzitych prvku ve vsech starsich
domech uvnitf hradeb, prinejmensim v domech kolem namésti.
Stavebni zasahy do praceli domt i do jejich zdiva mimo pruaéeli je
tedy nutné sledovat soustavnéji.

7. Jifi Slavik, Milos Buron.

8. Fotodokumentace bohuzel trpi absenci vlozeného meéritka a zejména
barevné Skaly. Doplnéna je ovSem o pauzy Sablonovych vzorcu.
1. Hostinné (Trutnov), dum ¢p. 68.

Obr. 7: Grunta (okres Kolin), ép. 58, fara. Detail Sablonové vymalby (foto
J. Mrazek, 2008).
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Obr. 8: Hostinné (okres Trutnov), diim ép. 68. Orientacni ndrys ndlezové si-
tuace — detail (J. Slavik, Milos Buron, 2008).

historického pruzkumu, ktery predpokladal, Ze ptuvodni rene-
sancni budova byla do dnesni podoby dostavéna rané barokni
scelujici prestavbou a k dal$im drobnéj$im zasahim dochazelo
v prubéhu 19. a 20. stoleti. Vysledky OPD byly promitnuty do
koncepce opravy.

. Tomas Karel.

—

. Kralovice (Plzen-sever), relikt méstského domu, drive ¢p. 31.

. Zed byvalého hlavniho pruiceli - kamenné architektonické ¢lanky.

. V 1été 2008 byl zbouran doposud stojici relikt byvalého domku
¢p. 31 na kralovickém nameésti. Jednalo se o zed pruceli, ktera plni-
la jen ohradni funkci nékdejsi hluboké stavebni parcely (dim byl
zboren ve 2. poloviné 20. stol.). Na tomto misté vyroste rozmérna
budova. Byly tak dokumentovany posledni relikty starsiho prizem-
niho objektu, ktery na tomto misté stal jiz v pribéhu 19. stol.

. Dokumentovano bylo kamenné lomové zdivo, prekryté silnou vrst-
vou vapenocementové omitky, cihelné obezdivky otvord, nékolik
reliktta dievénych ramu otvorti a dva tesané prvky osténi, druhotné
uzité ve zdivu. Prvek byl nalezen délniky béhem demolice zdiva,
v mistech obloukového vjezdu. Ze se jedna o architektonicky ¢la-
nek, bylo zjiSténo aZ po jeho vyjmuti ze zdiva. Demolice byla pro-
vadéna mechanickym kladivem a kamen byl pri ni po§kozen. Bo-
huzel doslo k odstipnuti v misté profilace, kde jsou patrné dve no-
vé stopy po sekaci. Druhy prvek mél jednoduchou profilaci.

. Prozatim nebylo mozné stanovit, zda druhotné pouzité kamenic-
ké ¢lanky pochazeji ze starsi faze domu na stejném misté, anebo
byly preneseny z jiné stavby v sousedstvi.

. Bliz81 dokumentace mutiZze mit vyznam pro podrobnéjsi poznani
historického stavebniho fondu mésta Kralovic, a to jak jiz zanik-
1ého, tak i jesté stojiciho. Vysoce cennymi prvky pro toto poznani
jsou rovnéz nalezené kamenné architektonické ¢lanky. Ty byly
deponovany v mistnim Muzeu a galerii severniho Plzenska v Ma-
rianské Tynici.

. Jakub Chaloupka.

Priklad hodnotného dil¢iho zjiSténi z pritbéhu stavebniho zasahu.

[\l

Lysice (Blansko), zamek, sala terrena.

Zdivo a omitky.

Akce OPD probihala soubéZné se stavebnimi pracemi.

Podrobny a prehledné ¢lenény popis obsahuje informace o zjiste-
nich v radé zkoumanych mist. Zejména se jedna o charakteristi-
ky odhalenych zdénych konstrukei.

1. Kladruby (Tachov), ¢p. 1, Latinska
Skola.

2. Severni ¢ast interiéru prizemi (ob-
vodové stény, podlahy).

3. Dil¢i akce OPD v souvislosti s cel-
kovou opravou. Ve druhé poloviné
roku 2008 byly zahajeny prace
v severni casti interiéru prizemi,
kde byly ¢asteéné odstranény ne-
soudrzné omitky a natéry.

4. Byly dokumentovany zdivo, detai-
ly a pozustatky starsich povrcho-
vych aprav. Povrch stén z podstat-

cihelny zaklenek

plechazl i na zazdivku
otvory

cihelna zazdivka
provézana
s ofisky kvalitni
vapennou maltou

hrana cela tramku
ofisk v malté

na ném omitka vapenN.__- =
s okrovym vap. natérem LA

cihelnd klenba okenni
niky na Gele ofisky cihel
&elni zazdivky

hrana éela tramku
ofisk v malté

hrana boku tramku
né ¢asti pokryvaly souvislé plochy otisk v mait
omitek, které byly snimany opatr-
né jen v mistech vazného naruse-
zasadnich uprav interiéru. Zjistény
byly doklady renesanéni fasady
s malovanym kvadrovanim na na-
rozi, detaily zruSenych odkladacich
vyklenku a otopnych zarizeni a pu-
vodni zachod v sile zdi. Ve fasadé se

hrany vodorovného
tramku

hrana boku tramku
ofisk v malté

"= gpara sesazeni tramki
otisk v maité

Ll lomove zdivo

zachovaly otisky tramovych oken-
nich osténi.
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Obr. 9: Kladruby (okres Tachov), ¢p. 1, Latinska Skola. Priklad dokumentace s vyznacenim charalkteristickych
skutecnosti primo ve fotografii (T. Karel, 2008).
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Obr. 10: Kralovice (okres Plzen-sever), relikt méstského domu, drive ¢p. 31.
Situace na misté je pri akcich OPD ¢asto komplikovdna postupem staveb-
nich ¢i (v tomto pripadé) demolicnich pract (foto J. Chaloupka, 2008).

5. Bylo zjisténo nékolik stavebnich fazi - nejstarsi byla zarazena do
obdobi renesance (souvislost s nové zalozenou zahradou), dalsi pro-
béhly v obdobi kolem poloviny 17. stoleti (sala terrena s lodzii
otevrenou do zahrady), pozd€ji v baroknim obdobi (zahradni pa-
vilon) a kolem poloviny 19. stoleti (zahradni salén).

6. Autorka podrobné vyhodnocuje vysledky starsich vyzkumu a po-
dava upresnény vyklad stavebniho vyvoje, po¢inajiciho renesanc-
nim zahradnim pavilénem ovalného ptidorysu. Pozdéji doslo k pri-
stavbé portiku a tpravé na sala terrenu, interiér byl vyzdoben
manyristickymi malbami.

7. Lenka Sabatova.

8. Cenné je, Ze akce OPD navazovala na predchézejici restaurator-
sky pruzkum a SSHP.

. Rajhrad (Brno-venkov), kostel sv. Petra a Pavla.

. Casti zdiva nad terénem, zbavené omitek z vnéjsi a vnitrni stra-
ny.

3. V pribéhu oprav kostela bylo odhaleno po obvodu celé stavby

N~

tovany byly ¢tyti druhy zdiva a druhotné pouzité architektonické
clanky.

4. Zdivo a nalezené prvky jsou doloZeny podrobnym strukturova-
nym popisem a bohatou fotodokumentaci. Mezi nalezenymi dru-
hotné pouzitymi kamenickymi prvky nechybély ani romanské

Obr. 11: Rajhrad (okres Brno-venkov), kostel sv. Petra a Pavla. Pohled na vy-
chodni a éast jihovychodni zdi presbytdre kostela. V lici zdiva nad terénem
Jjsou druhotné pouzity kvdadry a architektoniclé ¢ldnky stredovélého ptiwo-
du (foto P. Dohnalovd, 2008).

a gotické architektonické ¢lanky a stredovéké nahrobni kameny
s fragmenty napisu.

5. V priibéhu provadéni sanace zdiva bylo po odstranéni vnéjsich omi-
tek dokumentovano cihelné zdivo ptivodniho barokniho objektu,
k tomuto zdivu byla po obvodu presbytare prizdéna plenta z cihel,
v jejiz spodni ¢asti (v urovni soklu) byly druhotné pouzity ka-
ti pozdné romanskych kamennych blokt osténi a fragmenty ar-
chitektonickych ¢lankd, prvky maji riizny stupen zachovani pro-
filace, na jejich povrchu se dochovaly zbytky vapennych natért ve
vice vrstvach, dokladajici puvodni ipravu osténi a dal$ich prvku.
Dale byl ve zdivu presbytare nalezen druhotné pouzity pozdné go-
ticky nahrobnik a fragmenty dvou dalSich gotickych n&dhrobnikt,
v misté prechodu lodi v presbytar byla dokumentovana pristavba
z cihel, v jejimZ zdivu se nachazi vynaseci oblouk.
V interiéru kostela byla zachycena ¢ast kamenného kvadrikové-
ho zdiva o rozmérech cca 110 x 150 cm, toto zdivo se nachazi
v severni zdi predsiné a pravdépodobné se jedna o pozustatky
stavby romanského kostela.

7. Petra Dohnalova.

8. Priklad vysoké hodnoty OPD pro poznani jedné ze zvlasté vynika-
jicich pamatek na nasem tzemi.

1. Zimor (Litomérice), dim ¢p. 35
2. Stit vikyte hlavniho priceli.

Obr. 12: Zimor (okres Litomérice), ditm ép. 35, ¢elni sténa stresniho vikyre
(foto L. Kursovd, 2008).

3. Podnétem k provedeni OPD byl stav Stitu vikyre sledovany néko-
lik let. I presto, Ze se nejedna o zapsanou pamatku, byla provedena
fotodokumentace stitu vikyte hlavniho uliéniho pruiceli, jelikozZ se
jedna o ne zcela typické reseni Stitu pro tuto oblast. Cela kon-
strukce stfechy domu je velmi ohrozZena chatranim a blizi se ha-
varijnimu stavu.

4. Celni sténa vikyte navazuje na zdivo prizemi. Podklad bridlicové
vyzdoby Stitu vikyre tvori svislé bednéni. Vytvarné reseni zajistu-
ji bridlicové ,Supiny” nékolika odstinti, tvarti nebo zptisobu kla-
deni.

5. Bridlicovy obklad neni v kraji obvykly a zfejmé souvisel s pivodem
stavebnika. Stavba pochazi priblizné z doby kolem roku 1900.

7. Lucie Kursova.
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