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Krovy z romezi j1znicH CecH A MoRravy
INSPIROVANE USPORNYMI NAVRHY

MicuaeLA RaNKA

JIRI BLAHA

S ohledem na fragmentarni
uroven poznani zvoleného téma-
rit titulek tohoto ¢lanku otazni-
kem. Dil¢i poznatky, které mame
jiz nyni k dispozici, jsou vSak na-
tolik zajimavé, Ze se na né vypla-
ti upozornit samostatnym pri-
spévkem. PriibéZzna publikace
vysledkd vyzkumu s pokusem
o zarazeni do Sirsich souvislosti
muZe navic prispét k ziskani dal-
Sich upresnujicich informaci
o Casovém a geografickém vy-
mezeni sledovaného jevu.

Zameérime se tu predevSim na
tesarsky zhotovené krovy speci-
fického konstrukéniho reseni.
Jde o jakysi prechodovy typ me-
zi tradi¢nimi hambalkovymi,
resp. krokevnimi krovy a novo-
dobymi vaznicovymi konstruk-
cemi. Jak je zfejmé z obrazku 1,
tak jejich hlavnim rozpoznava-
cim znakem jsou dlouhé lezaté
sloupky, které v plnych pri¢nych
vazbach pokracuji rovnobézné
s krokvemi az do hfebene stre-
chy, kde jsou navzajem spojené
naroznim c¢epovanim, tzv. ostri-
hem podobné, jako to je bézné
u krokvi (viz detail na obr. 2). Di-
ky této upravé je vaznici, nebo
ivice vaznic, mozné umistit do li-
bovolné vysky. Vaznice jsou vzdy
obdélného prirezu, natocené
rovnobéZzné s krokvemi. Do
sloupktt mohou byt bud ¢epo-
vané z boénich stran - pak jde
spiSe o podélné rozpéry, jak je
zname z hambalkovych krov(
s lezatymi stolicemi — nebo jsou
na sloupky platované ¢i kampo-
vané z vnéjsi strany. Druhy pii-
pad se objevuje spiSe u mladsich
konstrukei, které maji krokve od
sloupkli mirné odsazené.
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Obr. 1: Placovice (okres Jindrichtiv Hradec), diim ép. 10, pohled do krovu (1852/53 d) nad dvornim kridlem
se stajemi (foto J. Bldha, 2010).

Obr. 2: Cizkrajov (okres Jindrichti Hradec), krov staré stodoly (1866/67 d), detail vazby v hiebeni strechy
(foto J. Bldha 2008)
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Je zrejmeé, Ze popsané uspo-
radani dovoluje zcela vynechat
hambalky. Pouze u plnych prié-
nych vazeb zustavaji mezi leza-
tymi sloupky vodorovné pricné
rozpeéry, casto i se ztuzujicimi
pasky, mensi stfechy se ale obe-
jdou i bez nich. Z konstrukéné
typologického hlediska tyto kro-
vy nicméneé stale nalezeji ke kro-
kevni soustavé, nebot prinej-
menSim v plnych pficnych vaz-
bach jsou vzdy vazné tramy, s ni-
miz krokve i sloupky vytvareji
uzavreny trojuhelny ram. V ob-
lasti ¢eskomoravského pomezi
se objevuji dvé varianty upevneé-
ni spodnich konct krokvi. Bud
byvaji paty prazdnych, prip. me-
zilehlych krokvi ¢epované do
kratcat (obr. 3) nebo osedlané ¢i
lipnuté piimo na pozednice (obr.
4). V nékterych prikladech lze
najit obé tyto varianty na jedné
stavbé, ¢asto dokonce v jediné
priéné vazbé (viz napf. obr. 6b).
Nejcastéji to byva u venkovskych
domu, kde na strané s krytym
zaprazim byvaji pouzita kratca-
ta, kdezto na opacéné strané se
krokve opiraji pfimo do pozed-
nic.” Tfeti mozny zptisob uvadi
Jifi Skabrada na pfikladu krovu
usedlosti ¢p. 15 v jihoceské Pu-
timi ze 2. poloviny 19. stoleti,”
kde jsou veskeré krokve sedlané
na podélné prahy kampované
pres vazné tramy, coz pripomina
zdvojené prahy uspornych krovii
Michaela Ranka® a sou¢asné po-
sunuje celé usporadani jeste
o néco blize kroviim vaznicovym,
u kterych krokve presahuji pres
lic obvodového zdiva, aniz by vy-
zadovaly pouziti namétka.

Ackoli jde o jasné definova-
ny zcela svébytny konstrukéni
typ krovu, ktery predevsim v okoli Slavonic, Da¢ic a Jem-
nice patfi v dobé okolo poloviny 19. stoleti k viibec nejpou-
ZivanéjSim streSnim vazbam, nemame pro n¢j zatim k dis-
pozici ustalené terminologické oznaéeni. Je to zptisobené
i tim, Ze dobové stavitelské ucebnice a tesarské prirucky to-
to feSeni zcela opomijeji. Jifi Skabrada pfi popisu téchto
konstrukei hovori o ,lezaté stolici s dlouhymi sloupky*, pfi-
padné o ,derivatu Rankova krovu®.” Sou¢asné ale upozor-

2007).

1) Tato uprava prahu je ve venkovském prostredi velmi bézna i u ham-
balkovych krovu.

2) Jifi Skabrada, Konstrukce historickych staveb. Praha 2003, s. 237.

3) Jifi Bldha — Martin Ebel, Zivot a dilo prazského tesafe Michaela Ran-
ka, in: Dégjiny staveb 2002, sbornik prispévkii z konference v Necti-
nech, Plzen 2003, s. 21- 34.

4) J. Skabrada, o. ¢. v pozn. 2, s. 236.
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Obr. 3: Placovice (okr. Jindrichtw Hradec), dum ¢p. 9, detail prahové édsti krovu (1855/56 d) (foto J. Bldha,

"

Obr. 4: Slavonice (okr: Jindrichti Hradec), dum ¢p. 533, detail prahové casti krovu (1880/81 d) (foto J. Bld-
ha, 2010).

nuje na to, Ze krovy stejného konstrukéniho usporadani
byly v severnich Cechach znamé jesté pred Rankem, coz ve
studii napsané spolu s Martinem Ebelem® doklada repro-
dukcemi ukazek z projektr pro domy ¢. 5-9 v Tereziné
zroku 1788 od pevnostniho stavitele d’Antona (viz obr. 12).?

5) Martin Ebel - Jifi Skabrada, Krovy na historickych stavebnich pla-
nech, Svornik €. 3/2005, s. 213 - 240.

6) Ve stejném ¢lanku je na obrazku 54 na s. 235 uveden jesté jeden krov
naprosto stejného usporadani (se dvéma vaznicemi na kazdé stran€),
tentokrat na planu zednického mistra Damsche z roku 1832 pro diim
ép. 183 v Tereziné. Dalsi obrazek (¢. 55) ukazuje plan stavitele P. T(-
my pro dim ¢p. 190 v Tereziné€, udajné z konce 19. stoleti. Krov dob-
fe patrny na pri¢ném rezu domem velmi pripomina nejmladsi vrstvu
krovii z oblasti Slavonicka a Jemnicka (viz obr. 7). Navic je zde pouze
hrebenova vaznice, nejde vsak o na konci 19. stoleti velmi rozsifenou
variantu nuzkového krovu, kde byva sikmo natocena vaznice usaze-
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Podobného stafi je Davidem Otahalem dokumentovany krov
nad budovou v jihozapadni ¢asti zateckého pivovaru” da-
tovany dendrochronologicky 1789/90 (d), ktery vSak ma
krome lezatych sloupkt jdoucich az do hrebene jesté dvo-
jitou stojatou stolici podélného vazani. Jak je zfejmé i z fo-
tografii v uvedeném ¢lanku, jde podobné jako u terezin-
ského projektu jesté o krov hambalkovy.

Analogicky s nazvoslovim uzivanym u stojatych stolic po-
délného vazani budeme v nasledujicim textu pouzivat ter-
min ,hfebenova lezata stolice”. Oznaceni dlouhé sloupky ne-
ni jednoznaéné a terminu vysoka lezata (resp. stojata) sto-
lice se pouziva vSude tam, kde sloupky sahaji pres vice
urovni hambalk.?

PREHLED ZKOUMANYCH LOKALIT

Zatim nejstars$im zjiSténym krovem s hfebenovou leZa-
tou stolici v oblasti, kde tato konstrukce zfejmé pozdéji na-
lezla nejsirsi uplatnéni, tedy na cesko-moravsko-rakouském
pomezi, je dochované zastreSeni domu ¢p. 59 v Tel¢i — Vnitf-
nim Mésté (1833/34 d, obr. 5a).” Jde o jeden z hloubkoveé
élenénych domu v fadové zastavbé okolo hlavniho teléské-
ho nameésti. Jako jediny ze zdejSich méstanskych domt ma
krov podélné vazany lezatou stolici, u niz lezaté sloupky
nekon¢i pod hambalkem jako u klasickych lezatych stolic,
ani kousek nad nim, jak je zvykem u Rankovych krovt, ale
pokracuji az do vrcholu strechy. Zvlastnosti tohoto krovu
a soucasné i tim, co jej odliSuje od vSech mladsich variant,
je to, Ze se podobné jako u navrhii severoceskych fortifi-
kaénich inZenyrti vlastné vibec nejedna o uaspornou kon-
strukci. Tim, Ze jsou i v mezilehlych vazbach ponechany
hambalky, spotfebuje tato konstrukce ve skutecnosti ma-
terialu jesté o trochu vice, nez by si vyzadal srovnatelné
velky krov s klasickou lezatou stolici.'” Z konstrukéné ty-
pologického hlediska jde pochopitelné jesté o krov ham-
balkovy.

O necelych deset let pozd€ji se krovy sledovaného typu,
tentokrat uz v usporné podobé (bez hambalkti), objevuji
v Brtnici, kde tvori konstrukce vétsiny stfech v jizni ¢asti
zdejsitho zameckého arealu tvorené patrovymi kridly se-
skupenymi okolo prvniho a druhého nadvori (obr. 5b). Va-
rianta vyobrazena na obrazku ¢. bc predstavuje ukazku
pouziti na stredné velky rozpon, pricné rozpéti krovu je zde
témeér 12 m. Oproti predchozimu prikladu zde pribyla na
logického datovani (1840/41 d) jde o konstrukce z pocat-
ku 40. let 19. stoleti. Nasleduji jesté krovy dalSich dvou
zamkt na Jihlavsku, a to v Tresti (1853/54 d, obr. 5d)'"

o rozpéti krovu bezmala 13 m a v Lukach nad Jihlavou
(1856/57 d, obr. 5f), kde vzdalenost mezi pozednicemi pre-
sahuje dokonce 14 m. Zatimco v Tresti jsou plné priéné
vazby kromé horizontalni rozpéry opatfené jesté vzpérami
v podobé ondrejskych krizt, v Brtnici i v Lukach nad Ji-
hlavou ztuZuji plné priéné vazby pouze Sikmé pasky po-
dobné tém, jaké zname z béznych lezatych stolic. U vSech
trech lokalit byli stavebniky ¢lenové ruznych Slechtickych
rodtl, v Brtnici Collaltové, v Tresti Wenzel-Sternbachové
a v Lukach Widmann-Sedlnitzky.

Placovice je mala ves lezici nedaleko Jemnice. Dnes je
soucasti obce Desna, od které je vzdalena pouhych 1,5 km.
Diky ucelené zachovanému souboru domt postavenych
okolo poloviny 19. stoleti v jednotném vyrazu zlidovélého kla-
sicismu byly Placovice v roce 1990 vyhlaseny vesnickou
pamatkovou zénou. Krov zkoumaného typu byl zatim do-
kumentovan a dendrochronologicky datovan u dvou zdej-
Sich usedlosti a to u obytné ¢asti domu ép. 9 (1855/56 d,
obr. 6a) a u dvorniho kridla staji u domu ép. 10 (1852/53
d, obr. 1). Konstrukéni rozdily mezi obéma krovy jsou ne-
patrné, nejnapadnéjsim rozdilem je to, Ze vSechny priéné
vazby nad stajemi u ép. 10 maji vazné tramy. Nejde tu vsak
o zadny anachronismus, ale o ¢isté ucelové opatreni — vy-
tvoreni vyuzitelné unosné podlahy nad plackovymi klen-
bami staji. Mezi odliSné detaily v tesarském zpracovani spo-
jt patfi ¢astecné zapusténi pricnych rozpér u krovu v ép. 10.
Montazni ¢islovani vazeb bylo u kazdého provedeno jinym
zpluisobem, u ép. 9 zaseky sekerou a u €p. 10 rudkou. Cif-
ry stejné jako kontramarky jsou vSak v obou pfipadech
stejné, obvyklé v dobé svého vzniku. Maji podobu fimskych
cifer s nezapoc¢itanymi Sikmymi zaseky pro odliSeni jedné
ze stran.

Dalsi dva krovy maji spolecné to, Ze podobné jako krov
ze zamku v Cechach pod Kosifem (viz pozn. ¢. 11) nemély
v plnych priénych vazbach pasky, pouze vodorovné rozpé-
ry. Jde o krov domu ¢ép. 6 v Desné (1856/57 d, obr. 6b)
a krov nad vychodni ¢asti stodoly pri domé ¢p. 481 ve Sla-
vonicich (1859/60 d, obr 6¢). Slavonicky krov byl zajima-
vy svym velmi subtilnim provedenim s kratkymi jedno-
strannymi pasky v podélném smeéru. Jako jediny ze zkou-
manych krovii mél priéné rozpéry k paskiim upevnéné jed-
nostranné rybinovitym priplatovanim. Zajimavé je, Ze
o dvacet let pozd€ji byla zapadni ¢ast stejného objektu do-
plnéna hambalkovym krovem s dvojitou stojatou stolici vel-
mi archaického provedeni, dokonce s ozdobnymi fezbami
na pascich podélného zavétrovani (1880/81 d, obr. 6d).'?

Mladsi priklady dochovanych krovii s hfebenovou leza-
tou stolici se vyznaéuji tim, Ze jsou krokve od lezatych

na mezi prekfizené horni konce sloupkii.

7) David Otchal, Typologické zvlastnosti krovt Zateckého pivovaru, Svor-
nik ¢. 3/2005, s. 163 - 164.

8) Napriklad u velkého renesanc¢niho krovti nad halovym trojlodim pre-
sunutého kostela Nanebevzeti Panny Marie v Mosté.

9) Schémata plné pri¢né vazby a podélného vazani tohoto krovu byla
otiSténa uz v prispévku Jiri Bldha, Prinos dendrochronologie pro po-
znani stavebnich pamatek mésta Telce, Prizkumy pamatek 2/2008,
s. 114. Chybou pri prekreslovani zde bohuzel byly vynechany pasky
podélného zavétrovani stolice.

10) Hambalky umisténé béznym zpusobem, tedy nad priéné rozpéry v pl-
nych vazbach by spotrebovaly méné dieva nez sloupky vytazené az do
vrcholu strechy. Na druhé strané hambalkova varianta by v kazdé pl-
né vazbé vyzadovala vyrobu dvou konstrukénich spojt, zatimco vy-
obrazena konstrukce ma pouze jediny, a to styk sloupku ve vrcholu
strechy.

11) Shodou okolnosti stejné datum kaceni stromu pouzitych na vyrobu tra-
mu v krovu bylo zjisténo i u severniho spojovaciho kridla pristavéné-
ho k hlavni ¢tyrkridlé stavbé zamku v Cechach pod Kosifem severné
od Prostéjova (obr. 5e). V tomto pripadé byli investory stavby Sylva
Tarouccové, kteri zakon¢ili naroc¢nou klasicistni prestavbu zamku vy-
stavbou privatni kaple. Nejmladsi kfidlo umoznilo kryté spojeni mezi
hlavni zameckou budovou, novou kapli a oranzérii. Stfecha je asy-
metricka, podobné jako i ostatnich kfidel zamku $lo o to, aby pri po-
hledech ze zameckého parku mély vSechny strechy stejny sklon, a to
i presto, Ze jsou jednotliva kridla nestejné Siroka. Vzhledem k neprilis
velkému rozpéti krovu nemaji plné vazby pricné pasky, ale pouze vo-
dorovné rozpéry.

12) Krov byl dokumentovan a dendrochronologicky datovan v roce 2006
(Slavonice, dim ¢p. 481, krovy nad stodolou, nalezova zprava OPD, Ji-
i Blaha — Tomas Kyncl, brezen 2006). V té dobé jiz byly drevéné kon-
strukce ve velmi Spatném stavu a brzy nato doslo k jejich odstranéni.
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Obr. 5: a) Tel¢ - Vnitini Mésto (okres Jihlava), ditm ¢p. 59, krov (1833/34 d);
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b) Brtnice (okres Jihlava), zamelk ¢p. 1, krov vychodniho kridla 1. nadvori (1840/41 d);
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¢) Brtnice (okres Jihlava) zamel ¢p. 1, krov severniho kridla 1. nadvori (1840/41 d);
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d) Trest (okres Jihlava), zamelk ¢p. 1, krov zapadniho kridla (1853/54 d);
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T M

e) Cechy pod Kosirem (okres Prostéjov), zamelk ép. 1, krov kfidla s kapli (1853/54 d);

(/. o
| |

rrorrroror Ty
| |1 |

) Luka nad Jihlavou (okres Jihlava), zamelk ¢p. 1, krov stredniho kridla (1856/57 d). (Zaméreni vsech krovtt provedl autor; digitdlni zpracovani vykrestt
Jaroslav Buzel, oba ARCHISS UTAM AV CR, v.v.i., vSechna uvedend dendrochronologicka datovdni zpracoval ing. Tomas Kyncl, dendrochronologicka la-
borator Brno).
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sloupkt mirné odsazené. Vzniklou mezerou prochazeji vaz-
nice, mélce zapusténé (kampované) na vnéjsi stranu sloup-
kt, nékdy i krokvi. Mezi takovéto konstrukce patri krov
farni stodoly v Cizkrajové ép. 13 (1866/67 d, obr. 7a), vel-
mi podobny krov spojovaciho kridla domu ¢p 533 ve Sla-
vonicich (1873 d, obr. 7b) a krov nad zadni ¢asti téhoz do-
mu (1880/81 d, obr. 7d), ktery je prikladem rozvinuté kon-
strukce, ackoli svym rozpétim 10 m rozhodné nepatii k tém
nejsmeélejsim. V plnych vazbach se objevuji dvé tirovné pric-
nych rozpér nad sebou, podélné vazani se vyznacuje dve-
zavétrovani kombinujici pasky a dlouhé ondrejské krize.

U staveb s vétSim pricnym rozpétim se podobné jako
u ostatnich krokevnich krova pouzivaji typu krovu v pl-
nych priénych vazbach objevuji stredové vésaky. Dobre to
ukazuji dva zatim bliZze neprozkoumané krovy stodol used-
losti ¢p. 7 v Lubnici (obr. 10) a ¢p. 7 v Placovicich (obr. 11).
Oba patri mezi neobycejné subtilni konstrukce dokladajici
velmi dobry cit tesaiti pro empirické navrhovani konstruk-
ci a soucasné také funkénost a dlouhodobou spolehlivost
krovt tohoto tiisporného typu. Plné pri¢né vazby obou kro-
vl1 dokonce postradaji priéné pasky. Vybér kvalitniho dre-
va umoznil pouziti relativné malych profild, a to i pfi roz-
ponech okolo 13 m a pfi pouziti té€zké stresni krytiny z ke-
ramickych tasek bobrovek (!). V sou¢asné dobé jsou sice oba
uvedené krovy na pokraji kolapsu, uvédomime-li si ale, Ze
maji za sebou jiz zhruba 150 let, a z toho minimalné po-
slednich padesat bez nalezité udrzby, je to i tak obdivu-
hodné."

Na zavér prehledu blize prozkoumanych krovtl z pome-
zi jiznich Cech a Moravy je uveden krov domu €p. 8 v jiZ né-
kolikrat jmenované DeSné u Jemnice (obr. 7c). Dobou své-
ho vzniku tento krov predstavuje viibec nejmladsi vrstvu
znamého vyskytu téchto krovti, coz doklada nejen dendro-
chronologické datovani (1879/80 d), ale také datovaci na-
pis pfimo na konstrukci, kde je uveden letopocet 1882 spo-
lu s vyobrazenymi tesarskymi nastroji a jmény ,Joh. Zoder
a J. Ridky* (viz obr. 8, 9). Mame tim tedy dolozena jména
alespon dvou z jisté vétsiho mnozZstvi nam zatim nezna-
mych femeslnik, kteri si pripravu a stavbu krovi tohoto
typu osvojili a diky kterym se tyto konstrukce béhem krat-
ké doby pouhych nékolika desitek let rozsirily po éeském
i moravském venkové.

Pri snaze presnéji vymezit geografické rozsireni krokev-
nich krovl1 s rozvinutym podélnym vazanim hrebenovou
lezatou stolici v 19. stoleti byl zatim nejzapadnéjsi priklad
lokalizovan u domu ¢p. 3 v Nahoranech na Sumavé.' V Ku-
rialové sbirce zaméreni staveb predstavujicich vyznamné
pamatky venkovského stavitelstvi na Moravé najdeme ta-
kovéto krovy hned u péti usedlosti v Lysovicich u Vyskova'
a u jedné v sousednich Zvonovicich.'® Nejsevernéjsim zjis-

13) Zkusenosti ze stavebné technickych prizkumi venkovskych staveb
ukazuji, Zze krovy stodol byvaji i pres ¢asto problematickou udrzbu
v podstatné lepsi kondici, nez stejné staré krovy obytnych staveb, chlé-
vu ¢i staji. Dlivodem je nejspiSe to, Ze jde o stavby nevytapéné, inten-
zivné provétravané a promrzajici, coz jsou véechno faktory snizujici ri-
ziko napadeni dfeva biotickymi sktdci.

14) Sdéleni Martina Ebela.

15) Antonin Kurial, Katalog lidové architektury, ¢ast Sesta , okres Vyskov,
Brno 1989, s. 24 (dam ¢ép. 72), s. 26 (¢p. 2), s. 32 (¢p. 17), s. 34 (Cp. 21),
s. 38 (bez uvedeni popisného ¢isla).

16) A. Kurial, Katalog lidové architektury, okres Vyskov, Brno 1989, s. 70
(¢p. 12).

ténym dokladem pouziti této konstrukce je zatim plan no-
vostavby prizemni zdéné sypky s kolnou pro vozy pri domé
ép. 14 ve Vsestarech u Hradce Kralové vypracovany v roce
1859 stavitelem J. Kalouskem.'” Lze tedy konstatovat, Ze
krovy sledovaného typu se v dobé od konce 18. stoleti do
konce 19. stoleti objevovaly témér na celém naSem tizemi,
intenzita jejich pouzivani se vSak kraj od kraje vyrazné li-
§i. Nejvyraznéjsim funkénim segmentem pro jejich uplatnéni
byly, zda se, zdéné hospodarské objekty ve venkovském
prostredi, coz souvisi i s nejcastéjsim zjiSténym starim, kte-
rym je treti étvrtina 19. stoleti. Objevuji se ale i na stavbach
obytnych, a dokonce zameckych, jak dokladaji uvedené pri-
klady. Témeér viibec je nenajdeme na sakralnich stavbach.

HISTORICKE SOUVISLOSTI

Prekotné zmény, ke kterym doslo v prabéhu druhé a tre-
ti ¢tvrtiny 19. stoleti ve vyvoji krovovych systémt a soustav
pouzivanych u nas i u nasich nejblizsich sousedt pro kon-
strukce Sikmych strech, patfi k nejpoutavéjsim kapitolam
z historie konstrukéniho stavitelstvi. Na poc¢atku 19. stole-
ti méli tesarsti mistti k dispozici nékolik ustalenych typa kro-
v, pomoci kterych dokazali zastresit stavbu témér jakého-
koli tvaru. K zazitému repertoaru patrily predevSim ham-
balkové, resp. krokevni krovy s rozvinutym podélnym va-
zanim provedenym stojatymi ¢i leZatymi stolicemi. U krovi
vétSich rozpéti mohly byt tyto stolice usporadany ve vice
urovnich nad sebou nebo se k nim pridavaly doplnkové vé-
Sadlové konstrukce. Stale vSak §lo o krovy krokevni, resp.
hambalkové soustavy (ve starsi literature nazyvané téz ,né-
mecké"), tedy o ty, které obvykle nazyvame tradiénimi kro-
vy.'® Jednim z jejich charakteristickych rysti bylo to, Ze na
rozdil od modernich vaznicovych a klestinovych krovi spo-
trebovaly vice materialu, nez je pro to které konstrukéni za-
dani nutné. Soucasné se zrychlenym riistem euro-americ-
ké populace se v 19. stoleti stale ¢astéji objevovaly pozadavky
na pouzivani uspornéjsich stavebnich systému. Postupuji-
ci pramyslova revoluce prinesla vedle mechanizace drevar-
ské vyroby i dalsi vydobytky, napt. dopravu prefabrikovanych
dilcti po zeleznici. Jak ukazal i ¢lanek Jana Zizky otistény
v predchozim ¢isle tohoto ¢asopisu vénovany skruzZovym

17) Viz: Ludélk Stépan: Lidové stavitelstvi ve stavebnich planech a mapach
vychodocéeskych archivu II. Sidla, domy a zemédélské stavby, SOA
v Zamrsku 1995, s. 83.

18) Prirozené se nabizi otazka co je to vlastné tradi¢ni? Paradoxné se na-
priklad hovori o ,dile starych mistra1* v predmluvé k reprintu sedmé-
ho vydani vysokoskolské uc¢ebnice Konstruktivniho stavitelstvi z roku
1942 od profesorti Kohouta a Tobka, vydany v roce 1996 nakladatel-
stvim GRADA s nazvem ,Tesarstvi tradice z pohledu dneska“. Nakla-
datel knihu na internetu propaguje slovy ,Krdsnd, sto let stard publi-
kace, ktera st jisté najde své misto v knihovné kazdého tesare, truhld-
fe ¢i stavare — architekta nebo projektanta. Kniha je dokladem o kla-
sickém remesle, o konstrukcich starych krovt, vézi, mostil, oken atd.“.
Ve skutecnosti v této publikaci ¢tenar nenajde ani jediny priklad tra-
dicni tesarské konstrukce, ale naopak ziska docela slusny prehled
o tom, jak moc se moderni konstrukce od téch tradi¢nich 1isi. Zmatek
v hlavach student(i a pozdéji i stavebnich inzenyru zpusobily také
ucebnice prazské techniky z doby po druhé svétové valce, které se od-
klonily od puvodni ¢eské odborné terminologie kompatibilni s né-
meckym prostfedim (u nas kodifikované predevsim v ucebnicich Kon-
strukei pozemniho stavitelstvi od Jiftho Pacolda, od roku 1890 do-
stupnych v nékolika vydanich) a zacaly nazvoslovi pouZivané pro mo-
derni vaznicové soustavy pouzivat i pro tradi¢ni hambalkové krovy se
stolicemi, coZ bohuzel preziva az do soucasnych popularné zamérenych
prirucek (Jan Vinar a kol., Historické krovy. Typologie, priizkum, opra-
vy, Praha 2010).
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Obr. 6: a) Placovice ¢p. 9 (okres Jindrichiiv Hradec), kkrov domu (1855/56 d);

b) Desna ¢p. 6 (okres Jindfichtw Hradec), krov zdpadni ¢asti domu (1856/57 d);
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¢) Slavonice ¢p. 481 (okres Jindrichti Hradec), krov vgchodni éasti stodoly (1859/60 d);

e
= N — —=

detail podélného pasku

1:20

.d) Slavonice ép. 481 (okres Jindrichtw Hradec), krov zapadni ¢asti stodoly (1880/81 d).
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Obr. 7: a) Cizkrajov (okres Jindrichitv Hradec), krov stodoly u fary ¢p. 13 (1866/67 d);

b) Slavonice (okres Jindrichtiv Hradec), krov spojovact édsti strechy domu ¢p. 533 (1873 d);
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vazba v ndroz

¢) Desna (okres Jindrichtiw Hradec), krov predni ¢asti domu ép. 8 (1879/80 d, 1882 t);

d) Slavonice (okres Jindrichtiv Hradec), krov zadni é¢asti domu ép. 533 (1880/81 d).
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prostfedi. Z nich jsou nejzna-
méjsi tzv. ,vlasské krovy*, jejichz
uplatnéni na pevnostnich stav-
bach v Tereziné se vénoval Mi-
roslav Novy.*® V souvislosti s do-
chovanymi plany terezinskych
fortifikacnich inzenyrt coby za-
tim nejstarsiho znamého dokla-
du vyskytu krovii s hfebenovou
lezatou stolici u nas a s nalezem
takového krovu u domu ¢ép. 59
v Tel¢i jsou zajimava zjisténi An-
tonina Kudrnace o lozirovani vo-
jaku dislokovanych po soukro-
mych domech v Tel¢i i spekula-
ce o jejich ucasti na opravach
a stavebnich upravach domt, ja-
ko o jedné z forem nahrady na-
kladli spojenych s jejich poby-
tem.?" V archivnich resersich Jo-
sefa Rampuly k déjinam domu
¢p. 59 na nameésti v Telci sku-
tecné nachazime zminku z doby

Obr. 8: Desna (okres Jindrichtiw Hradec), krov predni éasti domu ¢p. 8, ndpis s dataci a jmény tesarit v krovu okolo poloviny 19. stoleti, ze:

(foto J. Bldha 2010).

,...hostinci na tomto domé se -
Iealo ,Kasino, chodili do ného dit-
stojnici telecké posadky, Nemci
a némecky smyslejici Cesi.**?
S ohledem na dobu, o které je
rec¢, je ostatné zajimava i po-
znamka vztahujici se k soused-
nimu domu ép. 60, jehoZ majitel
Jan Kerndl ,...prongjal 1. 6.
1832 v tomto domé byt Augusti-
novi Zechmeistrovi, leutnantu pés.
pluku, a to celé poschodi, pak
sklep, ptidu, drevnik na tii roky
za roéni ndjem 80.- zL. C. m.**
Zamérime-li se pozornéji na
krovy vyobrazené na terezin-
skych planech inZenyra nadpo-
rucika d’Antona (obr. 12),** zjis-

20) Miroslav Novy, Krovy vlasské sou-
stavy vojenskych budov v Tereziné
(okr. Litomérice), Svornik ¢. 3/2005,
s. 153-160.

21) Tistény prispévek (Antonin Kudrnac:
Vojenska posadka v Teléi a jeji vliv
na zivot ve mésté. In: Mezi Jihlavou

Obr. 9: Desna (okres Jindrichtw Hradec), krov predni édsti domu ép. 8, detail schématického vyobrazeni te- a Vidni 1700-1900. Sbornik predna-

sarslyjch ndstrojtt (foto J. Blaha 2010)

kroviim," znovu se do popredi zajmu dostavaly jiz nékolik
stoleti znameé, ale nepriliS pouzivané konstrukéni soustavy
vyuzivajici prvky kratsich délek, mensich profilti, nebo po-
zdéji i primyslové zpracovaného reziva.

Soucasné dochazelo k rychlejsSimu Sifeni technologickych
inovaci napri¢ Evropou. V nasich zemich se diky tomu ob-
jevuji konstrukéni soustavy drive neznamé, rozvinuté a pou-
Zivané ptivodné ve zcela odliSném kulturné-geografickém

19) Jan Zizka, K pouzivani skruzovych konstrukei pro zastfeSovani hos-
podarskych budov, Priizkumy pamatek 2/2009, s. 162- 172.
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Sek z konference 25.— 27. 10. 2006,

Jihlava 2006, s. 71-91) je pouze he-
slovitym zaznamem prednasky doplnéné bohatym obrazovym materi-
alem, nabizi vsak mozné vysvétleni existence exemplare ,terezinské-
ho" krovu na méstanském domé v Tel¢i.

22) Josef Rampula, Domy v Tel¢i, Tel¢ 1999, s. 285.

23) Tamtéz, s. 290.

24) Vedle publikace uvedené v pozn. 5 existuje jesté katalog k vystave
(Astrid Debold-Kritter — Gabriele Fliessbach, Theresienstadt — Terezin.
Vergegenwartigung von Stadtgeschichte. Festungs-, Stadt- und Baup-
ldne der Planstadt des 18. Jahrhunderts, 2004), kde jsou celkem tfi
plany zachycujici krovy s hfebenovou lezatou stolici, jde o domy v tzv.
lipskych karé (bloky civilnich domti, postavené pro obyvatele, ktefi
prisli z vyhorelé Ceské Lipy), vSe inzenyr nadporucik d Anton 1788, za
upresnéni dékuji EliSce a Miroslavu Novym.
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time, Ze jde o konstrukéni typ si-
ce unas az do té doby neznamy,
ale ve Francii a predevsim na
Britskych ostrovech velmi rozsi-
reny jiz od stredovéku. V anglic-
ké typologii jsou tyto krovy na-
zyvany ,principal rafter roofs®,
pricemz od jednodussich ,com-
mon rafter roofs” se odliSuji pra-
vé sloupky stolic, které maji po-
dobu o néco mohutnéjsich krok-
vi osazenych pod béZnymi krok-
vemi v plnych pfi¢nych vaz-
bach.? Ve starsi literature se
muZeme setkat také s oznace-
nim ,double framed roofs*.?®
Francouzstina pro hiebenové
sloupky uzZiva terminu ,les ar-
balétriers®, na rozdil od béZnych
krokvi, kterym se rika ,les chev-
rons“.””

Pozoruhodna a vlastné i ob-
tizné vysvétlitelna je jiz v ivodu
zminéna absence vzorovych pred-
loh krovt se ,zdvojenymi krok-
vemi* v nasich, némeckych nebo
rakouskych tesarskych a stavi-
telskych uéebnicich.? Pochopi-
telné jinak je tomu ve francouz-
ském prostredi, kde se tyto kro-
vy pouzivaly nepretrzité od stre-
dovéku az do 20. stoleti, jak
doklada napr. tesarska priruc-
ka bratri Billonti ilustrovana cet-
nymi podrobnymi vyobrazenimi
krovovych konstrukci.? V na-
Sem prostredi je vlastné jediny
nalezeny priklad pfipominajici
krovy s hiebenovou lezatou sto-
lici otiStén v knize Michaela
Brusta vydané v roce 1801. Ob-
razek ukazuje velmi nestan-
dardni podepfeni horni ¢asti
mansardové stfechy lezatymi
sloupky jdoucimi az do hiebene
a propojenymi v podélném smé-
ru vaznici s pasky (obr. 13). Pri-

nejmensim dvornimu tesarské-
mu mistru kralovského hlavniho
mésta Prahy Brustovi byl tedy tento konstrukéni princip
znamy jiz na samém pocatku 19. stoleti.*”

Navrhy aspornych krovovych vazeb, které se obejdou bez
hambalk, sice najdeme jak ve spisech Johanna Philipa
Jondla,? tak Michaela Ranka,*® ani v jednom pripadé vsak
nejde o krovy s lezatymi sloupky, které by sahaly az do vr-
cholu stfechy. Mnohem blize nami sledovanému typu dvé

25) N. W. Alcock -~ M. W. Barely - P. W. Dixon - R. A. Meeson, Recording Tim-
ber-Framed Buildigs: An Illustrated Glossary, York 2002.

26) Joseph Guwilt, The Encyclopedia of Architecture, London 1867, reprint
New York 1982, s. 617.

27) Napr. Patrick Hoffsummer, Les charpentes du Xle au XIXe siecle. Ty-
pologie at évolution en France du Nord et en Belgique, Paris 2002.

Obr:. 11: Placovice (okres Jindrichitv Hradec), krov stodoly pri ¢p. 7 (foto J. Bldha 2008)

28) Mezi excerpovanymi tituly byly napriklad nasledujici publikace: Johann
Wilhelm, Architektura Civilis, 1649 a 1668; Johann Jacob Schiibler, Zim-
mermannskunst 1731 a 1736; Breymann: Allgemeine Bau Construc-
tions Lehre 1851; Frantisek Sanda, Pocatky stavitelstvi pro nizsi real-
ky, Praha 1868; Jifi Pacold, Konstrukce pozemniho stavitelstvi, Pra-
ha 1900; Theodor Landsberg — Eduard Schmidt, Handbuch der Ar-
chitektur: Dachstuhl-Konstruktionen, Stuttgart 1901; Andreas
Baudouin, Der Zimmerer-Meister, Wien 1907 a dalsi.

29) Freres Billon, Démonstration théorique et pratique de l'art du trait de
charpenterie, 1910, reprint s nazvem ,L’Art du Trait de Charpenterie®
H. Vial, Auxerre 2001.

30) Michael Brust, Praktische Darstellung wichtiger Gegenstande der Zim-
merbaukunst, Praha 1801.

31) Johann Philip Jondl, Die Lanwirtschaftliche Baukunst, 1829.

32) Viz pozn. 3.
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Obr: 12: Terezin (okres Litomérice) ¢p. 5-9, vyrez z projelctu pro domy ép. 5- 9 v Tereziné, stavitel d’Anton, 1788
[SOKA Lovosice, AM Terezin, kt. D11]
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Obr. 13: Michael Brust, Praktische Darstellung wichtiger Gegenstéinde der Zimmerbaukunst, Praha 1801,
Tab. X1V, Fig. VIII a XIII.

varianty - jedna s hfebenovou
vaznici - uvedené v uéebnici lip-
ského tesarského mistra Car-
la Traugotta Grellmanna (obr.
14),¥ avSak i v ramci némecké
odborné literatury jde to ojedi-
nély pripad. Pozd€jsi ucebnice,
pokud vtbec zobrazuji kon-
strukce podobného usporadani,
ukazuji vétsinou uz jen ¢isté vaz-
nicové konstrukce, mezi které
patri i takzvané ntizkové krovy.
Ty sice mohou mit také sloupky
jdouci paralelné s krokvemi az
do vrcholu strechy, rozdil je
v tom, Ze tam se jejich Spicky
vzajemné krizi, ¢imzZ vytvareji
uloZeni pro pooto¢enou hrebe-
novou vaznici.

SHRNUTI

Krokevni krovy s rozvinutym
podélnym vazanim hrebenovou
lezatou stolici, tedy takovou, je-
jiz sloupky sahaji az do vrcholu
stfechy, kde jsou navzajem spo-
jené podobneé jako krokve, pred-
stavuji pozoruhodnou epizodu
ve vyvoji krovovych soustav na
nasem uzemi. Predevsim v oko-
li Dacic, Jemnice a Slavonic pat-
rily v dobé okolo poloviny 19. sto-
leti k vibec nejuzZivanéjsim te-
sarskym vazbam. Soudobé kni-
hy predloh ani pozdé€jsi ucebnice
stavitelstvi u nas ani v zahrani-
¢1 pritom tento konstrukéni typ
neznaji.

33) Carl Traugott Grellmann, Lehrbuch
der praktischen Zimmermannskunst.
Leipzig 1856-58, Taf. XII, Fig. 2, 6
a’7.

der praktischen Zimmermannskunst, Leipzig

1856-58, Taf. XII, Fig. 2, 6 a 7.
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Diky pruzkumtim doprovazenym dendrochronologic-
kym datovanim miizeme dolozit, Ze obdobi, kdy se tyto kon-
strukce u nas nejvice pouzivaly, éasové odpovida uvedeni
a rozsifeni uspornych krova prechodového typu mezi kro-
kevnimi (resp. hambalkovymi) a vaznicovymi soustavami,
tedy krovy, jejichZ predlohy na pocatku 30. let 19. stoleti
publikoval a patentoval prazsky tesar uherského ptivodu Mi-
chael Ranek. Prok&zani primé souvislosti mezi Rankovymi
vzorovymi krovy a nami sledovanymi konstrukcemi je vSak
s ohledem na zfejmé rozdily velmi obtizné. Jednim z davo-
du jejich odliSného provedeni mohla ostatné byt i zamérna
snaha vyhnout se - i pri uziti velmi blizkého konstrukéni-
ho usporadani - zakonem stanovené platbé jedné tretiny
usporené ¢astky ve prospéch tesarského mistra Ranka.

V souvislosti s konstrukcemi navrhovanymi na konci
18. francouzskymi fortifikaénimi projektanty pro pevnost
v Tereziné vyvstala velmi zajimava otazka uvedeni tohoto dfi-
ve neznamého konstrukéniho typu krovtr do ¢eského pro-
stredi a souéasné jejich mozného iniciaéniho vlivu nejen
na krovy z pomezi jiznich Cech a Moravy, ale i na Rankovy
inova¢ni navrhy.

Prispével vznikl na pracovisti UTAM AV CR, v. v. i. za
podpory vyzkumného zaméru AV0Z20710524 ,,Studium ¢a-
sové zavislé odezvy materidlil, systémil a prostredi na pt-
sobeni prirodniho i lidského cinitele”.

DiE VON SPARSAMEN ENTWURFEN VON MICHAEL RANEK INSPIRIERTEN
DAcHSTUHLE VOM GRENZGEBIET ZWISCHEN SUDBOHMEN UND MAHREN

Die Sparrendachstiihle mit entwickelter Langsstrebung mittels lie-
genden Firststuhls, dessen Sdulen bis zum First greifen, wo sie &hnlich
wie Sparren zusammengefiigt sind, stellen eine bemerkenswerte Episo-
de in der Entwicklung der Dachsysteme in Tschechien dar. Vor allem in
der Gegend um Dacice, Jemnice und Slavonice (Datschitz, Jamnitz, Zla-
bings) zahlten sie um die Mitte des 19. Jahrhunderts zu den am meisten
verwendeten Dachwerklésungen, aber trotzdem kennen diesen Kon-
struktionstyp weder die zeitgendssischen Vorlagenbticher noch die spéate-
ren Lehrbticher zum Bauwesen aus dem mitteleuropéischen Gebiet. Die
Dachstiihle des behandelten Typs erschienen seit Ausgang des 18. bis
Ende des 19. Jahrhunderts fast im ganzen Raum Bohmens und Méah-
rens; die Haufigkeit ihrer Anwendung unterscheidet sich von einer Re-
gion zu der anderen. Am o6ftesten kamen sie zur Geltung auf den ge-
mauerten Wirtschaftsgebduden auf dem Lande, was auch mit ihrer
meist angegebenen Entstehungszeit, ndmlich dem dritten Viertel des
19. Jahrhunderts zusammenhangt. Sie erscheinen aber auch auf den
Wohngebéauden, und zwar den Schléssern, wie die angegebenen Beispiele
zeigen. Man findet sie aber kaum auf den Sakralbauten.

In der englischen Typologie sind die Dachstiihle dhnlicher Kon-
struktion als ,principal rafter roofs* bezeichnet, wobei sie sich von den
einfacheren ,common rafter roofs“ mit Stuhlsaulen unterscheiden, die
als die unter den gewohnlichen Sparren angebrachten etwas massive-
ren Sparren in den Bindergesparren gestaltet sind. In der alteren Lite-
ratur findet man auch die Bezeichnung ,double framed roofs®. Im fran-
kofonen Milieu bedient man sich des Termins ,les arbalétriers” im Gegen-
satz zu den Sparren - ,les chevrons*.

Bislang erklarte man nicht gentigend die Umsténde, dank denen in
den bohmischen Landern solche Dachstiihle zur Geltung und der ver-
haltnisméagig raschen Verbreitung kamen. Dank den Untersuchungen
zusammen mit der dendrochronologischen Datierung ldsst es sich be-
legen, dass die Periode, als solche Konstruktionen in den béhmischen
Landern am haufigsten verwendet waren, zeitlich der Einfithrung und
Verbreitung der sparsamen Dachstiihle vom Ubergangstyp zwischen
den Sparren- und Pfettensystemen, also der am Anfang der 1830-er
Jahre vom Prager Zimmermann ungarischer Herkunft Michael Ranek pa-
tentierten Dachstiihle entspricht. Das Beweisen des direkten Zusam-
menhangs zwischen den Musterdachstiihlen von Ranek und den zu be-
schreibenden Konstruktionen ist aber mit Riicksicht zu ihren offenba-
ren Unterschieden sehr schwierig. Einer der Griinde ihrer unterschied-
lichen Ausfithrung mége wohl die absichtliche Bemiithung gewesen
sein der gesetzlich festgesetzten Zahlung eines Drittels vom ersparten Be-
trag zugunsten des Zimmermeisters Ranek zu weichen.

Im Zusammenhang mit den am Ende des 18. Jahrhunderts von
franzosischen Fortifikationsmeistern entworfenen Konstruktionen fiir
die Theresienstéddter Festung entstand eine sehr interessante Frage der
Einfithrung dieses frither nicht bekannten Dachkonstruktionstyps ins
béhmische Milieu und zugleich ihres méglichen Einflusses nicht nur auf
die Dachstiihle im Grenzgebiet zwischen Stidbohmen und Mahren, son-
dern auch auf die innovativen Entwtirfe von Ranek.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Placovice (Bez. Jindrichtw Hradec [Plospitz, Bez. Neuhaus]), Haus
Konskr.-Nr. 10, Blick ins Dachwerk tiber den Stdllen (1852/1853d — Foto
J. Bldha, 2010).

Abb. 2: Cizkrajov (Bez. Jindrichtw Hradec [Sitzgrass]), Dachlonstruktion
einer alten Scheune (1866/1867d), Detail vom Firstverband (Foto J. Bldha,
2008).

Abb. 3: Placovice, Haus Nr. 9, Detail der Schwellenzone des Dachstuhls
(1855/1856d - Foto J. Bldaha, 2007).

Abb. 4: Slavonice (Zlabings, Bez. Jindrichtv Hradec), Haus Nr. 533, Detail
der Schwellenzone des Dachstuhls (1880/1881d - Foto J. Blaha, 2010).
Abb. 5: a) Tel¢ — Innenstadt (Bez. Jihlava [Iglau]), Haus Nr. 59, Dachstuhl
(1833/1834d); b) Brtnice (Pirnitz, Bez. Jihlava), Schloss Nr. 1, erster Schloss-
hof, Dachwerk vom Ostfliigel (1840/1841d); c) Brtnice, Schloss Nr. 1,
erster Schlosshof, Dachwerk vom Nordfliigel (1840/ 184 1d); d) Trest (Triesch,
Bez. Jihlava), Schloss Nr. 1, Westfliigeldachkonstruktion (1853/1854d);
e) Cechy pod Kosirem (Bez. Prostéjov [Prossnitz]), Schloss Nr. 1, Dachwerlk
des Kapellenfliigels (1853/1854d); Luka nad Jihlavou (Wiese, Bez. Jihla-
va), Schloss Nr. 1, Mittelfliigeldachwerlk (1855/ 1856d).

Abb. 6: a) Placovice, Haus Nr. 9, Dachstuhl (1855/1856d); b) Desnd (Déschen,
Bez. Jindrichtw Hradec), Nr. 6, Dachstuhl des Westteils des Hauses
(1856/1857d); c¢) Slavonice Nr. 481, Scheunendachkonstruktion, Ostteil
(1859/1860d); d) Slavonice Nr. 481, Scheunendachkonstruktion, Westteil
(1880/1881d).

Abb. 7: a) Cizkrajov, Pfarrhof Nr. 13, Scheunendachwerlk (1866/1867d);
b) Slavonice, Haus Nr. 533, Dachwerk tiber dem Verbindungsteil (1873d);
¢) Desnd, Haus Nr. 8, Dachwerl iiber der vorderen Hauspartie (1879/1880d,
1882t [gezimmert]); d) Slavonice, Haus Nr. 533, Dachwerk vom Hinterteil
(1880/1881d).

Abb. 8: Desnd, Haus Nr. 8, Dachwerlk tiber der vorderen Hauspartie, Auf-
schrift mit Datierung und Namen der Zimmerleute in der Dachlkonstrulktion.
Abb. 9: Desnd, Haus Nr. 8, Dachwerk tiber der vorderen Hauspartie, Detail
der schematischen Zimmergeriitzeichnung (Foto J. Bldha, 2010).

Abb. 10: Lubnice (Hafnerluden, Bez. Znojmo [Znaim]), Nr. 7, Scheunendach-
werk (Foto J. Bldha, 2009).

Abb. 11: Placovice Nr. 7, Scheunendachwerk (Foto J. Bldha, 2008).
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Abb. 12: Terezin (Theresienstadt, Bez. Litomérice [Leitmeritz]), Nr. 5-9,
Ausschnitt aus dem Projekt fiir die Hduser Nr. 5-9 in Theresienstadt, Bau-
meister d’Anton, 1788 (SOIA Lovosice [Staatliches Bezirlkcsarchiv Lobositz],
AM Terezin, Karton D 11).

Abb. 13: Michael Brust, Praktische Darstellung wichtiger Gegenstcinde der
Zimmerbaukunst, Prag 1801, Tab. XIV, Fig. VIII u. XIII.

Abb. 14: Carl Traugott Grellmann, Lehrbuch der praktischen Zimmer-
mannskunst, Leipzig 1856-58, Taf. XII, Fig. 2, 6 u. 7.
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(Die Bauaufnahme aller Dachwerke vom Autor, Digitalbearbeitung der Ris-

se Jaroslav Buzek, beide vom ARCHISS UTAM der Akademie der Wissen-
schaften der Tschechischen Republik, wissenschaftliche Forschungsinsti-
tution, alle angefiihrten dendrochronologischen Datierungen bearbeitet von
Dipl. Ing. Tomas Kyncl, Dendrochronologisches Laboratorium Brno).

(Ubersetzung J. Noll)



