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KosTeL sv. Jiri v CHRIBSKE
PRISPEVEK K POZNANI SAKRALNT ARCHITEKTONICKE TVORBY OBDOBI
RENESANCE V SEVERNICH CECHACH

ELISKA FECHNEROVA

Specificky zabarvena archi-
tektonicka tvorba 2. poloviny
16. a pocatku 17. stoleti v se-
vernich Cechach byva obecné
nazyvana saskou (¢i severoces-
kou) renesanci, byt jiz také bylo
upozornéno na dosud nedosta-
te¢né vymezeni tohoto pojmu.”

Vyznamna centra tohoto sta-
vebniho ¢inéni se nachazela na
nynéjsim Ustecku a Décinsku;
jejich vznik souvisel s prichodem
saskych 8lechtickych rodin pant
ze Salhausenu, z Biinau a dal-
Sich. Pokud jde o sakralni ar-
chitekturu, znama je predevSim
trojice kostel1 v uidoli Labe me-
zi Ustim nad Labem a Dé¢inem

- salhausensky Valtifov (1573 az - ) ] ) o
157 4) a Svadov (10 d1 606) ana Obr. 1: Chribska (okres Déecin), veduta F. B. Wernera, kolem poloviny 18. stoleti (fotoarchiv NPU, UP Praha,

i. ¢ 26.176).
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opacném, levém labském brehu
zamecka kaple rytifa z Binau
v Krasném Brezné (1597-1603).
Pribuznou skupinu kostelnich
staveb nachazime na vychod od
Labe na byvalém beneSovském
panstvi Salhausenu a na soused-
nim ¢eskokamenickém panstvi,
nalezejicim ve sledovaném obdo-
bi Vartenberktim. Jiz v pozdné
gotickém farnim chramu v Be-
neSové nad Plou¢nici, dokonce-
ném v roce 1557, je mozné vy-
sledovat urcity prunik novych
forem; na beneSovském panstvi
Ize dale jmenovat kostel v neda-
leké Jedlce (lod’ snad 1588, klen-
ba se ovSem nedochovala). Pro-
linani sloht je pak vyraznéjsi
u prestavby dékanského koste-
la v Ceské Kamenici (1604 aZ

1605) a kostela v Chribské na Obr. 2: Chribska, kostel sv. Jifi, celkova situace, pohled od jihu (neni-li uvedeno jinak, vSechny snimky autor-
témze panstvi.? ka, 2002).

1) P. Macek, Nékolik poznamek k renesanéni tvorbé na severu Cech, in: 2) Severoceska sakralni architektura renesan¢niho obdobi nebyla do-
Renesanéni sochafstvi a malifstvi v severozapadnich Cechach. Usti nad sud ve svém celku podrobnéji studovana. Ve znamych syntézach (E. Sa-
Labem 2001, s. 33-42. Autor bliZze vymezuje dosud nepresné a ne- mdniovd, Architektura éeské renesance. Praha 1961; J. Krédlovd, Kos-
jednotné uzivany termin; zdiiraznuje pritom nutnost specifikace po- tely ceské a moravskeé renesance. Prispévek k jejich typologii, Uméni
dilu rtiznych vlivd, uréujicich obecny charakter i jednotlivé mistni pro- 29, 1981, s. 1-37) byla tomuto tématu vénovana pouze velmi okra-
jevy této tvorby. Zaroven je zde predloZena rada dalSich inspirativnich jova pozornost. Zakladni dil¢i studii ztistava pozapomenuta prace,
podnétii. vénovana kostelnim stavbam (ale i dalsim, zejména sepulkralnim pa-
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Na rozdil od ostatnich uve-
denych staveb, kterym byl v mi-
nulosti vénovan pomeérné znaé-
ny badatelsky zajem,® unikal
kostel sv. Jifi v Chribské dosud
pozornosti odbornik; divodem
je nepochybné skuteénost, Ze
starsi podoba objektu byla vy-
razné znecitelnéna stavebnimi
upravami na prelomu 19. a 20.
stoleti.”

Predkladany prispévek chce
predevSim upozornit na tuto -
takrka neznamou - stavbu se-
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matkam) doby renesance na pan-
stvich Salhausend a rytift z Biinau
(L. Stumpfe, Nordbohmische Gotik un-
ter den Salhausen und Biinauern.
Berlin 1935). Vedle upozornéni na
neékteré souvislosti spo¢iva dnes jeji
vyznam predevsim v publikaci pla-
nové dokumentace staveb véetné da-
lezitych detaili. Pfinosem zejména
pro poznani kulturnéhistorického
kontextu, ale i nékterych jednotli-
vych staveb na byvalych panstvich
rodu z Biinau na obou stranach hra-
nice, je publikace F. Suman (ed.), Ry-
tifi z Biinau v Cechéch a v Saskuk,
Décin 2006.
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Obr. 3: Chribskd, vyfez z cisaiského otisku mapy stabilniho katastru, 1843 (origindl uloZzen v Ustrednim ar-
chivu zemémeérictui a katastru Zemémeérického tiradu v Praze).

3) Vedle literatury uvedené v pozn. 2 lze odkazat v noveéjsi dobé predevsim
na stavebnéhistorické prizkumy.

4) Stavebnimu vyvoji chribského kostela se dosud nejpodrobnéji vénovala
némecka regionalni vlastivédna literatura, zejména A. Gampe, ktery

svou vlastivédou (Heimatbuch. Kreibitztal und Teichstatt. Backnang
1985) navazal na predvalecnou tradici. Jeho zpracovani déjin kostela
v ramci této vlastivédy je ovSem bohuzel poznamenano nedostatec-
nou akribii historické prace.

- I - kolem pol. 16.stol.

[T 1 -Kol. 1596- po 1605, Peter Patzenhaver?
-:I II1- 1649, Christoff Schréter

- V- 1670, Francesco Ceresola

- V- barok, blize nedat.

-:l VI-asi 80. léta 19. stol. /1903, Franz Herrmann
hypotetické prifazeni ke stavebni fézi
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Obr. 4: Chribskd, kostel sv. Jifi, vyhodnoceni stavebniho vyjvoje (ptidorysny rez v trovni pod emporou, zameéreni Jan Koloc a autorka, kreslil J. Koloc 2002;

vyhodnoceni a digitalizace autorka).
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verofeské renesance a zaroven
naznacit néktera vychodiska
uméleckohistorické analyzy, je-
jiz zpracovani vSak bude tkolem
dalsiho badani.”

STRUCNY POPIS
A PREHLED STAVEBNIHO
VYVOJE OBJEKTU
Meéstecko Chribska (némec-
ky Kreibitz) lezi v udoli potoka
Chribské Kamenice, 21 km se-
verovychodné od okresniho més-
ta Déc¢in. Zde se v prubéhu vékt
zformovala sidelni aglomerace,
skladajici se ze tfi celku: vlast-
ni centralné poloZzené Chribské
a vsi Horni a Dolni Chfibské. No-
véjsi literatura vesmeés predpo-
klada pozdéjsi vyclenéni més-
tecka z ptivodné jednotné vr-
cholné stredovéké kolonizacni
vsi; néktefi autofi se ovSem pri-

klanéji k hypotéze predkoloni-
zacniho plivodu centralni ¢asti
osidleni.? V pisemnych prame-
nech je Chribska poprvé zmiro-
vana k roku 1352.”

Areal kostela sv. Jifi stoji na
terase nad potokem, asi 50 m se-
verné od nepravidelného prosto-
ru nameésti. Kostel je podélny,
orientovany, s polygonalnim pres-
bytafem, na jihu rozsifenym,
a zapadni hranolovou véZi. Dis-
pozi¢né se jedna o sinové trojlo-
di s prevySenou hlavni lodi. Ta je
sklenuta valenou klenbou se
vstficnymi trojbokymi vyseéemi;
presbytaf, ktery od prostoru lo-
di neni vyrazné oddélen (vitéz-
nym obloukem), je sklenut kon-
chou s vysecemi, bez predélu na-
vazujici na klenbu hlavni lodi.
Klenba je nesena v prostoru lo-
di osmibokymi pilifi, v prostoru
presbytare pilifi prizednimi. Kos-
tel je vybaven trojramennou em-
porou, vestavénou do bocnich

Obr. 6: Chribska, kostel sv. Jiri, pohled od severovychodu.

5) Prispévek vychazi z diplomové prace autorky (E. Nejezchlebovd, Stavebni
vyvoj arealu kostela sv. Jifi ve Chribskeé (okr. Déc¢in). Strojopis, KHI PF
chivniho prizkumu, terénni prizkum je nutné chapat jako zakladni.
Z planové dokumentace byl zpracovan pouze schematicky ptdorys.

6) K pocatkiim osidleni novéji zejména V. Vanék, Sakralni architektura
dékanatu lipského v pisemnych pramenech doby predhusitské, in:
Gotika v severnich Cechach. Ustecky sbornik historicky 2001, Usti nad
Labem 2001, s. 33-78; K. Kuca, Mésta a méstecka v Cechach, na Mo-
ravé a ve Slezsku, dil 2. Praha 1997, s. 484-486.

7) W. W. Tomek (ed.), Registra decimarum papalium ¢ili Registra desatkt
papezskych z dioecesi prazské. Praha 1873, s. 77. Némecka vlastive-
da (K. Richter; Geschichte des Niederlandes. Sudetenbezirke Warnsdorf,

Rumburg und Schluckenau. Die Besiedlung. Sonthofen im Allgidu
1960; A. Gampe, o. c. v pozn. 4, s. 46-50) uvadi bez citace pramene
jako nejstarsi zminku tdajny doklad Criwiz z roku 1209; vychazi pri-
tom nepochybné z listiny, datované ovSsem 1208 (G. Kéhler ed., Codex
diplomaticus Lusatiae superioris I. Gorlitz 1856, s. 49, ¢. 37). Souvislost
zde uvedeného predikatu s Chribskou je vSak velmi nepravdépodob-
na. Stejné je tfeba odmitnout jako prameny nepodloZenou a z hledis-
ka vyvoje osidleni regionu velice nepravdépodobnou mistni tradici,
podle niz mél byt pii prestavbé kostela na prelomu 16. a 17. stoleti pod
hlavnim oltafem nalezen kamen s letopoétem 1144 (pisemné poprvé
zachycena v kronice Stephana Friedricha z roku 1836 — Memorabilien
oder Chronik fiir die Stadt Kreibitz..., SOKA Déc¢in, AM Chribska, kni-
hy, i. €. 79, pag. 9).
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lodi po celé jejich délce, respek-
tive na jizni strané zasahujici az
do rozsifeni presbytare. Empora
je podklenuta kfizovymi hrebin-
kovymi klenbami, stejné jsou
sklenuty boéni lodi. Kostel ob-
klopuji na jihozapadé a jihovy-
chodé dvé samostatna kiidla kri-
Zové chodby s kaplemi. Severo-
zapadné od kostela stoji fara.
Objekt prosel pomérné slozZi-
tym stavebnim vyvojem. S jisto-
tou vime, Ze farni kostel stal
v Chribskeé jiz v poloviné 14. sto-
leti (dolozen k roku 1352),% a na
zakladé souéasnych znalosti po-
éatkli a vyvoje osidleni predpo-
kladame jeho vznik pravdépo-
dobneé se zaloZenim Dolni Chiib-
ské nékdy v priibéhu 2. poloviny
13. stoleti. S ohledem na morfo-
logii terénu a historickou ptido-
rysnou strukturu sidla poklada-
me za nepochybné, Ze tato pisem-
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Obr. 8 Chribska, kostel sv. Jiri, interiér, pohled k zapadu.
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Obr. 9: Chribska, kostel sv. Jiri, interiér; pohled I vjchodu.

nymi prameny doloZena stfedovéka stavba stdla na misté jiZ podobu vSak nezname.? Prvnim spolehlivym datem, kte-
dnesniho kostela. V roce 1460 byl odlit dodnes dochovany  ré Ize vztahnout k sou¢asné stavbé, je az letopocet 1596 na
zvon; je tedy zfejmé, Ze kostel musel mit tehdy zvonici, je-  dvou okennich osténich, ktery snad znaci pocatek zasadni

8)W. W. Tomek (ed.), o. c. v pozn. 7.

tia plena dominus tecum benedicta georgius mlartyr] anno dlomi]ni

9)N4pis na zvonu je zaroven nejstarsim dokladem patrocinia: ave maria gr m cccclx (v gotické minuskule na hornim obvodu plaste).
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prestavby objektu na prelomu
16. a 17. stoleti. Této prestavbe,
ktera je i pres mladsi ipravy pro
slohovy charakter stavby dodnes
urcujici, se podrobné vénujeme
nize.

Stavebni organismus kostela
v sobé ovSem obsahuje kon-
strukce jeste starsi. Z doby pred
prestavbou na prelomu 16. a 17.
stoleti pochazi prokazatelné se-
verni zed lodi. Dokladaji to jed-
noznac¢né€ nalezy v prostoru kro-
vu - vnitfni omitka, vybihajici
nad vychodni klenebni pole se-
verni boc¢ni lodi; tato klenba po-
chazi z prelomu 16. a 17. stole-
ti. Omitka se na vychodni stra-
né lomi a je patrna také na krat-
kém useku koruny vychodni zdi
severni bo¢ni lodi. Je tedy zfej-
mé, Ze pred vySe zminénou za-
sadni prestavbou existovala plo-
chostropa lod stejné vysky, ja-
kou dosahuje koruna zdiva lodi

dnesni. Severovychodni narozi
této starsi lodi bylo zachovano.
Z dalsich pramenti a stavebnich
souvislosti, rozvedenych podrobnéji niZe, je patrné, Ze dél-
ka této lodi odpovidala zfejmé délce dnesniho trojlodi, lod
byla ovsem o cca 1,2-1,5 m uzsi. Podoba predpokladané-
ho nedochovaného presbytare by mohla byt uréena pouze
archeologicky.

Dalsi ¢asti stavby, ktera zifejmé pochéazi z doby pred
prestavbou na prelomu 16. a 17. stoleti, je véZ, resp. jeji dvé
spodni podlazi. Dobu vzniku tohoto zdéného zakladu patr-
né nelze prozatim presnéji uréit; jisté je pouze datum ante
quem - rok 1649, kdy byla véZ dostavéna do souéasné po-
doby.' Nejdrive 1ze dle naSeho minéni o takoveé vystavbé uva-
Zovat ve 2. poloviné 15. stoleti (neni vylouéeno, Ze né€jaka vy-
stavba €i iprava zvonice mohla bezprostfedné predchazet
odliti zvonu v roce 1460), avSak za pravdépodobnéjsi po-
vazujeme vznik zakladu véZe az ve stoleti Sestnactém, s pou-
kazem na obdobné stavebni aktivity na fadé kostelnich sta-
veb v této dobé (napf. véz kostela sv. Jakuba Vétsiho v Ces-
ké Kamenici, tedy centru panstvi, byla postavena v letech
1552-1555)."Y Hypoteticky lze také uvazovat o mozné vy-
stavbé dolni ¢asti véZe v souvislosti s prestavbou kostela na
prelomu 16. a 17. stoleti; zajimava je v tomto ohledu data-
ce odliti dodnes dochovaného tzv. velkého zvonu v roce
1598. Prosté pravouhlé portaly podvézi jsou vsak po slohové
strance diametralné€ odliSné od portalu sakristie, datovaného
1597, a jemu pfibuznych okennich osténi. Vice by snad

10) Starsi ptivod dvou spodnich podlazi véze zminuji dva autentické pisem-
né prameny: pamétni list z 8. zari 1649 (zfejme opis listiny, vlozené teh-
dy do makovice) a doporucujici dopis pro zednického mistra Christof-
fa Schrétera z Pirny, ktery stavbu vedl, z 30. srpna 1650 (SOkA Dé-
¢in, AM Chribska, spisy - stavebni zalezitosti, kt. 1, i. ¢. 126).

11) J. Sommer - P. Zahradnik, Stavebneé-historicky prizkum véze kostela
sv. Jakuba Veétsiho v Ceské Kamenici. Strojopis, Praha 2000, s. 29-31,
61. Obecné k fenoménu vystavby kostelnich véZi v obdobi renesance
J. Krédlovd, o. ¢. v pozn. 2, s. 27-28.

Obr. 10: ,Chram v Chiibské*, kresba Karla Liebschera ze zdvéru 19. stoleti (prevzato z: J. V. Simdl, Cechy,
dil X1I., Severni Cechy. Praha b. d., s. 69).

napovédéla prohlidka dnes nepristupného druhého podla-
Zi, ktera by mohla byt provedena pri prilezZitosti néjakeé vét-
§i opravy varhan (vstup se nachazi na kruchté za varha-
nami). Zde by také mohly byt dochovany dfevéné prvKky pro
moznost dendrochronologické datace. Uroven vstupu do
druhého podlazi véZe zaroven naznacuje, Ze lod mohla byt
v této dobé vybavena (alespon zapadni) emporou; tento
vstup mohl byt ovSsem piistupny i z dfevénych schodti, pav-
lace apod. Stopy néjaké pristupové konstrukce by v tomto
pripadé mohly byt zachovany pod omitkou na vychodni
strané véZe. RovnéZ o podobé horni ¢asti zvonice pred do-
stavbou v roce 1649 Ize jen spekulovat: méla nejspiSe ra-
movou obednénou konstrukci nebo mohla byt hrazdéna.
S ohledem na polohu véZe naleZi stejné stavebni fazi zrej-
mé i navazujici severni usek zapadni zdi lodi a kratky jizni
usek pri jizni strané véze. Soudime, Ze tato jizni ¢ast zapadni
zdi lodi je starsSi nez jizni zed lodi z roku 1670, protoze zdi-
va — alespon pri pohledu zevnitf (pfi prazkumu byla spod-
ni partie vnitfniho jihozapadniho narozi lodi bez omitky) -
maji zcela odliSny charakter a nejsou provazana. Dle naseho
nazoru neni vylouceno, Ze by se zéasti mohlo jednat o po-
zlistatek starsi jizni zdi lodi, o niZ z hmotnych i pisemnych
prament1 vime, Ze probihala praveé v téchto mistech (viz ni-
Ze). Otazkou ztistava vztah spodnich podlazi véZe s nava-
zujicim zdivem k severni zdi lodi. Mohlo by se jednat o jed-
nu stavebni fazi (tuto hypotézu uvadime ve vyhodnoceni
stavebniho vyvoje - obr. 4), neni ovSem také vylou¢eno, Ze
severni zed' lodi je starsi. Tuto otazku by patrné mohl zod-
povédét pouze hloubkovy prizkum.

Na architekturu presbytare a vychodni ¢asti lodi v in-
teriéru slohové navazala prestavba kostela z roku 1670,
které vénujeme podrobnéjsi pozornost nize.

Domnivame se, Ze zfejmeé nékdy v prabéhu 18. stoleti do-
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v 80. nebo 90. letech 19. stoleti."?
Posledni vyznamné stavebni
upravy objektu probéhly v letech
1899-1903." I kdyZz se tyto
upravy nedotkly vlastni dispozi-
ce objektu, presto zasadné zmé-

nily vzhled stavby, a to jak v ex-

teriéru, tak i v interiéru. Pri této

prestavbé byly zménény prede-

vSim vSechny okenni otvory lodi

Obr: 11: Chribskd, kostel sv. Jiri, pldnovd dokumentace stavu jizniho priceli pred renovaci v letech 1899-1903,

Franz Herrmann (SOKA Décin, AM Chribskd, spisy —i. ¢. 168, kt. 27).
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v urovni nad emporou, dale po-
doba jizniho schodistového riza-
litu, a koneéné vzhled fasad.
V této dobé doslo takeé k odstra-
néni sitové hiebinkové struktu-
e ry z klenby presbytare a hlavni
lodi.*¥ Tato neduslednost histo-
rizujicich uprav naznacuje, Ze
pres uziti gotizujicich forem zrej-
mé nebyla viidéi mySlenkou té-
to prestavby ,regotizace”, ale
sjednoceni vnéjsiho vzhledu.

Piestavba presbytaie a vy-
chodni éasti lodi na pfelomu
16. a 17. stoleti

Pronikava renesanéni pre-
stavba, ¢i spiSe novostavba vy-
chodni éasti kostela byla zapo-
cata snad kolem roku 1596 a do-

koncena jisté po roce 1605; prv-
ni datum je vytesano na dvou
okennich osténich, druhy leto-
pocet byl stanoven dendrochro-
nologicky a udava stavbu kro-
vu.'? V této dobé byla farnost pa-
trné jiz po vice nez ptl stoleti lu-
terska.'®

12) K témto stavebnim tpravam se do-
choval nedatovany plan, signovany
stavitelem Franzem Herrmannem
z Chribskeé (srov. pozn. €. 13) - SOKA
Décin, AM Chribska, Spisy -1i. €. 168,

e it i Fi0ed 190
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kt. 27.

Obr. 12: Chribska, kostel sv. Jifi, planovd dolkumentace stavu severniho priiceli a priiceli sakristie pred renovact
v letech 1899-1903, Franz Herrmann (SOIA Décin, AM Chribskd, spisy —i. ¢. 168, kt. 27).

$lo k vyraznym upravam sakristie, snad k jejimu rozsifeni
smérem k severu a novému zaklenuti (pokud byla ptvod-
né klenuta). Ve prospéch této domnénky hovori jednak sku-
tecnost, Ze severni zed je vyrazné tenc¢i nez zdi vychodni a za-
padni, dale podoba valené klenby se sty¢nymi trojbokymi
vysecemi, kterou datujeme do obdobi baroka, a kone¢né
starsi vzhled vychodniho praceli sakristie, zachyceny na
planu z roku 1903 (obr. 12 - jizni okno je zfejmé ptivodni
renesancni, severni okno mladsi).

Z tady dolozenych drobnych stavebnich oprav a tprav
v prubéhu 18. a 19. stoleti uvedme jako nejvyznamnéjsi
upravu tfi vstupt na jizni strané kostela a proraZeni vstu-
pu na severni strané. K témto zménam doS§lo patrné
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13) SOA Litomeérice, pobocka Dééin, Vs
Ceska Kamenice, Kostelni patronat —
ucty, kt. 19. K této prestavbé se da-
le dochovaly celkem ¢tyfi narysy se-
verniho a jizniho pruceli, a sice do-
kumentace stavajiciho stavu a plany uprav (v méf. 1 : 100). Dva z téch-
to planti jsou signovany Herrmann a datovany v éervnu 1903 (dle pis-
ma se jedna nepochybné o stavitele Franze Herrmanna, ktery uz drive
provadeél stavebni upravy kostela — SOkA Dééin, AM Chribska, Spisy
-1. ¢. 168, kt. 27).

14) K odstranéni hfebinkii doslo v souvislosti s figuralni vymalbou stro-
pu (L. Schlegel, Beitrage zur Geschichte der Stadt Kreibitzer Pfarrkir-
che, Mitteilungen des Nordbohmischen Vereines fiir Heimatforschung
und Wanderpflege 41, 1918, s. 148).

15) Vzorky pro veskeré uvadéné denrochronologické datace odebral Mgr. Mi-
chal Panacek, datoval Ing. Tomas Kyncl.

16) Dle dochovaného dopisu z roku 1595 vyzvali tehdy chribsti luteran-
ského kazatele Monacha z Pirny, aby se uchézel o uprazdnénou faru
(SOKA Décin, AM Chribska, Spisy - i. ¢. 124, kt.1); viz také M. Kostdl,
Pocatky luterské reformace na luzickém pomezi, in: Z minulosti Dé-
¢inska II. Liberec 1974, s. 26-40.
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Na zakladé dochovanych
hmotnych, ikonografickych a pi-
semnych pramenud bylo mozné
udélat si pomérné spolehlivy ob-
raz o puvodni podobé renesanc-
ni vychodni ¢asti stavby. Pokud
zacneme u exteriéru, je zfejmeé,
ze fasady byly ¢lenény mélkymi
lizénovymi utvary, vyzdénymi
z piskovcovych kvadru ¢i desek.
Opéraky ukazuje jiz Wernerova
veduta z poloviny 18. stoleti; z to-
hoto pramene vSak nelze (s ohle-
dem na jeho znamou nespoleh-
livost po strance dokumentarni
presnosti) vyvozovat prakticky
zadné zaveéry (obr. 1). Vétsi vahu
ma kresba Karla Liebschera
z konce 19. stoleti; zde jsou zre-
telné patrné mélké opérné pilire,
¢lenici pruceli presbytare (obr.
10). Pohled na jizni pruceli pred
upravami v roce 1901 zachycu-
je konec¢né takovy lizénovy utvar
mezi okny jizniho rozsireni pres-
bytare (obr. 11). Fotodokumen-
tace spodni irovné obnazené-
ho zdiva z roku 1999 ukazuje
v téchto mistech nad soklem
anomalie, které zfejmé souvise-
ji s polohou a odstranénim to-
hoto prvku.'” Zda je mozné tyto
utvary interpretovat jako imita-
ci opérnych pilif, ¢éi zda byly
puvodné tektonicky propojeny
(nejspiSe malovanymi) oblouky
do podoby arkady, by mohl pri-
padné zodpovédét pouze restau-
ratorsky prizkum omitek.'®

Je pravdépodobné, Ze tyto
prvky zustaly zachovany pod
omitkou na narozich presbyta-
fe, jak naznacuje zejména srov-
nani s exteriérem kostela sv. Ja-
kuba Vétsiho v Ceské Kamenici (obr. 15). Tento dékansky
chram prosel rozsahlou prestavbou v letech 1604 -1605, te-
dy v téze dobé jako kostel v Chribské, a je této stavbé bliz-
ce piibuzny (zde je ovSem nutno predeslat, Ze precizni srov-
nani na zakladé detailniho terénniho prizkumu a presné
planové dokumentace dosud nebylo provedeno, takze se
prozatim jedna o vice ¢éi méné povrchni pozorovani). Pri-
buznost obou staveb dokladaji nejen zminéné lizénové prv-
ky, ale také dalsi podobnosti. Pokud jesté ziistaneme u cle-
néni fasad, 1ze dale uvést narozni armatury z reZznych kvad-
i1, dodnes pohledové uplatnéné v Ceské Kamenici a dolo-
7ené v Chribské (obr. 11, 13). Ze se ani v Chribské v tomto
pripadé nejednalo o iluzivni kvadrovani, ale o reZzné kvad-

e

e, e

17) NPU, UOP v Usti nad Labem, fotoarchiv, ¢. neg. 134960.

18) Za pripominky dékuji tcastnikiim seminafe ,Formy stredovékych a ra-
né novovékych sakralnich staveb” (Praha 12. 11. 2008), na kterém
byl tento prispévek prednesen.

Fob

Obr. 13: Chribskd, kostel sv. Jiri, historickd fotografie z doby pred tipravami v letech 1899-1903 (osazovdni
malcovice na kostelni véz 24. 5. 1897, SOIKA Décin, AM Chribskd, spisy - i. €. 161, kt. 25).

<2l

ry, kamenicky upravené do pravidelného tvaru pro dotaze-
ni omitky, doklada fotodokumentace obnazeného zdiva
(obr. 14).

Obé stavby maji obdobnou dispozici - ¢eskokamenicky
kostel je stejné jako chram v Chribské sifiové trojlodi s ve-
stavénymi emporami v bo¢nich lodich; kamenicky kostel ma
vSak empory jen v jejich vychodni éasti (s vestavbou po ce-
1é délce se ovSem pocitalo)'” a na rozdil od Chribské vitéz-
ny oblouk. Interiér kostela sv. Jakuba je rovnéz zaklenut va-
lené s vyseéemi, klenba je rovnéz nesena osmibokymi pili-
fi, je ale élenéna sitovou strukturou vyrazné vytazZenych,
v bo¢nich lodich a na zapadni empore pretinavych hrebin-
ku, opticky zduraznénych jesté malbou (obr. 16). Obdobné
iluzivni Zebrovi méla oviem také klenba kostela v Chribskeé.
Vlastivédna literatura se zminuje o odstranéni ,Zeber* v sou-

19) J. Sommer - P. Zahradnik, o. c. v pozn. 11, s. 62.
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Obr. 14: Chribskd, kostel sv. Jiri, spodni tiroveri zdiva vychodni édsti jizniho pruceli. Piskovcové kvadry
ndarozni armatury kamenicky upravené pro dotaZeni omitky, zéasti druhotné pritesané v souvislosti s tpra-
vami fasady na prelomu 19. a 20. stoleti (NPU UOP v Usti nad Labem, fotoarchiv, ¢. neg. 134959), foto K. Neu-

mannovd, 1999).

Obr. 15: Ceska Kamenice, kostel sv. Jakuba Vétstho, pohled od jihovychodu (foto autorka, 2009).

vislosti se stavebnimi tipravami na prelomu 19. a 20. sto-
leti; * jednoznaénym dokladem hfebinkt jsou pak stopy si-
toveé struktury, za priznivého osvétleni na klenbé dosud pa-
trné.?’

Vedle téchto nespornych podobnosti vykazuji obé stav-
by ovSem také nékteré markantni rozdily. Z nich na prvnim
misté uvedme osténi okennich a dvernich otvorti. Na ka-

menickém kostele nachazime
dva typy hrotitych okennich
osténi s kruzbami. Okna pres-
bytare a severniho priiéeli, utva-
rena jeSté zcela v gotickém du-
chu (ve vrcholu ¢tyrlist nad dvé-
ma hrotitymi jeptiSkami - obr.
15), mohla byt prenesena ze
starsi stavby.” Znaéné odliSna
jsou okna jizniho priiceli, jejichz
osténi maji jiny profil* i zcela
netypické kruzby (obr. 17).
Jesté mnohem vyraznéjsi od-
klon od tradiéni gotické formy
vSak predstavuji okna kostela
v Chribské. Vlastni otvory jsou
sice také hrotité, osténi jsou vSak
pravouhla, cvikly vyplnuje mo-
tiv diamantového fezu. Tato po-
doba ovSem neni zcela autentic-
ka. Jak je patrné z dochované
ikonografie a planové dokumen-
tace (obr. 11, 13), bylo prinej-
mensim okno v jiZznim pruceli
schodiStového rizalitu ¢lenéno
kamennymi pruty. Vzhledem ke
zfejmé reprezentativni funkci to-
hoto okna, patrné z umisténi
iz napist na ném, neni neprav-
dépodobné, Ze ostatni okna toto
¢lenéni snad vibec neméla (po-
kud ano, musely byt pruty od-
stranény jiz v dobé pred upra-
vami na prelomu 19. a 20. sto-
leti). Kruzby jsou v Chribskeé zce-
la redukovany na pouhy
z vrcholu hrotitého oblouku
smérem dolt vytaZzeny kamen-
ny hrot; v pripadé dvou osténi
ma tento hrot naznak dalsiho
¢lenéni (obr. 18, 25, 26). Na roz-
dil od okennich osténi v Kame-
nici, kde oba zminéné typy maji
vyrazny simovity profil, jsou
osténi oken kostela v Chribské
smérem ven Sikmo se rozvirajici,
lemovana pri lici zdiva liStou.
Stejné profily maji i Sifkova ok-
na, osvétlujici prostory pod em-
porou; jejich stredni délici pruty
jsou na predni strané meélce vyZlabeny (obr. 19). Obdobny
profil ma i jediné dochované dverni osténi této stavebni fa-
ze — portalek vstupu do sakristie, datovany 1597 (obr. 20).2%
V Ceské Kamenici nachazime v jiznim praceli prosty pra-
vouhly vstup s osténim stejné simovité profilace, jakou vy-
kazuji osténi ostatnich otvort tohoto prucéeli. Ze severu je
pak lod pristupna dvéma stejnymi hrotitymi portaly s pre-

20) L. Schlegel, o. c. v pozn. 14.

21) Pro urceni klenebnich vzorct by v tomto pripadé bylo jisté mozné s us-
péchem vyuzit metody laserového 3D skenovani (i vzhledem ke dvéma
stavebnim fazim klenby by byly vysledky nepochybné zajimavé).
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22) J. Sommer - P. Zahradnik, o. c. v pozn. 11, s. 62-63.

23) Tamtéz.

24) Obdobna osténi jako kostel v Chribské vykazuje kostel sv. Bartoloméje
v Bakové nad Jizerou (srov. pozn. 27).
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Obr. 16: Ceska Kamenice, kostel sv. Jakuba Vétsiho, interiér, pohled k vgchodu (foto autorka, 2009).

Obr. 17: Ceska Kamenice, kostel sv. Jakuba Vétsiho, okno v jiznim pruceli ~ Obr. 18: Chribskd, kostel sv. Jifi, okno ve vyjchodnim prtceli jizniho rozsi-
lodi (foto autorka, 2009). feni presbytdre.
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Obr. 19: Chribskd, kostel sv. Jiri, spodni okno ve vyjchodni ose jizniho pruiceli jizntho rozsifeni presbytdre, na
horni listé datace 1596.

koncéen 1557). Zatimco vSak
v Kamenici klenba s iluzivnimi
Zebry vybiha primo z diik( pili-
I, zakoncenych pouze malova-
nym ornamentalnim pasem, ma-
ji pilife kostela v Chribské ¢tyr-
boké profilované hlavice (obr. 21;
bez zajimavosti nejsou v tomto
ohledu srovnani se zminénym
kostelem v BeneSové nad Plou¢-
nici, kde ale hlavice sleduji os-
miboky profil pilifd, se stfednim
pilifem valtifovského dvoulodi,
¢i s prizednimi pilifi kostela ve
Svadoveé).

Znac¢né odliSna je také podo-
ba empor, resp. vyzdoba jejich
poprsni. V obou objektech maji
tvaroslovi, ovSem ve zcela odlis-
ném pojeti. V Kamenici se po-
prsné vyznacuji bohatym pozd-
né renesancnim dekorem - her-
mami, rolverkovymi kartuSemi,
andilé¢imi hlavickami ve cviklech
apod. (obr. 22), poprsné empory

tinavymi pruty, jejichZ datace do doby prestavby kostela v Chribské jsou naproti tomu ¢lenény velmi stfidmé kane-
na pocatku 17. stoleti je nejista.” Vedle okennich a dvef- lovanymi pilastfiky, z nichZ nékteré maji vloZzené pistaly;
nich osténi je dalsim zajimavym rozdilem podoba osmibo-  oproti Kamenici je stfidma i podoba poli s vénci s heral-

kych pilirti, podpirajicich klenbu. V obou stavbach maji pi-
life rovné stény bez konkavniho projmuti, uZitého napfr. ve
farnim chramu v nedalekém Benesové nad Ploucnici (do-

25) J. Sommer - P. Zahradnik, o. c. v pozn. 11, s. 62-63.
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Obr:. 21: Chiibska, kostel sv. Jiff, interiér, portdl vstupu do sakristie. Na pre-
Illadu reliéfni heraldicky $tit, po jeho strandch tesané inicidly DW a IF a le-
Obr: 20: Chribskd, kostel sv. Jirt, hlavice osmibokého pilife, skica (kresbadle  topocet 1597, pod $titem pismena MHS. Na listé obtizné éitelny latinsky nd-
Jfotodokumentace). pis (pravdépodobné znéni: Verbum domini manet in aeternum S. Munch P).
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dickymi Stity a cvikla s jedno-
duchymi medailony (obr. 23, 24,
27).

Nepochybna zavislost obou
staveb a zaroven uvedené vy-
razné odliSnosti otviraji prostor
pro — domnivame se - zajimavé
uvahy. Jako prvni se samozrej-
mé nabizi otazka stavitele.
Architekta kostela v Kamenici
zname: byl jim mistni méstan
a purkmistr Peter Patzenhauer
(kol. 1542 az 1611). O jeho dal-
Sim dile je dosud znamo jen vel-
mi malo; vlastné jen to, Ze v ro-
ce 1592 provadél upravy (ze-
jména nastavbu) gotické valco-
vé véZe na hrade Zviretice.”® Pro
nas je velmi zajimava skutec-
nost, Ze je archivné dolozZena ta-
ké jeho ¢innost v Chribské, a si-
ce k roku 1604, do kterého pod-
le dendrochronologické datace
spada stavba krovu (nebo ales-  (foto autorka, 2009).
pon jeji priprava), ktera musela predchazet zaklenuti. Pa-
sobeni v Chribské zminuji ceskokamenické uéty, které si-
ce neuvadéji, na kterém dile a v jaké funkci byl Patzenhauer
v Chribské ¢inny, jeho podil na stavbé chribského koste-
la je vSak ve svétle tohoto pramene velice pravdépodob-
ny.?” Pokud nebyl primo stavitelem, coZ urcité neni ani
pres uvedené odliSnosti vylouc¢eno, mohl na stavbu dohli-
Zet. Zasadni roli, ktera by vysvétlovala ony markantni roz-
dily, snad mohlo hrat v tomto pripadé prani (a finanéni
moznosti) stavebnikd, resp. dobrodinct. Zatimco v Kame-
nici byla stavebnikem méstska rada za prispéni zejména
majiteld panstvi - kamenickych Vartenberku, prestavbu
kostela v Chribské financoval (¢i vyrazné spolufinancoval)
jeden z nejvyznamnéjsich sklarskych podnikatelt1 v Ce-
chach té doby — Martin Friedrich mladsi, majitel proslulé
sklarny v Horni Chribské. A¢koli pfimé pisemné prameny,
které by dokladaly tuto souvislost, zfejmé neexistuji (tra-
duji ji vSak veSkeré topografie, kroniky i mladsi vlastivéd-
na literatura), v jeji prospéch jednoznacné svédéi Friedri-
chovo jméno (MERTEN FRIDERICH), které je spolu s data-
ci 1596 vytesano na horni liSté osténi okna nad vstupy do
schodistového rizalitu (obr. 25, 26). V interiéru nachazime
na poprsni jizni empory, pristupné ze schodiStového riza-
litu (tfeti pole od vychodu) reliéfni vénec, v némz je Stit

b

26) P. Vicek (ed.), Encyklopedie architektu, stavitel®, zednikti a kamenikt
v Cechach. Praha: Academia 2004, s. 484.

27) Dne 5. éervna 1604 byla zaplacena kopa grosu , samotnému mistrovi
[tj. Patzenhauerovi], ktery sem dvakrdt prisel z Chiibské*. Citovano dle
J. Sommer - P. Zahradnik, o. c. v pozn. 11, s. 32. Na zajimavou sou-
vislost, kterou lze hodnotit jako dalsi indicii ve prospéch Patzenhaue-
rova autorstvi kostela v Chribské, upozornil ing. Jan Zizka (za pfipo-
minku dékuji): kostel sv. Bartoloméje v Bakové nad Jizerou, prestavény
v pozdni renesanci (panstvi naleZelo do roku 1610 rovnéz Vartenber-
ktim), vykazuje stylové podobnosti s kostelem v Chiibské (osténi, na-
rozni armatury) a zaroven s vézi nedalekého hradu Zviretice (korunni
fimsa, narozni armatury), kde je Patzenhauer archivné doloZen jako
stavitel (srov. pozn. 26). Dalsi stavbou s obdobnymi znaky je sladovna
v predhradi Zvifetic. Tyto skutecnosti zaroven naznacuji smeér dalsi-
ho badani, které by pripadné mohlo vést k rozsireni okruhu znamych
staveb tohoto architekta.

Obr. 22: Ceska Kamenice, kostel sv. Jakuba Vétsiho, interiér, detail kamenické vjzdoby empory,

s kalichem a inicialami MF po stranach (obr. 27). Z roku
1612 udajné pochazi votivni obraz rodiny Martina Fried-
richa ml., ktery visel v tzv. hale (schodiStovém rizalitu).?®
O Martinu Friedrichovi ml. je znamo, Ze pusobil ve sluz-
bach braniborského kurfifta a s nejvétsi pravdépodob-
nosti také na rudolfinském dvore;* byl to zamozny muz ne-
pochybné s velkym rozhledem, coz jisté mohlo ovlivnit po-
dobu jim financované stavby. Ve svétle srovnani obou sou-
¢asné vzniklych a mozZzna i od jednoho architekta
pochazejicich staveb si 1ze klast také otazku, zda v pripa-
dé uziti tradi¢néjsich forem v Ceské Kamenici nelze do-
konce uvazovat o zamérném historismu napriklad jako
symbolu kontinuity duchovniho centra panstvi. Pohybu-
jeme se ovSem uZ na poli ¢irych spekulaci. Podcenovat
nelze jisté ani mozny vliv Skoleni a invence provadéjicich
remeslnikt.

Porovname-li tuto dvojici staveb s prakticky souc¢asné
stavénymi renesancnimi kostely v tidoli Labe, jmenovany-
mi v tvodu tohoto prispévku (které maji vesmés Zebrové
klenby, opérné pilife, hrotita okna s kruzbami), jevi se zde
jako zasadni urcita jakoby stylova pokrocilost, projevujici
se zejména v odklonu od konstrukénich principti gotiky
a v jejich redukei do ¢isté imitativni roviny, coz bylo v Chrib-
skeé jesté vyraznéjsi nez v Ceské Kamenici. Lze si jen klast
otazku, zda za touto ,pokrocilosti stal ideovy, pripadné
esteticky zameér, nebo zda mohly zasadni roli hrat spiSe ji-
né vlivy; mame na mysli zejména vlivy ekonomické, tj.
usporu drahé kamenické prace pfi dosaZeni opticky uspo-
kojivého vysledku. To by dle naseho nazoru pfipadalo
v ivahu zejména pro podobu kleneb.

28) Kronika Stephana Friedricha - o. c. v pozn. 7, pag. 172-173; repro-
dukci publikovali A. Gampe, o. c. v pozn. 4, s. 131; O. Chmelik, Fried-
richovska sklarna v Horni Chribské ve svétle Vartenberskych privile-
gii z let 1504, 1560 a 1612, in: Porta Bohemica. Sbornik historickych
praci I. Litomérice 2001, s. 100. Obraz se v sou¢asnosti nachazi mi-
mo farnost.

29) O. Chmelik, o. c. v pozn. 28, s. 86-87.
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Dostavba trojlodi v roce 1670

O pozoruhodné prestavbé kostela v roce 1670, pfi niz do-
Slo predevsim k rozsifeni a zaklenuti dosud plochostropé za-
padni ¢asti lodi, vypovida fada dochovanych hmotnych i pi-
semnych prament. Podrobné tidaje o planovanych tpravach

Obr. 23: Chribska, kostel sv. Jiff, interiér, severni empora, proni pole od vy-
chodu.

prinasi opis smlouvy s mladoboleslavskym stavitelem Fran-
cescem Ceresolou z 6. prosince 1669.* Cast lodi, ktera by-
la dosud , bednénd priny“ (minén drevény plochy strop), mé-
la byt zaklenuta, stavitel mél zhotovit zdéné boéni empory
a zapadni varhanni kruchtu. Pilife mély byt vyslovné vzhle-
dové prizptsobeny pilifim stavajicim. Severni zed lodi pri-
tom méla byt ponechana, okenni otvory zazdény a nové
~okrouhlé na vlassky zptisob“ prorazeny. Jizni zed méla byt
cela zbourana a o 2 az 2,5 lokte (1,2-1,5 m) jiznéji vyhna-
na zed nova, jejiz okna a dvere mély mit rovnéz ptilkruho-
vé zaklenky.*” Vypovéd tohoto pisemného pramene potvr-
zuje dlouha rada nalezt. Existence starsi plochostropé lo-
di soubézZné s klenutym presbytarem a zapocatou vychod-
ni ¢asti trojlodi je dolozena zcela jednoznacnymi nalezovymi
situacemi zejména v prostoru krovu. Jedna se predevsim
o omitanou zidku, ktera pohledové uzavirala prostor krovu
nad vychodni ¢asti kostela pro pohled z lodi (klenby boénich
lodi byly vestavény niZe nez plochy strop lodi; na této zid-
ce je patrny otisk zbourané jizni zdi lodi), dale interiérovou
omitku severni zdi, vybihajici nad Ceresolovu rané barok-
ni klenbu boéni lodi, otisk star§iho krovu na zdivu véze
(obr. 28), atd. Datace 1670 se vyskytuje na korunni fimse
jizni zdi lodi a na hlavici jednoho z osmibokych pilifa, uva-
diji téZ tesany napis na kamenné desce, osazené v parapetu
severni empory.*” Uvedené datum exaktné potvrzuje dend-
rochronologicka datace krovu nad zapadni ¢asti kostela.

30) Ceresola je od roku 1667 dolozZen na stavbé zameéku Humprecht ja-
ko polir Carla Luraga (na Humprechtu ptisobil pak jesté v letech
1678-80, kdy zde vedl prestavbu po pozaru), v 80. a 90. letech zejména
na stavbach a tpravach zamku a pozdéji piaristické koleje v Kosmo-
nosech, tvrze v Krasném Dvore, hrbitovniho kostela sv. Ludmily a jiz-
niho kridla zamku a v Mélnice a snad i jezuitského seminare v Ji¢iné
(P. Vicek (ed.), o. c. v pozn. 26, s.112).

31) ,[...] Es soll obgedachter Hlerr]. Francisci Ceresola die Stadtl Kreibitzer
Kirche, soweit als dieselbige mit Bretern verschlagen, auf beiden Seiten
auswelben, und um und umb gewélbte Emporkirchen oder Poblatzsch
verfertigen. Das Gewelb und die Emporkirchen sollen mit sieben saubern
Pfeilern, den Andern so allbereit in der selbigen Kirchen von dem Altar

herabstehen und zu sehen seyn, ver-

sehen und aufgebaut werden, und
weilen auf beiden Seiten die Empo-
hricirchen nur einfach kommen sollen,
und gedachter H. Baumeister ver-
sprochenermaf3en dieselbige doppelt
verfertigen sollte, alf3 soll an stadt

dessen auf der kurzen Seiten unten

bey dem Thor eine Emporkirche kom-

men, darauf die Orgel stehen konnte.
Die Mauer so anitzo die Thilre ist, soll
er der H. Baumeister ganz herab bre-
chen, und zwo oder 2 '/, Ellen weiter
zurtick, damit die Mauer der andern
Mauer, so von den Altar heruntter
geht, gleich sey, von Grund ausfith-
ren, ein Thor rund darein, gehérige 3
Fenster machen, auf der andern Sei-
te sollen die itzigen Fenster verma-
chet, und andere 3 Rundt auf die Wel-
lische Manir eingebrochen werden |...]*

Obr. 24: Chribskd, kostel sv. Jiri, interiér, severni empora, proni pole od vychodu, detail kamenické vyzdoby
parapetu.
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(Kronika Stephana Friedricha - o. c.
v pozn. 7, s. 168-171).

32) Napis frakturou je datovan 12. fijna
1670 a uvadi, Ze kostel byl nejen ob-
noven, ale dolni ¢ast (Untertheil), ce-
la drevéna a zchatrala (minéna za-
padni éast kostela s drevénym plo-
chym stropem), byla nové zaklenuta
véetné kurt. Dale jsou vyjmenovani
ti, kdo na stavbu nejvice prispéli pe-
nézi a materialem.
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Obr. 25: Chribskd, kostel sv. Jifi, okno v jiznim pruceli schodistového riza-
litu.

Obr. 26: Chribskd, kostel sv. Jifi, okno v jiznim pruceli schodistového riza-
litu ~ detail. Na horni listé jméno Merten Friderich a letopocet 1596, pod
nim zkratka IHS a kamenicka znacka.

Na prestavbé z roku 1670 je patrna vyrazna snaha slo-
hové navazat na stavajici stavbu, a to zejména v interiéru,
ackoli dnes je to ponékud méné zfejmé nez drive, kdy byla
téz Ceresolova ¢ast klenby hlavni lodi pokryta siti hfebinkt
(jeji stopy jsou pri priznivém osvétleni patrné). I pres od-
stranéni tohoto iluzivniho Zebrovi na prelomu 19. a 20. sto-
leti plisobi interiér dodnes na prvni pohled zcela jednotné
a teprve pri pozornéjsim zkoumani si vSimneme rozdilt v pra-
videlnosti klenebnich vyseéi, zaklenkt, v provedeni hiebin-
ki1 v boénich lodich, profilaci obloukti a madel empory, atp.

/., 1

Obr. 27: Chribskd, kostel sv. Jifi, interiér; jizni empora, treti pole od vycho-
du, detail kamenické vyzdoby parapetu. Ve vénci Stit s kalichem, po stra-
ndch s pismeny MF.

Obr. 28: Chribskd, kostel sv. Jifi, prostor krovu nad lodi - otisk starsiho kro-
vu na vychodni zdi véZe. Na ptivodné exteriérové bilé omitce svétle Zluté ilu-
zivni ndrozni kvddrovani (tiprava z let 1650-1670).
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Soubézné s uzitim jiz prekonanych forem, ve zfejmé
snaze dosahnout jednoty vnitfniho prostoru, je vSak dolo-
Zen vyrazny zajem investort na stavebni inovaci, ktery preg-
nantné vyjadfuje ve zminéné smlouvé uvedena formulace
o tom, Ze misto stavajicich (bezpochyby hrotitych) oken ma-
ji byt nova okna provedena ,okrouhld na vlassky zptisob*;
pozadavek zhotoveni ptilkruhem zakonéenych otvorti se ve
smlouveé opakuje (tato okna byla na prelomu 19. a 20. sto-
leti nahrazena v jiZznim priiéeli okny, vzhledové kopirujici-
mi renesané¢ni okna vychodni ¢asti kostela, v severnim pru-
¢eli okny s hrotitymi zaklenky). Bez zajimavosti neni v této
souvislosti skute¢nost, Ze podobu spodnich §ifkovych oken
v reprezentac¢nim jiznim pruceli Ceresola naproti tomu zce-
la prizptisobil okntim spodni tirovné starsi renesanéni ¢as-
ti; neni ovSem prozatim vylouceno, Ze tato osténi mohla byt
prenesena ze zbourané jizni zdi lodi (vice svétla do této otaz-
ky by mohla vnést precizni planova dokumentace a srovnani
téchto osténi).

Prestavbu chfibského kostela z roku 1670 mtizeme hod-
notit jako velmi pozdni doklad prezivani gotizujicich forem.
Zaroven je vSak nepochybné, Ze tyto formy zde byly uzity
s védomim jejich prekonanosti, a Ize v nich tedy v tomto
smyslu spatrovat specificky motivovany historismus. V kaz-
dém pripad€ nabizi tento — okolnostmi vlastné vynuceny -
konzervativismus spolu se zcela soubézné deklarovanou
snahou o modernost zajimavy vhled do pohnutek staveb-
nika.

ZAVER

Stavebnimu vyvoji kostela sv. Jifi v Chribskeé nebyla do-
sud vénovana podrobnéjsi badatelska pozornost. A¢koli
starsi topografie i moderni soupisy pamatek renesanéni
prestavbu z prelomu 16. a 17. stoleti vesmés uvadéji, ne-
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doslo zde v tomto ohledu — nepochybné z d@ivodu ¢asteéného
setfeni ptivodni podoby objektu mladsimi tpravami - k bliz-
Simu zkoumaéni. Podrobny archivni priizkum spolu se za-
kladnim terénnim priizkumem, jejichz hlavni vysledky zde
predkladame, umoznily v podstatnych rysech rekonstruo-
vat dosud neznamou starsi podobu vychodni ¢asti objektu.
Na tomto zakladé pak byla rozpoznana jeji blizka pfibuznost
k prestavbé dékanského chramu sv. Jakuba Vétsiho v cent-
ru panstvi — Ceské Kamenici, probihajici v téZze dobé. Archiv-
ni prameny dokonce hovori ve prospéch mozné vazby obou
staveb na jednoho stavitele — Petera Patzenhauera. Oba
kostely se hlasi k okruhu severoceskych sakralnich staveb
tzv. saské (Ci severoceské) renesance; ve srovnani se zna-
mymi renesanc¢nimi kostely v labském udoli vSak vykazuji
vyraznéjsi odklon od konstrukénich i vytvarnych principtt
gotiky.

Fenomén umeélecké tvorby doby renesance v severnich
Cechach nastoluje mnozstvi dosud podrobnéji nefesenych
otazek. Dalsi monografické badani i pokusy o syntézu bu-
dou muset uplatnit vedle hledisek formalné estetickych ta-
ké radu dalSich pohledd, vychazejicich ze studia politic-
kych, socialnich, ekonomickych a kulturnich procest.
V ramci $irSich srovnavacich studii bude nutné soustredit
se nejen na oblasti bezprostredné za severni zemskou hra-
nici, ale zohlednit také kontext celé stredoevropské
tzv. Nachgotik. Zakladnim predpokladem posunu v dosa-
vadnim poznani je pritom samozrejmé podrobné studium
konkrétnich jednotlivych pamatek. Priklad kostela v Chrib-
ské ukazuje, Ze pamatkovy stavebni fond tohoto obdobi
v regionu nebyl dosud v Uplnosti identifikovan a Ze i objekty
Pri zbéZzném pohledu ,nenapadné“ mohou skryvat neceka-
né poznatky, a obohatit tak naSe poznani stavebniho -
a obecné uméleckého - ¢inéni této déjinné epochy.
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Die KircHE DES HL. GEORG IN CHRIBSKA - BEITRAG ZUR ERKENNTNIS
DER RENAISSANCE-SAKRALBAUKUNST IN NORDBOHMEN

Die Gruppe der in der 2. Halfte des 16. und zu Beginn des 17. Jahr-
hunderts in Nordbéhmen entstandenen spezifisch gestalteten Bauwer-
ke wird gewohnlich als die sédchsische (oder nordbéhmische) Renais-
sance bezeichnet, obwohl der Begriff noch nicht geniigend und eindeu-
tig festgesetzt war. Die Entstehung von einigen bedeutenden Bautétig-
keitszentren in der heutigen Region von Usti nad Labem und Dééin
(Aussig a. d. Elbe, Tetschen) hing mit der Einkunft sichsischer Adels-
geschlechter zusammen, die in den neu erworbenen Doménen ihre Sit-
ze zu errichten pflegten. Aufer einer Menge Profanbauten entstanden da-
mals natiirlich auch Neu- und Umbauten von Sakralgebduden, unter de-
nen eine Kirchendreizahl im Elbtal zwischen Usti und Dééin am bedeu-
tendsten zum Ausdruck kommt (Valtifov, Svadov, Krasné Brezno
[Waltirze, Schwaden, Schoén Priessen]). Einen verwandten Bau, bislang
aber noch auferhalb des Fachinteresses, stellt die Kirche d. hl. Georg
in Chribska (Kreibitz, Bez. Déc¢in) dar. Obwohl ihr massiver Renaissan-
ceumbau aus der Wende des 16. und 17. Jahrhunderts der regionalen
Heimatkundeliteratur und den Kunsttopographien bekannt ist, kam es
in dieser Hinsicht - zweifellos auf Grund der teilweisen Anderung der ur-
spriinglichen Gestalt des Bauwerks durch spétere Umgestaltungen -
zu keiner ndheren Untersuchung der Kirche. Der Beitrag fasst die gru-
ndlegenden Ergebnisse der griindlichen Archivforschung und der Terrain-
untersuchung zusammen. Seine Aufgabe besteht vor allem darin, dass
man dadurch auf ein bislang nahezu unbekanntes Bauwerk der nord-
bohmischen Renaissance aufmerksam macht und dabei ebenfalls eini-
ge Ausgangspunkte der kunstgeschichtlichen Analyse andeutet, deren
Bearbeitung aber erst eine Aufgabe fiir die weitere Forschung ist.

Das Stadtchen Chribska liegt 21 km nordéstlich von der Bezirksstadt
Décin entfernt. Die Kirche d. hl. Georg steht auf einer Terrasse oberhalb
des Bachs, ca. 50 m nérdlich vom Marktplatz. Am Stidosten und Stid-
westen umgeben sie zwei freistehende Fliigel vom Barockkreuzgang mit
Kapellen. Die Kirche ist langlich, orientiert, mit polygonalem Chorab-
schluss und einem quadratischen Westturm. Es handelt sich um drei-
schiffige Staffelhalle mit tonnengewolbtem Mittelschiff mit dreiseitigen
Stichkappen. Die Wélbung tragen Achteckpfeiler. In die Seitenschiffe ist
eine dreiarmige Empore eingebaut.

Die Kirche zeichnet sich mit einer verhaltnismagig reichen Bauent-
wicklung aus. Die Kreibitzer Pfarrkirche wurde erstmals 1352 erwahnt;
ihre Griindung lasst sich héchstwahrscheinlich in den Zusammenhang
mit der hochmittelalterlichen Kolonisierung im Laufe der 2. H. des 13.
Jahrhunderts stellen. Die bis heute erhaltene Glocke wurde 1460 gego-
ssen; zur Kirche hat damals bestimmt ein Glockenturm angehort, des-
sen Gestalt unbekannt bleibt. Fiir die Zeit vor dem Renaissanceumbau
aus der Wende des 16. und 17. Jahrhunderts wird durch materielle
Quellen das Vorhandensein eines gemauerten flachgedeckten Schiffs
belegt, dessen Entstehung im Zusammenhang mit unteren Turmges-
chossen wohl in die Mitte des 16. Jahrhunderts einzuordnen ist (es lasst
sich bisher aber auch nicht der &ltere Ursprung des Schiffs ausschlie-
fen). Der tiefgreifende Spatrenaissance-Umbau der Kirche wurde wohl
1596 begonnen und bestimmt nach 1605 vollendet. Aus dieser Zeit
stammt das gewolbte Presbyterium und die dstliche Partie des Hallen-
hauses samt den Emporen. Der Turm war 1649 in die gegenwértige Ge-
stalt ausgebaut worden und zwei Jahrzehnte danach, d. h. 1670, erbaute
man den Rest des gewolbten Hallenhauses an Stelle des bisher flach-
gedeckten Schiffs. Die letzten tiefgreifenden Baudnderungen, deren Sinn
hauptséchlich in der Vereinigung des Fassadenausdrucks war, erfolg-
ten in den Jahren 1899-19083. Die in die Fassadengliederung, Aufien-
ansicht des stdlichen Treppenrisalits und Schiffsfenster sowie in die
duflere Gestaltung des Gewolbes im Innenraum eingegriffen habenden
Anderungen umwandelten deutlich sowohl die Baugestalt des Kirchen-
duferen, als auch des -inneren. Trotz diesem Verunklaren lief es sich
auf Grund erhaltener Material-, Bild- und Schriftquellen eine verhalt-
nismagig zuverldssige Vorstellung von der Gestalt des urspriinglichen
Renaissance-Ostteils der Kirche erhalten. Die Fassaden gliederten seichte
lisenenartige Bande aus rohen Sandsteinquadern (es lasst sich speku-
lieren, sie mogen das Strebesystem imitiert haben oder urspriinglich
mit [wohl gemalten] Bogen tektonisch in Gestalt einer Arkade verbun-
den worden sein; das kénnte nur eine restauratorische Putzschichte-

nuntersuchung erkldren). Die armierten Ecken aus Sandsteinquadern
waren urspriinglich in die regelméagige Gestalt zum Putzzuziehen vorbe-
reitet. Das Chor- und Mittelschiffsgewélbe vor den Umgestaltungen um
die Wende des 19. und 20. Jahrhunderts bedeckten die das Netzgewol-
be imitierenden Gewdlbegrate. Auf Grund dieser ermittelten Zeichen
und anderer Ahnlichkeiten (die Anlage der Kirche) identifizierte man ei-
ne enge Verwandtschaft zwischen dem Ostteil der Kreibitzer Kirche und
dem massiven Umbau der Dechanatskirche d. hl. Jakob d. Gr. im Herr-
schaftszentrum Ceska Kamenice (Bohmisch Kamnitz) aus derselben
Zeit (1604 -1605). Neben den zweifellos gemeinsamen Zeichen zeigen bei-
de Bauten auch mehrere markante Unterschiede (Fenster- und Tiirge-
wéande, Abschliisse der achteckigen Pfeiler, Dekoration der Emporenb-
riistungen), was einen Raum fiir — der Autoren Meinung nach - inter-
essante Betrachtungen offnet. Als sehr wahrscheinlich erscheint der
Anteil des Baumeisters der Bshmischkamnitzer Kirche Peter Patzen-
hauers beim Bau der Kreibitzer Kirche; zugunsten dieses Zusammen-
hangs sprechen sich auch die Archivquellen aus. Die Ursache fiir die
deutlichen Unterschiede mége wohl in Wiinschen (und finanziellen Mog-
lichkeiten) der Bauherren, bzw. Wohltiter bestanden haben. Wahrend
der Bauauftraggeber in Ceska Kamenice der Stadtrat mit Zuschuss
hauptsachlich von den Kamnitzer Wartenberg als Herrschaftsbesitzern
war, den Umbau der Kreibitzer Kirche finanzierte einer der bedeutend-
sten Glasunternehmer jener Zeit in Bohmen — Martin Friedrich d. J., Besi-
tzer der bertihmten Glashtitte in Horni Chribska (Ober Kreibitz). Es ist
bekannt von ihm, dass er im Dienste des Brandenburger Kurfiirsten und
wohl auch am Hof Rudolfs II. gewirkt hat; er war ein vermégender Mann
mit zweifelfrei grofer Umsicht, was bestimmt die Gestalt des von ihm fi-
nanzierten Bauunternehmens hat beeinflussen kénnen. Nicht zu un-
terwerten ist auch der mogliche Einfluss der Ausbildung und Invention
der ausfithrenden Handwerker. Beide Bauten melden sich zum Umkre-
is der nordbshmischen Sakralbauten der sogen. sachsischen (oder nord-
boéhmischen) Renaissance; im Vergleich mit den bekannten Renaissan-
cekirchen im Elbtal weisen sie eine ausdrucksvollere Abneigung von
den Konstruktions- und bildnerischen Prinzipien der Gotik aus.

Bemerkenswert ist die Vollendung des Hallenhauses im J. 1670 mit
Bemtihung um die stilistische Ankntipfung an den bestehenden Bau, und
zwar im Innenraum, wo das Frithbarockgewdlbe sogar mit einem Netz
von ,Putzrippen® bezogen wurde. Trotz spateren Eingriffen wirkt das
Kircheninnere auf ersten Blick ganz einheitlich und erst bei grindli-
cherer Betrachtung sind geringe Unterschiede der Profilierung u. & deut-
lich. Parallel mit der Anwendung von schon tiberwundenen Formen, in
deutlicher Bemithung um die Einheitlichkeit des Innenraums ist aber
auch das ausdrucksvolle Interesse der Auftraggeber um die bauliche
Innovation sichtbar, das pragnant im erhaltenen Vertrag mit dem Baumei-
ster Francesco Ceresola ausgedriickt ist — neue Fenster sollten (statt
den existierenden, wohl spitzigen) ,Rundt auf die Wellische Manir* ge-
macht werden. Der erwdhnte — durch die Umstdnde wohl erzwungene —
Konservativismus zugleich mit der ganz parallel deklarierten Bemithung
um die Modernitét bietet einen interessanten Einblick in die Beweggriinde
des Auftraggebers dar.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Chribska (Kreibitz, Bez. Décin), Vedute von F. B. Werner, gegen Mit-
te des 18. Jahrhunderts (NPU [Nationales Denkmalinstitut], Zentralstelle
Prag, Fotografisches Archiv Inv.-Nr. 26.176).

Abb. 2: Chribska, St. Georgskirche. Gesamtansicht von Stiden (falls nicht an-
ders angefiihrt, alle Fotos der Autorin, 2002).

Abb. 3: Chribskd, sogen. Pflichtabdruck der Mappe des Stabilen Katasters,
1843 (Original im Zentralarchiv der Geodcisie und des Katasters des Land-
vermessungsamts, Prag).

Abb. 4: Chribskd, St. Georgskirche. Auswertung der Bauentwicklung (Grund-
rissprofil in der H6he unter der Empore, Bauaufnahme Jan Koloc und Au-
torin, Zeichnung Jan Koloc, 2002; Auswertung und Digitalisierung der Au-
torin).

Abb. 5: Chribskd, St. Georgskirche. Siidfassade.

Abb. 6: Chribskd, St. Georgskirche. Ansicht von Nordosten.

Abb. 7: Chribskd, St. Georgskirche. Presbyterium, Ansicht von Osten.
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Abb. 8: Chribskd, St. Georgskirche. Innenraum, Blick westwcirts.

Abb. 9: Chribska, St. Georgskirche. Innenraum, Blick ostwydirts.

Abb. 10: ,Chram v Chiibské*“ (Kirche in Kreibitz), Zeichnung von Karel Li-
ebscher, Ende des 19. Jahrhunderts (iibernommen aus: J. V. Simdl, Ce-
chy, T. XII, Severni Cechy (Nordbéhmen), Praha, o. J., S. 69).

Abb. 11: Chribskd, St. Georgskirche. Situationsaufnahme der Siidfassade
vor der Renovierung in den Jahren 1899-1903 (SOKA [Staatliches Bezirk-
sarchiv] Dé¢in, AM Chribska, spisy - Inv. Nr. 168, Karton 27).

Abb. 12: Chribskd, St. Georgslcirche. Situationsaufnahme der Nord- und
Salkristeifassade vor der Renovierung in den Jahren 1899-1903 (SOkA De-
¢éin, AM Chribskd, spisy — Inv. Nr. 168, Karton 27).

Abb. 13: Chribskd, St. Georgskirche. Historisches Foto aus der Zeit vor den
Erneuerungsarbeiten 1899-1903 (Aufsetzen der welschen Haube auf den
Turmam 24. 5. 1897, SOkA Décin, AM Chribskd, spisy —Inv. Nr. 161, Kar-
ton 25).

Abb. 14: Chribskd, St. Georgskirche. Siidfassade, unteres Niveau der 0st-
lichen Partie. Die fiir das Putzzuziehen vorbereiteten Sandsteinquader der
Eckarmatur, teilweise nachtréiglich gedindert im Zusammenhang mit den
Eingriffen in die Fassaden um die Wende des 19. und 20. Jahrhunderts (NPU,
regionale Facharbeitsstelle Usti nad Labem, Fotoarchiv, Neg. Nr. 134959).
Abb. 15: Ceskd Kamenice (Bhmisch Kamnitz, Bez. Décin), Kirche d. hl. Ja-
Icob d. Gr. Ansicht von Stidosten.

Abb. 16: Ceska Kamenice, Kirche d. hl. Jakob d. Gr. Innenraum, Blick nach
Osten.

Abb. 17: Ceska Kamenice, Kirche d. hl. Jakob d. Gr. Schiffssiidfassade,
Fenster.

Abb. 18: Chribskd, St. Georgskirche. Siidliche Chorerweiterung, dstliche
Fassade, Fenster.
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Abb. 19: Chribskd, St. Georgskirche. Siidliche Chorerweiterung, Stidfassa-
de, unteres Fenster der 6stlichen Fensterachse, an der oberen Leiste Da-
tierung 1596.
Abb. 20: Chribska, St. Georgskirche. Achteclkpfeilerkapitell (Zeichnung nach
der Fotodokumentierung).
Abb. 21: Chribskd, St. Georgskirche. Innenraum, Sakristeiportal. Am Sturz
plastischer heraldischer Schild, an dessen Seiten gemeifelte Initialen DW
und IF, Jahreszahl 1597, unter dem Schild Buchstaben MHS. An der Leis-
te eine schwierig lesbare lateinische Inschrift (wahrscheinlich Verbum Do-
mini Manet In _ternum S. Munch P.).
Abb. 22: Ceskda Kamenice, Kirche d. hl. Jakob d. Gr. Innenrawm, Empore, De-
tail der Steinmetzdekoration.
Abb. 23: Chribska, St. Georgskirche. Innenraum, nérdliche Empore, erstes
Joch von Osten.
Abb. 24: Chribska, St. Georgskirche. Innenraum, nérdliche Empore, erstes
Joch von Osten, Detail der Steinmetzdekoration der Briistung.
Abb. 25: Chribska, St. Georgskirche. Treppenrisalit, Fenster in der Stidfas-
sade.
Abb. 26: Chribskd, St. Georgskirche. Treppenrisalit, Stidfassade, Fenster-
detail. An der oberen Leiste der Name Merten Friderich und Jahreszahl
1596, darunter Abkiirzung IHS und ein Steinmetzzeichen.
Abb. 27: Chribskd, St. Georgskirche. Innenraum, stidliche Empore, drittes
Joch von Osten, Detail der Steinmetzdekoration der Briistung. Im Kranz ein
Schild mit dem Kelch, an Seiten Buchstaben MF.
Abb. 28: Chribskd, St. Georgskirche. Dachraum oberhalb des Schiffs — Abd-
ruck des cilteren Dachstuhls an der Turmostwand. Am urspriinglich weif3en
AugBenputz hellgelbe illusionistische Eckarmatur (aus den Jahren
1650-1670).

(Ubersetzung J. Noll)



