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Mojmir HORYNA A JEHO VYZNAM
PRO STAVEBNEHISTORICKY PRUZKUM

PETR MACEK

Na jare nas nec¢ekané€ opustil
prof. Mojmir Horyna. Jeho vyraz-
na osobnost jizZ byla vicekrat pri-
pomenuta, dalsi studie budou
nepochybné nasledovat. Na tom-
to misté proto nebudeme jeho
rozsahlé dilo sledovat v celé kom-
plexnosti. Zamérime se na jednu
slozku, ktera by rozhodné nemé-
la ztstat v pozadi.

Kdybychom z Horynova roz-

sadhlého dila oddélovali razné
vrstvy, nepochybné by se ja-
ko jedno z nejpodstatnéjSich dél
objevila prace vénovana archi-
tektu Janu Blazeji Santinimu -
Aichlovi. Pokud se nékdo zajima
o evropskou barokni architektu-
ru, nemuze prehlédnout napros-
to zasadni knihu z roku 1998,
kterou Mojmir Horyna vénoval
tomuto ojedinélému tvtrci.” Jeji
védeckou i étenarskou uspésnost
zajistila tizka spoluprace s nasim :
nejlepsim fotografem historické  Prof. PhDr. Mojmir Horyna, CSc. (foto R. Biegel)
architektury Vladimirem Uhrem.
Komplexni interpretace fascinujici Santiniho tvorby je zde zcela zasadné vytyéena. Od Ho-
rynovych zavért ubéhla urcita doba, a nutné se proto objevila fada novych poznatkt po-
sunujicich naSe poznani. Kdokoli se ale chce vénovat tomuto architektovi, bude vzdy mu-
set reagovat na Horyntiv koncept podlozeny logicky vystavénym vykladem.

Pri éteni Horynovy knihy nepochybné kazdého zaujme Sire zabéru smérujici v mnoha
ohledech do transcendentalnich rovin. Neméli bychom ale zapomenout na jeji vychodiska.
Onim neviditelnym, presto vS§ak neopomenutelnym zdrojem publikace je fada obsahlych
prazkumovych praci. Ty vSak nebyly vénovany tomuto umeélci, ale detailnimu poznani jeho
jednotlivych dél, a to ve vSech jejich slozkach. Jedna se o mnozstvi stavebnéhistorickych
pruzkumn, které pro Mojmira Horynu tvorily potfebné vychodisko. Je nepochybné, Ze pra-
vé dlouhodoby, mnohdy i nékolikamésicni bezprostredni kontakt s dilem samotnym, jeho
detailni prohlidka a podrobny popis vytvorily zaklad navazujici syntetizujici prace. Tato
cast je svym rozsahem nepochybné zcela prevazujici. Ctenaf o ni nemusi sice védét, bez ni
by ale byl vysledek podstatné jiny.

1) M. Horyna: J. B. Santini-Aichel. Zivot a dilo. Praha: Karolinum 1998.



Dlouhodobé se formujici me-
todika stavebnéhistorickych pru-
zkum1, vychazejici na poc¢atku
20. stoleti z ¢innosti architekta
Kamila Hilberta, byla zasadné
rozvinuta v ateliéru Dobroslava
Libala a v 70. a 80. letech minu-
1ého stoleti se na jejim utvare-
ni podilel pravé Mojmir Horyna,
a to v tehdy neobycejné stastném
dialogu s Janem Mukem. Hory-
na ve své praci vzdy bytostné
smeéroval k obecnéjsim otazkam
a jeho fenomenologicky pohled
na skutecnost je dostatec¢neé zna-
my. Uvedené dynamické rovno-
vaze odpovida zcela odlisné vy-
chodisko Jana Muka, ktery veli-
ce intenzivné citil stavebni slozku
dila. Bylo by vSak velkou chybou
a nedorozuménim povazovat oba
nahledy za protikladné, ¢i stojici
nezavisle vedle sebe. V kolektivu
Dobroslava Libala se tyto meto-
dy velice intenzivné prolinaly. Ne-
mohlo tomu byt ani jinak, proto-
Ze zakladem dobre zpracované-
ho priizkumu neni osobitost, ale

Sedlec (okres Kutna Hora), zdpadni pruceli kostela Nanebevzeti
Panny Marie (vSechny snimky P. Macek).

pravé nezaujatost pohledu. Ten musi pokud moZno objektivné postihnout veskeré slozky,
které se podilely na vysledné podobé objektu. Proto u Jana Muka nalézame pasaze vyjad-
rujici hluboky filozoficky a esteticky rozmeér. Mojmir Horyna mtiZe jen neznalého prekva-
pit zajmem o historické technologie a detailni zkouméani technickych aspektti stavby. Jeho
pracovni sesity jsou plné skic, detailné dokumentovanych profili, presné zaznamenanych
rozmeéru cihel, jejich skladby, schémat krova a dalSich technickych detailti.

Obr. 2: Sedlec, konventni kostel byvalého cistercidckého klastera, klenba zd-
padni predsiné kostela.
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Pravé v této atmosfére pro-
pojujici uméleckou a stavebni
slozku dila, samozrejmé posta-
vené na precizné€ poznaném his-
torickém zakladu, lze spatrovat
podstatu tuspésné prace obou
zminénych badatelt1 i celého ate-
liéru. Zadna ze slozek neméla
prevazovat, vSe se odvijelo od
staveb samotnych. Zkoumani
historickych prament i prislus-
né stavby jako uméleckého
i technického dila byly nutné
uzce propojeny. Jiz v pruzku-
mech Santiniho dél 1ze ale u Ho-
ryny Cist i obecnéjsi zavéry pre-
sahujici do estetickych a zejmé-
na filosofickych kategorii. Bez
nich by totizZ priizkum nebyl apl-
ny, a tedy ani spravny. Sledova-
na zasadni kniha je zde jiz
v mnoha rozmérech pritomna.
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Obr. 3: Sedlec, konventni kostel bjvalého cistercidckého kldstera, jizni dvoulodi.

Horyna si totiz velice dobre uvédomoval skutecnost, Ze jediné takovyto zaklad muize vy-
ustit v tak presvédcivé podani.

Pokud nas badatelé seznamuiji s vysledky své prace, setkavame se nékdy s doslovnym
publikovanim c¢asti SHP. Pocitacovy v€k tuto moznost az nebezpecné ulehcuje. Mojmir Ho-
ryna ale ve svych ¢lancich i knihach zac¢inal vZdy jakoby od pocatku, v podobé vice odpo-
vidajici formé odborného textu. Stavebnéhistoricky priizkum ztistava béZnému ctenari
skryt. Proto jiz Horyna nemusel opakovat dlouhou radu faktt, ale vybiral a kombinoval ty
podstatné.

Jestlize se nékdy v soudobych statich o architekture setkavame s nedostatkem solid-
né podloZenych poznatkil a autor rychle prechazi do suverénné formulovanych hypotéz,
setkavame se i s druhou, stejné problematickou linii. V ni je, snad pfi snaze o maximalni
objektivnost, prezentovana jen dlouha rada rtiznorodych fakti. Pouha neutridéna kvanti-
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ta zahlcuje i poucené-
ho ¢tenare a zcela nut-
né zobecnéni ¢asto spi-
Se potlacuje. I hodnotné
poznatky v takovéto sta-
ti zanikaji a postradaji
na presvédcivosti. V Ho-
rynovych odbornych sta-
tich se proto objevuji
spise zobecnujici uvahy
postihujici dobové filo-
zofické, kulturné ume-
lecké i estetické trendy.
Pokud by se nékomu
zdalo, Ze je zde malo
informaci patrnych na
stavbé, muze se vidy
obratit na stavebnéhis-
toricky prtiizkum. Hory- |
novym dulezitym rysem  Obr. 4: Sedlec, konventni kostel byvalého cistercidckého kldstera, detail kizen.

je vyvazenost vSech slo-

zek, ktera je zakladnim kamenem ke vSemu navazujicimu.

Horyntiv pristup je stale podnétny a inspirujici. Stavebné historickypriizkum se jako
ziva metoda prace nutné stale vyviji a proménuje. Nemela by vSak ztracet svoji podsta-
tu, kterou je rovnocenné propojeni jiz zminénych tfi slozek, z nichz zadna nemuize chybét.
Pro potrebné zavérecéné shrnuti je pak autor dobre vybaven na to, aby dosazené poznani
v §irSim meéritku zhodnotil
a zobecnil. S ohledem na
jedine¢né znalosti ziskané
pri podrobném a dlouhodo-
bém priizkumu je dle mé-
ho hlubokého presvédéeni
dokonce povinen tak uéi-
nit. Popis a vycet nestaci.
Je sice nutnym, presto ale
pouhym vychodiskem k se-
vienéjSimu a zejména obec-
néji platnému a SirSimu
spektru ¢tenart pristup-
nému finalnimu sdéleni.
A pravé v tom se mtZeme
, ; od Mojmira Horyny mnohé
Obr. 5: Sedlec, schodisté konventu. stale ucit.




