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ZAMEK Vv MNisku POoD Brpy
ARCHIVNI PRAMENY A JEJICH VYZNAM PRO POZNANI

STAVEBNIHO VYVOJE

PAVEL ZAHRADNIK
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Archivni prazkum, jenz je nezbytnou soucasti stan-
dardniho stavebnéhistorického prizkumu, vychazi z roz-
licnych druht pisemnych pramenut, jez zachycuji ménici
se stavebni podobu zkoumaného objektu. Idealnim pro zpra-
covatele priizkumu prirozené je, podari-li se mu v archi-
vech nalézt (ovsem kromé pripadnych plant a ikonografic-
kych pramend, na néz se archivni prazkum v dfevnich do-
bach omezoval) iéetni pisemnosti, nejlépe pfimo stavebni
ucty, vztahujici se ke stavbé ¢i k dalSim prestavbam ¢i sta-
vebnim tpravam objektu, anebo ¢ty dichodni, které rov-
néz obsahuji vice ¢i méné podrobné zpravy o téchto sta-
vebnich aktivitach. DalSim pramenem velké dulezitosti jsou
inventare mobiliare a popisy objektu, pofizované z rozlicnych
diivodd, jez jsou jak u obytnych budov (hradii, zamk, klas-
terti ¢i méstanskych domuy), tak u hospodarskych éi chra-
movych staveb velmi cennym materidlem, umoziujicim po-
znat zmény, k nimz béhem doby dochazelo v interiérech
jednotlivych objektt. Archivni priizkum, jenz je soucasti
stavebnéhistorického prizkumu zamku v Mnisku pod Br-
dy, provedeného pred deseti lety,” muze slouzit jako pri-

Obr. 1: MniSek pod Brdy (okres Praha-zdpad), zamel. Pohled od vstupni rampy (foto z archivu NPU UOP stfednich Cech v Praze, 2008).

klad toho, jak tyto zakladni druhy pisemnych pramenti po-
mahaji bliZze poznat stavebni vyvoj zkoumaného objektu.
MniSek pod Brdy se objevuje poprvé v pisemnych pra-
menech dosti pozdé€, az v roce 1352, kdy je dolozZen jako sid-
lo farniho kostela.? Kratce nato, v zakoniku Karla IV. Ma-
jestas Carolina z roku 1356, je pak pod nazvem Munche-
leins zapsan mezi méné vyznamnymi kralovskymi hrady,
které mohly byt za jistych podminek zastavovany.® Tento za-
pis je tak prvnim dokladem o existenci objektu dnesniho
mniSeckého zamku. Kralovsky hrad mél v roce 1369 v pri-
mém drzeni Karltiv syn Vaclav IV., jenz do MniSku téhoz ro-
ku dvakrat prezentoval farare,” ale zanedlouho poté, roku
1372, jiz ke kostelu v blizkém Kytiné na mniSeckém pan-
stvi prezentoval farare ,Jindrich, vévoda litevsky a pan na
Mnisku,*” tedy syn litevského velkoknizete Kiejstuta, jenz po

1) Petr Macelk - Jan Beranelk - Pavel Zahradnil, MniSek pod Brdy. Areal
zamku. Standardni stavebnéhistoricky prizkum. Praha 2001, strojopis.

2) Registra decimarum papalium, ed. W. W. Tomek. Praha 1873, s. 43.

3) Archiv éesky 3, ed. F. Palacky. Praha 1844, s. 88.

4) Libri confirmationum 2, ed. F. A. Tingl. Praha 1868, s. 14, 18.

5) Tamtéz, s. 80.

1



P. ZAHRADNIK - ZAMEK V MNISKU POD BRDY, ARCHIVNI PRAMENY A JEJICH VYZNAM ...

Obr. 2: MniSelk pod Brdy, zamel. Pohled na zamek na planku Podbrdslkeé-
ho kraje z rokcu 1622 (prekresleno podle NA, Sbirlkca map a planti, inv. ¢. 1626,
sign. B XIV. 24, kresba P. Macek).

krtu zil na dvore Karla IV. a jemuz byl MniSek nepochybné
panovnikem zastaven.

Poté po nékolik desetileti nemame o MniSku Zadné zpra-
vy. AZ roku 1409 Vaclav IV. udélil tvrz MniSek s mésteckem
MniSkem i popluznim dvorem a s okolnimi vesnicemi v man-
stvi Janovi z Lestkova, kralovskému purkrabimu na Zebra-
ce.” Takto vzniklo mniSecké panstvi, oddélené od kralov-
ského statku DobriSe. Jan z Lestkova, jenz tehdy sedél na
hradé Valdeku, vykonaval podaci pravo nad mniSeckym
kostelem jesté v letech 1424 a 1426.” Z jeho doby se docho-
vala prvni zminka o stavebnich pracich na hradé. Z nezna-
mych divodu dal totiz Jan z Lestkova na MniSku zbourat
néjakou véZ; boural ji Jakub z Ritky se svymi tovary$i, kte-
i za to obdrzeli dva vozy starého piva.?

Zanedlouho poté Jan z Lestkova zfejmé MniSek prodal
Janu Tluksovi z Vrabi, o némz vime, Ze roku 1433 prezen-
toval farare ke kytinskému kostelu;” ve skutecnosti ovsem
Slo tehdy jen o potvrzeni drive vykonané prezentace, nebot
Tluksa zemrel jiZ roku 1431."” MniSek potom presel do
vlastnictvi Predbora z Repnice, kterému vsechna prava
k Mnisku potvrdil cisar Zikmund roku 1437."" Predbor mél
dva syny, Jindficha a Vaclava. V roce 1487 byli Predbor
iJindrich jiZ mrtvi a MniSek tehdy drzel Vaclav a Jindfichtiv
syn Petr z Repnice, ktefi se téhoz roku rozdélili o majetek,
pricemz MniSek s tvrzi i mésteckem pripadl Petrovi.'? Jes-
té v roce 1487 vSak Petr z Repnice prodal mniSecké panstvi,
totiZ tvrz MniSek s mésteckem a vesnicemi, Janu Vratisla-
vovi z Mitrovic," ¢imz MniSek presSel do majetku tohoto ro-
du, jemuz mél nalezet nasledujicich 168 let.

Novy majitel MniSku uZ v nasledujicim roce 1488 véno-
val na trech dilech tvrze a méstecka MniSku své manzelce
Ofce z Nové Plzné' a na zbyvajici ¢tvrtiné zapsal 315 kop gr.

6) Narodni archiv (dale NA), Desky dvorskeé (dale DD) 61, s. 337-339.
7) Libri confirmationum 8-10, ed. J. Emler. Praha 1889, s. 83, 120.
8) August Sedldacek, Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského 6. Praha
1889, s. 94 (podle rukopisu prazské kapituly).
9) Libri confirmationum 8-10, ed. J. Emler. Praha 1889, s. 210.
10) A. Sedldcek, o. c. pozn. 8, s. 94.
11) NA, DD 61, s. 337.
12) NA, DD 6, s. 91-92; NA, DD 62, s. 114.
13) NA, DD 6, s. 92-93; NA, DD 62, s. 115-116.
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Obr. 3: MniSek pod Brdy zamelc. Pohled od severovychodu, tidajné z roku
1672, ve skutecnosti asi z 1. poloviny 19. stoleti (SOA Praha, Vs MniSelk,
inv. €. 1744, s. 12).

miS. svym détem, jez by s touto Ofkou mél."” Na zadost Ja-
na Vratislava z Mitrovic kral Vladislav II. roku 1503 propustil
.turz a méstecko MniSek” s jejich prisluSenstvim z man-
skych povinnosti a postoupil mu je dédickym pravem, pri-
éemzZ jemu i jeho dédictim k tomu udélil i tu milost, ,aby
oni na lesich nasich k Dobrisu zamlu prieslusejicich z tété
strany DobriSe a k MniSku a ku Praze bliZe honiti mohli sr-
ny, zajice, vliey a lisky i také ¢ihadla zdélati a ptaky na téch
lesich lapati, k tomu les ku palivu a potiebé své stavent tur-
ze MniSku ma sobé brdati. ' MniSek se tak stal svobodnym
zemskodeskovym statkem.

Jan Vratislav z Mitrovic, jenz roku 1504 prikoupil také
pusty dvar ve Skripli, ktery se stal dalSim sidlem vrati-
slavského rodu, zemrel roku 1520 a byl pochovan v Mnis-
ku; zanechal po sobé syny Jana, Vaclava, Vratislava, Vita
a Sebestiana.'” Od této doby byl MniSek i s tvrzi a méstec-
kem rozdélen na étyfi ¢asti, z nichZ kazda zpocatku patfi-
la jednomu z péti synt Jana Vratislava z Mitrovic kromé nej-
starsiho Jana.'

Nebudeme zde sledovat komplikované osudy c¢tyr dilt
mniSeckého panstvi, nalezejicich v nasledujicich sto letech
postupné riiznym ¢lentim vratislavského rodu, priéemz jed-
notlivé dily byly spojovany a pak zase rozpojovany,'” uved-
me jenom tri zapisy, pochazejici z let 1558, 1563 a 1595,
které jediné nam poskytuji jakési informace o stavebnim vy-
voji zamku. Od roku 1558 patrilo celé panstvi bratfim Ja-
nu nejmladsimu a Fabianovi Vratislavtim z Mitrovic na
Mnisku, ktefi vSak jesté téhoz roku ,prodali zase z toho
statku, kteryz sau kaupili od nadepsaného pana Jana a pa-
na Sebestidna i na misté jinych bratfi jejich mladsich, let ne-
majicich [...], dil zdémeclku MniSku s témito pokoji: svétniclkau
malau vdole mezi kuchyni a marstali, vedle té svétnicky mar-
Stal na tii loné po slaup, ktery po prehrazeni nqjbliz jest,

14) NA, DZV 6, s. 104; NA, DD 62, s. 124.

15) NA, DD 6, s. 103; NA, DD 25, fol. 62v-63r.

16) NA, DD 67, fol. 3r-3v; NA, Desky zemské vétsi (dale DZV) 3 F 19r - F 20v.

17) A. Sedldcek, o. c. v pozn. 8, s. 94.

18) Josef Vavra, Historické paméti byvalého panstvi MniSeckého a klastera
sv. Mari Magdaleny na Skalce, Praha 1899, s. 20.

19) Podrobné vypsany jsou v: A. Sedldcel, o. c. v pozn. 8, s. 95-97; P. Ma-
cek —dJ. Beranek - P. Zahradnik, o. c. v pozn. 1, s. 8-12.
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z druhé strany sklep prostredni, proti té svétnicce komoru pod
novymi pokoji a vné pred zameckem loch, kteryz se nékdy ne-
boztilcovi panu Vitouvi, strajci jich, na dil dostal, ¢turt méstec-
Ica MniSku, kterdz se neboztikovi panu Vaclavovi Vratislavo-
vi, otci téhoz pana Jana, na dil dostala®, i s nékolika vesni-
cemi Janovi star§imu Vratislavovi z Mitrovic a na Skripli, te-
dy svému ,strejci” (tj. bratranci).*® Bratfi Jan nejmladsi
a Fabian vlastnili tedy od této doby tfi ¢tvrtiny mniSeckého
panstvi i s tfemi ¢tvrtinami zamku, zatimco zbyvajici étvr-
tina, pfipojena ke statku skfipelskému, nalezela Janovi
starSimu; takto rozdélen zustal MniSek aZ do roku 1623.

Jan nejmladsi a Fabian dali v roce 1563 provést na zam-
ku jisté stavebni prace. Vime o nich z publikace Josefa Vav-
1y, jenz pise: ,,Oba pdni [tj. Jan a Fabian] pak roku 1563 roz-
Sirili zamecek MniSek novymi stavbami, kterouz praci vedl
Berounsky lcamennik Jiri Taborsky.“*” Jako pramen Vavra
uvadi , berounskda registra purkkmistrsic k. 1563, ale v téch-
to registrech se nepodafilo Zadnou zminku o praci Jifiho Ta-
borského v MniSku nalézt, ackoliv se tu s jeho jménem set-
kavame casto, vesmés ale jen v souvislosti s pracemi pro-
vadénymi primo v Berouné. Taborsky je pritom oznacovan
vzdy jako ,mistr zednik®, nikoli kamenik, i kdyz vykonaval
i kamenické prace.??

Posléze roku 1595 Vratislav z Mitrovic (Vratislavové, kte-
1 méli kfestni jméno Vratislav, psali toto jméno v podpisech
pouze jednou) koupil od svych étyr bratrt , statek po panu
Janovi mladsim a panu Fabianovi Vratislavich, panu otci
a strejci jich, bratri, poztstalej, jmenovité tri dily zamecku
Mnisku, téz tri dily méstecka MniSku [...] i s dvorem popluz-
nim [...], tu ve MniSku s pivovarem, s spilkau, sladovnau,
hvozdem, chmelnici pri témz pivovare i se vSemi potrebami
e nému prindleZejicimi®;* Vratislav se tak stal jedinym ma-
jitelem téchto tfi ¢tvrtin panstvi. V tomto zapise mame prv-
ni vyslovnou zminku o zameckém pivovare, ktery byl pro po-
treby vrchnostenského hospodareni postaven ziejmé né-
kdy béhem 16. stoleti.

Na zakladé nového déleni mezi bratfimi se roku 1614 ma-
jitelem tfi ¢tvrtin MniSku stal Zdenék Vratislav z Mitrovic,
jenz poté v roce 1623 koupil od bratra Vilima i jeho ¢tvrti-
nu Mnisku,* a tak byl kone¢né po dlouhych desetiletich
MniSek spojen v drzeni jednoho majitele.

Jak vidno, pisemné prameny, jez by nas poucily o sta-
vebnim vyvoji objektu v dobé gotické a renesanéni, jsou
pouze ojedinélé a zlomkovité, coz ostatné neni nijak pre-
kvapujici. Pripojit k nim vSak musime jesté dalezity ikono-
graficky pramen, totiZ drobnou kresbu objektu, pochazeji-
ci z roku 1622;* Petr Macek na jejim zakladé usuzuje, Ze
k pozdné renesanénimu rozsireni objektu o novy vychodni
palac doslo aZ po tomto roce.?®

Roku 1640 Zdenék hrabé Vratislav z Mitrovic na Mnis-
ku uéinil posledni porizeni, jimZ svoje statky odkazal svym
nezletilym , strejctim* Vratislavu Fridrichovi, Vilimu Euse-
biovi a Vaclavu Eusebiovi Vratislaviim z Mitrovic, syntim Ja-
na Zdenka Vratislava z Mitrovic na Vraném.*” JiZ roku 1641

]
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Obr. 4: MniSek pod Brdy na tzv. cisaiském otisku mapy stabilniho katast-
ru z roku 1840 (Ustredni archiv zemémeérictui a katastru).

Zdenék zemrel®® a jeho zavét vstoupila v platnost. Tehdy
vsak jiz byl mniSecky zamek znic¢en a vypalen Svédskym
vojskem generala Banéra, o ¢emz nas informuje nedatova-
ny urbar mniSeckého panstvi, pochazejici z doby kolem ro-
ku 1650, o zniéeném mniSeckém zamku se tu jen velmi
strucné pise: ,Zamek MniSelk, ktery na skdle vystaven, jest
v létu 1639 od svédskyho lidu z gruntu vypdlen a zkazen.”
Vrchnost musela tedy prozatim bydlet v hospodarském dvo-
fe; urbar o tom uvadi: , Pri dvore mniSovském jest znovu pro
bydleni pansky od dreva dvé svétnice, dvé komory a ku-
chyné pritom vystaveny a Sindelem prikrytgm. “ Kromé dvo-
ra, vnémz byla i vinopalna, patfily k zamku v MniSku jes-
té pivovar se sladovnou, ov¢in, ,mlejn pod zdmkem* a tak-
to popsané zahrady: ,Zahrada korennd pri zamku jedna
pusta. Stépnice pod zamlem jest jedna. Kuchyrisky zahra-
dy dvé maly. Pri tychz zahrad[ach] jest jedna mald zahrad-
kka zavrend, kde se véelicky pansky chovaji.**

V majetku Vratislavll z Mitrovic (ovSem jen dvou ze tri
bratri, nebot Vilém Eusebius brzy zemrel) z{istal MniSek do
roku 1655. Dne 30. zafi tohoto roku bratfi Vratislav Bed-
rich a Vaclav Eusebius Vratislavové z Mitrovic prodali mni-
Secky statek, ,totiz zamek a u néj lezici méstecko MniSelc*
i s prislusnymi vesnicemi, Servaci Engelovi z Engelsflussu,
meéstanu Starého Mésta prazského,* jenz neprodlené pri-
kro¢il k obnové zamku.

Servac Engel®” byl synem otce téhoz jména, kozeluha
a rodaka z nizozemského Maastrichtu, usazeného vsak

20) NA, DZV 55 C 20r - C 21r, C 23r.

21) J. Vdvra, o. c. v pozn. 18, s. 22.

22) Statni okresni archiv Beroun, Archiv mésta Beroun, inv. ¢. 2360.

23)NA, DZV 170 C 17r - C 19r.

24) A. Sedlacek, o. c. v pozn. 8, s. 97.

25) NA, Sbirka map a planq, inv. €. 1626, sign. B XIV. 24.

26) Petr Macek, Zamek v Mnisku pod Brdy, Pamatky stfednich Cech 22,
¢. 2,2008,s.6-7.

27)NA, DZV 147 K27r - L 1r.

28) A. Sedlacek, o. c. v pozn. 8, s. 98.

29) Statni oblastni archiv (dale SOA) Praha, Velkostatek (dale Vs) MniSek,
inv. ¢. 1742.

30) NA, DZV 310 F 1v - F 6r; viz téz NA, DZV 152 K 17r - K 19v.

31) Zivotopisné udaje o obou Servacich Engelech, otci i synovi, shrnul jiz
Viktor Kotrba (Viktor Kotrba, Mistr Martin Rainer — ,Martino Rana®,
prazsky stavitel raného baroka, Uméni 12, 1964, s. 490), nejnovéji
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Obr. 5: MniSek pod Brdy, zamel, plan adaptace zamicu (bez data, Mat. Blecha, 1 : 100 — SOA Praha, Vs MniSel, kart. 111).

v brabantském mésté Tongeren, odkud se i se synem Serva-
cem a s celou rodinou prestéhoval do Prahy, kde pokracoval
ve svém remesle. V roce 1648 se otec se synem jako pri-
slusnici méstanskych oddilti zii¢astnili obrany Prahy pred
Svédy, nacez byli roku 1651 povyseni do ceského Slechtického
stavu s predikatem ,z Engelsflussu.” Ziejmé jesté za zivota
svého otce (jeho datum smrti neni znamé, zemrel nékdy pred
rokem 1658) si Servac mladsi koupil mniSecké panstvi a zaro-
ven rychle ziskaval dalsi, stale vyssi Slechtické tituly — roku
1658 byl povysen do ¢eského rytirského stavu, roku 1662 do
riSského rytifského stavu, roku 1667 se stal fiSskym svobod-
nym panem a roku 1670 bylo toto povyseni rozsifeno i na ces-
ké zemé. S panovnikovym svolenim zfidil roku 1665 ze své-
ho mniSeckého panstvi rodovy fideikomis. Servac svobodny
pan Engel z Engelsflussu zemrel roku 1674 a byl pohiben v je-
zuitském Kkostele sv. Salvatora na Starém Mésté prazském.
Novy majitel se neprodlené pustil do stavebnich praci na
zpustoSeném panstvi. K témto jeho stavebnim aktivitam si-
ce nemame k dispozici stavebni uéty, ale zato se dochoval
jiny, zcela neobvykly pramen, ktery uéty do velké miry na-
hrazuje. Sam majitel si totiZ podrobné udaje o stavebnich
pracich v MniSku sam zapsal (nikoli vS§ak soucéasné€, ale az
po dokonéeni téchto praci) do némecky psané pamétni kni-
hy mniSeckého zamku, ktera tak predstavuje ojedinély druh
pisemného pramene, dtlezity pro poznani stavebniho vyvoje
mniSeckého zamku i dalSich budov na panstvi.
pak s dalsimi novymi informacemi Jan Zupani¢ a Michal Fiala (Jan Zu-
panic¢ — Michal Fiala, Nobilita¢ni privilegia pro obrance prazskych mést
roku 1648. Praha 2001, s. 17-18). Jejich zavéry muzeme doplnit
o0 zpravy, jez obsahuji genealogické sbirky Wunschwitzova a Dobren-

ského v Narodnim archivu (NA, Wunschwitzova sbirka, inv. ¢. 252; NA,
Dobrenského sbirka, inv. ¢. 222).
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V uvodu tohoto popisu stavebnich praci v MniSku, vy-
chazejiciho z dnes nedochovanych uctd, se Servac Engel
zminuje o stavu mniSeckého panstvi v ¢ase jeho nabyti, kte-
1y popisuje takto (Engelovy zapisy uvadime v ¢eském pre-
kladu):

.Dne 30. zari 1655, tedy peét let po uzavreni miinster-
ského miru, jsem za 50 000 zlatych koupil zcela zpustly
a z nejvétsi éasti vyhorely statek MniSek s turzi Vellkymi Hras-
ticemi. [...]

V popluznich dvorech nebyla ani jedind sypka, do Ikteré
by se mohlo s jistotou nasypat 10 strychtl obili. MniSecky
popluzni dvtir proti rybniku byl zcela otevreny, nemél zadné
zdi, zamelk byl zcela zpustly, vyhorely a do zdkladti zniceny,
stejné tak zamecky mlyn a ostatni dva panské popluzni dvo-
ry a pivovar.“*

Se stavebnimi pracemi bylo zapoc¢ato hned v roce 1656,
a to jak na zamku, tak na hospodarskych budovach. V pa-
métni knize se Engel nejprve vénuje stavebnim pracim na
hospodarskych budovach, a to na prvnim misté nové syp-
ce, o jejiz stavbé piSe:

,A jelikozZ nebylo zadné misto, kam by bylo moZno nasy-
pat milé obili, dal jsem v mniSeckém popluznim dvore proti ryb-
niku od zdkladu postavit novou obilni zdsobdrnu ¢ili syplu,
kterou Samuel Kriourek, méstan a zednicky mistr Nového
Mesta prazskeého, dole vyzdil, totiz v délce 26 sdhtt a vysce
2 sahul, za coz mu bylo podle jeho pracovniho vgkazu zapla-
ceno 35 kr. za sdh, tj. — 89 zl. 45 kr.

Item také postavil zed' od sypky az I hornim stodolam, za
coz mu bylo podle vykazu zaplaceno - 35 zl. 58 kr.

32) SOA Praha, Vs MniSek, inv. ¢. 1743, s. 145.
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Janu Smélému a Oldrichu Schwingero-

vi, mniSeckym tesartim, bylo za jejich pra-
ci, za novou sypku v mniSeckém dvore, za

osazeni strechy a poloZeni ptidy zaplace-
no-34 zL

Item sud piva stal -7 zL*“

Kromé toho bylo na stavbu sypky vy-
dano dalSich 114 zI. 25 Y, kr., v cemz by-
lo obsazZeno i 20 zl. ,Lenhartu polirovi za
opravu sypky a nahozeni zdi.“*

V témzZe roce 1656 také ,Jan Smély
a Oldrich Schwinger, oba poddani a tesari
mniSeckého panstui, vystavéli cihelnu u za-
meckého rybnika i s cihldrovou chalupou
se 2 svétnicemi a komorou, ktilnou, cihlar-
skym stolem a peci na taSky, “za coz obdr-
Zeli 71 zI. a sud piva v cené 7 zl.; material
na tuto stavbu stal dalsich 84 zl. 13 kr.**

Dalsi praci roku 1656 byla oprava sto-
doly, o nizZ se v pamétni knize uvadi: s
, V tomto roce 1656 byla mistru Pavlu Huf3-
mannovi, tesari z Prahy, zaddna horni éast
mniSecké stodoly, v niz pani hrabata Vra-
tislavové mivali svoje zdvodisté (Tomml-
platz) a jez od velkého poZaru stdla bez
strechy, aby na ni znovu osadil strechu, coZ

talcé ucinil a 20. éervence s tim byl hotov. “
Za tuto praci dostal HufSmann 34 zl. a pul
sudu piva v cené 3 zl. 30 kr.; dalsi vydaje
na tuto praci véetné materialu pak Cinily
28 zl. 47 kr.®

Soucasné , kninsky zednik nové posta-
vil zricenou zed' u stodoly a rovnéz Lenhart
Lindl zcela postavil a vapnem nahodil Stit
u stodoly proti rybniku®, za coz obdrzel 41
zl. 10 kr.; material k této praci stal dalsich
45 zI. 20 kr.*®

Dalsi zednickou praci (kninského zed-
nika, ¢i Lenharta Lindla?) popisuje Engel
nasledovné: , Nedalelo od této stodoly udé-
lal a vyzdil 2 velké vepriny a pak starou zed, ktera se u kra-
vina a dalsi velky kus u koriské stdje zritila, a také do kra-
vina a koniskeé stdje udélal 4 cihlové kominy a vydlazdil Zlab
¢ili odtole skrze stdj, aby voda mohla spravné odtékat, a vSech-
no nahodil vapnem. “ Tato prace stala 93 zI. 39 kr.

V roce 1656 byl dale znovu uveden do provozu vodovod
z vrchu Rochota, privadéjici vodu do mniSeckého dvora,
ktery byl uz 40 let zcela zpustly; jeho znovuzrizeni stalo
205 zl. 13 kr.*”

Teprve u dalSich praci, provedenych vSak rovnéz v roce
1656, totiz u stavby ovéina a opravy zahradni zdi, uvadi
pameétni kniha jméno prazského stavitele Martina Ringera,
§j. Martina Reinera. Engel o jeho praci piSe:

,V témze roce 1656 mistr Martin Ringer, méstan a zednic-
Iy mistr z Prahy, od zdkladil vystavél u mniSeckého staré-
ho ovéina novy ovcin o velikosti 21 sahu, jakoz i velky kus no-

33) Tamtéz, s. 145-146.
34) Tamtéz, s. 147.
35) Tamtéz, s. 148.
36) Tamtéz, s. 148-149.
37) Tamtéz, s. 149.

Joseh Blechy mistupce
O

MAT. A

Obr. 6: MniSelk pod Brdy, zamel, skica kasny v nadvori zamku (bez data, Salzburger Marmor-
werlee Friedrich Freiherr Mayr von Melnho (SOA Praha, Vs MniSek, kart. 215).

vé zahradni zdi, celikem 212 sdhil zdi, kazdy sdh zdi po
35 kr., tj. — 123 zl. 40 k.

Zaplaceni byli i poddani, jejichz mzda se nepodita.

Jirimu Klabilovi, tesari, poddanému z Nové Vsi, bylo za
osazeni strechy na novy ovcin zaplaceno — 33 zl.

A sud piva stdl - 7 zL

Jiné ndklady, laté, Sindel, hrebiky Sindeldky, vrata a prik-
na stdly podle mésicnich vykazii— 46 zl. 19 1/2 kr.

Od zalkladtt byl vystavén ovédiktiv domel, stdl cellkkem —
167 zl. 11 kr.

Znovu vyzdvizen zcela spustly zamecky miyn [...] - 150 zL.

Za zed, kterd byla zricend, a_jeZ byla pomocti vdpna no-
vé zrizena, bylo zednikovi zplaceno - 77 zl. 40 kr.**

Dalsi Reinerovou praci byla stavba tzv. zahradniho do-
mu (Gartenhaus),” o niZ v pamétni knize ¢teme:

,Item tento mistr od zdkladii vystavel novy zahradni dum

38) Tamtéz, s. 150.

39) Eva Volfova a Jan Zizka tento dim ztotoznili s dnesni dvoupatrovou
budovou ¢ép. 115, lezici v zahradach severovychodné od zamku (Eva
Volfova - Jan Zizica, Budova ¢p. 115 v Mnisku pod Brdy - zahradni dtim
pana Servace Engla z Engelsflussu, Pamatky stfednich Cech 22, ¢. 2,
2008, s. 52-59).
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Obr. 7: MniSel pod Brdy, zamek, ptidorysy: a - prizemi; b — proniho patra (vyhodnoceni P. Macek, 2001).

a pod zemi velky zahradni sklep o délce 10 sdhil a pevné jej
sldenul cthlami a vdpnem, nahore je diim 15 scahtt dlouhy, nad
zemi jsou 3 svétnice, 1 predsin a pékna kuchyn, ve druhém
podlazZi pékna svétnice a 1 velly sdl, vedle predsin, 2 Sthw-
Ieen [necitelné prepisované slovo] a 3 zdchody (haimbliche Ge-
mdicher), prdce zednika a jeho lidi na tomto domé stdla cel-
kkem - 264 zl. 45 kr.

Mistr Tomds, tesar z Prahy, ktery polozil na zahradni
dum strechu a Iolem dokola pavlaé, jakoz i nahore i dole
vSechny podlahy, dostal za svoji praci podle smlouvy — 123
zL 11 kr.

Za Sindel, late, hrebily Sindeldky, ndstavné hrebiky (An-
schiebndigel), prkna, hrebiky prkeridky a latovdky bylo za-
placeno — 75 zl.

Truhldrovi podle jeho vykazu za okenni ramy a dvere by-
lo zaplaceno - 35 zl.

Sklendrovi bylo podle vjkazu zaplaceno — 85 zl. 14 kr.

Zamecnikovi za pobiti dveri, oken a okenic a skrytych
mistnosti - 91 zl. 58 kr.

Jednomu zahradnilkovi, ktery tuto zahradu, jak jsem mu
Jjivymeéril, zaridil, byla za tri roky dana mzda - 100 zL

Co mu bylo dano za stravovdni a jiné potreby, se tu neuvd-
di, jenom na rozlicné kvétiny a semena bylo vyddno — 24 zl.

Nota bene. Jelikoz nyni délame vSechny cihly, nebude

16

v budoucnu nutné je kupovat.

Jinak bylo na tento zahradni ditm pouzito 36 000 zdicich
a klenebnich cihel, jez byly vypdleny v mniSecké cihelné,
kazdy tisic stal 1 zl. 30 kr., coz déla — 54 zl.

Vapenec byl na MniSek dovdzen z Dobrichovic, aby bylo
vypdleno, co bylo spotrebovdno na zahradni ditm, nebot do-
le je samé vdpno, nahore pak se vapnem nahazovalo - 15 zl.

Nota bene. Ftiry a drevo se tu nezapocitavaji, jelikoz by-
ly doddany misto roboty.

Item byla u tohoto zahradniho domu od zdldadil vystavéna
novd stodola o jednom mlatu, do niz se ddvd psenice na se-
meno, cena zednické a tesarsiké prdce i se Sindelem a vsSemi
potrebami - 103 zl. 23 kr.

Je dlouhd 12 sdhit a Siroka 6 sahii”.*”

Hned po popisu této stavby zahradniho domu s prileh-
lou stodolou se pamétni kniha kone¢né podrobné rozepisuje
o stavebnich pracich na vlastnim zamku, jeZ provadeél rov-
néz Martin Reiner. O téchto pracich Engel piSe:

.Dne 10. brezna 1656 ve starém zamecku MniSku, ktery
roku 1639 skrze Svédy zcela a tiplné vyhorel a kteryj byl na-
prosto neforemné a ohavné vystavén ze samého jilu, s devét
loktii Sirokym dvorkem, do Ikterého bylo sotva mozno vjet
s jednim vozem, ktery byl do zdkladtl vyhorely a zniceny,
40) SOA Praha, Vs MniSek, inv. ¢. 1743, s. 150-151.




PRUZKUMY PAMATEK XVIII - 2/2011

b

Jjsem dal jesté stavajici vyhorelé zdi zcela strhnout a také
Jjsem dal nota bene rovnéz lamat a oselcdvat skdly, v nichZ
byly udelany sklepy a kvelby. Naddle jsem tu v MniSku ne-
mél vitbec zadné panskeé obydli, a proto jsem se ve jménu Bo-
Zim rozhodl (po strZeni starého zamku a po lamani skdly,
IterézZto lamani a strhdavani mé stdlo pres 460 zl. (to jest
460 zl.), od zdkladil postavit zcela novy zdamel.

A jelikkoZ v MniSku nebyl v popluznim dvore ani jediny
tazny ki a ani jediny dobry vtiz, loupil jsem k této stavbe
16 hrebctl, za které jsem v Praze zaplatil 416 riSskych tola-
i, to jest — 624 zL.

Item 4 silné vozy k vozeni dreva a kamene, koldarovi jsem
v Praze za kazdy vz zaplatil 9 zl. — 36 zL.

Pobiti vsech étyrech cernym Zelezem stdlo — 88 zl.

Item 2 vozy s truhlou (Kasten) prazského vapna staly od
prazského koldre kazdy 15 zL tj. — 30 zl.

Kovdrouvi za pobiti obou voztt cerngym zelezem - 80 zL.

Postroje pro 16 koni i s chomouty staly - 68 zL

Tito koné byli pouzivani pouze ke stavbé.

Item 4 pacholci a 4 pohtinci, kteri roéné dostdvali jako
mzdu 10 kop, coz ¢ini 80 kop, tj. — 93 zl. 20 kr.

Kazdému pacholkouvi se za stravu roéné pocitd 30 kop, 4.
35 zl., pro vSech osm to tedy roéné dohromady déla - 260 zl.

Tito koné sice nota bene slabli a hodné jich zahynulo, je-
likoZ v$ak po vsechna léta bylo jimi zplozeno nélcolik hribat,
nespadaji uz zadni koné do vydajil. Nota bene za 8 pachol-

Iett ke mniSeckému zamicu a za vSechny patricné stavby az do
roku 1672, tedy jesté po dalSich 15 let, se platilo za kazdy
rok za stravu i mzdu po 353 zl. 20 kr., tj. — 5300 zl.

Item 16 let dostdvalo podle tydennich vykazii 16 koni sta-
le krmivo a na kazdého koné pripadlo tydenné pul strychu, coz
rocné ¢ini 416 strychil; za 16 let to je 6656 strychii, kazdy
strych je v kazdém roce pocitan za 35 kr., tj. — 3882 zl. 40 kr.

V téchto 16 letech bylo na tyto nové pobité vozy, jakoZ i na
opravy starych, spotrebovdno podle mésicnich vykazii a roc-
nich ucttt 812 vdh zeleza, kazda véha po 1 zl. 8 kr., firy se
nepocitaji, tj. — 928 zl. 40 kr.

Kovarovi bylo rocné jako jeho mzda zaplaceno 30 zl., coz
za 16 let ¢ini — 480 zl.

Koldrouvi bylo za 16 let zaplaceno podle roénich vgkazti -
230 zl.

Remendarouvi — 320 zl. 48 kr.

Za Icolomaz na vozy 32 kop, tj. — 37 zl. 20 kr.

Viapenec musel byt vsechen na MniSek voZen z Prahy
z Hlubocep a Zadniho Radotina, piselkc musel byt privazen
z mista za Kytinem, vzddleného ptil mile od MniSku, a pomoct
poddanyjch vytesavdn z pisecné skaly; jelikoz je to robota, ne-
uvddi se to zde v penézich.

Tal se roku 1656 zacal, jak je to spravné, ve jménu Bo-
Zim staveét zamek MniSek a 11. kvétna byl posvécen proni kd-
men a byl sepsan na pergamenu zvldstni spis, jenz byl vlo-
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Obr. 8: Mnisek pod Brdy, zamelk, pohled na zamek z parku (foto V. Razim, 2002).

jice polozen pod prostrednim rondelem v ose proti mostu,
mnou a mym synem Servdcem, kterému tehdy Slo na Sesty
rok, a miyj farar Sebestian Prasek ho pozehnal.

V témze roce bylo podle zednickych tydennich vykazti a
uctil zaplaceno vSem zedniktum a nadenilctiim - 864 z1. 49 kr.

V cisarskych Zelezarnach bylo koupeno Sest vellcjch mo-
hutnych plechii na vlecéeni (Schlepffblecher), na nichZ byly
od Rochotu az doltt k mniSeckému pivovaru vleéeny vellé
lcameny o vaze 50, 60, 70 a 80 centnyrti, kterézto plechy by-
ly pribity na dubové tramy, na né byly polozeny vellké kameny
a byly vezeny dolii; staly - 18 zL.

Item jsem dal udélat 3 velké jeraby, z nichZ kazdy stdl
u jednoho rondelu, a pomoct tohoto ndstroje byly tyto vellé
mohutné kameny, nota bene za pomoci 8 osob, vytahovany
od pivovaru nahoru a palk byl jerdb otoc¢en a kameny byly,
Ide to bylo potrebné, kladeny na zameckou zed. Nota bene
lkazdy se divil, jak mohl byt 80 centnyrii tézky kamen pomoct
8 osob vytazen tak vysoko, a kdyz byl ve vzduchu, Ze byl oto-
¢en ajednim jedinym zednilcem byl poloZen na misto, kam pat-
ril. Nastroj zvany jerab mél rozlicna kolecka, takzZe se vSe
délo zcela lehce a pro prihliZejici to bylo veselé a jeraby byly
talk vysoko, Ze vSechny vyzdvihovaly kameny az pod strechu
a nota bene jeden jerab sahal svou rukcou az k druhému a by-
ly jimi vyzdvihovdny nejen tyto vellcé kameny, ale také cth-
ly a vapno a byly velmi uzitecné. Kdyby nebyly takovéto vel-
Icé lkkameny uloZzeny do zdi, jak straslivé mnozstuvi vdpna
a pisku by musel zamek potrebovat, nebot’ vdpno jsem shd-
mds Vogel, méstan a tesar z MenStho Mésta praZského, a kaz-
dy mé stal 50 zL., tri jeraby tedy — 150 zl.

Roku 1657 v zamku, ktery mistr Martin Ringer, méstan
a zednicky mistr v Praze, zac¢al roku 1656 stavét skrze své-
ho polira Linharta Oherra a své rtizné tovarysSe a ktery také
s Bohem vystaveél, bylo podle vykazu a uctu v tomto roce
1657 jim i s nadeniky, kdyz tu pracovalo asi 18 zedniktl, za-
placeno — 1198 zl. 48 kr.
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Rolu 1658 bylo zednickému poli-
rovi se 14 tovarysi a s nadeniky po-
dle tctu zaplaceno — 907 zl. 12 kr.

Roku 1659 bylo zedniktim
a ndadenikum, kteri pracovali na
mniSeckém zamicu, zaplaceno —
798 zL. 14 k.

Roku 1660 bylo polirovi a ze-
dnilctim, kteri kllenuli dvere v zdm-
ke, jakoz i v pivovaru, podle tictu
a stavebniho rejstriku v tomto ro-
ce zaplaceno - 810 zl. 58 kr.

Rolcu 1661 zednicky polir se
svymi tovarysi pracovali v mni-
Seclkém zamlcu po cely rok s 15
zedniky a podle stavebniho rejst-
fiku jim bylo zaplaceno — 834 zl.
53 kr.

Rolcu 1662 bylo podle staveb-
niho rejstriku zednickému poliro-
vi a jeho tovarystm zaplaceno -
713 zl. 14 kr.

Roku 1663 bylo podle sta-
vebniho rejstriku zednickému
polirovi a jeho tovarysum zapla-
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ceno - 654 zl. 18 kr.

Rolku 1664 bylo podle stavebniho rejstrikku v mniSeckém
zamlcu prostavéno — 79 zl. 58 Y, kr. Zbytek se stavél ve Lhot-
ce.

Roku 1665 mistr Tomas Vogel, méstan a tesar z Prahy,
skrze svého polira TomaSe Himmelstertzera osadil na zam-
Iu strechu, za coZz mu i se 3 vézemi bylo zaplaceno - 500 zl.

A toho roku pracovali v zamku zednici, za coz jim bylo pod-
le stavebniho rejstriku zaplaceno — 181 zl. 21 kr.

Toho roku bylo zase pobito 30 kolecek, za kazdé 1 zl. 10
kr. — 35 zL

Byla koupena 2 sita na prosivani vapna za — 6 zl.

Toho ¢asu 60 Zeleznych lopat po 18 a 14 kr. - 16 zl. 48 kr.

Rolku 1666 pokryli 2 pokrjvaci z Prahy taSkami kus pro-
ti pivovaru a zbytek pokryli dva rozmitalsti pokryvadi, coZ
mé stdlo pres — 340 zL.

Nota bene nic vsak nebylo pokryto uZitecné, takze to mu-
selo byt nové prekryto polirem Linhartem Oherrem, coZ mé zno-
vu stdlo asi— 200 zl.

Na pudé bylo udélano 22 draténych oken ve stité a ron-
delech, kteryzto drat i se mzdou za udélani a ramy stal - 52
zl 42 kr.

Na 3 vézich bylo pobijeno prkny, bylo na to pribito 25 kop
borovych prken, jeZ byla vsechna koupena od pana Rasina
a pana Chluméanského, kopa po 5 zL, {j. — 125 zL.

Item bylo na kazdou véz pribito 12 centnyrii cerného ple-
chu, na vsechny tri 35 centnyfii, kazdy centnyr po 11 zL, {j.
- 385 zL

Item klempirovi za pribiti jednoho centnyre plechu, k ce-
muz dal hrebiky a musel véZe ¢ervené natrit, po 7 zL. 30 kr.,
tj. — 262 zL

Item 2 centnyre Inéného oleje, centnyr za 12 zL., tj. — 24 zL.

Cervend barva a minium, jez bylo pékné jemné rozetieno,
se stribrngm klejtem - 17 zl. 34 kr.

Klempirovi za 3 hrotnice (Stiefl) a malcovice na 3 véze - 9 zL.

Zamecnikovi za Spanélsky kiiz a druhé 2 zavity (Schnirid),
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Jjez byly osazeny na 3. véz, bylo
zaplaceno - 72 zL.

Maliri Fabianovi za pozlaceni
bylo zaplaceno — 72 zl.

Prislo na to 100 kop hrebilktl
pricendlcl, kopa za 7 kr., tj. — 16 zL
30 kr.

Nota bene na hvézdy na pro-
stredni vézi, které byly na rezu
(aufm Schnit) pozlaceny, bylo da-
no zlato - 12 zl.

V tomto roce 1666 zednicky
polir se 14 tovarysi uzavrel klen-
by v zamlu a zacal néco omitat,
podle stavebniho rejstriku jim by-
lo zaplaceno - 861 zl. 14 kr.

Roku 1667 bylo znovu ze-
dnickému polirovi s 12 tovarysi
zaplaceno - 277 zl. 4 kr.

Roku 1668 bylo zednickému
poliru Linhartovi, ktery podle sta-
vebniho rejstriku pracoval na
zamlu se 6 tovarysi, zaplaceno -
47 zL. 2 kr.

Roku 1669 bylo polirovi a ze-
dniktim, kteri v zdmicu dlazdili,
podle stavebniho rejstriku zapla-
ceno-383 2zl 3, kr.

Roku 1670 byl zamelk tplné
omitnut, podle stavebniho rejstri-
ku bylo toho roku zaplaceno zed-
nikim a polirovi— 471 zL. 281, k.

Roku 1671 bylo jesté vydlaz-
deéno nékolik pokojtt a kuchyn
a byly udélany podstavce pro
lkamna, zedniktim bylo zaplaceno
- 67 zL 37 kr.

Sebestianu Bossartovi, més-
tanu a lkkameniku z Plzné, bylo jen
za branu v zamlku a za pilifové
Icoule (Pilir-Straiff-Kugel) zapla-
ceno na misté v Plzni a néco ze
Sv. Hory bylo zaplaceno v sa-
motném kamenolomu - 375 zL.

Olcenni ostent, z nichz ¢ast de-
lal on, veétsinu vSak Johann Potz,
lcamenik z Prahy, i se zdklopy
(Stortz) a rimsami, cellcem je okennich osténi 94, item 2 po-
lovicni, jez se pocitaji za jeden celek, kazdé za 9 zl., zaplatil
Jjsem v Zehrovicich v kamenolomu — 846 zL.

Fury, jez se k tomu vozily, tu nejsou uvedeny.

Item olcennich osténi nahoru na stresni stity a rondely je
21, kazdé po 3 zL, tj. — 63 zL

Item 9 dvirelc u kamen, za kazdd byly v kamenolomu za-
placeny 3 zL, tj. — 27 zL

Zlab v pradelné, naklady v kamenolomu - 4 z1.

Za 15 artycoll, které byly osazeny na 5 zameckych Sti-
tit, kazdy po 1 zl 30 kr. — 22 zl. 30 kr.

Za dvere u hlavnich schodti s obnovengym znakem - 30 zl.

Za kazdé kamenné dvere, jeZ jsou jak nahore, tak v dol-
nich pokojich, ajichz je 54, ndklady za kazdé v kamenolomu

Obr. 10: MniSelk pod Brdy, zamel, pohled na nddvori s arkddou projektovanou M. Blechou (foto V Tutr; 2011.

62zl tj.—324 zL

Item za jeden krb v sdle bylo v kamenolomu zaplaceno —
15 zL.

Ddle 5 sklepnich oken, kazdé v kamenolomu po 3 zL., {j.
-152zlL

Fury tu nejsou zapocitavany.

Item mistru Vitovi, dvornimu truhldri v Praze, jenz udélal
32 vellkych okennich ramtl, za kazdy po 3 zL, tj. — 96 zl.

Item cisté udelal v mniSeckém zamlku jeden velky kulaty
velestil (Erz-Taffel), u néjz miize sedét 18 osob, zaplaceno —
40 zlL.

Zamecnilcovi za jeho pobiti bylo zaplaceno — 7 zl.

Item truhlar udélal nahoru na MniSek 6 Wizelk, natrel je ore-
chovou barvou, kazdé pro 2 osoby jalko liizka s nebesy, kaz-
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Obr. 11: MniSelk pod Brdy, zamek, fragmenty malovanych stroptt z mistnosti ¢. 20: a — malba na tramu, de-
tail andélsiké hlavicky; b — malba na koutovém sikmém tramu (foto R. Biegel, 2011).

dé stalo 5 zL, tj. — 30 zL

Item pribramskému truhldri, Itery udélal z mého dreva
ostatni olcenni ramy, item vSechny dvere v celém zdamiu a ne-
Ieolike okenic, ddle v nékolika pokojich polozil prikenné podla-
hy, kazdy dubovy ram, ktery udeélal do vellkcého zameckého
okna, po 1 zl., kazdé dvgjité dvere z dubového dreva po 2 zl.
30 kr., za lemované dvere 1 zl. a za Spatné dvere po 24 kr.,
za nocniky, zdchody (haimliche Gemdicher), 2 tucty Spatné
udelanych kresel bylo zaplaceno podle jeho vykazu do 13. li-
stopadu 1671 - [éastlca neuvedenal.

Item mistru Konrddu Martinovi, méstanu a zamecnikovi
Starého Mésta prazského, bylo za cely zamelc, vSechny hlav-
ni i Spatné dvere, vrata a okenni ramy, také okenice s mrizemi,
pdnova kamna, podle jeho vykazu zaplaceno — 543 zl. 33 kr.

Dadle podle malého vgkazu bylo za rozlicnou malou prdaci
do zamku zaplaceno — 17 zl. 48 kr.

Nota bene Zelezné miiZe do panovych kamen a svétnice

_je mozno otevrit, kdyby je kamndr musel namazat.

Nota bene ndklad na Zelezné dvere i se vsim prislusen-
stvim, jezZ jsou u pdnova kvelbu, ¢inijen — 40 zl.

Item bylo zaplaceno Jirimu Hdjkovi, méstanu a slklendri
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Nového Meésta prazského, jenz
udeélal vSechna okna v mniSec-
Ieém zamlcu, za kazdé prusvitné
okno po 3 zl. a za prostredni ol-
no po 2 zl., item za okno do kaple
a vSechno, co udélal, podle vyka-
zu—-389 zl. 9 kr.

Item mistru Jirimu Wolffoui,
méstanu a dlazdi¢i MenStho Més-
ta prazského, jsem zaplatil za
vydlazdeni zameckého ndadvo-
i a kilny, éehoZ je 159 sdhtl, za
lkazdy sdh po 15 kr., tj. — 39 zL
45 kr.

Také byla v tomto zamku
v ndrozni véZi proti pivovaru po-
stavena kaple ke cti BozZi a sv.
Servdce, kterd byla ¢isté udéld-
na Stulatérskou praci, kterazto
prdce stala - 77 zl.

Malba nahore Iolem dolcola
stala — 30 zL

Oltarni plech, ktery je samd
méd, stal - 35 zlL.

Za malbu na této medené des-
ce, na niz Karel Skréta vymalo-
val sv. Servdce se sv. AtanaSem,
Jjalk hdji na sv. koncilu Nejsvétej-
St Trojici proti Ariovi, jsem mu za-
platil - 100 zL.

Nota bene nyni bych ji nechtel
dat za 500 zl.

Zvon kaple vazi 100 liber, je
zasvécen sv. Servdcoui, kazdda lib-
ra po 24 kr., tj. — 40 zL

Tato kaple je vydlazdéna
mramorem, za udélani kazdého
dlazebniho kamene jsem zaplatil
25 k., dlazebnich lkkamenti je 180,
4. - 75zl

Zelezna dvirka, ktera byla udéldana nad dvermi kaple do
skriné ve zdi, stala i se zamkem a se vSim - 15 zl.

Item jeden kalich s paténou a se stribrnou pozlacenou
obétni miskou a mesnimi konvickami a také s jednim stribr-
nym zvonkem s pouzdrem stal v AugSpurku — [¢astlka neu-
vedenal.

Item oltarni kamen, ktery byl udélan za Pribrami, stdal na
misté - 7 zl.

Item za namalovani nebes pro kapli z téhoZ polkaoje [?] (vor
der Capellen den Himmel von selbigen Zimmer zue mahlen)
bylo ddno - 25 zl.

K tomu byly spotrebovdny dvé Iopy pldatna (Leimet), ko-
paza6zl, tj. - 12 zL

Za listy, hrebiky a cvocly, jimiZ bylo pldtno pritlucéeno —
7zl 49 k.

Rouvnéz jidelna byla nahore vymalovana, za to bylo Fa-
bidnovi zaplaceno - [¢astka neuvedena).

K tomu spotrebovdny 3 kopy platna (Leimet) za - 18 zL

Za listy a jejich pritluceni byly truhldrovi zaplaceny - 3 zI.

Za hrebilcy a cvocky, jimiZ bylo pldtno (Leimet) pripevné-
no, byly zaplaceny - 4 zl. 32 kr.
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Item za ¢tvery slunecni hodiny na vnéjsku zamicu bylo za-
placeno - 6 zL

Item za 54 slepych oken, namalovanych olem zamicu, by-
lo ddno - 27 zL

Item bylo v celé zameclé budové spotrebovdano 127 peci
vdpna, kazda pec méla priblizné 40 dzberti vdpna, jenom za
vypdleni jedné pece byly cihlari zaplaceny 3 zL. 30 kr., tj. — 428
zl. 10 kr.

Item bylo podle stavebniho rejstrikcu a cihldrova vytictovani
uvnitr spotrebovdano 950 000 klenebnich a zdicich cihel, za
kazdy tisic klenebnich a zdicich cihel byl jen cihldarovi za ude-
lani a vypdleni zaplacen 1 zl. 30 kr., tj. 950 riSskych tolarti,
ve zlatych — 1425 zL

Item 46 000 dlazebnich cihel, také tisic za 1 zL. 30 kr., {j.
-69 zL

Item 26 000 hdktl a stejné tolik prejztl, to jest 52 000, ta-
Ieé za kazdy tisic 1 zL. 30 kr., tj. — 78 zL

Nota bene drivi na spdleni bylo k tomu vsechno vzato
z dobrisskych lestl.

Pisek a fiiry se neuvadéji, jelikoZ nota bene fiiry a po-
htinci byli spoéteni uz na pocatku.

Item 2 meédeéni draci na mniSeckém zamiu, jez udelal
mistr Kristian, méstan a médilovdr ze Starého Mésta praz-
ského, za kazdého 24 zL., tj. — 48 zl.

Item médikovari Marxu Schrauberovi, méstanu Starého
Mesta prazského, ktery kolem celé zamecké strechy uvnitr
udelal médéné zlaby s jejich Sachtami (Schlauchen) a truhli-
Iy (Kasten), aby jimi mohla odchdzet a stékat destovd voda
ze strechy, med vazi 716 1, liber; za méd’ a mzdu za udéla-
ni, libra po 30 kr, tj. — 358 zl. 15 kr.

Kovdri za praci a stresni tyce pod tyto Zlaby bylo podle vy-
Ikazu zaplaceno - [édstica neuvedenal.

Item do mniSeckého popluzniho dvora bylo dvakrdt kou-
peno 24 médénych hrnctt na miélo, kazdy po 3 kopdch, tj. -
84 zl.

Ddle rozlicnych 12 velkych a malych hrnctl na vareni,
Ieazdy po 3 zL., tj. — 36 zL

Item do popluzniho dvora ve Lhotce bylo koupeno 12 hrn-
ctt na mléko po 3 kopach, tj. — 36 zl.

Item bylo Ik mniSeclkému zamicu v Praze udéldno 30 siti

Obr. 13: MniSek pod Brdy, zamek, erb Englii z Engelsflussu na vjchodni dvorni fasadé (foto V. Tutr; 2011).

Obr. 12: MniSek pod Brdy, zamek, malba mniSeckého zamicu ve vellém sa-
lonu na supraporté nad vstupem do kurdckého salénku z 18. stoleti (foto
V. Tutr, 2011).

na zajice a srny [...] - 210 zl.

Item 2 hlavni sité na vysokou zvér; tézké 6 centnyfit [...]
-120 zL

Item rozliéné sité na ryby staly - 60 zL

Panu pateru Muretouvi (Pater Mureto) bylo zaplaceno za vo-
dotrysk (Wasser-Kunst) a k nému rozlicné sochy (Bilder), po-
stamenty, roury a 2 médeéné misy, coZ vs§echno patfi do zd-
mecké zahrady - 150 zL. [...]

Robota, jak fiiry, tak pési robota, neni nikde uvedena.

Item bylo béhem této stavby upeceno a darovano robot-
niktim 100 strychil obili, coz jako almuzna tu neni uvedeno.

Item Tomdsi Himmelstiirtzerovi, tesarskému polirovi z Pra-
hy, bylo za jeho praci zaplaceno, protoZe otesal a svazal mni-
Secky zamecky most a zhotovil jak vellou, tak malou za-
meckou branu - 76 zL.“*"

Po takto podrobné popsané
stavbé zamku se pamétni kniha
obraci k mniSeckému popluzni-
mu dvoru. Nejprve uvadi tyto
stru¢né tidaje o stavbé vinopalny:

»Novd vinopalna v mniSeckém
popluznim dvore s kvelbem na sy-
1y. Za zednickou a tesarskou pra-
ci, item cthly, vapno, zamecnika,
sklendre, truhlare, lkamndre, cel-
lcem to stdlo — 327 zl.

Item vinopalnicky kotel s klo-
boukem a rourou stdl — [Castka
neuvedenal.“*?

O vlastnim popluznim dvore
pak pamétni kniha uvadi:

,Talk bylo roku 1671 v mni-
Seckém popluznim dvore stavéno
od zdkladtt a dobre zdéno samym

41) Tamtéz, s. 152-162.
42) Tamtéz, s. 162.
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Obr. 14: MniSek pod Brdy, zamek, interiér kaple sv. Servdce (foto V, Tutr, 2011).

vdapnem a byla také sklenuta klenuta ratejna s kuchyni a ko-
morou a nahore byla cela ptida vydlazdéna cihlami a stejné
tak sypla pod strechou, strecha byla pokryta taskami a by-
ly postaveny 2 pékné cihelné pozarni stity, a tak za zednic-
Icou a tesarskou prdci, cihly, vapno, kamenika, zamecnika,
sklendre a truhldre, kdyz se to co nejpresnéji spocitd, i s 19 sa-
hy dlazdéni, za kkazdy sdh 15 kr., cellkem v sumé dohroma-
dy -481 zl. 15 kr.

V tomto roce byl mniSecky kravin, jakoz i komora na kr-
mivo a koriskeé stdje, jelikoz staré vyhorelé zdi se tu a tam ri-
tily, postaven a sklenut od zdlkladti, s vapnem, se zdi 2 lok-
te silnou; nota bene zdklady byly na mnoha mistech 6 lokttt
hluboké, nahore nad témito stdjemi byla cihlami vydldzdéna
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pékna sypka a pak pod strechou
na tramech opét pékna sypka,
cellcem to stdlo — [¢dstlca neuve-
denal.

Item oprava zdi kolem Psinlky
a stavba nového psince, coz do-
hromady stdlo - [édstla neuve-
denal.

Pokryti staré stodoly v mni-
Seckém dvore, kterazto strecha
byla tiplné zchdtrald, a na ni by-
lo v dobrisskych lesich udélano
24 000 Sindeli, které udélal ky-
tinsky rychtar s Lulkkesem, za kaz-
dy tisic byla ddna mzda za ude-
lant 18 grost, §j. — 21 zl. 36 kr.

Item predni Stit u brany, kte-
1y se v diisledlu pozaru cely zri-
til, jakoz i u horntho mlatu na hor-
ni strané velky mohutny kus zdi
byl znovu od zdkladu vyzden; ze-
dnicka prdace, cihly a vdpno sta-
ly podle rejstriku — [édstka neu-
vedenay.

Item oprava brany v mniSec-
Iém dvore mezi stodolou a kon-
skymi stdjemi stdla cellkem -
[¢astica vynechanal.

Item dvé velka sita, jimiz se
prohazuje obili, jedno za 2 kopy -
4 zl. 40 kr.

Ddle za 4 kopy pldtna (Leimet)
do popluznich dvorti a pivovaru -
24 z1.%%

Po popisu téchto praci v mni-
Seckém popluznim dvore pre-
chazi pamétni kniha k domu,
ktery si Engel postavil primo
v méstecku MnisSku,* o némz
Cteme:

LItem jsem roku 1659, jelilkoz
Jjsem az do postaveni zamku ne-
mél vtbec Zddné obydli, dal od
zdkladtt ze samého vdpna a ci-
hel vystavét v mestecku MniSku
vedle mniSeckych stodol, kde se
rilcalo U ztraceného syna, ten
diim se 2 svétnicemi, komorou,
sklepem a predsini, v némz jsem az do roku 1672 bydlel, je
to velmi ¢isty a dobre vystaveny domek a nahore puda je vy-
dldzdena cihlami; zednik, cihldr, vdpno, tesar; kovdr, zdmec-
nik, sklendr a truhldr s kamndrem stdli — 371 zl. 33 kr.

Item domek u strelctl, vystaveny ze samého vdpna a ci-
hel se dvema svétnicemi, stdl celkem - 211 zl. 17 kr.**)

Nasledujici text pamétni knihy se zabyva pivnim sklepem
a pivovarem a Cteme v ném:

43) Tamtéz, s. 163-164.

44) Viktor Kotrba tuto budovu ztotoznil s domem ¢p. 62, zvanym U mar-
notratného syna, vedle néjz byl pro spravu panstvi postaven jesté diim
¢p. 61, zvany U strelce (V. Kotrba, o. c. v pozn. 31, s. 490).

45) Tamtéz, s. 164.
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»Roku 1667 byl pod zdmeckou skdlou prolomen skalnilkkem
ve skdle mezi pivovarem a zameckym mlynem pivni sklep,
v némz lze ulozit cekou varku horlcého piva, vyméri-li se dél-
a, Siflca a vySka, md 21 sahil, za kazdy sdh, jelikoz skadla
byla velmi tvrda a takrlca byla premoZena, mu byly zaplaceny
4 zl. 30 kr., tj. — 94 zl. 30 kr.

Pred timto sklepem byla vpredu na obou strandch udéldna
predsirica se 2 dvojitymi dvermi, klenutd a kryta taskami, sta-
la celkem - 41 zl. 34 kr.

Item nad pivnimi Stoky (Bier-Steken) byla udéldna drevéna
striska, stdlo to celkem — 22 zL. 11 kr.

Item v mniSeckém pivovare byla na rozlicnych mistech
nové postavena zricena zed, stala - 63 zl. 11 kr.

Jaloz i 3 nové Stoky v pivovaru, v nichZ se chladi pivo a éa-
sem se muZe »giirren«. JakoZ i novy Stok v humné, v némz se
namaci obili, za kazdy Stok po 5 zl., bedndrovi bylo zaplaceno
-20 zlL

Item 3 velké kadé, kam se sype slad, dalsi 2 na bilé pi-
vo, bylo za né zaplaceno — 9 zL.**9

Dalsi stavby, jimiZ se pamétni kniha zabyva, jiz lezi ve
vétsi vzdalenosti od zamku, povétSinou i mimo MniSek, a ne-

Udaje zamecké pamétni knihy doplfiuji zpravy z mni-
Seckych matrik, peclivé sebrané jiz Viktorem Kotrbou, jez
vSak uvadéji jen jména remeslnika, které jiz zname z pamétni
knihy, anebo jména nevyznamnych tovaryst; jedinou vy-
jimkou je Antonin Travelli (Trawel), uvedeny v matrice ro-
ku 1663 jako Stukatérsky tovarys.*”

Engelovy zaznamy v zamecké pamétni knize nam po-
skytuji dosti podrobny vhled do stavby mniSeckého zamku
pocinaje rokem 1656, kdy byly 10. bfezna zahajeny demo-
liéni prace na staré budové, nacéez 11. kvétna byl ke cti Nej-
strednim rondelem v ose proti mostu®, a to za pritomnosti sa-
motného stavebnika a jeho Sestiletého syna Servace. Stav-
ba trvala plnych 16 let, tedy do roku 1672. O prubéhu
stavby pamétni kniha neprinasi asi tolik informaci, kolik by
obsahovaly dochované stavebni ucty, presto vSak v ni na-
chazime leckteré zajimavé podrobnosti, napriklad zpravy
o tom, Ze kvuili pfivaZeni kamene a dieva na stavbu bylo kou-
peno nejen 16 konu a 4 vozy, ale také mohutné plechy, pri-
bité na dubové tramy, na néz byly velké kameny poklada-
ny, ¢i podrobny popis ¢innosti tii velkych jerabt, jeZ zhotovil
malostransky tesar Tomas Vogel.

Zamek stavél prazsky stavitel Martin Reiner (uvadény
v pamétni knize jako Martin Ringer), jenz byl se stavebni-
kem v pratelskych vztazich, coz doklada skutecnost, Ze En-
gel byl v dobé stavby mniSeckého zamku kmotrem nékoli-
ka Reinerovym détem.* Reinerovym polirem v MniSku byl
Linhart Oherr, jenz nakonec provedl i pokryvaéskeé prace, je-
likoZ prace nejmenovanych prazskych a roZzmitalskych po-
kryvac¢t se ukazala nekvalitni. I dalsi femeslnické prace na
zamku vykonavali pfevaznou vétSinou prazsti remeslnici -
kamenicky mistr Giovanni Battista Pozzo, zpracovavajici
kamen z Kamennych Zehrovic, zamecnicky mistr Konrad

46) Tamtéz, s. 165.

47) V. Kotrba, o. c. v pozn. 31, s. 491, 495-496. Antonio Travelli kromé
MniSku pracoval jesté na prazském Cerninském palaci, na zamku
v saském Moritzburgu a také na kostele sv. Stépana v Bamberku (Pa-
vel Preiss, Italsti umélci v Praze. Praha 1986, s. 230, 261).

48) V. Kotrba, o. c. v pozn. 31, s. 490.

Obr. 15: Mnisek pod Brdy, zamek, oltarni obraz Karla Skréty s vyjevem
sv. Servdce a sv. Atandsia, malovany na médéné desce v kapli sv. Servd-
ce (foto V. Tutr; 2011).

Martin, sklenarsky mistr Jifi Hajek, médikovarsky mistr
Marx Schrauber, dalsi médikovarsky mistr s kiestnim jmé-
nem Kristian, dvorni truhlar mistr Vit, tedy zfejmé Vit
Gobel,* a dlazdi¢sky mistr Jifi Wolff. Tesarskym mistrem,
ktery pracoval na stavbé zamku, byl zfejmé zminény To-
mas Vogel, zamecky most pak otesal a svazal polir Tomas
Himmelstiirtzer, oba také z Prahy. Malirské prace vykona-
val malif Fabian (konkrétné uvedeny jen pfi vymalbé stro-
pu jidelny®® a pri pozlacovani krizt, makovic a ozdob na vé-
zich), kterym zrejmé byl Fabian Harovnik. Prekvapive vstup-
ni portal do zamku vSak nebyl na rozdil od ostatnich ka-
menickych praci svéfen Pozzovi, nybrz plzenskému
kameniku Sebestianu Bossartovi, jenz zhotovil i mensi ¢ast
okennich osténi. Nékteré truhlarské prace pak vykonal ne-
jmenovany pribramsky truhlar. Vodotrysk v zahradeé s pri-

49) Dvorniho truhlare Vita s Vitem Gobelem ztotoznil jiz V. Kotrba, o. c.
v pozn. 31, s. 495.

50) O dochovanych fragmentech maleb v zamku: Richard Biegel, Malova-
né stropy zamku v MniSku pod Brdy a jejich vyznam v kontextu his-
torie stavby, Pamatky strednich Cech 22, ¢. 2, 2008, s. 20-27.
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Obr. 16: MnisSek pod Brdy, zamek, kaple sv. Servdce, lavice z roku 1672 s fezbou akantového deloru
a engelflussicym erbem (foto J. Fridl, 2008).

slusnymi sochami a dal$imi naleZitostmi vykonal bliZe ne-
znamy Pater Mureto. DalSi femeslnici, prazsti i z okoli (zed-
nicky mistr Samuel Knourek a tesar Pavel HufSmann, oba
z Prahy, ¢i mniSecti tesari Jan Smély a Oldrich Schwinger
a novovesky tesar Jiri Klabik) se pak jesté objevuji na stav-
bach hospodarskych budov.

Vétsi pozornost vénuje pamétni kniha zamecké kapli,
zasvéceneé sv. Servacovi. Oltarni obraz do ni, namalovany na
médéné desce, je dilem Karla Skréty a znazornuje sv. Ser-
vace, jak spolu se sv. Atanasem haji na nicejském koncilu
covi byl zasvécen i zvon této kaple. V kapli se dodnes nacha-
zeji i dvé bohat€ fezané kratkeé lavice s klekatky se znaky En-
gelt1 z Engelsflussu, datované do roku 1672. Kult sv. Servace
neni u nas prili§ rozsifeny, jinak je tomu vSak ve vlasti En-
gelll - sv. Servac byl totiz biskupem v obou méstech, spja-
tych se zivotem stavebnika mniSeckého zamku i jeho otce,
totiz v Tongeren i Maastrichtu, kde je také pohrben.

Po smrti Servace Engela z Engelsflussu, jenZ zemrel ro-
ku 1674, presel fideikomis na jeho nejstarsiho syna Serva-
ce Ignace.*” Ten zemrel roku 1704 a po jeho smrti byl pori-
zen nejstarSi dochovany inventar mobiliafe mniSeckého
panstvi. Inventar uvadi v zamku tyto mistnosti (jednotlivé
pokoje pro lepsi prehlednost ¢islujeme, i kdyz v original-
nim textu ocislovany nejsou):

1. Kaple (s oltarnim obrazem sv. Servace, malovanym na
meédi, v pozlaceném ramuy). 2. Horni sal. 3. Druhy pokoj.
4. Jidelna. 5. Vézni pokoj u jidelny. 6. Pokoj vedle jidelny.
7. Obytny pokoj (s ¢ervenymi brokatovymi Spaliry). 8. Loz-
nice. 9. Pokoj vedle treti véze. 10. Véz. 11. Obytné poko-
je a komory (titul) pani vdovy. 12. Predpokoj. 13. Naroz-

51) NA, DZV 115 E 14v - E 16r; NA, DZV 263 D 28v - E 1r; NA, DZV 265
B 17r - B 25v.
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ni pokoj proti mlynu. 14. Pred-
sin. 15. Pokoj pro hosty (se $pa-
liry; zminovany troje dvere).
16. Vedlejsi komora (se Spaliry).
17. Prostredni komora pro hos-
ty. 18. Druha komora. 19. Kap-
lovy pokoj. 20. Komora vedle kap-
lového pokoje.

V dolnim podlazi zamku:
21. Malifiv pokoj. 22. Biliarovy
pokoj. 23. Rondel (Rundell) ved-
le , Trugtafel” (v ném samé obra-
zy).%? 24. Hostinsky pokoj pro
duchovni. 25. Predsin u schodt.
26. Pokoj uredniku. 27. Hejtma-
nuv pokoj. 28. Komora. 29. Kan-
celar dichodenského pisare.
30. Lokajna. 31. Druha lokajna.
32. Kuchyn. 33. Kuchynska ko-
mora. 34. Rondel (Rundel) ved-
le kuchyné. 35. Spizni komora.
36. Dolni kvelb. 37. Druhy kvelb.
38. Velky kvelb (v ném 14 para
nenatrenych okenic, 2 pary ma-
lovanych okenic, 1 par cervené
a bile natfenych okenic). 39. Pa-
da. 40. Rondel (Rundel) na ptidé
(v ném 29 zimnich oken s maly-
mi terci a 5 draténych mfizi k okntim).>

Inventar tedy, jak bylo u baroknich inventarti obvyklé,
uvadél nejprve mistnosti patra, tedy piano nobile, a az po
jejich vypsani prechazel k prizemi. Popis patra pak, rovnéz
charakteristicky, za¢inal kapli, umisténou v severovychod-

kracoval (vynechavaje pokoj u kaple i s komorou) mist-
nostmi vychodniho kridla, tedy hornim salem, druhym po-
kojem a jidelnou v jihovychodnim narozi, u které byl v ji-
hovychodni vézi vézni pokoj; nasledovalo jizni kfidlo
s obytnymi mistnostmi majitele zamku vcetné loznice, umis-
téné nad prujezdem, poté zapadni kridlo, uréené majitelo-
vé manzelce a jejimu fraucimoru, a popis patra uzavira se-
verni kfidlo s pokoji pro hosty, zakoncené vyse zminénym
pokojem u kaple s komorou. Prizemi pak obsahovalo mist-
nosti pouzivané uredniky panstvi a sluzebnictvem a kuchyn-
ské mistnosti, kromé nich vSak také mistnosti pro spole-
éenské hry a pro ubytovani malife a duchovniho.

Fideikomis zdédil po Servaci Ignacovi jeho synovec Ignac
Karel Engel svobodny pan z Engelsflussu, jenz vladl na
Mnisku az do své smrti roku 1743.> Ve své zavéti, porize-
né kratce pred smrti, ustanovil Ignac Karel svym univer-
zalnim dédicem nejvyssiho purkrabiho prazského Jana Ar-
nosta Antonina hrabéte Schaffgotsche, avSsak MniSek ja-
kozto fideikomis nakonec zdédila testatorova sestra Marie
Viktorie ovdovéla svobodna pani z Unwerthu.*

52) Drucktafel se nazyval sttl, na némz se hrala hra se stejnym nazvem,
podobna biliaru; byl také nazyvan némeckym biliarem.

53) NA, Fideikomisni spisy (dale Fdk), kart. 1134; SOA Praha, Vs MniSek,
kart. 10, inv. ¢. 49).

54) J. Vavra, o. c. v pozn. 18, s. 51, 58.

55) NA, DZV 367 F 4r - F 12v.
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Hned po smrti Ignace Karla
byl jesté v roce 1743 porizen dal-
§i inventar mniSeckého panstvi,
v némz jsou v zamku uvedeny
nasledujici mistnosti (tentokrat
jsou ¢isla mistnosti v patre uve-
dena i v samotném pramenu, za-
timco mistnosti v prizemi pra-
men necisluje):

1. Pokoj sleény Marie Barbo-
ry hrabénky z Kokorova. 2. Frau-
cimor. 3. Vedlejsi komora. 4. Hos-
tinsky ¢ili takzvany modry pokoj
(v ném zminovany dvoje dvere,
mala zachodova dvirka a 5 oken-
nich §atkd). 5. Pokoj s vladskym
krbem (se Spaliry, malovanymi
na platne). 6. Zeleny pokoj s al-
kovnou (se 4 okennimi zavésy).
7. Maly zluty pokoj (se 2 oken-
nimi zavésy). 8. Modry pokoj s al-
kovnou (se 2 zavésy u alkovny
a 4 okennimi zavésy). 9. Mala
vedlejsi komora (se 2 okennimi
zavésy). 10. Jidelna (se 4 oken-
nimi zavésy). 11. Zamecka kap-
le (s oltafnim obrazem sv. Ser-
vace). 12. Predsin. 13. Biliaro-
vy pokoj. 14. Kredencovy po-
koj. 15. Velka jidelna. 16. Rondel.
17. Mala antecamera cili pred-
kvelbik (Vor-Gewolbel). 18. Loz-
nice zesnulého pana (se Spaliry,
malovanymi na platné). 19. Zbroj-
nice, kde se také nachazi knihov-
na.

V prizemi: 20. Pokoj pana
barona Dubského. 21. Pokoj pa-
na patera. 22. Hostinsky pokoj.
23. Rondel. 24. Lokajna. 25. Vel-
ky kvelb vedle rondelovych scho-
dua. 26. Spizni kvelb. 27. Pokoj
kliénice. 28. Komorniktiv pokoj.
29. Kuchynsky spizni kvelb. 30.
Kuchyn. 31. Pekarna. 32. Kvelb
na mouku. 33. Sklep. 34. Par-
nik u zamku. 35. Panské stéje a ktilna.*®

Marie Viktorie svobodna pani z Unwerthu zemrela jiz
v roce 1755 a fideikomis po ni presel do majetku jejiho sy-
na Ignace svobodného pana z Unwerthu.*” Pfi pfebirani dé-
dictvi byl v roce 1756 opét porizen inventar panstvi, v némz
jsou v mniSeckém zamku uvadény nasledujici mistnosti
(mistnosti opét nejsou v originalnim textu éislovany):

1. Velka jidelna. 2. Kredencovy pokoj. 3. Zluty pokoj.
4. Modry pokoj. 5. Pokoj milostivého pana. 6. Loznice. 7. Po-
koj milostivé pani. 8. Pokoj mladych pant. 9. Druhy pokoj
mladych panu. 10. Fraucimor. 11. Pokoje sleéen. 12. Pred-
sin. 13. Prvni hostinsky pokoj. 14. Druhy hostinsky pokoj.
15. Maly pokoj vedle malé jidelny. 16. Mala jidelna. 17. Hos-

|"-I S

: i
T L

Obr. 17: MniSek pod Brdy, zamel, interiér knihovny: a - cellcovy zdbér na ¢ast vyzdoby klenby a dil rodové
galerie hrabat Unwertt a Stampachil; b — pracovni zdkouti (foto V. Tutr; 2011).

tinsky pokoj vedle malé jidelny. 18. Zamecka kaple (s oltar-
nim obrazem sv. Servace).

V prizemi: 19. Pokoj pana patera, 20. Vedlejsi pokoj. 21.
Prvni hostinsky pokoj. 22. Pokoj zvany Druck-Taffl. 23. Ko-
morniktiv pokoj. 24. Zbrojnice. 25. Hostinsky pokoj vedle
vrat. 26. Lokajna. 27. Pekarna.*

Ignac svobodny pan z Unwerthu byl v roce 1764 povy-
Sen do hrabéciho stavu a zemrel v roce 1769. MniSecky
fideikomis po ném zdédil jeho syn Jan Nepomuk hrabé z Un-
werthu, kterému vSak v roce otcovy smrti bylo pouhych 17
let, takze panstvi zpoc¢atku spravovala jeho matka Marie
Terezie hrabénka Unwerthova.” Inventar panstvi, sepsany
po smrti hrabéte Ignace v roce 1769, obsahuje pouze mo-

56) NA, Fdk, kart. 1134; SOA Praha, Vs Mnisek, kart. 10, inv. ¢. 48.
57) J. Vavra, o. c. v pozn. 18, s. 60.

58) NA, Fdk, kart. 1134.
59) J. Vdvra, o. c. v pozn. 18, s. 63.
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Obr. 18: MniSek pod Brdy, budova ¢p. 115 od jihozapadu - byvaly zahradni dim (foto J. Zizka, 2008).

biliar, ale nejsou v ném uvadény jednotlivé mistnosti.®® Jan
Nepomuk hrabé z Unwerthu se ujal spravy mniSeckého
panstvi az v roce 1784, zemrel vSak jiz roku 1792. Fidei-
komis poté presel do majetku jeho jednoro¢niho syna Bed-
richa, ktery zemrel ve véku 4 let jiz roku 1795. Po ném fi-
deikomis pripadl jeho stryci Josefovi hrabéti z Unwerthu.®
Bohuzel archivni prameny z této doby neprinaseji Zzadné
doklady o rokokovych a pozdéjsich klasicistnich upravach
zamku.

I po smrti hrabéte Jana Nepomuka byl v roce 1792 po-
fizen inventar mniSeckého panstvi®® a znovu byl takovyto in-
ventar sepsan po smrti hrabéte Bedricha, v roce 1795;%
oba tyto inventare se od sebe lisi jen nepatrné. V inventari
z roku 1792 jsou v zamku zapsany tyto mistnosti, v origi-
nale ¢islované pouze do ¢isla 25 (v zavorkach uvadime drob-
né zmeény, které jsou oproti inventafi z roku 1792 uvedeny
v inventari z roku 1795):

Jidelna ¢. 1. Kredencovy pokoj ¢.2. Velky salon (Sitz-
zimmer) €. 3. Modre vymalovany rondel ¢. 4. Krbovy pokoj
¢. 5. Oblékarna ¢. 6. Maly popelavé Sedy salon (Sitzzim-
mer) €. 7. Loznice €. 8. Oblékarna hrabénky ¢. 9. Rondel hra-
bénky ¢. 10. Fraucimor ¢. 11. Satna ¢. 12. Détsky pokoj
¢. 13. Predpokoj €. 14. Hostinsky pokoj ¢. 15. Hostinsky po-
koj ¢. 16. Predpokoj ¢. 17. Hostinsky pokoj €. 18. Hostin-
sky pokoj €. 19. Hostinsky pokoj €. 20. Hostinsky pokoj
¢. 21. Biliarovy pokoj €. 22. Kaple ¢. 23.

Hostinsky pokoj ¢. 24. Hostinsky pokoj ¢. 25. Kvelb na
porcelan €. 26 (1795: Predsiii u hlavnich schodtl). Ufed-
nicky pokoj €. 27. Kuchyn ¢. 28 (1795 chybi). Inspektorsky

60) NA, Fdk, kart. 1134; SOA Praha, Vs Mnisek, kart. 10, inv. ¢. 51.
61) NA, DZV 460 K 22v - K 23r.

62) J. Vavra, o. c. v pozn. 18, s. 64-67.

63) SOA Praha, Vs Mnisek, kart. 10, inv. ¢. 52.

64) NA, Fdk, kart. 1134; SOA Praha, Vs MniSek, kart. 10, inv. ¢. 52).
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pokoj ¢. 29. Pokoj pradlen ¢. 30. Komorniktiv pokoj €. 31.
Satna ¢. 32. Détsky pokoj v prizemi ¢. 33. Hlavni kvelb ¢. 34.
Pokoj hrabéte v prizemi ¢. 35. Knihovna ¢. 36. Lokajna ¢. 37.

K témto inventaiim muiZeme priradit jesté dalsi, nedato-
vany inventar, pochazejici zfejmeé rovnéz ze sklonku 18. sto-
leti; v ném jsou v zamku uvedeny nasledujici mistnosti:

1. Velka jidelna. 2. Kredencovy pokoj. 3. Rondel proti za-
hradé. 4. Zluté vymalovany pokoj. 5. Krbovy pokoj. 6. Sa-
l6n (Sitz-Zimmer). 7. Loznice. 8. Predpokoj. 9. Rondel pro-
ti rybniku. 10. Hostinsky pokoj do dvora. 11. Fraucimor.
12. Zluté vymalovany hostinsky pokoj proti rybniku. 13. Dru-
hy hostinsky pokoj proti rybniku. 14. Hostinsky pokoj na
pavlaci. 15. Druhy hostinsky pokoj. 16. Treti hostinsky po-
koj. 17. Mala jidelna. 18. Prvni hostinsky pokoj proti Vobo-
re. 19. Druhy hostinsky pokoj. 20. Treti hostinsky pokoj

V prizemi: 21. Zbrojnice. 22. Komorniktiv pokoj. 23. Druck-
Taffl-Zimmer. 24. Satna. 25. Hostinsky pokoj. 26. Druhy
hostinsky pokoj. 27. Ufednicky pokoj. 28. Rondel proti ryb-
niku. 29. Pokoj sluZebnictva. 30. Kvelb na porcelan. [31.]
Kvelb vedle kuchyné. [32.] Kuchyn.®

Dochovana kolekce zameckych inventaiti z 18. stoleti
nam umoznuje poznat zmény v uréeni jednotlivych mist-
nosti, ke kterym béhem tohoto stoleti dochazelo. Vsechny
inventare za¢inaji nadale mistnostmi patra, po kterém tepr-
ve je uvadéno prizemi; zato kaple uz neni uvadéna na sym-
bolickém prvnim misté, nybrz prichazi na ni fada azZ v ram-
ci popisu mistnosti patra, pricemz nékdy ji byl dokonce po-
pis prvniho patra uzaviran. Funkce kaple se prirozené bé-
hem stoleti nezménila, zato zménami ve svém urceni proSly
nosti ve vychodnim kridle zamku, horni sal je roku 1743
uveden jako biliarovy pokoj (biliar byl tedy prenesen z pri-

65) SOA Praha, Vs Mnisek, kart. 10, inv. ¢. 50.
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zemi do patra) a od roku 1756 je oznacovan jako velka ji-
delna; inventare poté zacinaly pravé touto velkou jidelnou.
Naproti tomu jidelna z roku 1704 byla sice jidelnou i roku
1743, roku 1756 je vSak uvadéna jako Zluty pokoj a v roce
1792 poprvé jako velky salon; véz, jez k ni priléha, byla ve
druhé poloviné 18. stoleti oznacovana jako modry ¢i mod-
fe vymalovany pokoj. Jizni kfidlo bylo nadale vyuzivano
majitelem zamku, zapadni jeho manzelkou a jejim sluzeb-
nictvem a v severnim kridle byly hostinské pokoje; v jedno-
tlivych mistnostech ovSem ke zménam dochazelo i tam.

Az z roku 1798 mame pro MniSek k dispozici dalsi druh
pramene, jenz nahrazuje inventare zamku z predeslych de-
setileti. Jsou to popisy budovy, sepisované béhem soud-
nich odhadt panstvi, vétSinou v ramci poziistalostnich fi-
zeni. Tyto soupisy na jedné strané na rozdil od inventara ob-
sahuji souvisly text, coZz nam usnadnuje ztotoznéni mistnosti
popisu s mistnostmi dnesnimi, a také nas informuji o pod-
lahach a stropech mistnosti, na druhé strané vSak neza-
znamenavaji mobiliaf, jenz se v mistnostech nachazel, a ob-
vykle ani jejich uréeni (to ovSem ob¢as schézelo i v inven-
tarich, zvlasté u méné vyznamnych mistnosti). NejstarSim
dochovanym popisem mniSeckého zamku je popis budovy
provedeny v zafi a fijnu 1798 v ramci odhadu mniSeckého
panstvi. Stavebni znalci Ignac Palliardi a Karel Schmied
pritom mniSecky zamek popsali takto:

LZamelk v MniSku je vystavéen na skdle z kamene na vdp-
no, je 22 sahil dlouhy a 21 sdhti 1 stopu Siroky. Ma 3 velké
sklepy a vetsi pocet malych, jeZ jsou udélané ve skdle a k to-
mujesté z nejuétsi édsti klenuté, a kromé toho neuréeny po-
¢et podzemnich chodeb. Na techto sklepich se nachazi v ra-
dé 5 prostornych kvelbti a jeden vstupni kvelb, jeZ jsou vSech-
ny opatreny cthelngmi podlahami.

V prizemi obsahuje zamek nasledujici oddéleni, jeZ jsou
vesmés klenutd: vjezd, pisarnu (Schreibzimmer) hrabéte
srondelem a 1 ldzni, pruoni 2 s prkennymi podlahami, posledni
s cihelnou podlahou; ddle nasleduje 1 predsin, 1 polkoj, 1 ko-
mora a 2 kvelby, dldzdéné cihlami, ddle vchod ke Snekovym
schodiim, vchod ke starému vinnému sklepu a za nimi hos-
podarsky kvelb, dlazdény cihlami; pak 1 mistnost pro vozy,
1 drevnik, 1 kuchyn s klenutym plastém, 1 pripravna a 1 ron-
del, 1 pradelni kvelb s kuchyni k nému, ddle vchod k pivni-
mu sklepu a k hlavnim schodiim; toto vSechno, co bylo ted
popsdano, je dlazdéno cihlami. Ddle 1 mald predsin se 3 po-
Ieoji a vpredu 1 jind se 4 pokajiis 1 rondelem a 1 malou ku-
chyni, toto vsechno s vyjimkou kuchyné ma prikcenné podla-
hy.

Do pruniho patra vedou jedny kamenné hlavni schody,
1 drevéné postranni schody a dvoje tocité schody. Hlavni
apartmd sestdvd z 1 sdlu, 6 pokojii a 2 rondelil i s malgym to-
aletnim kabinetem; kkromé toho se v pronim patre nachdazeji

jeste 1 maly sdl, 1 domovni kaple, 11 pokojti, 1 Satna, 1 ma-
la lkuchyn, 1 komora a 1 predsin s cihelnou podlahou; jinalk
maji hlavni mistnosti (Hauptgelegenheit) vesmés parkety
a_jsou opatreny rakosovymi stropy, hrabéci loznice, 1 kabi-
net a rondely jsou vsak klenuté, ostatni pokoje pak maji ves-
més prkenné podlahy a jsou opatreny rakosovymi stropy.

Krov je lezaty [ptwodné napsdno: stojaty], ptda je vy-
dlazdeéna cihlami, strecha je kryta prejzy a hdky.

Cely zamek je vystavén do ctyrtthelnilkcu, na jehoz 3 ro-
zich se nachdzeji véZe a v jedné z nich 1 vellcé hodiny.

V zadmeckém nadvori stoji kkamennd nadrz na vodu.

Jinak stavebni znalci prohlasuji, Ze zamelk je velmi so-
lidni a v nejlepsim stavebnim stavu. Se zretelem na to, Ze
zamel slouzi jen k bydleni vrchnosti a nepiindsi zadny zvlast-
ni uZitek a také udrzovani strech a vodovodu vyZaduje roc-
né néjaky naklad, se vsak oceriuje na 5000 zlL

Vpredu u zamlcu je pristavén sklenik a parnik, z kame-
ne na vdpno, dlouhy 10 sdhti 2 stopy, Siroky 3 sahy 5 stop
a vysolky 4 sahy 4 stopy, kryty Sindelem, novy, v nejlepsim
stavu - 80 zL.

V zamecké zahradeé je krasnad sala terrena z kkamene na
vapno s terasou z kvadri; cena stavebniho materialu ¢int
100 zl.

Rovnéz v zahradé jsou 2 [pozdéji ¢islice 2 tuzkou pre-
Skrtnuta a nahrazena ¢islict 1] kamenné vodni fontdny, no-
vé, v cené 100 z1.“%

Josef hrabé Unwerth zemrel roku 1822 a mniSecky
fideikomis po ném zdédil jeho bratr Ignac,®” ktery zemrel jiZ
v roce 1827, a jelikoZ nemél zadné potomky, mniSecky
fideikomis po ném zdédila jeho neter (dcera sestry Karoli-
ny, provdané Kagerové ze Stampachu) Marie Anna, pro-
vdana za hrabéte Karla Pachtu z Rajova;® stalo se tak ovSem
az po dlouhych sporech, do jejichz konecného vyreSent,
k némuz doslo v roce 1838, bylo panstvi spravovano ured-
nikem desk zemskych.® Mezi stavbami, jez byly za této
zemské spravy v letech 1827-1838 na panstvi provedeny,
uvadi nova zamecka pamétni kniha, vychazejici z poznamek
tehdejsiho uredniho feditele Karla Rolkyho, na prvnim mis-
té ,mniSecky pivovar se sladkovym bytem. “ Na zamku pod-
le pamétni knihy k Zadnym stavebnim tpravam nedoslo.™

Marie Anna hrabénka Pachtova spravovala mniSecké
panstvi v letech 1838-1847, v prosinci 1847 vSak zemre-
la™ a mniSecky fideikomis po ni zdédila jeji nejstarsi dcera
Emanuela hrabénka Pachtova; panstvi vSak spravoval po-
rucnik, jimz byl jeji Svagr Jan svobodny pan Schirnding,™
Zenaty s jeji sestrou Ludmilou hrabénkou Pachtovou.”™ Ro-
ku 1868 se vSak Jan Schirnding zrekl porucnictvi nad Ema-
nuelou Pachtovou a postoupil je svému synu Karlovi, kte-
rému jiz tri 1éta predtim predal i vSechny hospodarské za-
lezitosti panstvi.”™

Jesté za vlady Marie Anny Pachtové byla nové uprave-
na zamecka zahrada, o ¢emZ zamecka pamétni kniha uva-
di: ,Okrasna zahrada pred zamkem byla pretvorena podle nd-
kresu, vylkonaného panem Janem baronem Schirndingem;
u mostu byla misto zdi zrizena drevénd bariéra a byly vy-
budovdny schody, vedouci od mostu do zahrady.“” Druhou
¢ast zahrady dal baron Schirnding upravit v roce 1851:
,Horni ¢ast zameciké okrasné zahrady pred sklenilkkem dal
p- t. panJan svobodny pdan ze Schirndingu na jare 1851 zri-
dit podle planu, ktery sam nakreslil.“™

66) NA, Fdk, kart. 1134; NA, DZV 291 N 4v - O 11v. Dalsimi popisy zam-
ku, pochazejicimi z let 1822 (NA, Fdk, kart. 1134), 1824, 1848 (NA, Fdk,
kart. 1135) a 1885 (NA, Fdk, kart. 1136), se zde jiZ nebudeme zaby-
vat.

67) J. Vdvra, o. c. v pozn. 18, s. 73.

68) NA, DZV 1293 B 151 - B 16v.

69) J. Vdvra, o. c. v pozn. 18, s. 74-76.

70) SOA Praha, Vs MniSek, inv. ¢. 1744, s. 20.

71) Tamtéz, s. 23.
72) Tamtéz, s. 24.
73) Tamtéz, s. 110.
74) Tamtéz, s. 92.

75) Tamtéz, s. 21-22.
76) Tamtéz, s. 34.
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Za vlady Marie Anny Pachtové byla také zahajena stav-
ba nového uredniho domu ¢p. 2, k niz bylo nutno prikro-
¢it z toho davodu, Ze v noci z 18. na 19. brezna 1847 stary
uredni diim spolu se sousednimi domy ¢p. 3, 4, 5 a 6 vy-
horel. V témze roce vyhorela také vrchnostenska vinopalna
s blizkymi usedlostmi ¢p. 20, 21, 22 a 23 a rovnéz lusthauz
v bazantnici.”™ Stavba nového uredniho domu, jez nakonec
stala 7888 zl. 29 kr. viden. mény, byla dokon¢ena roku
1849; vedl ji Stéchovicky stavitel Zelenka.™

K zavazné zméné ve vzhledu zamecké budovy doslo v le-
tech 1866 -1867, kdy byl snesen barokni krov i s prejzovou
krytinou a byl nahrazen novym krovem s krytinou tasko-
vou. K této vymeéné doslo proto, Ze (jak uvadi zamecka pa-
métni kniha) bylo shledano, ze , krov je ztrouchnivély a sh-
nily, krytina nejuys vadnd, zdklopové a rdkosni tradmy na pti-
dé vadné a vtibec je nevyhnutelné nezbytné zrizeni nové
strechy a ptidy. “ Novy krov byl zfizen o pét stop nizsi nez krov
stary. Béhem jeho vymény bylo bohuzel strzeno 6 velkych
stresnich vikyru a byly také sejmuty horni ¢asti 12 komi-
nu. Naopak bylo zfizeno 14 malych stresnich vikyrua (8 ku-
st do zameckého nadvori, na vnéjsi strané proti zapadu
3 kusy a proti severu také 3 kusy), zatimco ,na vychodné
a jizné lezicim kridle, kde dritve na vnéjsi strané stdlo 6 vel-
Ieych a vysokych vikyrti, nebyly na radu stavebniho rady
Turka osazeny zadné stresni vikyre. “ Soucasné byly prova-
dény i rizné adaptace v interiéru zamku, béhem nichz by-
lo pri vytrhavani dlazby na ptidé nad prvnim pokojem v za-
padnim kridle zjiSténo, Ze tento pokoj ma dvojity strop, to-
tiZ horni strop, pomalovany v 17. stoleti kvétinami a listo-
vim a arabeskami, a druhy, pozdéjsi, umistény asi o 1 %, lok-
te hloubéji. Pisatel pamétni knihy tedy usoudil, Ze ,je moz-
né, Ze pri stavbé zamiu byly vsechny polkoje pronitho patra
postaveny vyssi. “5”

Opravy zamecké budovy poté kontinualné probihaly az
do roku 1873. V roce 1868 byly opraveny dvé vézni kupo-
le, byly nové porizeny vSechny okenni ramy, pricemz musela
byt odtesana kamenna okenni ,futra®, z byvalého bytu sprav-
ce pokojl, z byvalé staré kancelare a ze spodniho rondelu
v prostredni véZi v prizemi byl zfizen novy velky byt a bylo
zapocato s natiranim zdiva zamku svétle Zlutym natérem,
coz bylo dokonc¢eno v nasledujicim roce.®” Roku 1869 byly
nadto provadény adaptace v nékterych pokojich a upravo-
vano bylo i zamecké nadvori a prijezd.*? V roce 1870 byl
opraven i krov nad véZi nad zameckou kapli a z pfizemnich
mistnosti kaplové véze na strané do zamecké zahrady byl
upraven novy zahradniktv byt.*® Roku 1871 se pracovalo
hlavné v zamecké zahradé, kde byly zfizeny dva nové bazé-
ny a obnoveny dva lusthauzy.*” Posléze v roce 1872 se da-
le pracovalo v zahradé, kde byl postaven novy Zelezny skle-
nik, jenz nahradil drevény sklenik z roku 1796, a v zamec-
kém nadvori byla postavena nova zdéna vodni nadrz s grot-
tou,® nacez roku 1873 byla tésné u nového Zelezného

77) Tamtéz, s. 22.

78) Tamtéz, s. 23.

79) Tamtéz, s. 30.

80) Tamtéz, s. 87-88.

81) Tamtéz, s. 93-96. Zednicke prace tehdy provadél stavitel Jan Filipov-
sky.

82) Tamtéz, s. 102-103.

83) Tamtéz, s. 112-113. Stavebni prace zrejmé provadél stavitel Jan Ku-
¢ina, od néhoz pochazi plan adaptace suterénu na zahradniktiv byt z ro-
ku 1870 (SOA Praha, Vs Mnisek, kart. 111).

84) SOA Praha, Vs Mnisek, inv. ¢. 1744, s. 122-123.
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skleniku postavena Zelezna rozmnozZovna.*® V dalSich le-
tech dochazelo na zamku pouze k drobnéjsim pracim.

V breznu 1885 zemrela ve véku 88 let Emanuela hra-
bénka Pachtova,® a protozZe jeji sestra Ludmila svobodna pa-
ni ze Schirndingu, ktera se ostatné svého prava na uzivani
mniSeckého panstvi ziekla ve prospéch svého syna Karla svo-
bodného pana ze Schirndingu, zemrela kratce nato, v ¢er-
vnu 1886,* bylo panstvi podle rozhodnuti zemského sou-
du z prosince 1886 prirceno tomuto Karlu svobodnému pa-
nu Schirndingovi.*” Ten zemfel roku 1909 a MniSek presel
dédictvim na jeho pribuzného Theodoricha svobodného pa-
na Kasta z Ebelsbergu.® Novy majitel hned po prevzeti MniS-
ku pristoupil k prestavbé zamku, kterou projektoval a v le-
tech 1910-1911 i provedl] prazsky architekt a stavitel Ma-
t&j Blecha.

Prestavbu, jez byla velmi nakladna, muiizeme sledovat
podle velmi podrobné dochovanych ¢t a pravodnich pi-
semnosti. Ze zavéreéného vyuctovani, jez Matéj Blecha se-
stavil 26. dubna 1911, se dovidame, Ze samy stavitelské
prace staly 98 457 K 39 h. Na pocatku praci byly provede-
ny demoliéni prace - ve vSech podlazich byly vytrhany dlaz-
by a staré podlahy, v prvnim patfe byla strZzena drevéna
pavlac a Sest konzol, v prizemi bylo 10 kusti okennich otvo-
ru rozsifeno na normalni velikost oken, byly strZzeny staré
drevéné schody v parku i s pavlaci a rovnéz v suterénu by-
ly strzeny drevéné schody z prizemi az ke sklepu i staré dre-
véné stupné v zahradnikové byte.

Poté bylo vyzdéno 6 novych komint, ve vSech podlazich
byly poloZeny nové dlazby a podlahy (Samotové dlazby, dlaz-
by z cementovych desek, teracové dlazby, parkety, lodni
i fryzkové podlahy), v prizemi byla zfizena nova pavlaé se
schody z prizemi k parku a schodova mfiZ z kujného Zele-
za, v suterénu byly osazeny staré zulové sklepni stupné
ly opraveny omitky na vSech fasadach véetné véZe, oprave-
no bylo i 113 okennich Sambran a hlavni fimsy a kus por-
talu ve dvore a renovovan byl velky portal se sochami v pru-
¢eli zamku. Mimo vlastni zamek byla pak opravena terasa
v parku, strZzeny a znovu osazeny byly 2 figury Iva u vjezdu
branou, byl strZen stary sklenik a délnicky obytny dim
u vjezdu do zamku, postaven byl novy sklenik a v parku by-
lo postaveno nové schodiste.””

Z dalsich realizovanych praci uvedme jesté nové prolo-
mena okna v prizemi a prvnim patfe zapadni, severni a vy-
chodni fronty, vyménu vadnych tramovych stropti v za-
padnim a severnim kfidle nad prvnim poschodim (na nut-
nost této prace se prislo pri strhavani zdi archivu a chodby
za ucelem zvétSeni dvou pokojua v prvnim patre vlevo od
hlavnich schod1 v zapadnim kridle a pfi strhavani zdi ka-
binetu prvniho patra v severnim kridle), strzeni a znovu za-
klenuti nékterych kleneb, strZzeni rovnych Zulovych kleneb
ve vychodnim kridle a jejich nahrazeni tvrdymi dfevénymi
85) Tamtéz, s. 129-133. Sklenik podle planu hospodarského reditele Jind-

richa Seydela postavili zednicky mistr Jan Kucina a zdmecnicky mistr

Vaclav Salerius.

86) Tamtéz, s. 139-140.

87) SOA Praha, Vs MniSek, inv. ¢. 1745, s. 28.

88) Tamtéz, s. 35.

89) Tamtéz, s. 41; Katastralni urad Praha, Desky zemské, knihova vlozka

933.

90) Jan Stastny, Méstecko pod Skalkou. Revnice 1948, s. 86; Katastralni

urad Praha, Desky zemské, knihova vlozka 933.
91) SOA Praha, Vs Mnisek, kart. 215.
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stupni, zfizeni péti novych prostor v prizemi v zapadnim
kridle zamku, jez obdrzely nové prolomena okna ve fronté
do parku, prestavbu klenutych prostor ve vychodnim kfid-
le v suterénu na vrchnostenskou kuchyni se spizi, pradel-
nou a pokoji sluht, strZzeni jednoramennych drevénych
schodd, které vedly do prizemi, a jejich nahrazeni nahore zis-
kanymi zZulovymi stupni, a posléze zfizeni klenuté galerie na
zdénych pilifich s taSkovou strechou, jez nahradila starou
pavla¢. NejvyznamnéjSim ze vSech Blechovych zasahu by-
lo nepochybné zrizeni arkady na severni strané zameckého
nadvori.”

Dalsi remeslné prace provadeély firmy Waldek & Wagner
(kanalizace a vodovod), Deckert & Homolka (elektrické osvét-
leni a bleskosvody), firma Maisner na Kralovskych Vino-
hradech (vytah pro pokrmy), prazska filialka Akt. Gesell-
schaft Wien (astfedni topeni a ventilace), firma J. Stétka
na Kralovskych Vinohradech (topeni teplou vodou v novém
skleniku),* firma V. Keller ze Smichova (truhlarské prace),
zamecnicka firma Schwarz z Prahy (zamecénické prace), so-
char Eduard Zvelebil, jenz opravil zamecky portal, firma
Salzburger Marmorwerke Friedrich Freiherr Mayr von Meln-
hof, jez provedla opravu ¢i spiSe opétné zfizeni fontany na
nadvori a dalsi mramorarské prace,® malif Zikmund Rudl,
ktery renovoval vSechny nasténné malby, a malif pokojii
FrantiSek Obermaier, jenz provedl hlinkové vymalby mist-
nosti prvniho patra.*®

Theodorich svobodny pan Kast z Ebelsbergu ztistal ma-
jitelem mniSeckého zamku az do své smrti v roce 1931;
mniSecky velkostatek po ném zdédil nejstarsi syn Llewellyn
svobodny pan Kast z Ebelsbergu.*

Za nového majitele byla na zamku v letech druhé svétoveé
valky provedena oprava strech zameckych vézi, pricemz dvé
vézni bané byly uplné rekonstruovany, treti pak opravena.

92) SOA Praha, Vs MniSek, inv. ¢. 203.

93) SOA Praha, Vs Mnisek, kart. 111.

94) SOA Praha, Vs MniSek, inv. ¢. 215.

95) Dagmar Martincovd, Zpristupnéni expozic statniho zamku Mnisek pod
Brdy, Pamatky strednich Cech 22, ¢. 2, 2008, s. 29.

96) J. Stastny, o. ¢. v pozn. 90, s. 86; Katastralni ufad Praha, Desky zem-
ské, knihova vlozka 933.

JelikoZ posledni majitel zamku nebyl ¢eské narodnosti, byl
mu v roce 1945 velkostatek novym rezimem konfiskovan; za-
mek byl tehdy vykraden a nabytek znaéné poskozen. Zpo-
¢atku byl zamek proptjcen Svazu vysokoSkolského stu-
dentstva k uceltim rekrea¢nim a jako stredisko pro sjezdy,
ale nakonec roku 1946 ministerstvo zemédélstvi pronajalo
zameckou budovu prezidiu ministerstva vnitra pro potreby
archivu ministerstva vnitra. Tento archiv (pozdéji Statni
ustredni archiv) pouzival budovy pro své potieby az do de-
vadesatych let 20. stoleti.

Po prevzeti zamku archivem bylo nutno prikrocit k jeho
opravam, jez probéhly v letech 1950-1953. Tehdy Komu-
nalni podnik mésta DobriSe provedl zesileni opérné zdi za-
meckého mostu (€ili prijezdni rampy, jelikoz dva oblouky mo-
stu byly nyni jiZ uzaviené) smérem k zahrad¢, opravu ba-
lustrady na této zdi a byly realizovany i opravy vlastni za-
mecké budovy - oprava fasady, pro niz byl vybran , tén svétle
hnédozluty (bézovy) prirodni, dosazeny barvou pisku, po-
dobny dosavadnimu tenké vrstvy omitky nanesené snad
Iconcem 18. stol. na ptivodni napekovanou omitku rané ba-
rokni“, oprava a vyména uzlabi a Zlabu, oprava odpadovych
rour, barveni tfi vézi, oprava strechy vcetné dodani tasek
a haku a zaskleni oken. Pri obnové omitek se pracovalo
,$ bilym, podle sdéleni odleZelym vdpnem a jemnym piskem,
ziskanym z naplavu v rozsedlindch skalnich na Skalce*“; ve-
douci délnik Frantisek Sirl, ktery pracoval jiZ na opravé
zamku v letech 1910-1911, pritom sdélil, Ze jde o tyZ pisek,
kterého bylo pouzito jiz pri tehdejsi oprave.””

V dalsich letech byla na zamku provadéna jen nejnut-
té autentickeé prvKy, jejichz dochovani jinak nebyva obvyklé.
Utrpélo vSak okoli zamku, kde byla mimo jiné zbofena vét-
Sina budov hospodarského dvora. Teprve v roce 2000 archiv
budovu zamku vyklidil a zamek byl preveden do spravy Na-
rodniho pamatkového ustavu — izemniho odborného pra-
covisté stfednich Cech v Praze, které jesté v prosinci 2000
zahajilo diikladnou obnovu zamku a zameckého parku, na
nizZ se dale pracuje.

97) NA, Statni pamatkova sprava, kart. 349.

DaAs ScHLOoss IN MNISEK POD BRDY - D1E ARCHIVQUELLEN UND IHRE
BEDEUTUNG FUR DIE ERKENNTNIS DER BAUENTWICKLUNG

Die Archivforschung als einer der unentbehrlichen Teile der histo-
rischen Standard-Bauforschung kommt aus verschiedenen Arten der
Schriftquellen heraus, die die sich &ndernde Gestalt des zu erforschen-
den Objektes erfassen. Das Ideale fiir den Forscher ist es nattirlich,
wenn es ihm gelingt in Archiven (aufier den eventuellen Planen und iko-
nographischen Quellen, auf die sich die Archivforschung in der Ver-
gangenheit beschrankt hat) die Rechnungsschriften zu finden, am be-
sten die Baurechnungen in Beziehung zum Bau oder den weiteren Um-
bauten oder baulichen Anderungen, oder die Gefallsrechnungen, die
ebenfalls mehr oder weniger ausfiihrliche Nachrichten von diesen Bau-
aktivitdten enthalten. Eine weitere Quelle von hoher Wichtigkeit stellen
die aus verschiedenen Griinden angeschafften Mobilien-Inventare und

Beschreibungen des Objekts dar. Sowohl bei den Wohngebduden (den
Burgen, Schléssern, Klostern oder Biirgerhdusern) als auch den wirt-
schaftlichen und kirchlichen Bauten bilden sie ein recht wertes, die im
Laufe der Zeiten in den Innenrdumen erfolgten Veranderungen zu erken-
nen ermoglichendes Material. Die Archivforschung als ein Teil der vor
zehn Jahren ausgearbeiteten historischen Bauforschung des Schlosses
in MniSek pod Brdy (Mnischek, Bez. Prag-West, Kr. Mittelbohmen) kann
als Beispiel davon, wie diese zwei Grundtypen der schriftlichen Quellen
die bauliche Entwicklung naher zu erkennen erméglichen.

MniSek wird schriftlich erst zum J. 1352 belegt, aber schon 1356 er-
wahnt der dlteste Beleg das Vorkommen einer landesfiirstlichen Burg an
Stelle des heutigen Schlosses. Wenzel IV. hat 1409 den Burgstall Mni-
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Sek mit dem Stadtchen, einem Meierhof und den Dérfern im Lehen an
Johann v. Lestkau erteilt, den kéniglichen Burggrafen in Zebrak, und so
entstand die vom kéniglichen Gut Dobfi§ abgetrennte Herrschaft Mni-
Sek. Die Herrschaft wurde 1487 von Johann Wratislaw von Mitrowitz ge-
kauft, so dass MniSek in den Besitz des genannten Geschlechtes tiber-
ging, in dem es fiir folgende 168 Jahre blieb; schon 1503 entliefl Wla-
dislaw II. MniSek von der Lehenspflicht und es wurde zum freien land-
taflichen Gut. Im Besitz der Wratislaws von Mitrowitz MniSek war es bis
1655 geblieben, als die Herrschaft samt dem Schloss (das inzwischen
wahrend des Dreifigjahrigen Kriegs 1639 zerstort worden war) Servatius
Engel von Engelsfluss, der spater nobilitierte Biirger der Prager Altstadt
kaufte, der gleich danach die Schlosserneuerung anfing. Die Schrift-
quellen, die hétten uns von der baulichen Entwicklung des Schlosses
wahrend der vorherigen (gotischen und renaissancezeitlichen) Periode
informiert, sind nur vereinzelt und fragmentarisch, was gar nicht tiber-
raschend ist.

Der neue Besitzer ging unverziiglich die Bauarbeiten an der ver-
wiisteten Doméne an. Dazu gibt es nicht die Baurechnungen, es gibt je-
doch eine andere ganz ungewdhnliche, die Rechnungen im hohen Maf
ersetzende Quelle. Der Besitzer allein registrierte die genauen Angaben
von den Bauarbeiten in MniSek (nicht aber zeitgenossisch, sondern erst
nach der Vollendung der Arbeiten) in ein deutsch geschriebenes Gedenk-
buch des Schlosses MniSek, das somit eine vereinzelte Schriftquellen-
gattung darstellt, die fiir die Erkenntnis der Bauentwicklung des Schlos-
ses sowie auch der weiteren Gebaude der Herrschaft wichtig ist. Diese
Quelle informiert den Forscher von dem 16 Jahre, 1656 -1672 dauern-
den Schlossumbau, den der Prager Baumeister (und Freund von Ser-
vatius Engel) Martin Reiner fiithrte. Das Gedenkbuch fiihrt auch Na-
men weiterer, beim Schlossumbau zusammenarbeitender Handwerker
an (des Steinmetzmeisters Giovanni Battista Pozzo, Zimmermeisters
Thomas Vogel, Malers Fabian Harownik, Schléssermeisters Konrad Mar-
tin, Glasermeisters Georg Hajek, Kupferschmiedemeisters Marx Schrau-
ber, weiteren Kupferschmiedemeisters Namens Christian, Hoftischler-
meisters Veit, also wohl Veit Gébel und des Pflastermeisters Georg Wolff),
nur das Eingangsportal des Schlosses mit einigen weiteren Steinmetz-
arbeiten verfertigte der Pilsner Steinmetz Sebastian Bossart. Der Spring-
brunnen im Garten mit Skulpturen und weiterem Zubehér stellte der
naher unbekannte Pater Muerto her. Weitere Handwerker, die Prager und
die vom Lande erscheinen noch bei den Wirtschaftsbauten. Eine grofe-
re Aufmerksamkeit widmet das Gedenkbuch der dem hl. Servatius ein-
geweihten Schlosskapelle mit dem von Karl Skreta auf einer Kupfer-
platte gemalten Altarbild.

Fir das letzte Viertel des 17. Jahrhunderts und das ganze 18. Jahr-
hundert erhielten sich keine Schriftquellen, die uns von den baulichen
Anderungen informiert hitten, die in dieser Zeit ausgefiihrt wurden.
Die einzigen Schriftquellen aus dieser Zeit stellt eine Kollektion der
Schlossinventare aus dem 18. Jahrhundert dar, die uns nicht nur die
Zahl, sondern auch Zweckbestimmung einzelner Schlossraume kennen-
zulernen ermoglicht. Seit 1798 ist fiir MniSek auch eine weitere Quelle
vorhanden, die die Inventare aus vorigen Jahrzehnten ersetzt. Das sind
die Schlossbeschreibungen, die einerseits im Unterschied gegen die In-
ventare flieSenden Text enthalten, was uns die Identifizierung einzelner
beschriebener Rdume mit den in der Gegenwart erleichtert, und infor-
mieren den Leser auch von Fufbdden und Decken der Rdume, ander-
seits aber registrieren nicht das in den Raumen befindliche Mobiliar, und
tiberwiegend auch nicht ihre Zweckbestimmung (die aber auch in Inven-
taren fehlten, besonders fiir die weniger bedeutenden Raume).

Im Laufe des 19. Jahrhunderts durchfithrte man im Schloss die In-
standhaltungs- und Reparaturarbeiten, unter denen die wichtigsten
1866 -1873 erfolgten. Im Rahmen derer wurde 1866 -1867 die barock-
zeitliche Dachkonstruktion samt dem Ménch-Nonne-Dach entfernt und
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mit einer neuen mit Ziegeldach ersetzt. Das Schloss tiberging 1909 in
Besitz des neuen Herrn Theodorich Freiherrn Kast v. Ebelsberg, unter
dem schnell danach 1910-1911 ein Umbau nach dem Projekt und un-
ter Leitung vom Prager Architekten Matéj Blecha in Angriff genommen
wurde.

Das Schloss war 1945 der Familie Kast beschlagnahmt worden, es
diente danach dem Archiv des Innenministeriums (spater dem Staatli-
chen Zentralarchiv), wofiir 1950-1953 weitere Instandsetzung folgte.
Das Archiv verlief das Schlossgebdude erst 2000 zugunsten der Verwal-
tung durch das Denkmalinstitut. Seine regionale Facharbeitsstétte fiir
Mittelbohmen in Prag fing im Dezember 2000 die griindliche, bis in die
Gegenwart verlaufende Instandsetzung des Schlosses und Schlossparks
an.

ABBILDUNGEN
Abb. 1: MniSek pod Brdy (Mnischek, Bez. Prag-West, Kr. Mittelbhmen),
Schloss. Blick von der Eingangsrampe zu (Foto Archiv NPU UOP SC [Natio-
nales Denkmalinstitut, regionale Facharbeitsstcitte fiir Mittelbobhmen], Prag).
Abb. 2: MniSek pod Brdy, Schloss. Schlossansicht auf dem Plan der Region
unter der Bergkette Brdy, 1622 ((iberzeichnet, Original im NA [Nationalarchiv]
Prag, Sammlung der Karten und Pléine, Inv. Nr. 1626, Sign. B XIV. 24, Zeich-
nung P. Macek).
Abb. 3: MniSek pod Brdy, Schloss. Ansicht von Nordosten, angeblich 1672,
tatscichlich aber wohl Mitte 19. Jh. (SOA [Staatliches Bezirlcsarchiv] Prag, Vs
MniSelc, Inv. Nr. 1744, S. 12).
Abb. 4: Mnisek pod Brdy, Ausschnitt vom sog. Kaiserlichen Pflichtabdruck
der Mappe des Stabilen Katasters, 1840 (Zentralarchiv fiir Geodcdisie und Ka-
taster; Prag).
Abb. 5: MniSek pod Brdy, Schloss, Plan fiir die Adaptierung des Schlosses
(ohne Jahr, Mat. Blecha, 1:100 — SOA Praha, Vs MniSek, Karton 111).
Abb. 6: MniSel pod Brdy, Schloss, Springbrunnenskizze fiir den Schlosshof
(ohne Jahr; Salzburger Marmorwerie Friedrich Freitherr Mayr von Melnho [SOA
Prag, Vs MniSek, Karton 215]).
Abb. 7: MniSek pod Brdy, Schloss. Grundrisse: a — Erdgeschoss, b - erstes
Obergeschoss (Auswertung P. Macek, 2001).
Abb. 8: MniSek pod Brdy, Schloss vom Park zu gesehen (Foto V. Razim,
2002).
Abb. 9: MniSelk pod Brdy, Schloss, frithbarockzeitliches Hauptportal an der
Stidfassade (Foto V. Tutr, 2011).
Abb. 10: MniSek pod Brdy, Schloss, Schlosshof mit der von M. Blecha ent-
worfenen Arkacde (Foto V. Tutr, 2011).
Abb. 11: MniSek pod Brdy, Schloss. Fragmente der bemalten Decken aus dem
Raum Nr. 20: a - Malerei am Balken, Detail vom Engelslopf, b — Malerei am
schréigen Eckballcen (Foto R. Biegel, 2001).
Abb. 12: MniSek pod Brdy, Schloss. Grofier Salon, Darstellung des Schlos-
ses MniSelk tiiber dem Tiirsturz des Eingangs zum kleinen Rauchersalon (Fo-
to V. Tutr, 2011).
Abb. 13: Mnisek pod Brdy, Schloss. Ostliche Hoffassade, Wappen der En-
gel v. Engelsfluss (Foto V. Tutr, 2011).
Abb. 14: MniSek pod Brdy, Schloss. Schlosskapelle d. hl. Servatius, Innen-
raum (Foto V. Tutr, 2011).
Abb. 15: MniSek pod Brdy, Schloss. Schlosskapelle d. hl. Servatius, K. Skre-
ta, Altarbild mit der Szene mit hl. Servatius und Athanasius, auf Kupferplatte
gemalt (Foto V. Tutr, 2011).
Abb. 16: MniSek pod Brdy, Schloss. Schlosskapelle d. hl. Servatius, Banlk,
1672, mit dem geschnitzten Akanthusornament und Wappen der Engel v. En-
gelsfluss (Foto J. Fridl, 2008).
Abb. 17: MniSek pod Brdy, Schloss. Innenraum der Bibliothek: a - Gesamt-
aufnahme vom Teil des Gewélbedelcors und Teil der Galerie der Grafen Un-
wert und Stampach, b — Arbeitsecke (Foto V. Tutr, 2011).
Abb. 18: MniSek pod Brdy, Gebdude Konskr.-Nr. 115 von Siidwesten - ein-
stiges Gartenhaus (Foto J. Zizka, 2008).

(Ubersetzung J. Noll)
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