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PRUCHOD V MESTSKE HRADBE
U KOSTELA SV. BARTOLOMEJE
v KOLINE

V1iaDistav Razim

Kostel sv. Bartoloméje v Koliné stoji v nejvyssi, jihovy-
chodni ¢asti arealu stredovékého mésta. Oproti nejnizZe po-
loZenym severnim azZ severozapadnim partiim meéstské za-
stavby je vyvySena zhruba o 18 m. Vskutku dominantni
misto, jeZ kostel obsadil, najdeme pfimo v rohu hlavni
hradby méstského opevnéni, ktera se zde dochovala v témér
nepreruseném prubéhu. Farni chram, tvoreny rané gotic-
kym trojlodim se dvéma zapadnimi véZemi a pozdéjSim, par-
léfovskym chorem, je od hradby vzdalen jen asi 12 m na jiz-
ni a 8 m na vychodni strané (obr. 1 a 2).

V pohledu na vnitfni lic, kde se dnesni tiroven terénu
oproti stredovékému stavu takrka nezménila," je hradba jiz-
né od kostela kolem 6 m vysoka a nedosahuje (snad kro-
meé kratkého tiseku na zapadni strané kostnice) nékde;jsi
urovneé ochozu. Na vnéjsi strané, tedy v parkanu, byl terén
dodatecné vyrazné zvySen. Smérem do parkanu z hradby vy-
stupuji torza tfi zaoblenych vézi, jedna na narozi, druha ne-
celych 65 m odsud smérem k zapadu a tfeti asi 75 m od na-
rozni véZe k severu. Oba useky hradby mezi véZemi se ne-
dochovaly v kompletnim stavu. Jizné od kostela nachazi-
me asi 30 m dlouhy dil novodo-

raznému zvyseni terénu.” Otvor je charakteristicky lomenym
zaklenkem, jehoZ provedeni prozrazuje, Ze je ptivodni sou-
¢asti radkovaného lice hradby. Zaklenek je v celém svém
prubéhu vyskladan z tenkych kusti lomového kamene a nad
jeho horni ¢asti probiha stejné konstruovany vylehéovaci
pas. Pfi blizsim pohledu na zaklenek zjistime, Ze ve svislém
sméru zcela nenavazuje na lic hradby, ale je svymi po-
strannimi (dolnimi) ¢astmi ponékud vytoceny smérem k se-
verovychodu. To souvisi s tim, Ze otvor hradbou neprocha-
- severovychod (vnitfni lic) (obr. 4-7).

Za popsanym zaklenkem, ktery vznikl jako soucast
vnitiniho lice hradby, lze otvor sledovat ve vodorovném
smeéru do hloubky zhruba 150 cm, kde je ukonéen nepra-
videlné svislou sténou, kterou tvori ¢astecné zasyp a ¢as-
tecné konstrukce z lomového kamene a vapenné malty.
znaném vyvoji, je otvor na jizni strané zaslepen. K vrchol-
nici zaklenku je otvor minimalné 280 cm vysoky, v dolni ¢as-
ti je vSak az zhruba do roviny vnitfniho lice hradby vyplnén
licovanou zazdivkou z lomového kamene. Lze tedy studovat
jen cely podhled zaklenku do vySe uvedené vzdalenosti
150 cm smérem k jihu a jen nékolik decimetrti svislych, boc-
nich stén otvoru pod patkami zaklenku, které jsou soubézné
a vzajemneé vzdalené (v kolmém sméru) asi 230 cm. Zakle-
nek je v celém sledovatelném rozsahu tvoren plochymi lo-
movymi kameny, jeZ zednici radialné kladli na drevéné
bednéni. Poztistatky konstrukce tohoto bednéni jsou nej-
spiSe také ¢tyri melké, zhruba hranolové otvory, rozmisté-
né do dvojic t€sné pod arovni patek zaklenku (obr. 4 a 12).
Lehce kosodélny ptdorys téchto kapes, 1épe patrny u jizni

bé zdi z lomového kamene, se-
verovychodné od zavéru kostela
hradbou prostupuje budova mu-
zea. VéZe jsou pltivodni soucasti
hlavni hradby, dalsi se vyskyto-
valy na obvodu meésta v pri-
blizné pravidelnych intervalech.
Vnitfek narozni véze byl vyuzit
pri stavbé barokni kostnice, za-
lozené roku 1733 na pudorysu
kvadrilobu (obr. 3, 5 a 6).?
Zamérem tohoto prispévku
vSak neni podrobné se zabyvat
celym méstskym opevnénim, je-
muZ jsme se jiZ vénovali dfive.”
Hlavnim predmétem nasi pozor-
nosti je otvor v hlavni hradbé,
umistény v tésném zapadnim
sousedstvi barokni kostnice
(obr. 3). Dosud zuistal takika ne-
povSimnut, prestoZe jeho sprav-
ny vyklad mtize mit velky vyznam
pro genezi mista, kostela a snad
i celého mésta. Také dosud zna-
mé prameny o ném zcela mléi.?
Otvor dnes miZeme zkoumat
jen z vnitrni, severni strany, ne-
bot na strané vnéjsi, v prostoru
parkanu, doslo v 19. stoleti k vy-
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Obr. 1: Kolin, méstské jadro na tzv. cisarském otisku mapy stabilniho katastru Cech z roku 1841. Kostel
sv. Bartoloméje stoji pri jihovychodnim ohbi hlavni hradby (Zemémeéricky trad Praha).
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s nejista je jejich vyska a horni za-
konceni. Intaktni dolni, jiZ mir-
né vytocené ¢asti lice lomeného

0 20 40 60 80 100m

zaklenku vSak nasvédcuji tomu,
Ze koruny zidek vyskové odpovi-
daly zhruba jeho patkam.

Tyto vyskové vztahy souvise-
ji se skuteénosti, Ze dolni troven
sledovaného otvoru lezela pri-
nejmensim 200 cm pod predpo-
kladanou trovni okolniho terénu
ve stfedovéku. Vybihajici zdi te-
dy nejspiSe tvorily bocni stény
asi 230 cm Sirokého koridoru -
Sije, jiz se sestupovalo ve sméru
od kostela ke vstupu do otvoru.
Vzhledem k tomuto poslani sta-
¢ilo, aby byly zdi licované jen
na strané interiéru Sije, cemuz
patrné nasvédcuje také to, Ze

;

Y

choval ani fragmentarné (obr. 9).
Sklon a formovani podlahy Sije
dnes nelze ani odhadovat, stejné
o jako jeji pripadné zastreSeni. Si-
tuace v prostoru Sije je velmi zne-
jasnéna pozdéjSimi upravami,
/ jejichz chronologii by bylo moz-
no objasnit jen archeologickym
Obr. 2: Plan mésta (srov. obr. 1) s doplnénymi vrstevnicemi dokladd dominantni polohu kostela sv. Bartolo- VkaumeHL Prechod vlastniho
méje (k tisku pripravil I. Fuksa). otvoru do Sije 1ze dnes sledovat
diky asi 1 m Siroké sniZening, vy-
dvojice, prozrazuje, Ze byly propojeny dvéma vodorovnymi  mezené na severni strané novodobou tarasni zdi (obr. 4
tramky, probihajicimi zhruba soubézné s vnitfnim licem a 13).
hradby. Tyto tramky nesly bednéni zaklenku po dobu jeho Zasadni je otazka smyslu popsaného otvoru, ktery je ne-
vystavby. Vzhledem k tloustce hradby je velmi pravdépo-  pochybné ptivodni soucasti hlavni hradby. Pozoruhodné
dobné, Ze existovala jeSté treti
dvojice otvorti, kterou dnes skry-
va uvedeny zasyp.

Jak jsme jiz uvedli, jsou svis-
1é bocni stény pod zaklenkem
zcela kryty druhotnou zazdivkou
blize neznamého ptivodu, ktera
znemoznuje stanovit také spod- e
ni uroven (dno) otvoru. Lze pouze e =
konstatovat, Ze stény jsou mini- P
malné 170 cm vysoké. Presto
muizeme sledovat fragmenty dvou o _———== i} ——
zdi, které byly plynulym pokra- S B
¢ovanim svislych boénich stén
tohoto otvoru smérem k severu,
tedy vné vnitfniho lice hradby.
Vychodni z nich vybiha do vzda-
lenosti asi 50 cm od vnitfniho
lice hradby a pak je zakryta
mladsimi konstrukcemi, zapad-
ni je nepravidelné ukoncena asi
70 cm od lice hradby. Tloustku
téchto zdi Ize dnes stanovit —a to

Velml' p.rlb‘hzr}e —-Jenu Zapadm: Obr. 3: Situace ¢asti méstského opevnéni u kostela sv. Bartoloméje, ze zaméreni z roku 1979 (archiv NPU -
na minimalné 100 cm. Podobné  poPsc). Sipkou je vyznaéena doplnénd poloha priichodu hlavni hradbou (k tisku pripravil I. Fulksa).
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jsou zejména jeho znacné roz-
méry, které 1ze veelku spolehlivé
stanovit, Sikmé natoceni a vys-
kovy vztah k terénu. Tyto vlast-
nosti nasvédéuji tomu, Ze neslo
o pouhou niku, ale o prtichod.
Je-li asi 230 cm Siroky, mtizeme
podle analogii odhadnout, Ze
vzdalenost mezi stojkami porta-
lu, ktery musime predpokladat
v roviné vnéjsiho lice hradby,
predstavovala asi 200-210 cm.
Vyska stojek dosahovala asi 170
cm. Pokud vSak na zakladé exis-
tence Sije pfipustime velmi prav-
dépodobnou moznost, Ze podla-
ha prachodu smérem od jihu
k severu stoupala, byly vySSsi.
Takto velky a pomérné pecliveé
konstruovany prtichod zjevné
nebyl jen podruznou brankou ¢i
manipulaénim otvorem, ale od-
povidal napriklad mnoha do-
chovanym hlavnim vstuptm
hradti. Sikmost ptadorysu otvo-
ru naznacuje, Ze jej neméli vy-
uzivat jen pési, ale také povozy.
Natoceni nejspiSe souvisi s tim,
Ze cesta ke vstupu nevedla pri-
mo, ve sméru kolmo na vnéjsi lic
hradby, ale v souladu s utvare-
nim terénu probihala pribliZzné
soubézné s hradbou od zapadu,
od mista, kde se do mésta vstu-
povalo Kourimskou branou.
V této souvislosti je tfeba zdua-
raznit, Ze dnesni takrka vodo-
rovny a upraveny povrch parka-
nu nelze mechanicky spojovat
se stfedovékym stavem, ktery se
mohl vyrazné lisit. Zcela odlis-
nym vySkovym pomértim na-
svédéuje nutnost zapustit pri-
chod vyrazné pod aroven terénu
na vnitini strané. Dolni ¢ast pra-
chodu na strané vnéjsi méla zfej-
mé specifické reSeni, aby byla
staticky odolna.

Prijmeme-li uvedenou inter-
pretaci otvoru, musime se dale
ptat, cemu slouzil. Predstavime-
li si méstské opevnéni jako celek,
se ¢tyfmi doloZenymi branami
(Klasterskou na severozapadé,
Kourimskou na jihu, Kutnohor-
skou na vychodé a Labskou na
severu),” je vstup pfi jihovy-
chodnim narozi mésta dalsi, byt
typologicky odliSnou branou,
ktera vSak neméla Zadnou na-
vaznost na uliéni sit. Nepravde-
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Obr. 4: Priichod hlavni hradbou u kostela sv. Bartoloméje, pohled od severu a ptidorys. (Zaméreni J. Vesely,

2012).
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podobny by byl vyklad, Ze brana
slouzila kostelu sv. Bartoloméje.
Z hlediska obrany mésta a ob-
vyklych postoji méstskych obci,
znamych z pisemnych pramend,
by byl takovyto vstup - navic
vétsi nez pouha branka pro pé-
§i — zcela nezadouci, nemluvé
o jeho skuteéné ucelnosti.
Nutné tedy musime zvazovat
ucel brany, ktery s kostelem ne-
souvisel. Vychodiskem tvah je
stari obou staveb — hlavni mést-
ské hradby s branou a kostela.
Vlastnosti hradby a prameny,
které jiz byly analyzovany, na-
svédéuji jejimu vzniku ve 13. sto-
leti, patrné pred dobou vlady
Vaclava II. (1283-1305).” Na-
dosud nejlépe dochovany v se-
vernim sousedstvi muzea, tedy
blizko pojednavaného prticho-
du, lze povazovat za projev ne-
prilis velké zkuSenosti zednik1,
nelze jej vSak bezvyhradné pokladat za znak archai¢nosti.
Pokus o dendrochronologické datovani hradby byl zatim ne-
uspésny.? Kolin je jako tzv. institucionalni vrcholné stre-
dovéké mésto dolozen k roku 1261 v kralovskeé listin€é pro
blizké meéstecko benediktinského klastera v Opatovicich
Prelouc,” z zadné pisemnosti vSak nevyplyva, jak dlouho
pred timto datem byl skutecné zaloZen a kdy se ustalila je-
ho urbanisticka osnova. Kostel sv. Bartoloméje, jemuz je spe-
cialni pozornost vénovana na jinych mistech,'” byl ve své ra-
né gotické podobé podle dosavadnich stavebnéhistorickych

Obr: 6: Priichod hlavni hradbou v nadhledu z kostelniho chdru. Vlevo kostnice. Pred priichodem novodoba ta-
rasni zidka s docasné obnazengym severnim licem (snimek autor; leden 2008).
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ni barokni kostnice), vlevo (na pozadi osmiboké véze kostela) se pod novodobym tarasem (dole) ukryvd prii-
chod hradbou (snimelc autor, 2003).

a uménovédnych rozborti budovan nejspise od 60. let
13. stoleti, po¢inaje vychodni, jen torzalné dochovanou ¢as-
ti."" Pokud je velmi pravdépodobné, Ze brana nebyla sou-
¢asné s hradbou zfizena v ramci funkci kostela a Zze mésto
vzniklo drive, nez zacéal byt kostel stavén, mtizeme realné
uvazovat o tom, Ze pfisluSnou areu drive zaujimala stavba
jiného ucelu. Pritom pravé ve spojeni s branou v hradbé si
lze patrné predstavit stavbu jediného druhu - sidlo vrch-
nosti, konkrétné v pripadé Kolina sidlo zemépanské. Pod-
porou této hypotézy mutize byt jiz zminény reliéf mésta, te-
meno vyrazného navrsi, na némz
kostel stoji. Tato poloha spolu
s tzv. predlokac¢nimi archeolo-
gickymi nalezy' pripoustéji moz-
nost, Ze zde uvazované opevnéné
sidlo, eventualné s mensi sa-
kralni stavbou, stalo jiz drive
a pri vzniku vrcholné stredoveé-
kého mésta bylo zahrnuto do je-
ho hradeb, at jiZ bez vétSich
zmén nebo za urcité prostorové
a stavebni transformace. UvaZo-
vanému zemépanskému sidlu,
jez se takto ocitlo v arealu meés-
ta, by slouzila pojednavana bra-
na, zajistujici nezavislost vstupu
na vuli méstanu. Teprve nasled-
né by pak doslo k radikalni zmeé-
né - k rezignaci na kralovskeé sid-
lo (hrad) a postoupeni jeho mis-
ta pro vystavbu rozlehlého a na-
rocné pojatého kostelniho trojlodi
zhruba od 60. let 13. stoleti. Far-
ni funkce predtim zfejmé plnila
jina svatyné, at jiz stala na zhru-
ba stejném, nebo jiném misteé,
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Obr. 7: Celkovy pohled na priichod hlavni hradbou od severu (srov. obr. 4). V pozadi otvoru je dobre patrné
souvrstui, jeZ jej smérem do parkanu zaslepuje. V popredi kkoruna novodobé tarasni zidky (snimek autor, 2012).

event. véetné prostoru vné hra-
deb mésta. Soucasné nejspise
doslo k zaslepeni brany v hradbé.
Dalsi zmény nejbliz§iho okoli
vnitfni strany priichodu Ize spo-
jit s vystavbou barokni kostnice.

I kdyz zde predkladame
pouze hypotézu, vychazejici jen
z existence brany v hlavni mést-
ské hradbe¢, jsou inspirativni po-
dobné priklady vyvoje v po-
c¢atecnich obdobich dalSich mést.
Zadnymi vyjimkami nebylo ze-
jména predani opusténého sidla
vrchnosti, k némuz dochazelo za
raznych okolnosti, mendikant-
skym klastertim, jak se stalo na-
priklad v Lipsku,' Saalfeldu'
¢i Nordhausenu," a v Cechach
snad v Pisku.'® Kromé jiz uvede-
ného je pojednavana brana u ko-
linského kostela zajimava jesté
jednou souvislosti sirStho dosa-
hu. Pokud byla stavba rané gotického kostela zahajena po
poloviné 13. stoleti, je pravdépodobné, Ze méstska hradba
obsahujici branu vznikla drive, mozna radoveé o desitky let,
tedy nékdy v prabéhu 1. poloviny téhoz stoleti. Vzhledem
ke znacné nejistoté v otazce, kdy presnéji se u nas v pribéhu
13. stoleti objevily tzv. flankovaci systémy fortifikacnich
staveb a jak rychle zde zdomacnély, je i tato indicie velmi
cenné 1 Nezbjrvé nez poékat zda se podaﬁ pfedstavenou

data.

Prispévelc vznikl v ramci plnéni programu aplikovaného
vyzkumu a vyvoje ndrodni a kulturni identity (NAKI) -
DF12P010VV044.

Obr. 9: Detail vgybéhu zapadni zdi Sije (srov. obr. 4 a 8) v dobé zdchranného
archeologiclkého vyzlcumu. Vpravo od mérické laté je za chybéjicim licem zd-
kladové partie hracdby obnazeno geologické podloZi, které zde vystupuje do
ponélkud vyssi tirovné nez bylo zjisténo v sonddch ddl smérem k zdapadu od
tohoto mista. Zcela vpravo zpevneéni zdlkladového zdiva tenkymi kusy lo-
mového kkamene z 19. stoleti (snimek Z. Neustupnyj, 2009).

Obr. 10: Pohled z koruny tarasni zidky na dolni éast pricchodu. Uprostied
zazdivka dolni ¢asti priichodu, po obou jejich strandch fragmenty postran-
nich zdi ije (snimek autor, 2012).
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Obr:. 11: Prithled sniZenou partii terénu pred priichodem smérem k vychodu (v pozadi nahore kostnice). Vpra-
vo vnitrek priichodu s jednim z otvortt pro nosniky bednénti kllenby, nize zazdivka priichodu a fragment vy-
béhu vychodni zdi sije (srov. obr. 10). Za mérickou lati lic zdiva, souvisejici snad se zaloZzenim barokni kost-
nice (soucasny s nimje patrné také predstupujici zdivo s narozim vlevo). Zcela vlevo novodoba tarasni zidka

dti. Praha 1999, s. 133; z diskuse v poslednim obdobi A. Nachtmannovd
— V. Razim, Krivoklat a lovecky hvozd v dobé premyslovské, in: V. Razim
ed., Premyslovské Krivoklatsko, 900 let hradu Kfivoklatu. Praha 2010,
s. 12-34 zejm. s. 20-21.
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Obr. 13: Pohled od kostnice smérem k zapadu (protéjselc obr. 11). Vlevo prit-
chod v hlavni hradbé s vybéhem zdpadni zdi Sije, vpravo novodoba taras-
ni zidka (snimek autor, 2012).

DER DURCHGANG BEI DER ST. BARTHOLOMAUS-
KIRCHE IN DER STADTMAUER IN KOLIN A. D. ELBE

Die Stadt Kolin an der Elbe im Kreis Mittelbohmen zihlte im Mit-
telalter zu den bedeutendsten landesfiirstlichen Stadten. Ihre Anfinge
und die sehr erfolgreiche Entwicklung im 13. Jahrhundert sind mit dem
Silberbergbau in der Umgebung verkniipft, die regelmagige stadtebau-
liche Anlage wird fiir den musterartigen zeitgenossischen Ausdruck sei-
ner Art gehalten. Die genaue Stadtgriindungszeit ist nicht genau bekannt,
zum ersten Mal wird ihr Privilegium zum Jahr 1261 erwahnt. Einen der
Belege der Bedeutung der Stadt stellen die zum Teil erhaltene Befesti-
gung (urspringlich wurde die Stadtmauer mit einem System der regel-
magig aufgestellten runden Tiirme erginzt) und die tatsdchlich auf-
wandige frithgotische, seit den 1260er Jahren als dreischiffiger Hallen-
bau mit einem Paar achteckiger Westtiirme gebaute Stadtkirche dar (man
tiberlegt vom Zusammenhang mit Thiiringen, der dreiteilige Chor wur-
de nach Mitte des 14. Jahrhunderts durch einem gréferen von Peter Par-
ler ersetzt). Die Kirche befindet sich ausdriicksvolle als eine Dominan-
te in der hochsten Position des magig abfallenden Stadtgeldandes, in der
stidostlichen Stadtmauerecke.

Der Beitrag befasst sich mit dem bislang aufier Acht gelassenen
Durchgang durch die Hauptmauer in der unmittelbaren Néahe des siid-
ostlichen Stadtmauer-Eckturmes, in dem im Barock das Beinhaus er-
richtet wurde. Der Durchgang ist ein urspriinglicher Stadtmauerteil, zu-
ganglich ist jedoch nur die stadtwarts gewendete, unter das urspring-
liche Gelidnde eingesenkte Seite (erhalten sind auch Halsfragmente),
wahrend man an der Aufienseite (im Zwinger) das Gelande im 19. Jahr-
hundert erhoht hat. Die Mafie des Durchgangs deuten an, es habe sich
nicht um eine blofie Fufigangerpforte gehandelt, sonder um eine mit den

Stadttoren vergleichbare Offnung. Man kann sich kaum vorstellen, dass
ein solches Tor mit dem Zugang von Westen durch den Zwinger nur mit
den kirchlichen Funktionen hitte zusammengehangen sollen. Man mé-
ge daher von einer Moglichkeit tiberlegen, namlich dass die Kirche einen,
wohl alteren als die Stadt selbst, landesfiirstlichen (kéniglichen) Vor-
gangerbau-Sitz gehabt hétte. Der hatte fiir eine bestimmte Zeit seine
Funktion erfiillt, und danach ,opferte” man seine Area dem Kirchenbau
(es gibt mehrere ausliandische Beispiele, als die Burg oder ein dhnlicher
Sitz in der Stadt durch das Bettelordenskloster ersetzt wurde). Es ist nicht
auszuschlieffen, dass Kolin als mittelalterliche institutionelle Stadt ei-
nige Jahrzehnte vor dem Jahr 1261 entstanden ist. Als sehr wahr-
scheinlich erscheint die Entstehung der Stadtmauer mit einem System
der runden Tiirme, deren Teil auch das behandelte Tor bildet, schon vor
der Mitte des 13. Jahrhunderts (die dendrochronologische Datierung der
gefundenen Holzteile war jedoch ohne Erfolg). Die angefiihrte Hypothe-
se erscheint auch aus der Hinsicht der Entwicklung der Befestigungs-
baukunst in Béhmen im 13. Jahrhundert als bemerkenswert.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Kolin (Kr. Mittelb6hmen), Stadtlkern, sog. Pflichtabdruck der Mappe
des Stabilen Katasters, 184 1. Kirche d. hl. Bartholomdius steht beim stid-
ostlichen Stadtmauerbogen. Landvermessungsamt Prag.

Abb. 2: Kolin, Stadtplan (s. Abb. 1) mit eingezeichneten Héhenlinien belegt
die dominante Lage der Kirche d. hl. Bartholomcius (Druckbearbeitung I. Fuch-
sa).

Abb. 3: Kolin, Lageplan des Stadtbefestigungsteils bei der HL. Bartholo-
méuskirche, aus der Aufnahme 1979 (Archiv von NPU — UOP strednich
Cech [Regionale Facharbeitsstiitte des Nationalen Denkmalinstituts fiir Mit-
telb6hmen] in Prag). Pfeil zeigt zur ergéinzten Lage des Durchgangs durch
die Stadtmauer (Druckbearbeitung I. Fulssa).

Abb. 4: Kolin, Durchgang durch die Stadtmauer bei der Hl. Bartholomdius-
Icirche, Grundriss und Schnitt (Bauaufnahme Zv. Dragoun 2002, korrigiert
und ergéinzt von J. Vesely 2012 in der Zusammenarbeit mit dem Autor).
Abb. 5: Kolin, Stadtmauer bei der HL. Bartholomdiuskirche, Ansicht vom Zwin-
ger. Rechts im Vordergrund runder Eckturm (dartiber barockzeitiges Bein-
haus), links (im Hintergrund achteckiger Kirchenturm) unter der neuzeitlichen
Terrasse (unten) der Durchgang durch die Stadtmauer verborgen (Foto des
Autors 2003).

Abb. 6: Kolin, Stadtmauer mit dem Durchgang von oben hin aufgenommen.
Links das Beinhaus, vor dem Durchgang neuzeitliche niedrige Stiitzmauer
mit dem voriibergehend freigelegten nordlichen Mauerhaupt (Foto des Au-
tors, Jédnner 2008).

Abb. 7: Kolin, Ansicht des Durchgangs durch die Stadtmauer von Norden (s.
Abb. 4). Im Hintergrund der Offnung deutliche Schichtenfolge der Verblen-
dung in der Richtung zum Zwinger. Im Vordergrund Mauerkrone der neu-
zeitlichen niedrigen Stiitzmauer (Foto des Autors 2012).

Abb. 8: Kolin, Durchgang durch die Stadtmauer mit Detail der Westmauer
des Halses (Foto des Autors 2012).

Abb. 9: Kolin, Auslauf der Halswestmauer (s. Abb 4, 8) wdhrend der Ret-
tungsgrabung. Rechts von der Messlatte hinter dem fehlenden Stadtmau-
ergrund-Mauerhaupt der abgedeckte geologische Untergrund, der da etwas
héher aufsteigt als in den westlicher belegten Sonden. Ganz rechts Ver-
steifung des Maueruntergrunds mittels diinner Bruchsteinstiicke aus dem
19. Jahrhundert (Foto Z. Neustupny 2009).

Abb. 10: Kolin, Blick von der Stiitzmauerkrone zum unteren Teil des Durch-
gangs. In der Mitte Zumauerung des Durchgangsunterteils, an deren beiden
Seiten Halsmauerfragmente (Foto des Autors 2012).

Abb. 11: Kolin, Blick durch die eingesenkte Geldindepartie vor dem Durch-
gang ostwidirts (im Hintergrund oben das Beinhaus). Rechts das Durch-
gangsinnere mit einer der Offnungen nach den Verschalungstréigern, nied-
riger die Durchgangszumauerung und Fragment des Halsostmauerfrag-
ments (s. Abb. 10). Hinter der Messlatte das Mauerhaupt, wohl mit der Ba-
rockbeinhauserrichtung zusammenhéingend(zeitgendssisch damit wohl auch
das vorspringende Mauerwerk mit einer Ecle links). Ganz links die neu-
zeitliche Stiitzmauer (Foto des Autors 2012).

Abb. 12: Kolin, Durchgang durch die Stadtmauer, Ostwand. (s. Abb. 11) mit
zwei Offnungen nach den Gewélbeverschalungstrégern (Foto des Autors
2012).

Abb. 13: Kolin, Blick vom Beinhaus westwiirts (Gegensatz zur Abb. 11). Links
der Durchgang durch die Stadtmauer mit einem Halswestmauerauslauf,
rechts die neuzeitliche Stiitzmauer (Foto des Autors 2012).

(Ubersetzung J. Noll)
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