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PLOSNY PRUZKUM LIDOVE
ARCHITEKTURY A VENKOV-
SKYCH SIDEL (INFORMACE
K PRIPRAVE METODIKY)

JaN PESTA

Venkovské stavby patfi v ramci historického stavebni-
ho fondu k nejméné poznanym druhtim pamatek. Zatimco
v pripadé ostatnich pamatkovych objektd, at jiz se jedna
o sakralni stavby, feudalni sidla, nebo tfeba méstské domy,
mame v hlavnich rysech prehled o strukture — a také bo-
hatstvi — pamatkového fondu, v pripadé lidové architelktu-
ry, jsme po vice nez stoleti dokumentacnich aktivit stale na
zacatku. Podobna situace panuje snad jediné v pripadé
technickych a industridlnich pamatek (kterych je ovSem
omezené mnozstvi) a dale pak v pripadé staveb moderni ar-
chitektury.

Problémem je jiZ sama definice pojmu lidovd architektura
¢i lidové stavitelstui, ktery je chapan v riiznych souvislos-
tech a vyznamech.” Tradiéné tento pojem pouzivame pro his-
torické stavebni dédictvi vesnice a malého mésta, zejména
pak pro stavby obytné a hospodarské (zemédélské), vznik-
1é rukou neskolenych rfemeslnikti — tesaiti, zedniku ¢i ka-
menikd. Mnoho autorti tento pojem rozsiruje také na ves-
nické technické stavby, jako napf. mlyny, valchy, kovarny
a dalsi, pripadné na drobné sakralni objekty (kaplicky, po-
klony, Bozi muka apod.).

Jiz z této kratkeé definice je zfejmé, Ze samo vymezeni po-
jmu neni idealni. Pokud povaZujeme za lidovou architelktu-
ru vesnické stavby, dilo anonymnich remeslnikt, pro¢ by
mezi n€ nemély patrit také stav-
by ve méstech, vzniklé stejnou
technologii a na stejnych dispo-
ziénich, konstrukénich i vytvar-
nych principech, jako stavby
vesnické? V mnoha nasSich més-
tech - véetné vyznamnych stre-
dovékych sidel - takovéto stavby
nachazime nejen na predmeés-
tich (Cesky Krumlov), ale ¢asto
i uvnitr hradeb (Rakovnik, Béla
pod Bezdézem, Bechyné), a to
nemluvime o malych venkov-
skych méstech (Mnichovo Hra-
disté, Lomnice nad Popelkou,
Zeleznice). Nejinak je tomu v pii-
padé drobnych sakralnich sta-
veb. Na vzniku vesnickych sta-
veb se ale naopak mohli ve vyji-
mecnych pripadech podilet i Sko-
leni stavitelé, pripadné vrchno-
stensti femeslnici.

Ze vsech téchto davodli by
bylo jisté lepsi pouzivat terminu

venkovska architektura, pripadné venkovské stavitelstui,
avsak v nasledujicim textu se budeme z praktickych divo-
da pridrzovat v nasem kulturnim prostredi zazitého
a ustaleného vyrazu lidovd architektura pri védomi vSech
moznych presaht a rizik spojovanych s timto pojmem.
Priizkum lidové architektury ma v nasich zemich velmi
dlouhou tradici. Prvotni vyzkumy byly realizovany béhem po-
slednich desetileti 19. a v prvé poloviné 20. stoleti predevsim
z etnografického pohledu a dokumentovaly nejen lidové
obydli, ale také odév, nabytek ¢i zvyky. Realizovany byly ne-
jen etnografy (Karel Chotek), ale také architekty (Josef Kou-
la, Antonin Wiehl) i vzdélanymi znalci — amatéry (malif Jan
Prousek). Velky vyznam méla predevsim Narodopisna vy-
stava ¢eskoslovanska v roce 1895, jejiz soucéasti byla idea-
lizovana expozice kopii staveb ¢i arealu z jednotlivych regio-
nu i modelt staveb. Samotny vybér staveb, at jiZ pro kopie
¢i modely, byl veden jiz hlubokymi znalostmi regionalni ty-
pologie. Nejinak tomu bylo v ramci desitek monografickych
praci, vznikajicich od konce 19. stoleti do prvé tretiny 20.
stoleti po jednotlivych krajich, politickych okresech ¢i regio-
nech. Tyto prace jsou ¢asto soucasti obsahlejsich, velmi Si-
roce pojatych monografii (napf. Habartovo Sedlecko, Sedl-
¢ansko a Voticko),” nebo vySly samostatné, zejména v ramci
narodopisné edice (napf. Narodopis Plzenska).”
Pozoruhodné - a pro nas velmi pou¢né - je, Ze kazdy
z pruzkumu se v minulosti vazal vzZdy na tehdejsi stupen po-
znani a takeé interpretace lidové architektury. Snad nejmar-
kantnéjsim prikladem tohoto pfistupu je vybér staveni pro
JJihocesky statek” na Narodopisné vystavé. Zatimco dnes
podvédomé vnimame jako jihoceskou lidovou architelcturu
zdéné domy, vybavené bohaté tvarovanymi kfidlovymi Sti-
ty ¢i plastickou Stukovou vyzdobou, v roce 1895 bylo jako
predobraz jihoceského statku vybrano roubené obytné sta-
veni z Vilasovy Lhoty na Sedléansku, doplnéné o srubové ko-
mory z blizkych Bratfikovic a Zemlickovy Lhoty (vSe Stfedo-
éesky kraj).” Obdobné — a neméné pouéné - vyznivaji stesky
nad zanikem starych roubenych staventi a jejich nahradou

Obr. 1: Naves v Nezbavéticich (okr. Plzenjih), velley dolcumentacni vjznam md v pozndani venkova predevsim
fotodolkumentace, a to historicka i soucasnd, nebot podoba vesnic se neustdle proménuje a tradicni stavby
rychle podléhaji novodobé stavebni ¢innosti. Fotografie asi z 20. let 20. stoleti (prevzato z: F. Svab - J. Tykac -
J. Resl - J. Broz - L. Labek edd., Narodopis lidu Ceskoslovansikého. Dil IV. Plzerisko. Praha 1934, obr. 46).
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zdénymi novostavbami v oblasti
Certovy hrbatiny na Sedlecku
a Jistebnicku v dile Jaroslava
Spirhanzla-DuriSe.” Oba prikla-
dy nam prinaseji pouceni o rych-
losti, jakou mtiZe postupovat za-
nik uré¢itého stavebniho druhu
a proména podoby i vnimani ven-
kova (z dokumentovanych ob-
jekta dnes uz zbyvaji jen posled-
ni), ale také v tom, Ze s despek-
tem prehlizené stavby (v dobé
vzniku publikaci dosud ,mladé*)
muZeme dnes s odstupem ¢asu
povazovat za vyznamnou etapu
ve stavebnim fondu venkova.
Doba po druhé svétové valce
prinesla radu specifickych prob-
lému. Prvnim a zasadnim byly
prudké demografické a socialni
vykyvy, které navzdy pretrhly po
staleti vytvarenou kontinuitu
venkovského osidleni. Odsun né-
mecky mluviciho obyvatelstva
a nasledna kolektivizace nepri-
nesl jen zanik mnoha staveb
(¢asto téch nejcennéjsich v regio-
nu), ale také transformaci staveb
i celych vesnic pro nové - rekreac-
ni - vyuziti. Lidové stavby v mno-
ha regionech prestavaji byt do-
movem venkovského obyvatel-
stva a hospodarskymi jednotka-
mi a stavaji se — v lepSim pripa-
dé — druhym domovem obyvateln
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z mést. Jejich stavebni podstata
sice zustava vice ¢i méné zacho-
vana, avSak nejedna se jiz o silu

Obr. 2: Visla (okr. Mladd Boleslav), od rolcu 1995 vesnicka pamdtlkova rezervace. Priklad mapové dokumen-
tace stavebnéhistorického prizkumu SURPMO v mériticu 1:1000 s barevnou legendou stavebniho vyjvaje, ustd-
lenou od 60. let 20. stoleti (prevzato z: J. Skabrada — P. Dostdl, Viska. Stavebnéhistoricky priizium vesnice.
SURPMO Praha, 1983, rkp. UloZeno v archivu NPU UOPSC, i. ¢. 191).

zivé kontinualni tradice, ktera
dala témto stavbam vzniknout a ktera podobu venkova po
staleti udrzovala.

Védomi téchto skutecnosti vedlo k (bohuzel netispéSnym)
uvaham o zfizeni pamatkovych rezervaci v nejhodnotnéjsich
vesnicich po vzoru méstskych pamatkovych rezervaci. Pro
nas mnohem vyznamnéjsi byl vznik systematickych prua-
zkumu lidové architektury, zpracovanych nejcastéji pod
hlavickou SURPMO - Statniho tistavu pro rekonstrukci
pamatkovych mést a objektti.

Priizkumy lidové architektury mély nékolik stupnd,
z nichz vétsina pokryva bohuzel jen malé ¢asti uzemi Ces-
ké republiky. Nejzakladnéjsim stupném byly ploSné pru-
zkumy veskerého pamatkového fondu, realizované v zapad-
nich Cechach v 70. - 80. letech 20. stoleti predevsim ko-
lektivem pod vedenim Dr. Dobroslava Libala, a to po jednot-
livych okresech. Lidovou architekturu dokumentuji spiSe jen
vzacne, bez vyjimKy se jedna o nejvyznamnéjsi stavby.?

Mnohem podrobnéjsi a to potfeby vyzkumu venkov-
pruzkumy lidové architektury. Na jejich podobu méli nej-
veétsi vliv architekti Jaroslav Vajdis, Jifi Skabrada a Petr
Dostal. Postupné byly takto béhem 80. let 20. stoleti zpra-
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covany okresy Stredo¢eského kraje (nékteré byly dokonce-
ny jesté v 90. letech jiz mimo SURPMO, v ramci vizkumného
tkolu NPU UOP SC). Mimo stredni Cechy byly realizovany
prazkumy napft. v okresech Klatovy nebo Pelhfimov. Tyto
dové architektury. Jsou razeny po jednotlivych vesnicich,
kromé zakladni textové dokumentace obsahuji jeSté vyso-
ce kvalitni éernobilou fotodokumentaci a zakres do mapy
1:5000. Vyuzitelnost téchto priizkumi pro pamatkovou
praxi i badatelskou ¢innost je mimoradné vysoka, nebot ob-
sahuji obrovské mnozstvi dokumentaéniho materialu ve vy-
borné kvalité, ¢asto od staveb zaniklych, nebo naslednym
vyvojem degradovanych.”

Problémem se muiZe jevit omezeni pruzkumt na stavby
povazované prismatem tehdejsi doby za hodnotné. VétSinou
tak chybi kvalitni architektura konce 19. a prvni tretiny 20.
stoleti, ktera dnes mnohde predstavuje urcujici fenomén po-
doby vesnic. Napriklad v Polabi ale chybi i velké mnozZstvi sta-
veb roubenych, éasto skrytych pod nenapadné omitané fasady
pozdéjsiho obdobi. Neni to mysleno jako vytka zpracovateltim,
ale jako pouceni pripadnym badateltim, pracujicim s témito
pruzkumy, nebo pripravujicim vlastni dokumentaéni akce.
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Obr. 3: Viska (okr. Mladd Boleslav), od roku 1995 vesnicka pamdtkova rezervace. Priklad mapové dokumen-
tace stavebnéhistorického prizkumu SURPMO v méFitku 1:1000 s grafickou jednobarevnou legendou archi-
tektonického a pamdatkového hodnocenti (prevzato z: J. Skabrada — P. Dostdl, Viska. Stavebnéhistoricky prii-
zkum vesnice. SURPMO Praha, 1983, rlp. Ulozeno v archivu NPU UOPSC, i. &. 191).

né vyhodnoceni zastavby v historickych intravilanech ves-
nickych sidel, a to jak v textové podobé (vZdy k jednotlivym
¢islim popisnym), tak ve fotodokumentaci a mapové po-
dobé. Mapy maiji vétSinou méfitko 1:1000 a obsahuji jed-
nak stavebnéhistorické vyhodnoceni zastavby z hlediska za-
razeni k jednotlivym slohovym etapam (béZnou barevnou le-
gendou, pouzivanou pro standardni stavebné&historicky
pruzkum) a jednak pamatkové hodnoceni zastavby, obvykle
v péti hodno ticich kategoriich od staveb nejhodnotnéjsich
az po rusive.

Prvni stavebnéhistorické prizkumy vesnic (stfedoceské
vsi Loukov, Nosalov, Skalsko, Trebiz) byly realizovany jes-
té v 70. letech 20. stoleti a béhem 70. a 80. let byla prede-
vS§im autorskymi tymy pod vedenim Jifiho Skabrady, Ja-
roslava VajdiSe a Petra Dostala zpracovana rada lokalit ne-
jen ve strednich Cechach, ale sporadicky i v dalsich regi-
onech (jizni Cechy, Stfedohofi, Pelhfimovsko).® Specifickou

nic, likvidovanych v dasledku téZby hnédého uhli.

ARCHITEXTONICKE A PaxiT:cVE scrrocenf

Na ptidé SURPMO, a vyjimec-
né i dalSich organizaci, vznikaly
i béZné standardni stavebnéhis-
torické priizkumy jednotlivych
staveb lidové architektury. Zhod-
noceni vyznamu téchto prizku-
mu vSak presahuje problemati-
ku naseho prispévku a nebude-
me se jim proto podrobnéji vé-
novat.

SURPMO vsak nebylo v po-
valecném obdobi jedinou orga-
nizaci, kde plo$né prazkumy li-
dové architektury vznikaly. Radu
dokumentaénich akci provadéla
etnograficka pracovisté (véetné
muzei v prirodé), ale také vysoké
Skoly. Zcela unikatni, bohuzel
ne zcela dokoncenou akci byla
dokumentace predem vybranych
objekti lidové architektury na
Moravé, realizovana studenty
pod vedenim profesora brnén-
ské techniky Antonina Kuriala.
Planova dokumentace udivuje
predevsim nedostiZznymi kvali-
tami svého zpracovani.” Monu-
mentalni dilo, éasto jesté vycha-
zejici z predvaleénych pruzku-
mu, zanechal Vaclav Mencl,"”
ploSnymi priizkumy vesnic véet-
né jejich urbanistické struktury
se jako jeden z prvnich zabyval
na Moravé Otakar Macel."” Z dal-
Sich osobnosti, které vyznamné
prispély k vyzkumtim lidové ar-
chitektury, pripomenme alespon
Jifiho Langera, Véru Kovairu, Vac-
lava Frolce nebo Josefa Vareku.™

V poslednich letech se situace v oboru plosné doku-
mentace lidové architektury vyviji k velké pestrosti pri-
zkumtl. Soucasna, prevazné mlada generace badatelt z fad
etnografli i pracovnikti pamatkové péce, prekracuje uzké
mantinely, vyty€ené starsim pojetim prizkumu. Vyzkumy
noveé vznikaji formou grantovych projektt i soukromych in-
iciativ jednotlivet ¢i obéanskych sdruzeni (napr. SOVAMM
- Sdruzeni pro obnovu vesnice a malého meésta, predevsim
Jiri Skabrada, Zuzana a Jifi Syrovi, Karel Kuca a autor to-
hoto prispévku). Vznikaji snahy o celorepublikovou paspor-
tizaci lidové architektury (grantové projekty Pamatkoveé
hodnotna sidla CR pod vedenim Pavla Burese; Atlas lidové
architektury SOVAMM), pasportizace regiont1 po jednotlivych
okresech (predevsim v zapadnich Cechach zasluhou Karla
Fouda),” ale také stavebnéhistorické prizkumy vesnic,
navazujici na starsi prizkumy SURPMO (napf. Jana Ber-
kova - vsi Olesno a Muzsky ve stfednich Cechach). Do vel-
ké podrobnosti véetné archivnich prament zachazeji pri-
zkumy libereckého NPU, piedevsim Miroslava Kolky a Terezy
Konvalinkové. Zvlastni kapitolou jsou priizkumy sidel, vzni-
kajici na tizemich ochrany prirody a krajiny (ChKO, Narodni
parky). Za vSechny aktivity prfipomeneme dlouhodobou

CBUEXTY FESODMCTHECSE
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OBEKTY S vyzcvusfci :eorou

OBCEKTY OSTATHY ,NEVIZNAMNE
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a soustavnou praci Pavla KlimeSe v oblasti pruzkumu
a dokumentace lidové architektury vychodnich Krkonos, ne-
bo kolektivni praci na dokumentaci tzv. podstavkovych do-
mu v oblasti Ceského Svycarska.

Nesmime opominout ani etnografické priizkumy. Pozo-
ruhodnym dilem je napf. systematicky prizkum ikonogra-
fickych materiald, soustredénych v jednotlivych muzejnich
sbirkach, realizovany Lubomirem Prochazkou, nebo pripravy
edice unikatniho historického fotografického dila Josefa
Vavrouska ze strany Romana Tykala. Na pocatku 21. sto-
leti zacala vychazet i souhrnna publikace, mapujici pa-
matkové nejhodnotnéjsi vesnicka sidla v Cechach z pera
autora tohoto prispévku.'” Pripravé publikace predchazi po-
drobné terénni prazkumy jednotlivych lokalit, zamérené jiz
nikoli jen na nejhodnotnéjsi stavby, ale na veSkery starsi sta-
vebni fond vesnic.

Nespornou vyhodou dnesniho stavu vyzkumu je prede-
vSim rozSifeni zajmu badatelské obce na dokumentaci ob-
jekt1 i vesnic, z dfive opomijenych, nebo povazovanych za
bezcenné. Prikladem mtiZe byt tfeba rozlehla zapadoceska
oblast mezi Plzni a podhtrim Ceského lesa, dokumen-
tovana v ramci téchto praci napr. Karlem Foudem nebo auto-
rem tohoto prispévku. V celém rozlehlém regionu se do-
chovaly velmi hodnotné vesnické celky s prevazujici za-
stavbou z konce 19., ¢i spiSe z prvé tretiny 20. stoleti. Ty se
diky soustavné dokumentacni praci dostavaji do povédomi
teprve dnes, nebot starSi prace — ceské i némecké — tento
typ architektury v podstaté ignorovaly.

Dalsi nespornou vyhodou dnesniho stavu plosnych prii-
zkum vesnic a regionti jsou novatorské pristupy, které ne-
jsou svazany se starsi uzkou metodikou, at jiZ predmétem
zajmu, nebo zplisobem zpracovani. Vznikaji rovnéz oboro-
vé vyzkumy, zamérené nové nejen na jednotlivé typy lido-
vych staveb, ale také drobné technické pamatky ¢eského
a moravského venkova, nebo na specifické stavebni tech-
nologie. Z vtadéich osobnosti téchto iniciativ mtZeme jme-
novat napr. etnografa Radima Urbanka, ktery navazal na di-
lo Ludka Stépana. Rozviji se prizkumy zpracované meto-
dou GIS (geograficky informaéni systém), jejimiZ netnav-
nymi propagatory jsou predevSim manzelé Zuzana a Jiri
Syrovi z Brna.

Neni v naSich silach predlozit zde podrobnéjsi nastin sou-
¢asného stavu problematiky, nebot bychom museli uvést
vSechny vyzkumné projekty vznikajici na padé NPU, muzei,
vysokych §kol a dalsich instituci. NaSe omluva proto patri
vSem vyzkumnym pracovnikiim, které jsme v ramci toho-
to kratkého prispévku vynechali.

Druhou stranou téZe mince je ovSem velika roztfisténost
soucasnych prazkumnych aktivit. V soucasné dobé postra-
dame instituci, jakou byla v minulosti SURPMO, ktera by ga-
rantovala metodiku priizkumu. PloSné vyzkumy vznikaji
v podstaté nahodile, bud' podle konkrétnich praktickych po-
treb, nebo podle odborného a profesniho zajmu zpracovate-
11, Celkova koncepce plosného prazkumu chybi. Rtizné po-
stupy, metody prace i pohled na pamatkovy fond vedou sice
k velmi kvalitnim rtznorodym vystuplim, avSak soucasné
k vzajemné nesourodym a navzajem nekompatibilnim.

Z védomi téchto souvislosti vyplynula potreba vzniku no-
vé oborové metodiky, ktera by postupy sjednotila. Nejdile-

nych informaci o podobé pamatkového fondu venkova Ces-
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Obr. 4: Malé Chrastany (okr. Ceské Budéjovice), priklad jednoduché, avsak
prehledné a dobre pouzitelné cernobilé mapy pamatkovych hodnot
s grafickou legendou. Tyto mapy slouzily pro architektonické a pamdtikové
hodnoceni vesnic vytipovanych k prohldseni za pamdtlkové rezervace (kres-
ba J. Skabrada).

keé republiky. Cas pritom hraje proti nam, nebot jednotlivé
stavby i hodnotné soubory venkovské architektury stale za-
nikaji, nebo jsou transformovany soudobou stavebni ¢in-
nosti pri velké ztraté vypovidacich hodnot. Musime mit na
pameéti, ze podil chranénych staveb, at jiz formou nemovi-
té kulturni pamatky, nebo v ramci plosné ochrany sidel, je
jen naprosto minimalni. Vétsina staveb drive ¢i pozdéji za-
nikne, nebo ztrati své vypovidaci schopnosti. Proto je nut-
né pracovat maximalné efektivné.

Mezi cile, které by nova metodiky méla vytknout, patfi
predevsim tyto:

- vytvoreni koncepce plosného priizkumu lidové archi-
tektury a vesnickych sidel dle naléhavosti;

- metodické sjednoceni postupu a vystupti plosnych vy-
zkumu vSech typt a stupnu;

- upravy metody stavebnéhistorického prizkumu pro po-
treby priizkumt venkovskych sidel;

- sjednoceni terminologie, zejména aplikované na dispo-
zici venkovskych sidel, typologii usedlosti, domt a hos-
podarskych staveb, konstrukéni a dekorativni prvky
apod., s maximalnim vylouéenim regionalniho nazvoslovi;

- objektivizace vystupt pro rtizné typy sidel a staveb na-
pric celym tzemim CR;

- vylouéeni subjektivnich preferenci zpracovatele (napfr.
zvySena pozornost vénovana starsi roubené architekture
na ukor mladsi zdéné vrstvy);

- posuzovani sidel véetné jejich krajinného ramce;

- efektivita prazkum jednotlivych typti, véetné potreby
zajistit maximum informaci za minimum vynaloZeného
¢asu a prostredkt. Z toho vyplyva potreba postupovat
hierarchicky od plosné znalosti velkych tizemnich cel-
ku azZ po detailni prazkumy sidelnich soubort;
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J. PESTA - PLOSNY PRUZKUM LIDOVE ARCHITEKTURY A VENKOVSKYCH SIDEL

- revize pramenné zakladny pro jednotlivé regiony i sidla;
- ovéreni moZnosti dokumentace na konkrétnich lokali-
tach.

Predpokladame, Ze metodika by méla resit oba zaklad-
ni typy plosného prizkumu: plosny priizkum inventarni
(riizné stupné dle podrobnosti zpracovani a velikosti za-
jmového uzemi) a ploSny pruzkum oborovy (sledovani ur-
¢itého konkrétniho jevu na vymezeném tzemi). Plosné in-
ventarni priizkumy v mensim méritku obvykle shrnuji za-
kladni informace o podobé, stavebnim vyvoji a pamatkové
hodnoté objektu (pasportizace). Inventarni priizkumy
v podrobném meéritku (v rozsahu jednotlivych vesnic) pak
dale délime na pruzkum stavebnéhistoricky (vyhodnoceni
objektt z hlediska jejich vyvoje, stari, ev. slohového zara-
zeni nebo pouzité technologie) a prizkum pamatkovy (vy-
hodnoceni objekt1 z hlediska jejich pamatkové hodnoty).
PloSné priizkumy pritom nemusi byt jen statickou doku-
mentaci, ale mély by slouzit pro prakticky vykon pamatko-
vé péce, Uzemni planovani, specializované pamatkové ur-
banistické plany (plany ochrany) apod.

Tabulka na strané 233 shrnuje zakladni metodické pred-
stavy o podobé plosnych priizkumu lidové architektury
a venkovskych sidel, jak by je méla fesit budouci metodika.

Dtilezitym tikolem bude provéreni moznosti metodiky na
konkrétnich pripadech. Na tzemi Ceské republiky se na-
chazi velké mnozstvi ptidorysnych typt sidel, od velkych pra-
videlnych navesnich lokaci vrcholné stredovékého stari
az po novovékou kolonizaci horskych ¢i lesnatych oblasti.
Jesté vétsi ruznorodost vykazuji stavby venkovské archi-
tektury, od ojedinéle dochovanych staveb predbélohorskeé-
ho stari pres stavby roubené ¢i hrazdéné 17. a 18. stoleti,
zdéné stavby klasicistni ¢i specifickych regionalnich stylt
19. stoleti aZ po do znaéné miry unifikovanou architektu-
ru konce 19. a prvni poloviny 20. stoleti, odrazejici promeé-
ny dobového slohového nazoru, a to az do zaniku tradiéni-
ho venkovského stavitelstvi v dobé po druhé svétové valce.
Jediné ovéreni metody prizkumu na vSech téchto pripadech
ukaze jeji moznosti, ale také limity.

Plo$ny priizkum lidové architektury, at jiz provadény et-
nografy, architekty, urbanisty nebo amatérskymi znalci, ma
za sebou jiz vice nez stolei vyvoje. Mnoho realizaci zejména
z doby SURPMO (60. — 80. léta 20. stoleti) pfineslo stan-
dardizaci vystupti, i kdyz ta — na rozdil od klasického stan-
dardniho nedestruktivniho stavebnéhistorického prazkumu
- nikdy nebyla kodifikovana v podobé metodiky. V soucasné
dobé se provadi cela rada prizkumnych a dokumentaénich
akci, které maji velmi Siroké a rtznorodé vystupy. Je tedy
zfejmé, Ze metodicky sjednotit do budoucnosti tento obor,
bude velmi Zadouci. Na druhou stranu svazovat pevnymi
pravidly takto Sirokou problematiku mutiZe mit rovnéz sva
uskali. TéZko najdeme zcela univerzalné platné zasady pro
tak rozdilné architektonické a urbanistické prostredi, jakym
je venkov Ceské republiky, od sevienych kamennych ,go-
tickych* vesnic Ceskokrumlovska pres kompaktni navesni
sidla strednich Cech, rozlehlé vesnice moravskych uvala az
k rozptylené drevéné horské zastavbé horskych pasem
Cech, Moravy a Slezska.

Predchozi vyvoj badani samozrejmé nelze pominout,
stejné jako praci souc¢asnych autorti — badatelt. Jisté se pro-
to najdou ¢etné pripominky, nebo i vécna kritika zameéru,
ktera pomtiZe pri formulovani ciltt metodiky. Tento prispé-
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vek je soucasné vyzvou pro vSechny zajemce o poznani li-
dové architektury a venkova Cech, Moravy a Slezska, aby
své pripominky jasné formulovali. Vyznamneé to mutize pii-
spét ke kvalité metodiky i budouci praci na vyzkumu nasi
lidové architektury a vesnickych sidel.

Prispévelc vznikl v ramci plnéni vijzkumného cile NPU: Vij-
zkum nemovitych pamdtek v CR. Aktualni metodické
otazky priizkumu a dokumentace, ohrozené druhy pa-
matek a jejich vybrané exemplare, financovaného
z institucionalni podpory Ministerstva kultury na dlouhodo-
by koncepcni rozvoj vyzkumné organizace.
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Die FLACHENFORSCHUNG DER VOLKSBAUKUNST
UND DER DORFSIEDLUNGEN

Die Flachenforschung der Volksbaukunst, sollte sie von den Volks-
kundlern, Architekten, Stadtbauspezialisten oder Amateurforschern
betrieben werden, entwickelt sich schon seit mehr als einem Jahrhun-
dert. In der Gegenwart werden manche Forschungs- und Dokumentie-
rungsaufgaben durchgefiihrt, die sehr breite und verschiedenartige Er-
gebnisse ausweisen. Es ist daher offenbar, es werde sehr erforderlich die-
se Fachrichtung methodisch zu einigen. Anderseits das Fesseln einer so
breiten Problematik mit strengen Regeln moge auch seine Kliffe haben.
Schwierig findet man die ganz universalgiiltigen Grundsétze fiir das so
unterschiedliche architektonische und urbanistische Milieu, wie es das
Land Tschechiens zeigt, von den zusammengeschlossenen ,gotischen*”
Dérfern der Gegend um Cesky Krumlov (Krumau, Siidbéhmen), tiber die
kompakten Dérfer Mittelbéhmens, ausgedehnten Dorfer der mahri-
schen March- und Thayasenken bis zu der zerstreuten hélzernen Ge-
birgsbebauung der Bergziige Bohmens, Méahrens und Schlesiens. Der vor-
liegende Beitrag stellt zugleich auch die Aufforderung fiir alle Interes-
sierten in der Erkenntnis der Volksbaukunst und des Landes von Boéh-
men, Mahren und Schlesien dar, damit sie ihre Anmerkungen klar
formulieren. Das kann bedeutend zur Qualitit der Methodik und der zu-
kiinftigen Forschungsarbeit im Bereich der Volksbaukunst und der
Dorfsiedlungen beitragen.

(Ubersetzung J. Noll)



