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RANE GOTICKY ZAVER CHRAMU
sv. BaArtoLoMEJE v KOLINE

JAN BERANEK - JAN KYPTA - FILIP LAVAL - ZDENEK N EUSTUPNY

Pri vSech dalkovych pohle-
dech na historické jadro Kolina
(nad Labem) se nejvyraznéji
uplatiiuje farni chram sv. Bar-
toloméje s charakteristickou dvo-
jici osmibokych rané gotickych
vézi v zapadnim pruceli a vznos-
nym parlérovskym chérem s bo-
haté utvarenym opérnym systé-
mem. Dominantni stavbu jesté
zvyraziuje terénni konfigurace.
Kostel stoji v jthovychodnim kou-
tu pravidelné vymeérené blokové
zastavby, v tésné blizkosti hlav-
ni hradby, tedy dosti stranou
ustredniho namesti, zato v nej-
vyS$Sim misté méstského orga-
nismu.” Dodnes si uchovava své
stredovéké vzezreni, trebaze vy-
razné dotéené mladSimi uprava-
mi, zejména rozsahlymi puris-
tickymi zasahy do vnéjsiho plas-
té a vyzdoby interiéru. Nejza-
sadnéjsi proménou vSak prosel
uzve 2. poloviné 14. stoleti, kdy byl zboren rané goticky za-
vér. Na jeho misté pak v pribéhu asi pulstoleti vyrostl (zpr-
vu pod vedenim Petra Parlére) stavajici chor s ochozem
a véncem zaveérovych kapli.? Stavba od té doby zvnéjsku
i uvnitf ptsobi znaéné nesourodym dojmem, jelikoz pri-
stavény zaver vyrazné prevysuje ponechané rané gotickeé troj-
lodi.

Kolinsky kostel jakozto dobfe dochovany pfiklad mo-
numentalni sakralni architektury 13. i 14. stoleti dlouho-
dobé stoji v centru pozornosti historiki umeéni. Ti se vice
soustredili na formalni rozbor parléfovského chéru, nicméné
i rané gotické konstrukce zaujimaji vyznamné misto
v zakladnich kompendiich o stfedovékém vyvoji stfedoevrop-
ského stavitelstvi a uméni viibec. U nejstarsich fazi se ba-
datelé z logiky véci zabyvali prvoradé sinovym trojlodim
a zapadnim dvouvézim. V nedavné dobé probihajici stavebni
a restauratorské prace v interiéru i exteriéru kostela, zej-
ména planované liniové vykopy pro uloZeni elektrickych roz-
vodu do zasypti pod podlahou, proto davaly velkou nadéji
na alespon dil¢i zjiSténi o podobé zaniklého rané gotického

Iké dokumentace NPU GnR).

1) K topografické situaci (véetné nazornych planti) V. Razim, Prachod
v méstské hradbé u kostela sv. Bartoloméje v Kolin€, Prazkumy pa-
matek XIX, ¢. 2, 2012, s. 163-169.

2) Struény nastin stavebniho vyvoje (s diirazem na obnovu v 19.-20. sto-
leti) podal naposledy M. Patrny, Stavebni vyvoj chramu sv. Bartoloméje
v Koliné od 14. do 20. stoleti, Pruzkumy pamatek XIX, ¢. 2, 2012,
s. 145-162.

Obr. 1: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Celkovy pohled od severovychodu (foto C. Sila, 1955, Shirka fotografic-

zavéru. Pri zachranném archeologickém vyzkumu v letech
2010-2011 se skuteéné podarilo zachytit torza konstruk-
ci, ktera nad prvotni oéekavani dovoluji prakticky v uplnosti
rekonstruovat prubéh obvodovych zdi, jejichZ strZzeni tésné
predchazelo vystavbé stavajiciho parlérovského choru.?
Prizkum a dokumentace pod dlazbou odkrytych nale-
zovych situaci probihaly v tésné souéinnosti s prizkumem
stavebnéhistorickym.? Prubézné kladené otazky vedly k ové-
fovani a doplnovani dil¢ich interpretaci uz béhem terénnich
praci, coz daleko prekracovalo ramec rutinni dokumenta-
ce liniovych vykopt. K tomu dluzno dodat, Zze mnohych za-
véra bychom se zpétné, takiikajic od stolu, uz nedobrali. Za-
vazna zjisténi vyplynula ze vzajemného porovnani liniovym
vykopem protnutych nalezovych situaci se zbytky kon-
strukci, nadvakrat (neSetrné) vykopanych v letech 1960
a 1965 rovnéz pod podlahou chéru. Ackoli se prislusna do-
kumentace nedochovala, mame to Stésti, ze tehdy objeve-
na torza zdi miizeme dodnes, byt jen ¢astecné, zkoumat

3) V roce 2010 probéhl archeologicky vyzkum i v trojlodi, ovSem bez vy-
raznéjsich zjisténi ke stredovékému vyvoji kostela.

4) Na archeologickém vyzkumu i doplnkovém stavebnéhistorickém pru-
zkumu se rovnym dilem podilela dvé pracovisté Narodniho pamatko-
vého ustavu - jednak pro stfedni Cechy, jednak ustfedni (dnes gene-
ralni reditelstvi). Nové vysledky ¢astecné koriguji zavéry pruzkumu z let
2005-2007, ktery provedl M. Patrny a kol., Arcidékansky chram sv.
Bartoloméje v Koliné. Standardni stavebnéhistoricky priizkum, stro-
jopis, NPU - GnR. Praha 2007.
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Obr. 2: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Celkovy pohled od jihozapadu (foto
J. Funke, 1945, Shirka fotografické dolkumentace NPU GnR).

v provizorné vybudovaném podzemnim prostoru pred hlav-
nim oltarem. Dalsi dil¢i poznatky pak skyta dokumentace
vykopu z doby regotizace, provedeného v misté dnesniho
oltare. Z logiky véci zaéneme popisem zbytku rané gotické-
ho zavéru, dochovanych nad soucasnou urovni podlahy. Ta-
ké se budeme zabyvat kryptami v parlérovském choéru, je-
jichz pruzkum prispél k poznani stredovékych stavebnich
fazi.

Jakkoli dosazené poznatky ve svém souhrnu skladaji no-
vou, do znaéné miry netuSenou predstavu o nejstarSich sta-
vebnich déjinach chéru, na celou radu podstatnych otazek
dosud nedokazeme podat uspokojivou odpovéd. A pravé to
je hlavni diivod, pro¢ vysledky jedné diléi dokumentacni eta-
py publikujeme v predstihu pred komplexnim zhodnocenim
rozsahlého hloubkového priizkumu chramu, resp. jeho ra-
né gotické stavebni faze. Vérime, ze predkladané zavéry, kte-
ré upresnuji, ba i vyvraceji nejeden dosavadni nazor, zjitri
rozpravu jak o pocatcich kolinského chramu, tak i v obec-
ném ramci o architekture velkych farnich méstskych kos-
tela 13. stoleti.

ZBYTKY NADZEMNIHO ZDIVA RANE
GOTICKEHO ZAVERU

Vrcholné goticka prestavba chramu se zastavila na roz-
hrani chéru a sinového trojlodi.” Diky tomu se dochovaly

5) K parlérovské prestavbé naposledy M. Patrny, o. c. v pozn. 2.
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vSechny tfi ptivodni vitézné oblouky - lehce lomené nepro-
filované pasy sestavené z peclivé opracovanych kvadrt.
Dosud také stoji kratké zapadni useky podélnych zdi hlav-
niho rané gotického choru, a to véetné koutovych kleneb-
nich pripor po obou stranach lehce odsazeného vitézného
oblouku (obr. 6-9). Dané prvky (stejné jako pripory smeé-
rem do lodi) vznikly v téZe stavebni fazi, coz dokladaji pra-
béZny sparorez a jednotny sokl. Pfipory sestavaji ze subtil-
nich valcovych dfikt1 a bohaté reliéfné zdobenych tesanych
hlavic, jejichz kryci desky plynule prechazeji v profilaci
fims v patach vitézného oblouku (desky i fimsy jsou novo-
dobé, patrné vSak odpovidaji ptivodnimu stavu). Kalichovita
jadra hlavic jsou takrka zcela zakryta silné naturalisticky
pojednanym listovym dekorem. V obou koutech se docho-
valy diagonalni vybéhy zeber ptivodni krizové klenby a torza
prizednich Zeber, ktera lemovala pouze klenebni éela na po-
délnych sténach choru, resp. neuplatnovala se nad vitéznym
obloukem (obr. 8, 45: ¢). Zebra jsou opatfena nabéznimi stit-
ky s dekorativnim motivem tzv. narozniho drapku. Diago-
nalni Zebra maji v zasadé klinovy tvar: po stranach vystu-
puji odsazené ctvrtkruhové oblouny, na néz navazuje hlu-
boky vyzlabek zakonéeny tizkym tutvarem pripominajicim
hrot $ipu s lehce otupenym vrcholem. Profilaci prizedniho
Zebra tvori odsazeny obloun. Na néj navazuje hluboky vy-
zlabek, rovnéz zakonéeny okosenim, k némuz kdysi prilé-
halo zdivo klenebni kapé. Na torzech podélnych zdi spa-
tfujeme fragmenty stfedovékych omitek s malovanou vy-
zdobou, ktera se kvali Spatnému stavu dochovani vzpira
presnéjSimu datovani. Zatimco na jizni sténé€ nedokazeme
motiv identifikovat ani pribliZzné, na severni (po levé strané
barokni kazatelny) rozpoznavame stojici postavu v mirné
nadzivotni velikosti.?

Ze severniho boéniho chéru rovnéz pretrvaly oba zapadni
kouty, a to véetné pripor s hlavicemi a klenebnich vybéht,
navic i fragment zdiva klenebni kapé pii vitézném oblouku
(obr. 10, 11). Oproti hlavnimu chéru zde profilace kleneb-
nich Zeber, rovnéz opatfenych nabéznimi Stitky, tvori
srostlici, resp. prinik, tfi oblount, z nichz ¢elni ma tvar mir-
né stlaceného hruskovce s tizkou ¢elni stezkou. Prizedni Zeb-
ra se tu (ani v jiznim bo¢nim choru) neuplatnovala. Tésné
za severni koutovou priporou navazuje zdivo parléfovskeé-
ho chéru, do néhoz bylo druhotné osazeno profilované hro-
tité osténi jednoduchého sanktuare, nejspi§ vyjmuté ze
strzeného rané gotického zdiva.” Nynéjsi obvodova zed ché-
rového ochozu mirné ustupuje za rovinu nékdejsiho lice se-
verni zdi rané gotického choru. Doklada to predstupujici ka-
menny blok, jenz je soucasti koutové pripory i navazujiciho
vitézného oblouku. Na spodni strané vitézného oblouku se
dochovala dekorativni malba, snad ze 70. let 13. stoleti.”
V nékdejsim jiznim chéru se v koutech po vychodni strané
vitézného oblouku dochovaly jen valcové dfiky pripor. Hla-
vice byly odsekany a patrné pri regotizaci chramu vymeénény
prislusné ¢asti naruSenych kamennych blokti. Rozdilné
proporce vitéznych oblouku a zbytky tesanych ¢asti kleneb
zretelné dokladaji, ze trojdilny zavér rané gotického koste-

6) Z. Vseteckouvad a kol., Stiedovéka nasténna malba ve stiednich Cechach.
Praha 2011, s. 140-141.

7) Za jeden z nejstarsich prikladi sanktuarta povazuje danou schranku
A. Mudra, Ecce panis angelorum. Vytvarné umeéni pozdniho stredoveé-
ku v kontextu eucharistické devoce v Kutné Hore (kolem 1300-1620).
Ceské Budgjovice — Praha 2012, s. 127, 128 (zde fotografie).

8) Z. Vseteclova a kol., o. c. v pozn. 6.
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Obr. 3: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Cellcovy ptidorys (geodetické zameéreni GEKON, s. r. o.; uprava L. Chotéborskd, 2013).

la mél stupnovity charakter — s vyrazné prevySenym hlav-
nim chérem oproti obéma chértim boénim.

TORZA KONSTRUKCI NALEZENA V LETECH
2010-2011 POD PODLAHOU CHOROVEHO
OCHOZU

Souvisla ryha pro ulozZeni elektrickych rozvodu, Siroka
zhruba 30 cm a hluboka 30-40 cm, protnula v prostoru
presbytare podlahu ochozu, a to v celém jeho pribéhu
(obr. 4). Nekolikrat se zalamovala - na severni a jizni stra-
né viceméné kopirovala sokl zvysené centralni plochy ché-
ru s hlavnim oltarem, na vychodni strané probihala naopak
po vnéjsim obvodu ochozu, tedy tésné podél praht kapli, jez
vytvareji souvisly zavérovy vénec. Pomérné mélky vykop ve
dvou mistech vyraznéji poSkodil torza stfedovékého zdiva,
jeho dno se vétsinou nachazelo na rozhrani novodobych
(z doby puristickych tprav) a stfedovékych ¢i (Castéji) no-
vovékych zasypu, resp. ubouranych korun zdi.” Vzhledem
k velice sypkému az praSnému charakteru vrstev pisku
a stavebni suté pod sou¢asnou podlahou z kamennych de-
sek nebylo mozné po celé délce ryhy podrobné dokumen-
tovat stratigrafii zasypu, coz by ostatné prineslo jen malo
dulezité informace. V prostoru za hlavnim oltafem se stre-
dovéké vrstvy v rozsahu vykopu nedochovaly viibec, protoze
zde v novovéku vzniklo nékolik krypt. U nich jsme mohli zdo-
kumentovat toliko malé ¢asti klenebnich konstrukei. Pro-
to jsme vénovali bliZsi pozornost tém usektm, kde vykop ob-
nazil torza zdi, ktera se jevila jako starsi nez stavajici par-
lérovsky chor. V takovych pripadech jsme zpravidla vykop
rozsirili, abychom bliZe poznali charakter a priibéh zjiste-
né konstrukce a také postihli prislusné stratigrafické vzta-
hy. Bez téchto ,badatelskych”, rozsahem ovSem omeze-

9) Po skonceni vyzkumu délnici v mist€ ryhy prorazili zakladové zdivo obou
bocnich chéra rané gotického kostela, které se nachazi tésné pod
soucasnou podlahou z kamennych desek. Ostatni nalezena torza zdi
nebyla poskozena.

nych sond bychom nebyli schopni v tiplnosti rekonstruovat
pudorys rané gotického zavéru chramu. V dalsim popisu se
vénujeme predevsim dokladtim stredovékého vyvoje koste-
la, pricemz zdokumentované novovéké konstrukce pone-
chavame na tomto misté€ stranou. Vyskopis veSkeré kreseb-
né dokumentace vztahujeme k pomyslnému bodu 0, jimz
je soucasna podlaha ochozu choéru, vodorovna v celém
svém rozsahu (tato pochozi tiroven se nezmeénila od doby vy-
stavby parlérovského chéru).

Sonda I, situovana v severozapadni ¢asti ochozu pres-
bytare, objasnila charakter zdiva zjiSténého tésné za (resp.
vychodné od) dochovanym vitéznym obloukem strzeného ra-
né gotického bo¢niho chéru (obr. 13). Liniovy vykop zde po-
rusil zlutookrovou maltou pevné pojené zdivo z lomovych ka-
mend, na jehoZ ubourané koruné spociva mélky zaklad po-
lopilife klenby parléfovského choru. Obnazené zdivo se na
prvni pohled jevilo jako zaklad zaniklého boc¢niho choéru: za-
timco jeho lic na vnitfni strané (smérem do lodi) probiha od
jihozapadu k severovychodu, na strané vnéjsi (vychodni)
sméruje od jihu k severu. Prvotni predpoklad plné potvrdi-
la mélka sonda obdélného ptidorysu, poloZena napri¢ ocho-
zem nynéjsiho presbytare (obr. 16). V jejim rozsahu jsme uz
pri odebrani maltového Itizka rozkryté dlazby obnazili ubou-
ranou korunu zakladového zdiva. Jeho vnitfni lic se v ploSe
sondy dvakrat zalamuje, pricemz dava dobrou predstavu
o polygonalnim ptidorysu zboreného chéru. Severni okraj
sondy tvorila pata kvadrového lice zdiva ochozu parlérov-
ského choru, které zde spociva na tenké maltové vrstve vy-
rovnavajici zvinénou plochu ubourané koruny rané gotického
zdiva. V severovychodnim koutu sondy se na povrchu ocis-
téného zdiva zietelné ukazala spara, na koso orientovana vi-
¢i podélné ose kostela. Dané rozhrani, dobre patrné i pi po-
rovnani malt, odpovida severovychodnimu boku rané go-
tického choéru. Svétle Sedou maltou pojené lomové zdivo
v severovychodnim koutu sondy proto povazujeme za zaklad
z vrcholné gotické stavebni etapy. U severovychodniho bo-

ku zboreného chéru lIze zmérit sirku jeho zdiva - cca 120 cm.
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Obr: 4: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Vlevo vodorovny rez chérem v tirovni vstupti, zelené vyznacen rozsah archeologického vyzikcumu; S I - sonda odhaluji-
ci zdivo polygondlniho zavéru rané gotického bocniho choru; S II - sonda odhalujict severovychodni narozi rané gotického hlavniho chéru; S III - sonda od-
halujict zdivo polygondlniho zdvéru bocéni kaple; S IV - sonda odhalujici zdivo polygondlniho zdavéru rané gotického boc¢niho chéru; S V - sonda odhalujici
zdklad boc¢niho oltare; S 1960-65 - sonda z let 1960 a 1965 odhalila zdivo zavéru rané gotického hlavniho chéru. Vpravo vodorovny rez chérem v tirovni
hrobek: S 1909 - vylkop pro zdldady oltdre z roku 1909; A - tzv. velkd krypta; B - tzv. obecni hrobka; C — formandlovska hrobka; D - Sperlinkouvsikd hrob-

Ia (geodetické zameéreni GEKON, s. 1. 0., doméreni autori 2011-2012, kresba L. Chotéborskd).

V ploSe sondy I jsme také mohli ohledat terén v nékdej-
$im interiéru rané gotického boéniho chéru. Maltové ltizko
soucasné podlahy zde naseda na nejméné 50 cm silnou
vrstvu hnédocerné hliny, v horni éasti nahodile promiSené
drobnymi hrudkami malty. Zdivo (strZzeného) chéru do ni by-
lo zjevné zapusSténo. Z rozboru nalezové situace lze také ur-
¢it pochozi uroven rané gotické etapy: na povrchu vrstvy hli-
ny se dochovaly utrzky zdici malty, ktera se zde ,rozlila® bé-
hem vystavby (zruSeného) bo¢niho choéru. Souéasna uroven
podlahy tedy v podstaté odpovida stavu nejen ze 14., alei 13.
stoleti — pokud doslo k vySkovému posunu, pak jen v fadu
jednotek centimetrt.

Vychodné od praveé popsaného torza boéniho chéru pro-
chazel liniovy vykop pis¢itym zasypem nad novovékou klen-
bou tzv. obecni krypty, jez na své zapadni strané vyuzila ra-
né gotické zdivo (zaniklého bo¢niho chéru), které tak zéa-
sti tvori klenebni celo (jak je patrné uvnitf hrobky - viz ni-
Ze). Dno vykopu, resp. sondy I, tu tvorily konstrukce barokni
valené klenby (s vrcholnici orientovanou od zapadu
k vychodu) - dilem rub vlastni cihelné skorepiny, dilem vi-
ceméné vodorovny povrch lomového zdiva, které vyplnuje
prostor (,cvikl*) mezi rubem cihelné skorfepiny a jizni ob-
vodovou zdi krypty (obr. 14, 15). Tato zed z lomovych ka-
mentl pojenych okrovou maltou ovS§em ptivodné plnila jiny
ucel. Jeji lic mirné predstupuje pred jiZzni okraj sondy,
resp. lic soklu po obvodu zvySeného prostoru s hlavnim ol-
tarem, vi¢i némuz je mirné Sikmo orientovan - vzajemny
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odstup se smérem k vychodu pozvolna zvétSuje. Na jeji
ubourané koruné, ktera se nachazi tésné pod maltovym 11z-
kem soucasné dlazby, je zaloZen pilif klenby souc¢asného
choru. A konecné - na sparu je k ni prilozen zaklad strze-
ného bo¢niho presbytare, pricemz obé zdi vytvareji pravo-
uhly kout.'” Jeji poloha, orientace (zapad — vychod) a stra-
tigrafické vztahy tedy dovoluji jedinou moZnou interpreta-
ci: jedna se o torzo severni zdi hlavniho rané gotického
chéru. V prostoru mezi nynéjsi korunou daného torza zdi
a maltovym ltizkem novodobého soklu se dochovalo néko-
lik tenkych vrstev. Nejvyraznéjsi je souvisla vrstva okrové
malty, ktera primo prekryva zdivo ptivodniho hlavniho ché-
ru. Jeji tvrdy, viceméné rovny povrch se jevi jako podlaha
prislusejici k parlérovské stavebni etapé.

Sonda II, situovana mezi sakristii a sou¢asnym hlavnim
oltarem, prinesla dalsi dalezity opérny bod pro celkovou re-
konstrukei ptidorysu zavéru rané gotického kostela (obr. 17,
18). Sice jsme nemohli souvisle sledovat prubéh lice obvo-
dové zdi hlavniho rané gotického choéru, protoze ve vy-
chodni polovin€ severni ¢asti ochozu se ryha pro uloZeni
elektroinstalace odklonila od soklu zvySeného prostoru
s hlavnim oltarem. Prece se ale ona starsi zed — vzhledem
ke své lehce Sikmé orientaci oproti ose stavajiciho choru -
znovu protnula s prabéhem kopané ryhy. Délnici v seve-
rovychodni ¢éasti ochozu, v misté, kde se vykop pravouhle

10) Ohledatelny usek svislé spary je vysoky jen 20 cm, proto nelze vylou-
¢it, Ze zdiva jsou (byla) v jiném misté svazana.
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zalamoval k severu, narazili na
torzo zdéného narozi, podle né-
hoz Ize uréit celkovou délku zbo-
reného hlavniho chéru. Aby-
chom objasnili zakladové pomé-
ry daného zdiva, pri jeho sever-
nim lici jsme dno vykopu pro-
hloubili o cca 2 m a zaroven jsme
odstranili i dvé kamenné dlazdi-
ce nad korunou zdi. Stisnény
charakter sondy byl uréen roz-
sahem krypt a novodobych kon-
strukci. V sondé II jsme mohli
ohledat tfi zdiva razného chara-
kteru a stari, dobre priraditelna
ke konkrétnim stavebnim eta-
pam: nejstarsi je armované na-
rozi, k némuz jsou prilozeny za-
klad klenebniho pilife parlérov-
ského choru a zdivo tzv. obecni
krypty (obr. 18, 19).

U narozi bylo mozné podrob-
néji zkoumat jen kratky usek se-
verniho lice, nebot novovéké zdi-
vo branilo rozSifeni ptidorysu
sondy zapadnim smérem. A vy-
chodni lic narozi je zakladem kle-
nebniho pilife zakryt tupIné. Nic-
méné dno sondy dosahlo az
k paté vlastniho narozi. Jeho tor-

\

Zo je tvoreno celkem ¢tyfmi pec-
livé opracovanymi piskovcovymi
kvadry, zasazenymi do lomového
zdiva. V ploSe ubourané koruny
se zretelné rysuje pravouhly pu-
dorys armovaného narozi - jak
u tesaného kvadru, tak u nava-
zujiciho lomového zdiva na severni i vychodni strané.
S otesanymi plochami tfech hornich kvadra presné licuje
lomové zdivo, puvodné zjevné pohledové. O tom svéd¢i ne-
jen drobné stopy vapenného natéru na povrchu kvadrt, ale
i zbytky hlazené omitky v sile do 0,5 cm na lomovém zdi-
vu. Ta prekryvala loZnou maltu, vyhrezlou ze spar mezi ka-
meny a ¢astecné rozetrenou po jejich éelech. Zdici Zluto-
okrova malta se od omitky odliSuje barvou i sloZzenim. Svét-
lejéi omitka obsahuje vyééi podil Vépna malta se Vyznaéu—

17

kolinsky. Praha 1897, s. 30).

hrubsi nez u omitky. J ednoznacny doklad, Ze dané zdivo se
pohledové uplatnovalo, pak predstavuje 2,5 cm Siroky ma-
lovany pasek podél naroznich hran tfech hornich kvadrt.
Pavodni barva pasku je prozatim nejasna, po odkryti se je-
vila jako modroSeda, po ociSténi povrchu vodni mlhou ja-
ko tmavé cihlova az karminova."” Otazka konkrétni datace
dané upravy je oteviena; bezpochyby vznikla pred zapoce-
tim stavebnich praci na stavajicim vysokém choru, tedy pred
rokem 1360. Jeden z kamenti narozni armatury (druhy blok
shora) je opatfen kamenickou znackou - rovnoramenny Kkii-
zek doplnény o kruhovy bod.

11) U natéru byly odebrany vzorky pro pfipadnou laboratorni analyzu (po-
dobné i vzorky malt a kamene u dalSich vybranych konstrukci).

7 ////
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Obr. 5: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Pricny rez parlérovskym chérem s pohledem k zapadu z doby pred res-

taurovanimuv 1. desetileti 20. stoleti. Dobre je patrny stupriovity charakter trojice rané gotickych vitéznych ob-
louktt (prevzato z: K. B. Madl, Soupis pamatel historickiych a uméleckych v krdlovstvi Ceském. Politicky okres
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Nalezovou situaci na dné sondy II Ize vzhledem ke stis-
nénym prostorovym pomértim interpretovat jen z¢asti. Nej-
nizsi blok narozni armatury je vii¢i ostatnim kvadram na
severni strané predsazen o 10 cm (obr. 17: f), na vychodni
strané se ale lice vSech kvadrﬁ nachézeji v jedné roviné. Hor—
povazovat za rozhrani mezi zakladovym a nadzemnim zdi-
vem. Tento predstupujici blok je ,zanofen“ do lomového zdi-
va ve dné sondy, u néhoz nejsme schopni uréit, zda je sou-
¢asné s armovanou zdi (resp. zda je to jeji zaklad), anebo vi-
¢i ni mladsi, ¢i starsi (obr. 17: e). Jak uz jsme uvedli, zapadni
sténu sondy tvorilo smiSené zdivo prilehlé krypty, na spa-
ru prilozené k rané gotické zdi. Povrch tohoto novovékého
zdiva je nepravidelny - ze spar mezi ledabyle skladanymi ka-
meny a cihlami casto vyhrezla malta. Nejedna se vSak
o zdivo vloZené do vykopu; pred vystavbou barokni krypty
zde byl zasyp zjevné vytéZen, poté byl dany prostor znovu
zasypan.

Na vychodni strané je k armovanému rané gotickému
narozi priloZzen nelicovany zakladovy blok klenebniho pili-
fe parlérovského choru, postupné zdény do vykopu —na od-
kryté ¢asti jsou patrné dvé vodorovné technologické spary.
Povrch tohoto zdiva je z velké ¢asti tvofen neupravovanou
maltou, ve spodni éasti se nachazi mohutny piskovcovy blok.
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Obr. 6: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Pohled do vysokého chdru od vychodu. Parlérovskd
cast stavby je zde uzavrena zdi nad rané gotickym vitéznym obloukem. Pri relconstrukci
chramu na pocaticu 20. stoleti bylo zdivo nad vitéznym obloukem sneseno a znovu doplnéno
(foto J. Beranelk, 2008).

Z charakteru zdiva vyplyva, Ze pri budovani zakladu parlé-
rovského choru byl terén kolem starsiho hlavniho chéru po-
stupné vyrovnavan mohutnou, kolem 2 m mocnou navaz-
kou. Ta byla v prostoru sondy II kompletné odtéZena pri bu-
dovani novovékych krypt.

Sonda III vzhledem ke své poloze v jihovychodni éasti
ochozu, kde liniovy vykop kopiroval prahy zavérovych kap-
li, nedavala nadéji na objev zdiva hlavniho rané gotického
choru (obr. 20). Avsak délnici zde necekané narazili na tor-
zo jeho pristavku, rovnéz zboreného v souvislosti s vystavbou
stavajiciho choéru. V prostoru nékdejsiho interiéru pristav-
ku jsme vykop rozsifili k jihu, a tim postihli podstatnou ¢ast
prubéhu obvodového zdiva na této strané. Dno sondy jsme
misty vyrazné prohloubili, coz prineslo cenna zjiSténi
o stratigrafii stredovékych vrstev zasypu.

V plose sondy objevené torzo zdi svym pritbéhem nava-
zuje na pudorys rané gotické casti kostela. Probiha jednak
v prodlouZeni osy jiZzni obvodové zdi trojlodi (tedy pod pra-
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Obr. 7: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Pohled na zdpadni ¢ast
Jizni stény vysokého chdru. Z ptwodniho rané gotického hlav-
niho chéru se dochoval jen tizky pas zdiva podél koutové pri-
pory s vybéehy zZeber (stavebni rozhrani zvgrazrnuje vodorov-
ny ustupek). Ve spodni ¢asti stény se dochovala ptivodni
omitka s fragmenty rané gotické vymalby, odhalené restau-
ratorskgmi sondami (foto J. Berdnelk, 2012).

hem literatské kaple parlérovského chéru), poté se dvakrat
zalamuje, naéez pokracuje takrka presné od jihu k severu
(obr. 21, 22). Dulezita je skutecnost, Ze sméruje k narozi zbo-
va zaniklého pfistavku jsme mohli zkoumat jen v malém,
pro interpretaci vSak vyznamném useku. UZ v ryze pro
elektroinstalaci bylo odkryto jeho narozi, resp. hrana vy-
chodniho a souc¢asné jihovychodniho (Sikmého) boku. Zde
jsme vykop rozsifili jiznim smeérem, zéasti tak odkryli
i zaklad polopilife na rozhrani kapli po obvodu parlérovského
ochozu, a také prohloubili az ke korun€ zakladu pristavku.
Zbytek jeho nékdejsiho vychodniho pruceli, skryty pod ny-
néjsi podlahou, dosahuje vysky asi 1 m. Zminéné torzo
narozi je armovano tremi hladce tesanymi piskovcovymi blo-
ky, jinak je zdivo tvoreno drobnéjsimi lomovymi kameny. Je-
ho podoba vyluéuje existenci diagonalniho opéraku.
V odkrytém useku se nedochovaly zadné povrchové upra-
vy vnéjsiho lice. Zed je zde silna kolem 1 m. Na vnitfni stra-
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Obr. 8: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Detail zakonéeni pripory v severozd-
padnim koutu rané gotického hlavniho chéru. Na hlavici nasedaji vybéhy Ze-
ber nedochované klenby. Patu vitézného oblouku pretind rimsa, kterd je ve
stavajici podobé vysledkem rekonstrukce z 1. desetileti 20. stoleti (foto J. Be-
ranel, 2012).

né, v koutu ve styku jizni a jihovychodni stény, je zdivo ta-
ké pravidelné provazano. Neni tedy pochyb, Ze cela dispo-
zice vznikla béhem jedné stavebni etapy.

V nékdejSim interiéru pristavku ma obvodova zed' jiny
charakter (obr. 22). Na zakladé nékolika zjiSténi je zfejmé,
Ze v dochovaném rozsahu se jeji vnitini lic nikdy pohledo-
vé neuplatnoval, byt se nachazi v téZe vySkové turovni jako
o poznani méné peclivé, a zvlasté pak se tu méni svisla ro-
vina lice (resp. tloustka zdi). Odkryli jsme dva vodorovné
ustupky o Sifce 5-10 cm, odpovidajici technologickym spa-
ram. Povazujeme je za doklad postupného zasypavani zdi-
va béhem jeho vystavby. Konkrétné feceno: zednici po do-
konceni jednotlivych vodorovnych vrstev zdiva postupné zvy-
Sovali terén uvnitf pristavku, a patrné€ nezamérné tak mir-
né pozménili plidorysny prubéh lice zdi - v jedné trovni
dokonce (z¢asti) predstupuje horni vrstva zdiva (obr. 20: fez
G-H). Danému zavéru odpovida i charakter prilehlého za-
sypu, jenz je tvoren vyhradné stavebni suti, ovSem peclivé
vytridénou (vrstvy 6-7). Pfizna¢né v ném chybi vétsi, dale
pouzitelné kameny. Prevazuji drobné kameny, kusy zdici
malty, nahodile se objevuji fragmenty reznych palenych
dlazdic a drobné ulomky svétlé omitky se zbytky pestroba-
revné malované vyzdoby. Sypka sut je misty ,proloZena® ten-
kymi vrstvami malty, ktera se shoduje se zdici maltou pri-

-1k = &

Obr. 9: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Detail hlavice jihozapadni koutové pri-
pory rané gotického hlavntho chéru. Kryct deska je novodobd, patrné ale od-
povida ptwodnimu tvaru (foto J. Beranele, 2012).

stavku (obr. 22: 3). Mame za to, Ze terén pod podlahou pri-
stavku byl vyrovnan z materialu ziskaného pri bourani pti-
vodniho jiZzniho boéniho chéru. Charakter zasypu vylucu-
je moznost, Ze by se ve vychodni ¢asti pfistavku nachaze-
la krypta.

Jihozapadni kout sondy vyplioval nelicovany zaklad
polopilife parléfovského chéru (obr. 23). Vedle lomovych ka-
menu bylo do ného vloZeno i vétsi torzo architektonického
¢lanku z jemnozrnného piskovce nazelenalé barvy, zptiso-
bené asi pfimeési glaukonitu (obr. 24)."” Jeho ¢astecné za-
chovana profilace sestava z oblounu a navazujiciho vy-
Zlabku; nelze rozhodnout, zda jde o ¢ast okenniho osténi ¢i
klenebni zZebro. V novodobém zakladovém zdivu (pod stup-
ném zvysSené podlahy v prilehlé kapli z parlérovské faze),
jsme narazili je5t€ na ulomek valcového prvku z jemného
svétle Sedého piskovce. Snad byl odstipnut z driku kleneb-
ni pripory.

Prilezitost k ohledani dalsiho tiseku zdiva zruSeného pri-
stavku poskytl prukop pro odvétravaci Sachtu, vedeny za-
kladovym zdivem po vychodni strané exteriérového vstupu
do jizni ¢asti ochozu. Zde jsme mohli sledovat jak zdivo pri-
stavku v priéném rezu, tak i povrch zakladového zdiva

12) Surovinou se ¢lanek vyrazné 1isi od vétSiny rané gotickych architek-
tonickych prvku, které jsou vyrobeny z hrubozrnného mistniho pis-
kovce, tzv. muslaku.
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Obr. 10: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Pohled od vjchodu na vitézny oblouk
a zbytky klenby severniho boéniho chéru rané gotické etapy, nyni
v severozdpadni ¢édsti chérového ochozu. Navazujici ¢ast jizni zdi chéru
(vlevo) je rané gotickd, severni zed (vpravo) patii k parlérovské prestavbé
(foto J. Berdnelk, 2012).

z parlérovské etapy (prilehlé stavajici kaple), priloZzeného
v pravém uhlu. Kvadrovy vnitini lic zdiva nynéjsiho chéro-
vého ochozu je pfimo ,posazen‘ na rovnou snizenou koru-
nu starsiho zdiva, viiéi némuz predstupuje o cca 2 cm. Star-
§i zdivo je podle oéekavani tvoreno drobnéjSimi lomovymi
kameny. Naopak v zakladu zapadni zdi literatské kaple
jsou uzity velké, nepravidelné otesané kamenné bloky, me-
zi nimiZ misty vyhrezla lozna malta.

Sonda IV potvrdila existenci torza zdiva v jihozapadni
¢asti ochozu, a to presné v misté, kde jsme predpokladali
zbytky jizniho boéniho chéru (obr. 25). Jednoznaéné inter-
pretovatelna nalezova situace zde nevyzadovala rozsireni li-
niového vykopu. Zdivo obnaZené na jeho dné podle oc¢eka-
vani predstavuje ,zrcadlovy“ protéjsek zakladu severniho
bocniho choru: na strané vychodni lic probiha od severu
k jihu, na opa¢né strané je orientovan Sikmo, resp. od se-
verozapadu k jihovychodu (obr. 26). Oba boé¢ni choéry tedy
vytvarely soumérné koncipovanou dvojici v celkové ptido-
rysné skladbé kostela. Vzajemné se shodovaly i co do roz-
méra a tvaru. Rozsah sondy IV neumozioval postihnout
stratigrafickou situaci — v trovni zkoumané koruny zdiva je
zasyp uvnitf i vné zaniklého chéru tvoren velice sypkou sta-
vebni suti nejasného stari.

Sonda V se nachézela zapadné od rané gotického pili-
fe, do néhoz se opiraji vitézné oblouky hlavniho a jizniho bo¢-
niho choéru (obr. 25). Tésné pod maltovym lazkem soucas-
né dlazby jsme v mist¢ klikatého zalomeni ryhy pro elektro-
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Obr. 11: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Zbytek jizni stény zruseného sever-
niho boéniho chéru. Po levé strané pilii parléfovského choru, pri vitézném ob-
louku (vpravo) rané goticka klenebni pripora (foto J. Berdnelc, 2012).

instalaci o¢istili z lomovych kament1 vyzdény, pomérné niz-
ky obdélny blok (o mocnosti cca 20 cm), jehoZ souc¢asny po-
vrch odpovida prvotnimu stavu, resp. neni vysledkem ubou-
rani zdiva (obr. 27). Vzhledem k poloze a charakteru dané
konstrukce se pifimo nabizi ivaha, Ze se jedna o zaklad jed-
noho z vedlejsich oltard, nejspis§ stfedovékého, presnéji
ovSem nedatovatelného.

OBJEVY Z LET 1960 A 1965 POD PODLAHOU
CHORU A JEJICH NOVA INTERPRETACE

V prubéhu zachranného archeologického vyzkumu nas
zaujal podzemni prostor pred hlavnim oltarem, ktery ukry-
va podstatné zbytky stredovékych konstrukci, vykopané
\ 60 letech 20. stoleti (obr 4, 30) TfebaZe pﬁllstoleti staré
stran ptidorysu hlavniho rané gotického chéru, po nékolik
uplynulych desetileti se jimi nikdo hloubéji nezabyval (ani
v ramci celkového stavebnéhistorického prizkumu koste-
la v letech 2005-2007).

O okolnostech vykopu pred hlavnim oltarem si mtizeme
utvorit pomérné jasnou predstavu na zékladé dobovych
rukopisnych zprav a ufedni korespondence z let 1960
a 1965 mezi dékanskym uradem v Kolin€, prazskym Ar-
cheologickym tstavem AV CR (dale jen ARUP) a Krajskym
stfediskem pamatkové péce v Praze. Jedna ¢ast téchto lis-
tin se nachazi v archivu ARUP, druha v poziistalosti brat-
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Obr. 12: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Hlavice pripory v severozdapadnim kou-
tu zruseného severntho boéniho chéru, kryci deska je novodoba (foto J. Be-
ranel, 2012).

ra Jana a Ladislava Kamarytovych ve Statnim okresnim ar-
chivu v Koliné." Bratfi se zabyvali chramem sv. Bartoloméje
po radu desetileti jako amatérsti pamatkari a regionalni his-
torici. O kostele publikovali nékolik praci, v nichzZ se struc-
né zminili i o vykopech v prostoru chéru.' Z raznych pi-
semnosti jednoznacné vyplyva, Ze prave z jejich popudu by-
ly uskuteénény problematické vykopavky pred hlavnim
oltarem. Pro své ,badatelské ukoly" nadchli i tehdejSiho du-
chovniho spravce P. A. Kubého.

LZkoumani“ podzemi chramu zapocalo v listopadu 1960
otevienim a vyklizenim tzv. hlavni krypty, jez se nachazi
v zapadni ¢asti chéru. V jeji zadni (vychodni) sténé si brat-
i Kamarytové vsimli mélké niky vstupu, zapazené dfevénou
sténou. Kdyz vypln vybourali, ke
svému prekvapeni za ni neobje-
vili néjaky dalsi podzemni pro-
stor, nybrz masu zeminy. V ni
nasledné podnikli dosti riskant-
ni prikop o délce asi 3 m, vede-
ny vychodnim smérem k hlavni-
mu oltari. AZ kdyz narazili na lic
kamenné zdi, o svém nalezu

dlouhd, sotva priileznd nora, kterou zatarasilo zatim ne-
urcitelné zdivo. Stola sama rusi terény a pristup shora neni
mozny. Nejsou zde vtibec podminky pro radny archeologic-
ky vgzkum. Jedind moznost by vznikla rozebranim dlazby,
coz by bylo ndkladné, ¢asové ndrocéné a pro takovouto alkci
nejsou zatim ani diwody plynouci z pracovniho programu AU,
ani jiné zdavazné podnéty odborného razu*."”

Nalez zdiva jeSté vice podnitil ,badatelskou ¢innost®
bratfi Kamarytu i patera Kubého.'® V poloviné dubna 1965
rozkryli podlahu pred hlavnim oltafem a zacali kopat. Zno-
vu aZ poté, co ve velkém rozsahu vytézili terén, pokusili se
dojednat zastitu vykopavek se strany ARUP. Udajné jiz na
sklonku roku 1964 doslo k néjakému predbéZnému tstni-
mu ujednani mezi dékanskym uradem a Krajskym stre-
diskem pamatkové péce. Predstavitelé pamatkové péce vsak
na sklonku kvétna 1965 zakazali dalsi vykopové prace. Je
priznacné, jakym zptisobem bratfi Kamarytové pozdéji zdu-
vodnili zasahy do zasypu: ., Nové poznatky prinesl rok 1965,
tehdy se v presbytdri konaly zemni prdce, jejichZ ticelem by-
lo odstranéni havarijniho stavu dlazby“.'” Ale pravym du-
vodem rozsahlého vykopu bylo ukojenti jejich badatelské tou-

15) Nalezova zprava ¢. j. 6216/60 v archivu ARUP Praha.

16) Bratii Kamarytové ,zkoumali“ podzemi chéru na vice mistech (obr. 28).
Uz vroce 1961 otevreli tzv. obecni a formandlovskou hrobku v severni
¢asti ochozu. Dale kopali v zavérové ¢asti ochozu pred kapli sladovni-
k1 a feznikd, protoze zde predpokladali dalsi hrobky. Zadné vsak ne-
nalezli. V témzZe roce otevreli i pozdné stredovéky hrob Jana Kolovra-
ta Zehrovského v kapli sladovniku a kopali jesté pfi severovychodnim
pilifi zavéru chéru. V jinak rozsahlé poziistalosti se nam nepodafilo do-
hledat konkrétni zminky o pripadnych nalezech. Lze se proto domni-
vat, Ze neobjevili z jejich pohledu nic ,zajimavého”. VétSinou asi tézili
mohutny zasyp pouzity k vyrovnani plochy stavenisté pred vystavbou
parlérovského chéru. O poloze vSech vykoptl provedenych do roku 1964
dava ramcovou predstavu schématicky nacrt stavajiciho choru, sig-
novany Janem Kamarytem (SOkA v Koliné, viz pozn. 13).

17) J. Kamaryt - L. Kamaryt, o. c. v pozn. 14, s. 3.

zpravili ARUP, jenZ v 0sobé
Z. Smetanky zastavil dalsi vyko-
pavky: ,Dne 13. XII. 1960 jsem
odjel na zddost dr. K. Reichertové
do Kolina n. L., odkud byl hlasen
z noci na 13. XII. objev starého
zdiva. ... Z velleé krypty byla vy-
brana pricka oddélujici prostor
tzv. starst krypty, dnes zaplnéené
zcela navdazicou. Do navdzky je
vyhrabana tizkd, nélolilc metrtt

13) SOKA Kolin, fond Kamarytové Jan
a Ladislav, ¢. kartonu 14, inv. ¢. 16,
slozka Kolin — chram sv. Bartolomé-

Obr. 13: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Sonda I: svétle hnédd - rané gotické zdivo; tmavé hnéda - zdldadové
zdivo stdavajiciho chéru; Seda — barokni zdivo; a — zbytek zavéru zruseného severniho boéniho chéru; b - tor-
zo severni zdi zruSeného hlavniho chéru; ¢ - vrstva pisku; d -vrstvy zdici malty na povrchu terénu z doby vy-

je. stavby rané gotického kostela; e, f - sokly klenebnich pilifii stavajictho choru; g — lomové zdivo nad cihelnou

14) Souhrnné J. Kamaryt - L. Kamaryt,
Kolinsky chram. Historie a priivodce.
Stavebné historicky popis. Kolin
1988.

klenbou krypty; h - rub cihelné klenby krypty; ch - zdklad chérového ochozu (zameérenidJ. Kypta, 2010-2011,
eresby obr: 13, 17, 20, 25, 30 J. Kypta a F. Laval).

Popis vrstev:1 - svétle Sedd malta; 2 — hnédorezavy pisek; 3 — béloSedd malta; 4 — hnédozelend jilovita hlina,
shora i zdola ohranic¢ena ¢ernou hlinou; 5 - svétle zluta malta (jevi se jalo podlahovd tiprava).
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provadeél odborny dohled pri pra-
ského kostela.

Dlazba byla odstranéna na
plose 4 x 5 m pred oltarem, v mis-
té, jez bylo ohrozeno podkopad-
nim. Po sejmuti dlazby se objevi-
la v hl. 20 cm obdélnd kamennd
substrukce z balvanitych kame-
nu, jevict se jako zdklad oltarni
mensy. Substrulce, situovand
v centralni poloze, tj. zhruba v ose
Icostela, vysoka 55 cm, lezela na
souvislé maltové kre, vyznacujict
starsi podlazni horizont, v urovni
80 cm pod povrchem. Bylo zrej-
mé, Ze podél vychodni strany od-
krytého mista maltovd kra neni
a Ze toto misto je prekryto odlis-
nou sypkou a suchou suti, jez by-

la postupné vybirana.
Pokracujici prdce ukdzala, Ze
sypka sut’ vypliiuje hluboky viop,
zrejmé pozdni zdsah do ptivod-
niho terénu, probihajici smérem
J=S po celé délce mista, Siroky
80-120 cm. Vicop (vyplnény syp-
Ieou suti) sahal az do hl. 2,2-3,1
m, {j. na zvétralé skalnaté podlo-
Zi. V jeho vyplni byly nalezeny
Jjednotlivé tlomicy mladohradist-
ni a stredovéké keramiky, tlom-
Iy sklenénych olcennich vyplni,
zuii: a lidské kosti aj. Vicop byl na
vychodni strané vymezen sou-
vislym zdivem, probihagjicim ve
sméru J-S a pokracujicim na
obou strandch do stén vykopu,
zaloZenym na skalnatém podloZi,
s jasné odlisSnou zdkladovou

Obr. 14: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Sonda I od severovychodu: 1 - zdivo severniho rané gotického boc¢nitho
chéru; 2 - zdivo hlavniho rané gotického chdru; 3 — souvisla vrstva malty asi z doby vrcholné gotickeé prestavby;
4 - barokni lomové zdivo krypty; 5 — rub cihelné valené klenby krypty (foto Z. Neustupny, 2010).

hy. Pritom zamlceli, Ze usedani dlazby zptisobil podkop
z roku 1960. Udajny vyzkum podle jejich slov vedl archeo-
log A. Hejna. JenZe ten se teprve na pocatku kvétna 1965
dostavil k jiz z vétsi éasti provedenému vykopu.'® Ve své ru-
kopisné zpravé uvadi jeho rozsah, stru¢né také popisuje
a hodnoti nalezy. Jak si v dalsim ukaZeme, jeho interpre-
tace a Casové zarazeni vrstev jsou zcéasti problematické.
Hejnova zprava ma presto velkou hodnotu, nebot jim zmi-
novany situaéni plan se nedochoval, resp. je nezvéstny.
Z dokumentace se nam podarilo dohledat jen nékolik veli-
ce tmavych éernobilych fotografii vykopu.'” Hejnuv text
proto uvadime v uplnosti:

,Po predchozim jedndni a po zpraveé o zahdjent staveb-
nich uprav jsemod 4. 5. jezdil pravidelné do Kolina, kde jsem

18) Nalezova zprava €. j. 2975/65 v archivu ARUP Praha.
19) SOKA Kolin, sbirka fotografii okresu Kolin, inv. ¢. 2, sign. 1-2-1-2-17
001 - 1-2-1-2-17 012.
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a vlastni éasti, jez byla peclivé li-

covana a tmelena pevnou mal-

tou. Sirku zdiva nebylo mozno

z techn. dtwodtl zachytit.

Na zdpadni strané vymezoval vicop pevny blok souvrstvi

s touto stratigrafii:

1. 25 cm pod povrchem — koruna substrukce mensy,

2. 80 cm pod povrchem maltova kra, jeji povrch,

3. 10-20 cm, sila maltové kry vcetné Stetu,

4. 60-70 cm, sila hlinito-kamenité vrstvy mladstho hori-
zontu,

. 5 cm, sila zvétralé kamenné dlazby,

. 40-70 cm, sila hlinito-lkkamenitého horizontu,

. 10 cm, sila pouvrchu (humos.) nejstarstho horizontu se sto-
pou ktilové jamiy a vicopem hrobu, porusujicim plynu-
ly sled humosni vrstvy, se zbytikcem zvétralé kamenné
desky,

8. 20-70 cm, sila nejspodnéjsiho horizontu s porusengmi

Icostrovymi hroby,

9. 2,2-3,10 m pod dlazbou - uroven zvétralého kamenné-

ho podlozi, jez smérem k jihu vyrazné stupnovité klesd.

N O O
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V obtizné a plosné omezené
situaci se podarilo zjistit, Ze nej-
starsi horizont, na némz byl kos-
tel zbudovan, lezi na zvétralém
skalnatém podloZi a Ze pourch to-
hoto horizontu tvori vyraznd hu-
mosni vrstva. V ném, na zvétralé
skdle, byly uloZeny kostrové hro-
by, z nichZ jen jediny, ve spodni
partii poruseny, lezel in situ. Dva
druhé byly zrejmé premistény
a zcela poruseny mladsim zdsa-
hem. Vypln hrobové jamy obsa-
hovala ulomky mladsi hradistni
Iceramiky. Zdivo J-S, zapusténé
do sldly, mélo terénni tiroven so-
bé prislusnou ve zvétralé ka-
menné dlazbé. Je poztistatkem
starst, predparlérovskeé faze stav-
by vychodniho zavéru. Jeho funlc-

ce je neurcitd. S e

ot * il

Prdce byla ulconéena zamére-
nim situace 19. 5. 1965.°

Hejnav struény popis nale-
z11 si Ize do zna¢né miry overit pfimo na misté, nebot vykopy
bratri Kamaryt{i nebyly zasypany. Dnes jsou zakryty beto-
novymi deskami zasunutymi do Zeleznych nosnikt, ¢imz
pred hlavnim oltafem vznikl podzemni prostor nepravidel-
ného plidorysu a proménlivé hloubky i reliéfu dna. Zpii-
stupnuji jej dva obdélné priilezy v podlaze, jeZ se nachazeji
nad pasovym vykopem, hlubokym vice jak 2 m od dnesni
dlazby. Vykop je situovan kolmo na podélnou osu kostela
(obr. 31). Na své vychodni strané probiha pri lici masivni ka-
menneé zdi, ktera tolik zaujala bratry Kamaryty i patera Ku-
bého. Z archivnich dokumentti zjevné vyplyva, Ze tento vy-
kop byl realizovan ve druhé fazi vykopavek, tj. v roce 1965.
V téze dobé amatérsti badatelé ucinili dalsi objev, ktery
A. Hejna popisuje jako ,obdélnou kamennou substrukci
z balvanitych kamentl, jevici se jako zdklad oltarni mensy".
Tu lze ztotoznit s torzem konstrukce, ktera se dnes nacha-
zi tésné pod betonovym stropem (obr. 30: f; 36: 2). Jednou
stranou ,licuje” se zapadni hranou hlubokého pasového vy-
kopu, podél jejich dalSich tfi stran byl terén snizen podstatné
méné. Do této ¢asti dutiny, vysoké kolem 0,5 m, 1ze dnes
vlézt pouze po briSe, coZ v praSném a temném prostredi do-
voluje toliko orienta¢ni zaméreni dané ¢asti pudorysu vy-
kopu a zbézné ohledani zminéné substrukce. Na jiZni ko-
nec pasového vykopu pak priblizné v pravém tthlu navazuje
viceméné vodorovna, v mase zeminy vyhloubena Stola
o vysce zhruba 1,2 m (obr. 37). Sméruje k zapadu, resp.
k novodobé zazdivce vstupu do krypty v zapadni éasti ché-
ru. Zjevne to je ona ,nora“, jak ji v roce 1960 charakterizo-
val Z. Smetanka. V zapadni poloviné se zasyp nad Stolou
zbortil, pfipadné byl v roce 1965 odkopan. Diky tomu lze od-
sud nahlédnout do nizkého prostoru kolem zminéné ka-
menné substrukce.

Trebaze vykopy z 60. let nebyly zasypany, ohledavani na-
lezovych situaci v dnesnim podzemnim prostoru vyrazné zté-
Zuji, z€asti i znemoznuji recentni konstrukce. Mtizeme tak
pouze rekonstruovat stratigrafické vztahy masivni kamen-
né zdi, jejiz lic od veskerych vrstev okolniho zasypu oddeé-

2010).

Obr. 15: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Detail sondy I od severovychodu, srov. obr. 14 nahore (foto Z. Neustupny,

Obr. 16: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Sonda I od jihu, zbytek rané gotické-
ho severntho boc¢niho chéru, v pozadi obvodovd zed chérového ochozu (foto
Z. Neustupny, 2011).

luje pasovy vykop vedeny aZ na povrch podlozi, resp. zve-
tralé skaly (v jizni ¢asti je dno vykopu zakryto prasnou su-
ti). JiZni a severni sténu vykopu navic tvori recentni cihel-
né plenty (obr. 32, 33).* Obezdivky jsou v pravém thlu tés-

20) V pozustalosti bratfi Kamarytu (viz pozn. 13) jsme nalezli schematic-
ky nakres, pohled na nalezené zdivo smérem k vychodu, které proka-
zuje, ze vykop na severni strané byl ukonéen v misté stavajici cihelné
plenty, na jihu pokracoval asi jesté o 1 m k parapetu soklu na rozhrani
nynéjsiho chéru a ochozu.

59



J. BERANEK, J. KYPTA, F. LAVAL, Z. NEUSTUPNY - RANE GOTICKY ZAVER CHRAMU ...

Obr. 17: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Sonda II: svétle hnéda - rané goticlé zdivo; tmavé hnéda - zdlladové zdivo stavajictho chéru; Sedd — barokni zdivo;
a - severovychodni narozi zruseného hlavniho chéru; b — zdklad klenebniho pilife stavajiciho chéru; ¢ — sokl klenebniho pilite stavajictho chéru; d - zdivo
krypty: e - lomouvé zdivo nejasného stari; f - predstupujici tesany kvddr; g - technologickeé spary v zdlkladovém zdivu (zaméreni J. Kypta a J. Vesely, 2011).

Obr: 18: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Sonda II od severu; 1 - severovychodni narozt hlavniho rané gotického
choru; 2 - zdldlad klenebniho pilife parlérovsicého choru; 3 — barokni zdivo krypty (foto J. Kypta, 2011).
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né prilozeny k lici zdi, a zakryvaji
tak prilehly zasyp. Presto lze po-
stihnout jeji chronologii vi¢i na-
rastu terénu, protoze o strati-
grafickych vztazich nepfimo po-
skytuje ucelenou predstavu pro-
tilehla (zapadni) sténa vykopu.
Naproti tomu nepravidelné stény
Stoly, vykopané v roce 1960, jsou
dnes natolik vyschlé a tvrdé, Ze
na nich v podstaté nelze rozlisit
jednotlivé vrstvy. Viibec dnes ne-
ni mozné zkoumat vrstvy zasypu
na sténach stisnéné dutiny ko-
lem vySe zminéné ,obdélné ka-
menné substrulcce”.

Pres vSechny nesnéaze 1ze kri-
ticky zhodnotit hlavni objevy
amatérskych badatelt z 60. let.
Ujasnime-li si polohové a vysko-
vé vztahy zdi z lomovych, Zlu-
tookrovou maltou pojenych ka-
menu na vychodni strané pod-
zemniho prostoru, ziskame Kli-
éové vychodisko vSech dalSich



interpretac¢nich kroku (obr. 31). Orientovana je takrka kol-
mo na podélnou osu kostela. Sou¢asné zaujme, Ze dispo-
zicné dobre odpovida armovanému, pravouhle zalomenému
zdivu v sondé II, které pokladame za severovychodni naro-
Zi hlavniho rané gotického chéru. Pfimo se tedy nabizi hy-
potéza, Ze torzo zdi pred soucasnym hlavnim oltarem pred-
stavuje zbytek vychodni strany plasté tohoto chéru, ktery
se tak jevi jako trojboky. Dale je patrné (v uzké Skvire po-
dél svislé hrany novodobé cihelné plenty), Ze na severni stra-
né pasového vykopu se vnitfni lic zdi zalamuje prave v misté
ocekavaného severovychodniho koutu presbytare.*” Pfimo

21) Je s podivem, Ze amatérsti badatelé se o tomto zalomeni zdiva nezmi-

Obr: 19: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Sonda II, detail severovychodniho nd-
rozi hlavniho rané goticlcého choru, srov. obr. 18 (foto J. Berdnek, 2011).

Obr: 20: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Sonda III: hnédooranzovd - zdivo z doby
pred parlérovskou prestavbou; tmavé hnéda - zdkladové zdivo stavajictho
choru; Sedd — novodobé zdivo; a - torzo zruseného pristavku po jiznim bo-
Ieu hlavntho rané gotického chéru; b, ¢ - sokly klenebnich pilifii stavajictho
chéru; d - vrstva zdici malty (vrstva 8) (zaméreni J. Kypta, 2011).

Popis vrstev: 1 - svétle Sedd malta s piskem; 2 — svétle hnéda, silné pisci-
ta hlina; 3 - béloSedy pisel, malta, tilomiy cthel; 4 — hnédorezavy, misty svét-
le Sedy pisek, nahodile vellcé kusy bilé malty; 5 — tmavé hnéda piséita hli-
na, zrna bilé malty; 6 - vytridénd stavebni sut: kameny olepené bélosedou
maltou, velky podil pisku, nahodile drobné tilomiy pdlenych reznych dlaz-
dic; 7 - vytridénad stavebni sut’ (jen drobné tilomiy kamenty) s vgrazngm po-
dilem Sedohnédého pisku a hrud malty, vétsi mnozstui fragmenttt omitek se
zbytly pestie malované vyzdoby (danou vrstvu interpretujeme jalo stavebni
sut’ ze zboreného jizniho rané gotického chéru); 8 — souvislé vrstvy hnédo-
rezavé malty s drobngmi tilomicy kamentt; 9 — tmavé hnédd hlina, misty vét-
St kameny olepené maltou, nahodile zrna zlutookrové malty; 10 - stavebni
sut; 11 — nazloutla malta; 12 — hnéda hlina.

PRUZKUMY PAMATEK XX - 1/2013
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ru pristaviu po jiznim boku rané gotického hlavniho chéru; 2 - koruna zdkladového zdiva pristaviu; 3 - zd-
Iclad Iclenebniho pilite parlérovského chéru (foto Z. Neustupny, 2011).

stoupa od jihu k severu, a sle-
duje tak sklon povrchu zvétralé
skaly, na nizZ je zaloZena. Jak si
uz v§iml A. Hejna, zjevné byla
zapusténa do zakladového vko-
pu. Ve své spodni ¢asti totiZ ne-
ni licovana (obr. 30: c). Ostré roz-
hrani mezi zakladovou a horni,
pomérné peclivé licovanou ¢asti,
je navic zvyraznéno uzkym vo-
dorovnym ustupkem, ktery se
plynule rozSifuje smérem k seve-
ru (obr. 31, 33). Tento ustupek se
neuplatiuje po celé délce od-
krytého useku zdi — vytraci se
v jeho jizni polovineé.

Jenze licovana ¢ast zdi ne-
byla v celém svém rozsahu za-
myslena jako pohledova kon-
strukce, coz doklada vyrazna
anomalie pfi jiznim konci od-
krytého useku: v horni poloviné
dochovaného torza vyrazné pred-
stupuje pred rovinu lice nékolik

Obr. 22: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Stredni édast sondy III od severozdpadu, detail vnitiniho lice zalomené-
ho zdiva pristaviu po jiznim boku rané gotického hlavniho chéru: 1, 2 - tistupky zdiva; 3 - souvisld vrstva

zdici malty (vrstva 8) (foto Z. Neustupny, 2011).

v koutu vystupuje z lice zdi nejméné jeden kamen, o némz
bude jesté rec.

Predpoklad, ze pred sebou mame pozutstatek ptivodni-
ho presbytare, pak plné potvrzuje souhra dil¢ich pozorovani
na samotné zdi. Ta je ve své horni poloviné sice zna¢né na-
rusSena, presto lze podle struktury povrchu rozlisit tfi kon-
strukéni (vodorovné) ¢asti, zasadni pro celkovy vyklad na-
lezové situace.”” Pata, resp. zakladova spara, zdi mirné

nuji, ba zjevné mylné uvadéji, Zze dané zdivo pry , prochdzi celou Sirkou
presbytadre a zasahuje i do jizntho a severniho bo¢niho prostoru”: J. Ka-
maryt - L. Kamaryt, o. c¢. v pozn. 14, s. 3.

22) ,.Vykusy" ve zdi vznikly zfejmé v raném novovéku v souvislosti
s hloubenim hrobt1 pred hlavnim oltafem. Nalez hrobu (pry luteran-
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lomovych, nijak neupravenych
kament, jez vyskladany nad se-
bou vytvareji nepravidelny svis-
1y pas (obr. 30: d; 33). Neni po-
chyb, Ze vyénivajici kameny by-
ly do zdi vsazeny jiz béhem jeji
vystavby (nejedna se o né€jakou
dodateénou upravu). Zrejmy je
i jejich téel, nebot dodnes vy-
naseji tesany prvek — piskovco-
vou patku trojlaloéného ptido-
rysu; s mohutnym strednim lis-
tem a podstatné subtilnéjsi-
mi bo¢nimi listy, z nichz jizni je
kompletné odlomen (obr. 45: d).
Pro celkovou interpretaci kon-
strukci mimoradné zavazny ar-
chitektonicky ¢lanek se nachazi
tésné pod betonovym stropem,
u jizniho prilezu do podzemniho
prostoru. Ackoli je patka zcéasti
omazana cementovou maltou,
neni pochyb, Ze se dodnes na-
chazi na svém ptivodnim misté.
Jeji maltové luzko totiz plynule prechazi do spar mezi lo-
movymi kameny. V trovni profilované patky se lic zdi do-
choval (resp. je patrny) jen v podobé malého fragmentu,
presto si na ném vsimneme zretelnych zbytk® omitky (obr.
30: a).

Jakmile se zamyslime nad postupem vystavby masivni
kamenné zdi, z diléich pozorovani sestavime logicky celek.
Koruna nelicovaného zakladu zjevné udava povrch terénu
na pocatku vystavby, poloha dochované tesané patky pak
uroven podlahy dané stavby. B€hem vystavby zdi tedy do-
$lo k vyraznému narutstu terénu pri jejim vnitfnim lici. Ten

ského dékana ze 16. stoleti) zminuji J. Kamaryt — L. Kamaryt, o. c.
v pozn. 14, s. 4.
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byl zasypan az po onu patku
(obr. 30: b), coz ostatné dokladaji
i neupravené kameny, které ji
podpiraji. Takova konstrukce
rozhodné nebyla zamyslena jako
pohledova. V dané souvislosti si
vybavime i vystupujici kamen
v uvazovaném severovychodnim
koutu presbytafe - i on zfejmé
predstavuje zaklad (nedochova-
né) patky pripory.

Dochovana patka bezpochy-
by patrila k svazkové klenebni
pripore. Na prvni pohled zaujme
jeji asymetrické umisténi vuéi
podélné ose ptivodniho hlavniho
choéru, coz doklada néjaké slozi-
t€jsi reseni klenby nez obvyklé
obdélné pole s kriZzovou klenbou.
A tudiz je vice nez pravdépodob-
né, Ze na vychodni strané chéru
se uplatnovala - nepoc¢itame-li
koutové prvky — jesté jedna pri-
pora. Dana sténa tak byla roz-
délena na tri tseky. V misté, kde by se méla nachazet
predpokladana druha patka, je zed ve zna¢ném rozsahu od-
bourana (obr. 31). Je nutno dodat, Ze dochovana patka pii-
pory nékdejsiho chéru po formalni strance odpovida ¢lan-
kam téhoz typu ve sténach trojlodi (obr. 35). Jednotlivé in-
terpreta¢ni kroky se tedy spojuji v souvisly retézec — pred
sebou mame zbytek vychodni obvodové zdi rané gotického
choru obdélného ptidorysu. Jeji celkovou Sitku Ize podle ob-
nazenych zbytkt odhadnout na 1,5 m.

Zaveéry o postupu vystavby zdi nezavisle potvrzuje stra-
tigrafie vrstev, dobre patrna na zapadni (protilehlé) sténé pa-
sového vykopu. Na ni Ize konkrétné sledovat etapovity na-
rust terénu, ktery presné odpovida zavértim, k nimz jsme
dosli po ohledani vychodni zdi zboreného chéru. V urovni
licovaného zdiva, které bylo uréeno k zasypani, rozpozna-
vame mohutné souvrstvi, v némz vyrazny podil pfiznacné
zaujima material, ktery souhrnné charakterizujeme jako
premisténé podlozi - zvétrala skala, pisek, jil (obr. 30: vrstvy
1,2,4,5,7, 8, 10). Baze tohoto souvrstvi (baze vrstvy 10)
presné odpovida predélu mezi nelicovanym a licovanym
povrchem zdi. Co je charakteristické, v mase vyrovnavky
rozpoznavame tfi tenké vrstvy s vyraznym podilem zrn
a hrudek malty (vrstvy 3, 6, 9). Lze je interpretovat jako tzv.
stavebni horizonty, nikoli ale ve smyslu nékolika stavebnich
fazi, ale dil¢ich technologickych etap v ramci jedné a téze
faze: zed byla zasypavana po etapach, vZdy po dokonceni
jedné technologické urovné, a tim padem vznikly primo
v navazce tzv. stavebni horizonty. Dost mozna jeden z nich
A. Hejna oznaéil jako ,maltovou kru*, uloZzenou ,80 cm pod
pourchem®. Od mohutného souvrstvi planyrky se svym cha-
rakterem zretelné odliSuje spodni ¢ast terénu; zdivo rané go-
tického choéru bylo zapusténo do vrstvy tmavé hliny, v niz
rozpoznavame nékolik jam (viz nize).

Stratigraficky nejmladsi slozku v fezu terénem na za-
padni strané pasové sondy tvofi kamenna, jilem pojena
konstrukce (obr. 30: f). Bezpochyby to je ,obdélnd kamen-
nd substrulkce z balvanitych kamentl, jevici se jako zdklad

Obr. 23: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Zapadni konec sondy II od severovychodu: 1 - jizni zed' pristavku po
Jjiznim bolku rané gotického hlavniho chéru; 2 - zdldad kllenebniho pilife parlérovského choru; 3 — druhotné po-
uzity architelctonicky ¢ldnelc; 4 — novodobé zdivo (foto Z. Neustupny, 2011).

___

- i gily . -
Obr: 24: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Sonda III, detail architelktonického ¢lan-
Icu, srov. obr. 23: 3 (foto J. Beranel, 2011).

oltarni mensy", jak ji charakterizoval A. Hejna. Rozméry je-
jiho ptdorysu ¢ini zhruba 2 x 2 m. Nachazi se presné v po-
déIné ose kostela, resp. v ose ptivodniho chéru, t€sné u jeho
nékdejsi vychodni stény. Hejntv predpoklad je tedy vice nez
pravdépodobny. Prislusny oltar prifazujeme k rané gotické
stavebni fazi. Nasvéd¢uji tomu nejen prostorové vztahy,
ale i vyskové pomeéry: zakladova spara uvazovaného torza
oltarni mensy se nachazi v téZe urovni jako podstava pat-
ky pripory. Na zapadni strané nelze torzo mensy podrobnéji
ohledat, nicméné podle orientaéniho zameéreni se jevi, Ze zde
bylo vyrazné poSkozeno (asi b€hem vykopovych praci v 60.
letech). V okoli zaklenku zazdéného vstupu do krypty vy-
énivaji tésné pod betonovym stropem ze stén vykopu lomové,
jilem pojené kameny (obr. 30: ch). Jejich vztah k torzu ol-
tarni menzy dnes neni mozné postihnout.
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J. Cibulkca: Jsou zde tri horizonty du-
lezité pro konstatovani urcitého
stavu. Nebudeme je datovat, ale
znacit pismeny.

Obr. 25: Kolin, kostel sv. Bartoloméje: A — sonda IV; B - sonda V; hnédd - rané gotickeé zdivo; a - sokl klenebniho
pilite stavajictho chéru; b — torzo zruseného jizniho boéniho choru; ¢ — sokl rané gotického pilite na rozhrani

stredni a jizni lodi; d - zdldad bocniho oltare (zaméreni J. Kypta, 2011).

Odkryv masivni zdi pod podlahou parléfovského choru

v roce 1965 naznacil moznosti rekonstrukce ptidorysu zru-
Seného rané gotického zavéru. Nad vykopem se tehdy sesli
vyznacni archeologové i historici umeéni. O jejich rozpraveé
poskytuje pozoruhodné svédectvi zapis uloZeny v poztista-
losti bratfi Kamarytt.*® Podstatna ¢ast debaty se tykala stra-
tigrafie zasypu, nalezené zdivo probihajici od severu k jihu
vyvolalo rozpaky, stejné jako vystupujici kameny pod pat-
kou pripory:

.Jednani kkomise o skoncéent archeologickém vyzkumu v kostele sv. Bar-
toloméje v Koliné: Zachytil Ladislav Kamaryt — lconec kvétna /27.
V./ roku 1965.

V. Kotrba: Rané goticky chor zde byl, a je otazka, co zde mame pred
sebou? Zajimavé jsou horizonty. Ovérit je mozné jen za cenu vét-
Stho vyzlkumu.

Ddle V. Kotrba: Nejuysst horizont nesouvisi s lodi chramu ze 13. sto-
leti.

J. Kamaryt: Urovert dlazby presbytdre neni zachovdna v ptwodnim sta-
vu. Dle zachovaného stavebniho deniku z opravy kostela v letech
1904-1910 je znamo, ze podlaha presbytare mivala vice schodtt
a ze zde byl terén snizovdn, vzadu za hlavnim oltarem az o tri étor-
té metru. Proto také Parlérovo sanktudrium, kdysi normdlné pri-
stupné, je dnes pristupno jen s pomoct schuditi ¢i zebriku.

V. Kotrba: Nejzavaznéjsi je zjisténi horizontil.

L. Kamaryt: Dle pisemnych zprav méla byt pod starym presbytdrem
krypta sv. Ducha, existuji mesni nadani, slouzivaly se tam mse.

J. Cibulka: Z které doby zapisy pochdzeji?

J. Kamaryt: Béhem stavby presbytare, jak se piSe, muselo byt mesni
nadani preneseno k jinému oltari nahore v kostele, to jsou zpravy
z 2. poloviny 14. stoleti. Teprve ale prazsky tynsky farar tu zmé-
nu schvaloval roku 1401.

J. Cibulka: Krypta ovsem neznamenda vzdy vellkkou mistnost.

R. Turek: Krypta slouzila patrné pozdéji, byla-li pri stavbé nového pre-
shytare zachovana jako hrobka.

V. Kotrba: Ve 13. stoleti jsou podzemni prostory sakrdalniho charalkte-
ru zbudovdny talk, Ze vyuzivaji spadu terénu, viz Kourim a dalst.

R. Turek: Viz kuprikladu Mnichovo Hradiste.

V. Kotrba: Ale toto pred nami krypta neni!

J. Kamaryt: Stavebni denik zachoval také zdznam o stavbé novogo-
tického oltare r. 1910. Zdklady jsou ve znacné hloubce na veliké
navazcee, byly tam nejdrive poloZeny staré dlazdice z chramu a na
ne vyzdivan cihlovy zdklad kamenného oltdre. Pri tom vgkopu na-
lezeny dva ¢tverhranné piskovcové pilire, které byly pouZity, vez-
dény do onoho zdkladu oltdare.

V. Kotrba: Stratigraficky vysledek dokazuje existenci jiné stavby pred
rané gotickym presbytdrem ze 13. stoleti. Druhy vysledelk vyzku-
mu je, Ze zde nejsou potvrzeny zpravy o krypté sv. Ducha.

23) SOKA Kolin, viz pozn. 13.
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V. Kotrba: Zbyvd jeste posledni vyjad-
reni k nalezenému zdivu.

J. Cibulka: Zdivo je velmi hezky lico-
vano.

V. Kotrba: Jedna se urcité o zdivo stre-
dovéleé.

A. Hejna: Zajimavy je blok vyvazané-
ho zdiva nad trovni, s opraco-
vanym piskovcovym fragmentem.

J. Kamaryt: Podivné je, Ze zde neni
néjaké zalomeni zdiva presbytd-
fe, bud do c¢tverhranu, ¢i polygonu,
zdivo pokracuje bez preruseni
Ic jihu

P. A. Kuby: Rovnéz na druhé strané
bézi zdivo ddle.

A. Hejna: Vyvdzany vystupelk je ovsem nelogicky.”

Vykopy z 60. let 20. stoleti také prinesly podstatna zjis-
téni o vyvoji daného prostoru pred vystavbou rané gotickeé-
ho chéru. Vrstvy, které interpretujeme jako vyrovnavku
interiéru choéru, prekryvaji hlinéné souvrstvi (obr. 30: vrstvy
11-20). Patrné v ném amatérsti badatelé - jak vyplyva ze
zapisu A. Hejny - vykopali nékolik pohtbt1 (obr. 28).> Dnes
tuto informaci nelze jednoznaéné posoudit. Nade dnem
sondy rozpoznavame tri objekty, které by mohly byt hro-
bovymi jamami (obr. 30: hr). Jejich Sifka je vSak napadné
mala; snad by se mohlo jednat o détské hroby. Rovnéz tak
zaujme jejich relativné mala hloubka od nékdejsiho povr-
chu terénu, coz ale mtze byt klam dany tim, Ze sténa vy-
kopu kolmo protnula zeSikmenou sténu jamy (ta mtze byt
ve skutecnosti vyraznéji hlubsi). Jediné po jizni strané vstu-
pu do tzv. velké krypty se ve sténé ,nory” dodnes in situ do-
chovala lebka (obr. 30: h), a sice ve vyskové urovni, jaka od-
povida hlinénému souvrstvi, do néhoz bylo zaloZeno rané go-
tické zdivo. V okoli lebky je ale terén natolik vyschly, Ze tu
prakticky nelze sledovat stratigrafické vztahy. Dluzno do-
dat, Ze ve vrstvach nasypanych v dobé vystavby rané go-
tického chéru nepozorujeme zadné zasahy, které by bylo
mozné pokladat za hrobové jamy. VSe tedy nasvédcuje to-
mu, Ze hrbitov zde fungoval uz pred rané gotickou staveb-
ni etapou.

V souvislosti s objevy ze 60. let 20. stoleti zaujme zdi-
vo vykopané béhem regotizace chramu v misté soucas-
ného oltare. V dochovaném stavebnim deniku se u praci ze
sklonku roku 1909 uvadi, Ze pro neogoticky oltar byla vy-
hloubena zékladova jama o ptidorysu 4,1 x 2,1 m a hloubce
1,6 m (obr. 38).” V ni byly nalezeny dva bloky zdiva, jejichz
24) Amatérsti badatelé lakonicky uvadéji, Ze ,pod terénem jsou dvé rady

orientovanych hrobtl, z nichz byly zkoumdny pouze tri*, pry v jejich , zd-

sypu byla nalézdna stredohradistni kkeramila z druhé poloviny devatého

stoleti i keramika mladsi“: J. Kamaryt — L. Kamaryt, o. c. v pozn. 14,

s. 3. Polohu hrobti orientaéné zachycuje celkovy plan vykopt v chéru

obr. 29).

25) (SOkA Iéolin, Stavebni denik obnovy chramu sv. Bartoloméje z let
1904-1910, III. svazek, s. 491-492. Zapis z pracovniho tydne od
6. do 12. prosince 1909: ,Ddle se provadi vjkop pro podezdéni hlavni-
ho oltare v presbytari, z néhoz materidl se deponuje v ochozu pro dalsi

potrebu.” Zapis z pracovniho tydne od 20. do 26. prosince 1909: ... zd-

Iclad pod oltdar byl zaméren a zaclo se s jeho vyzdivanim, kterdzto pra-

ce se provddi za pouziti starého, bourdnim ziskaného kamene a ploten,

Jjichz se specielné pouzilo pro spodni vrstvu, aby se zdivo nesedlo, ne-
bot jest v navazce.”
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rozméry a polohu zachycuje
nacrt v deniku. Ve sméru pri¢né
osy kostela mérily 85, resp. nej-
méneé 81 cm, ve sméru podélné
osy nejméné 50 cm. Oba bloky
zasahovaly dale za zapadni sté-
nu vykopu. Ani jejich celkova
vyska nebyla zjisténa, nebot vy-
kop byl veden pouze do hloubky
1,6 m od podlahy a zdivo pilirkt
(nade dnem vykopu vysokych
cca 1 m) pokracovalo dale do
vrstev zasypu. Sitka zdénych
blokt se napadné shoduje s roz-
méry zaklad ptivodnich opéra-
kti rané gotického trojlodi, ve své
spodni ¢asti stojicich samostat-
né (resp. pruchozich).*® Co se ty-
ée charakteru zdiva, zapis zmi-
nuje ,kdamen a plotny“. Hypote-
ticky lze uvazZovat o moznosti, Ze
onémi plotnami byly mySleny
kvadry narozni armatury. V po-
pisce nacrtu ve stavebnim deni-
ku je pfimo uvedeno, Ze oba pi-
lifky jsou vyzdény .,z kvadrii*”.

Polohu vykopu v naértu ur-
éuje zakreslena osa chéru a ob-
rys stavajiciho (resp. tehdy bu-
dovaného) oltare. Po jeho vyne-
seni do nejnovéjsiho zaméreni
chramu lze ziskat orientaéni
predstavu o prostorovém vzta-
hu nalezenych bloku zdiva vaéi
patce pripory pri vnitfnim lici
zavérové zdi hlavniho choru (obr.
49). Po vzajemném porovnani do-
kumentace je nasnadé uvaha,
Ze vykopané bloky zdiva pred-
stavovaly zbytky opéraku roz-
misténych v zavislosti na kle-
nebnim obrazci. Prostorova vaz-
ba patky a protilehlého bloku
zdiva sice neni Gplné soumeér-
na, coz ale lze pricist na vrub
schemati¢nosti nacrtu z roku
1909, resp. odchylkam od sku-
teénych rozméram stavajiciho oltare. Pokud ony bloky sku-
tecné predstavuji poztstatky opéraku, jejich éela — zda se
- méla mensi odstup od zavérové zdi hlavniho chéru, nez
je tomu u pavodnich opéraku trojlodi. Také je ale mozné,
ze (uvazované) vychodni opéraky chéru nebyly ve spodni ¢as-
ti priichozi jako u trojlodi, nybrz Ze se jednalo o pilife pfi-
l1éhajici v celé své vySce k obvodové zdi.

26) Pavodni opéraky byly zboreny pii regotizaci chramu v roce 1904
a jejich zaklady vykopany. Stavajici opéraky vcetné zakladu jsou no-
vodobé. V I. svazku stavebniho deniku (viz pozn. 25) se nachazi cela
fada meérenych nacértt zachycujicich vzhled i zakladové poméry pti-
vodnich opéraku.

Obr. 26: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Sonda IV od jihovychodu, ve vylkopu podél méritica zbytelk zdvéru rané
goticlého jizntho bo¢niho chéru (foto Z. Neustupny, 2011).

Obr. 27: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Sonda V od zdpadu, v popredi zdlklad boéniho oltdre, v pozadi sokl ra-
né gotického pilire na rozhrani stredni a jizni lodi (foto Z. Neustupny, 2011).

HROBKY V PARLEROVSKEM CHORU

Pod podlahou severni ¢asti ochozu parlérovského choéru se na-
chazeji dvé hrobky — obecni a formandlovska (obr. 4). Vzajemné jsou
spojeny kratkou chodbickou se segmentovou cihelnou klenbou, v niz
je prorazen prulezny otvor. Chodbi¢ku ptivodné vypliiovalo dvoura-
menné protismérné schodisté, které zpristupnovalo obé hrobky od-
délené. Vychodné polozena formandlovska hrobka vznikla aZ v rané
baroknim obdobi.*” Zaujima lehce lichobézny ptidorys, zavrSena je
valenou cihelnou klenbou, ktera zjevné vznikla ve dvou fazich, ve své
horni ¢asti pfi novodobé upravé. Pudorys zapadné situované tzv.
obecni hrobky je obdélny. Dany prostor, jehoZ dnesni podobu urci-

Detailnéjsimu priizkumu vsak brani zde uloZené éetné barokni ra-

27) J. Vavra - V. Sixta - A. Hlavdcek, Dé€jiny a popis dékanského chramu
sv. Bartoloméje v Koliné. Kolin 1910, s. 37.
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Nejasna je i celkova interpretace
zdiva vstupu do hrobky, a rovnéz tak
vychodniho klenebniho cela, které je
po obou stranach vstupni niky znac-
né nesourodé. Ve spodni ¢asti se
uplatiuje lomové zdivo, v hornich ¢as-
tech smiSené, pod vrcholem klenby
pak cihelné. Na severni strané niky vy-
stupuje nad podlahu lomové zdivo,
které navazuje na spodni kvadr na-
| rozni armatury. Jizni sténa niky je
. tvorena prevazné cihlami. Vzhledem

" k nesourodému charakteru zdiva po
-1l jizni a severni strané niky se nabizi
hypotéza, Ze prinejmensim lice z lomo-
vého kamene na severni strané po-
chazeji z doby pred barokni tupravou.

Zapadni strana hrobky ma zcela
odliSny charakter (obr. 40). Klenebni
¢elo je zde z vétsi ¢asti tvoreno odse-
kanou rostlou skalou, jejiz povrch kle-
sa od jihu k severu. Na ni spociva
20-50 cm vysoka vrstva nelicované-
ho lomového zdiva, zjevné kladeného
do vkopu, a dilem i cihelné zdivo. Ne-
rovnané zdivo bezpochyby predsta-
vuje zéklad severniho bo¢niho chéru
(zemina, do nizZ byl proveden zakla-
dovy vkop, byla odtéZena pri zrizeni
hrobky). Na severni strané se toto zdi-
vo zalamuje Sikmo k zapadu, coZ in-
dikuje narozi na styku vychodniho
a severovychodniho boku zavéru (ve
vodorovném smeéru navazujici usek
klenebniho ¢ela je cihelny). Tésné pod
vrcholem barokni cihelné klenby je
zdivo smiSené; konstrukéné souvisi
s klenbou. Obdobnou situaci spatfu-
jeme na jizni strané hrobky (obr. 41,
44). Od podlahy zde vystupuje skalni
podlozi, které se od zapadu k vychodu
postupné sniZuje, ve vychodni tretiné
se pak vytraci, pricemz cihelné zdivo
klenby sestupuje az k podlaze. Ve vi-
ditelnych usecich skalniho reliéfu na
néj naseda nerovnané zakladové zdi-
vo z lomového kamene. Dobre ¢itelna
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Obr. 28: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Schéma ptidorysu vgchodni éasti chramu s vyznacéenim hrobek a sond,
otevrenych v letech 1960-1964 (signatura: J. Kamaryt 1964). Obrdzelk predchdzi vgkopu sondy pred oltdrem,
provedené v roce 1965. Zachycen je myj. podiop vedeny od vychodni zdi tzv. vellé krypty vychodnim smérem
— po strandch tzkého tunelu jsou schematicky zakresleny kostrové hroby (SOkA Kolin).

kve a jejich torza. Hrobka je zavrSena stlacenou valenou cihelnou klen-
bou mirné nepravidelného tvaru (pata klenby se na severni strané na-
chazi zretelné vys nez na jizni). Nalezové situace indikujici predba-
rokni vyvoj nachazime na vychodni strané hrobky, v prostoru vstup-
ni, osové umisténé niky (obr. 39), ktera navazuje na o néco uzsi spo-
jovaci chodbicku. Obé narozi niky jsou ve spodni ¢asti armovana pis-
kovcovymi bloky vyklinovanymi kamennymi astépy. Zadni (vychod-
ni) sténa niky je na severni strané u hrany vstupu do chodbicky tvo-
rena stojkou z né€jakého starsiho portalu. Tento prvek soucasné li-
cuje se severni sténou chodbi¢ky. Horni ¢ast hrany vstupu je pak vy-
zdéna z cihel. Jizni hrana v tylu vstupni niKky je tvorena cihlami v celé
vysi. Prah vstupu tvori kamenny blok, na jehoZ koncich jsou osaze-
ny kratsi vystupujici bloky s poskozenou profilaci - celek vyhliZi ja-
ko otocené nadprazi sedlového portalu. VySe zminéné tesané prvky
jsou patrné stredovékého ptvodu, coZ se nejpravdépodobnéji jevi
u (soucasného) prahu. O jejich ptivodu vSak mtiZeme jen spekulovat.
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je zakladova spara tvorena vrstvou
lozné malty o sile 2-5 cm (obr. 42). To-
to zdivo zjevné nalezi severnimu boku
hlavniho rané gotického chéru.
V jihozapadnim koutu hrobky pak
v paté klenby sledujeme zbytek lomového zdiva (obr. 40: 3), které se
loZznou maltou odliSuje od zjevné rané gotickych konstrukei. Pri je-
ho interpretaci napovi pohled na severni stranu hrobky. Zde je vy-
béh klenby, ktery sestupuje aZ k podlaze, tvoren lomovymi kameny
pojenymi nazloutlou maltou chudou na vapno (obr. 40: 2). Zcela od-
lisSny charakter ma na vapno bohata malta barokni cihelné klenby.
Spodni lomové zdivo lze tedy povazovat pravdépodobné za zbytek star-
§i valené klenby, v baroknim obdobi zborené a nahrazené stavajici
cihelnou.

Z hlediska relativni chronologie konstrukénich vztaht je zrejmé,
Ze hrobka v tomto misté vznikla druhotnym vkopem - jediné tak moh-
ly byt obnazeny zakladové spary ran€ gotického zdiva. Hypoteticky
predpokladame, Ze hrobka je stredovékého, nebo ¢asné novovékého
(renesanéniho) ptivodu. Anomalie vychodniho zdiva a druhotné po-
uzité tesané clanky naznacuji, Ze zde uz drive mohl existovat néjaky
vstup. Se starsi fazi krypty lze snad spojit i lomové zdivo odkryté na
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Obr. 29: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Relconstrulkce ptidorysu zavéru rané gotického kostela (signatura: J. Kamaryt, 2. ledna 1960). V ndértu je schema-
ticky dodateéné vyznaceno zdivo zavéru hlavniho chéru, objevené na sklonku roku 1960. Rekonstrulcce je totoznd s feSenim zdvéru chramu sv. Stépana
v Kourimi. Autora pldanu k tomu vedl ndlez zdiva zdavérové vychodni zdi, véetné zakladového zdiva pod patkou klenebni pripory. ProtoZe zdivo zdkladu pod
patkou vytvdri se zdvérovou zdi pravy tihel, byla tato skutecnost interpretovana jako boc¢ni zed schodiste, jimz se mélo po vzoru kourimsikého kostela se-
stupovat do krypty pod zavérem hlavniho chéru. Teprve dalsi vykop v podlaze parlérovského chéru, provedeny v roce 1965, obnazil patku klenebni pri-

pory, ajednoznacné tim prokdzal, Ze pravotihlé odsazeni zdiva tvori jen zdlklad pripory (SOKA Kolin).

dné sondy II (obr. 17: €), na némz dnes spociva barokni smiSené zdi-
vo. V kazdém pripadé byla ptivodni kamennéa klenba hrobky strze-
na a z vétsi ¢asti prestavéna i vychodni zed se vstupni nikou
a portalem. Domnivame se, Ze se tak stalo v souvislosti se zfizenim
nové (formandlovské) hrobKy ve volné, dosud ziejmé ,neobsazené* plo-
Se ochozu. Vychodni (vnéjsi) lic zdi s portalem vstupu byl pritom po-
ruSen vkopem pro uzky spojovaci ,kréek”, do n€hoz bylo nasledné vlo-
Zeno dvouramenné schodisté. Stavajici podoba vstupniho prostoru
vznikla ve 20. stoleti.

V zapadni ¢asti vysokého choéru se nachazi tzv. velka krypta, vy-
budovana v 16. stoleti.*® Jeji obdélny pudorys je vii¢i ose chéru mir-
né posunut smérem k jihu. Podélna osa krypty je pak trochu pooto-
éena k jihovychodu. Pristup jednoramennym schodistém, v sou-
¢asné podobé z 60. let 20. stoleti, je situovan jiZ v ploSe stredni lodi
pred vitéznym obloukem. Hrobka je zavrSena neomitnutou cihelnou
valenou, lehce stla¢enou klenbou. Jeji pata sbiha na jizni strané az
k podlaze, na severni strané pak naseda na sokl vysekany v rostlé ska-
le. Ten mirné predstupuje pred patu klenby a od podlahy je cca 50 cm
vysoky. Ve vychodni cihelné omitnuté zdi je v ose krypty zfizen mél-
ky obdélny vyklenek s cihelnou zazdivkou, za nimz se nachazi jiz zmi-
nény tunelovy priikop z doby Zivelnych vykopavek v 60. letech 20. sto-
leti. Tato nika nalezi vstupu do planového dalsiho prostoru (krypty),
z jehoz realizace seSlo.

Krypta vznikla aZ v raném novovéku, resp. nic nenasveédcuje to-
mu, Ze by ji predchazela néjaka starsi krypta. Pomérné nizka stla-

28) J. Kamaryt - L. Kamaryt, o. c. v pozn. 14, s. 31.

¢ena klenba doklada, Ze pri jeji vystavbé musela byt respektovana
starsi uroven podlahy chéru; vyskové poméry podzemniho prostoru
tak byly znaéné stisnéné. Viceméné do roviny srovnany skalni vychoz,
jenz vystupuje po celé severni strané krypty, svéd¢i, Ze skala ptivodné
vystupovala podstatné vyse, a musela byt odsekana. Naproti tomu
na jizni strané skala nevystupuje. Potvrzuje se tak zjisténi z vykopu
pred soucasnym oltarem i ze severnéji poloZzené obecni hrobky, to-
tiz Ze vrchol (hrbet) skalniho masivu probiha priblizné pod severni ar-
kadou vysokého choru, pricemz se strméji svazuje k severu, pozvol-
néji k jihu.

V jihovychodni ¢asti ochozu se nachazi Sperlinkovska hrobka,
situovana pred stejnojmennou kapli. Jeji podélna osa je orientova-
na od jihozapadu k severovychodu. Hrobka barokniho ptivodu je dnes
nepiistupna. Pri kopani ryhy pro elektroinstalaci narazili d€lnici na
rub jeji klenby, priéemz u jizniho ¢ela byl odhalen maly otvor, ktery
umoznil vsunout ruku s fotoaparatem a poridit orienta¢ni snimky.
Hrobka je zavrSena valenou cihelnou klenbou ptlkruhového tvaru.
Ve spodni ¢asti je zdivo smiSené, s pfevahou cihel. Celni severovy-
chodni zed je z lomového kamene. Na vychodni strané probiha v celé
vysce zdiva zfetelnd spara, mirné€ kénicky vyklonéna smérem
k vychodu. Zdivo vychodniho tiseku ma odliSny charakter, coz
z hlediska polohy této konstrukce muize souviset se zakladovym zdi-
vem polopilife na rozhrani ochozu a dvojice navazujicich kapli -
osové kaple feznického cechu a sousedni (jihovychodni) kaple Sper-
linkovské. Hrobka je do vySky cca 1 m zaplnéna rozpadlymi rakve-
mi s ostatky a pohrebni vybavou.
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Obr. 30: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Vykopy ze 60. let 20. stoleti pred hlavnim oltarem: hnédd — rané gotické zdivo; tmavé Seda — rané novovéké zdivo
tzv. velleé krypty; svétle Sedda - recentni konstrukce; a - fragment vychodni stény (se zbytky omitek) zruseného hlavntho chéru; b - licované zdivo hlavni-
ho chéru, které bylo od pocdtku zasypdno; ¢ — nelicované zdkladové zdivo hlavniho chéru; d — predstupujici zdklad klenebni pripory; e — patka Ilenebni
pripory; f - zdldad oltarni mensy; g — vstup do tzv. vellé krypty; h - lidska lebka; ch — jilem pojené lomové kameny nejasného stari; hr - jamy, snad hro-
bové (zameéreni J. Kypta a Z. Neustupny, 2012).

Popis vrstev: 1 - zlutohnéda piscéita hlina; 2 — Sedohnéda piscita hlina s drobnymi tilomky kamentt a ojedinélymi velkymi kameny; 3 — tilomky kamentt
s piskem; 4 - Sedohnédy piselk; 5 - zlutohnéda piscitd hlina; 6 - tilomiy kamentt s piskem; 7 - Seda piscita hlina s uhliky: 8 - rezavy piselk; 9 - tilomky
kamentt s piskem; 10 - Sedohnédy piselk, vellcé mnozstut plochych tilomktt kkamene, ojedinéle hrudiy malty, nahodile hrudky hnédocerné hliny; 11 - Se-
docernd hlina; 12 - tmavé rezavy pisek, misty ¢ocky hnédosedého pisku, ojedinéle hrudky malty; 13 - Sedocernd hlina; 14 - rezavy hruby pisek a drobné
lcameny (premisténé skalni podlozi), velké mnoZstui hrudek malty a omitky; 15 - Sedohnédy pisek; 16 - rezavy piselk; 17 - bila malta; 18 — hnédoseda pis-
¢ita hlina; 19 — mramorovand, tmavé Seda hlina a premisténé skalni podlozi; 20 — hnédoSeda hlina; 21 - zZlutookrovy pisek (erodované skalni podloZi).

Badatelé, kteri se zamysleli nad
stavebnim vyvojem kolinského kos-
tela ve 13.-14. stoleti, se opakované
zaobirali pisemnymi zpravami o oltafi
sv. Ducha, patrné umisténém v pod-
zemnim/suterénnim prostoru. Pred
publikovanim vysledkt vykopavek ze
60. let 20. stoleti byl vzhled rané go-
tického zavéru kolinského chramu
odvozovan od podoby chéru kostela
sv. Stépana v blizké Koufimi. Zaklad-
nim vychodiskem byla pravé zminka
o krypté" s oltarem sv. Ducha, kterou
badatelé umistovali takrka vzdy do
prostoru pod oltarem ptivodniho hlav-
niho chéru. Uz na konci 19. stoleti se
historik J. Vavra domnival, Ze na troj-
lodi navazoval zvySeny presbytar
s hlavnim oltafem, pod nimZ se na-
chazela , kerypta v podobé kaple a v ni

‘

oltar sv. Ducha“.*® V dané souvislosti

29) J. Vavra, Dé€jiny kralovského mésta
Kolina nad Labem. Kolin 1888, s. 43. Obr. 31: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Vijkop z roku 1965 od severozapadu, méritio poloZeno podél zdiva vy-
Vavrovu uvahu déle rozvedl E. Bach-  chodniho boku hlavniho rané gotického chéru: 1 — rozhrani licovaného a nelicovaného zdiva; 2 - zdklad pat-
mann, Eine spatstaufische Baugrup- Iy pripory, srov. obr. 33 (foto Z. Neustupny, 2012).
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poukazal na dva zapisy v erekénich knihach z let 1366 a 1401.%° Va-
vrova interpretace vSak jde daleko za ramec vypovédnich schopnos-
ti prament. Nejpodstatnéjsi ¢ast starsiho zapisu se tyka toliko zalo-
zeni oltare: ,.... altario in Eclesia parochiali civitatis antedictae ad ho-
norem S. Spiritus erecto ...". Jinak pisar obsirné popsal okolnosti za-
loZeni, vyjmenoval zakladatele, rozsah nadani atd. V roce 1366
krypta jeSté neni zminéna. Jeji existence spolu s oltarem je doloze-
na az zapisem z roku 1401: ,.... in ecclesia parrochiali in Nova Colo-
nia prag. dyoc. sit unum altare in honore sancti Spiritus in cripta fun-
datum ...“. Zavazna je rovnéz informace, Ze ... sitque ad datum al-
tare difficilis ascensus et descensus ...", cozZ lze prelozit ve smyslu ob-
tizného vystupovani a sestupovani k oltari. Nasnadé je tak uvaha, Ze
se dany prostor nachazel pod urovni podlahy kostela. Ztizeny pristup
nakonec vedl tehdejsiho patrona Jana z Vartemberka, knéze praz-
ského Tynského chramu, k tmyslu premistit oltar do chéru k novému
oltari Téla Pané: ,.... altaris praedicti sancti Spiritus in titulum altaris
Corporis domini nostri Jhesu Christi in choro eiusdem ecclesiae com-
mutare ...“. Ani jedna z dochovanych zprav nezminuje polohu kryp-
ty ani dobu jejiho zaloZeni. Kde se tedy nachazela, jak byla stara, ja-
kou méla podobu a byla skuteéné pouze kryptou nebo méla i jinou
funkci? V zasadé lze uvazovat o dvou moznostech: krypta existova-
la jiz pred vrcholné gotickou prestavbou, nebo byla zaloZzena az bé-
hem vystavby nového choru, tedy nejdrive v roce 1360.%" Podle tida-

pe im mittelboshmischen Raum. Briinn - Leipzig 1940, s. 54-55, 61
az 62, 77.

30) Zapis k roku 1366: K. Borovy ed., Libri erectionum archidioecesis
Pragensis saeculo XIV. et XV. Liber I (1358-1376). Pragae 1873, s. 58,
¢. 118. Zapis k roku 1401: A. Podlaha ed., Libri erectionum archidi-
oecesis Pragensis saeculo XIV. et XV. Liber VI (1397-1405). Pragae
1927, s. 236, ¢. 126.

31) Pocatek parlérovské prestavby je vrocen napisovou deskou, mnohokrat
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Obr. 32: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Severnti konec vjkopu z roku 1965 od
Jthu, vpravo zdivo vychodniho boku hlavniho rané goticicého chéru: 1 - roz-
hrant licovaného a nelicovaného zdiva (foto J. Beranek, 2012).

je z roku 1401 o komplikovaném pristupu do krypty se jako prav-

Zajimava je otazka motivace stojici za vznikem oltarni nadace
v roce 1366, ktera je nejstarsim pisemné doloZenym oltafem chramu
sv. Bartoloméje. Nasnadé je predpoklad, zZe Slo o fundaci vztahujici
se k novostavbé, ¢imz by si zakladatelé v predstihu zajistili prestiz-
ni misto v nové stavéném choru. Tuto moznost by podporovala sku-
tecnost, Ze o néco pozdéji (od roku 1370) nasledovala vina fundaci dal-
Sich oltart, postupné umistovanych v kaplich nové vystavéného
chérového ochozu. Misto pro novy oltar bylo vybrano asi nékde
v prostoru puvodniho zavéru kostela. ProtoZe rané goticky chor
v roce 1366 jiz asi nestal, byla zvolena podzemni krypta. V ni ,éekal”
oltar na dokonceni nového choéru, aby se do néj mohl nasledné pre-
mistit. Je ovSem nezbytné dodat, Ze podle novych zjisténi byla pla-
novana prestavba celého kostela, vyjma zapadniho dvouvéZového pru-
celi.* Vzhledem k tomuto zaméru mohlo byt kone¢né umisténi oltare
sv. Ducha zamysleno i v prostoru planovaného (ovéem nerealizova-
ného) bazilikalniho trojlodi. Zakladatelé snad uvazovali, Ze v prabéhu

publikovanou — napr. M. Patrny, o. c. v pozn. 2, s. 148.

32) Bylo by s podivem, kdyby koncepce Petra Parlére nebrala ohled na kon-
strukéni, komunikaéni a prostorové souvislosti dané krypty jakozto no-
vostavby. Na druhou stranu Ize ale jmenovat fadu konkrétnich prikladii
(z jinych lokalit), kdy béhem realizace dochazelo k vyraznym zménam
projektu. V roce 1366, kdy byl v kolinském Kkostele zaloZen oltar sv. Du-
cha, jiz patrné existovalo zdivo pravé budovaného chéru v urovni par-
teru. Aspon v pocatku vystavby nebylo nutné resit otazku liturgické-
ho provozu, nebot vénec kapli v zavéru byl zaloZen mimo ptivodni troj-
chorovy zavér rané gotického kostela. Zptisob zaloZeni klenebnich pi-
lifi véak vyzadoval, aby puvodni chor byl zboren. Liturgie se pak
ziejmé odehravala v sinovém trojlodi, od stavenisté — jak bylo obvyk-
1é — oddéleném provizorni prepazkou.

33) K tomu podrobnéji M. Patrny, o. c. v pozn. 2, s. 148.

Obr: 33: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Jizni konec vykopu z roku 1965 od se-
veru, vlevo zdivo vychodniho boku hlavniho rané gotického chéru, pod be-
tonovym stropem patka klenebni pripory s predstupujicim zdkladem: 1 - roz-
hrani licovaného a nelicovaného zdiva (foto Z. Neustupny, 2012).
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Obr. 34: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Torzo patky klenebni pripory, srouv. obr.
33 (foto J. Beranelc, 2012).

boreni pavodniho zavéru nedojde ke zruseni krypty, a ta bude exis-
tovat i po dokonceni nového chéru.* Neprfimym dokladem je tu za-
pis z roku 1401, podle néhoz mél byt oltar sv. Ducha prenesen
k zminénému oltari Téla Pané. Lze proto spekulovat, Ze v tehdy jiz
patrné zcela dokon¢eném chéru nebylo pro oltar sv. Ducha misto.

At tak ¢i onak, z nalezové situace v sondé vykopané v letech 1961
a 1965 vyplyva, ze diskutovana krypta se nenachazela ve vychodni
¢asti hlavniho chéru. Nelze vylouéit, ze lezela v zapadni ¢asti chéru,
tedy v misté stavajici tzv. velké krypty z 16. stoleti. JenZe v takovém
pripadé by stredovéka krypta zfejmé méla mensi rozsah nez dnes; tak
bychom vysvétlili absenci jakychkoliv stop a fragmentt starsich sta-
vebnich konstrukei. Diivodem pro tiplnou prestavbu mohly byt stis-
néné rozmeéry starsi hrobky. Tuto mozZnost vSak povazujeme za ma-
lo pravdépodobnou. Kromé toho zprava z roku 1401 doklada obtiz-
ny pristup k oltari v krypté€, coz si Ize vysvétlit jako ,kolizi“ krypty star-
Siho ptivodu s nové dokonéenym (¢i dokonéovanym) chérem.
V pripadé umisténi hrobky v zapadni éasti hlavniho chéru takové ob-
tize (zdanlivé) nevznikaji.

Pro lokalizaci prostoru s oltarem sv. Ducha se nabizeji tri vari-
anty — za vychodni zdi hlavniho ché-
ru, piipadné po jeho jiZznim, nebo se-
vernim boku. V ivahu pripada nejspis
treti moznost. Zde se ostatné nacha-
zi dvojice krypt. V analyze prislusné
nalezové situace jsme naznacili, Ze
tzv. obecni hrobka muiZe byt stredo-
vékého ptivodu. Jisté je pouze to, Ze
vzniknout mohla azZ po vystavbé rané
gotického zavéru, o konkrétni dobé
zalozeni muizeme toliko spekulovat,
rovnéz tak o jeji podobé a komu-
nikaénich vazbach.

Dvé indicie dovoluji ptat se po sta-
Ti a stavebnikovi diskutované krypty.
Zrejmé v prubéhu regotizace chramu
byl pfi sniZovani trovné podlahy ocho-
zu nalezen tympanon z portalu néja-
kého vstupu, snad do onoho prosto-
ru s (pozdéjsim) oltafem sv. Ducha
(obr. 46).* Dnes je dany ¢lanek umis-
tén na soklu oddélujicim vysoky chor

34) Nepovazujeme za pravdépodobné, ze
pri tak bohatém, v dobé fundace na-
vic rozsifeném nadani oltare sv. Du-
cha nebyla peclivé zvaZzena jeho bu-
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Obr. 35: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Patlca svazlcové klenebni pripory na
severni sténé trojlodi. Obdobnou podobu méla ptivodné i pripora na zdvé-
rové sténé hlavniho chdru, cellcové vsak byla o néco mensi (foto J. Berdanel,
2012).

doucnost po predpokladaném do-
konéeni prestavby chramu.
35) Tympanon byl pry nalezen v roce
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Obr. 36: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Zapadni sténa vykopu z roku 1965 od severovychodu (srov. obr. 30: fez
A-B): 1 - tzv. stavebni horizonty ve vyrovndvacim zdasypu v interiéru rané gotického hlavniho chéru; 2 - relikt
mensy rané gotického hlavniho oltdre (foto Z. Neustupny, 2012).
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Obr. 37: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Vykop z roku 1960 od vychodu,
v pozadi zazdény vstup do tzv. velké krypty (foto J. Berdnelc, 2012).
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Obr: 38: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Vyrez stranly stavebniho deniku z roku
1909, zobrazen je vykop v misté souc¢asného hlavniho oltdre, v némz byly

nalezeny dva bloky zdiva, které lze interpretovat jako zbytky opérdkti vy-
chodniho boku zruseného hlavniho rané gotického choru (SOkA Kolin).

od ochozu, v zavéru po severni strané. Na tympanonu je vysekan ma-
juskulni opis FECIT GISILBERTUS IUDEX. Zminéného Gisilberta lze
ztotoznit s méstskym rychtarem, jenz v roce 1295 vedl spor o masné
kramy s fararem Jindfichem.*® Vzhledem k terminu fecit a pri sho-
dé jmen se nabizi spekulace, Ze zminény rychtar nékdy kolem roku
1300 zalozil (hypoteticky zvazovany) severni pristavek s kryptou.
JelikozZ prostory po obvodu hlavniho chéru éasto slouZily jako mis-
ta posledniho uloZeni vyznaénych dobrodinct chramu, pravé tako-
1910 pri rekonstrukei chramu v severnim tuseku vychodni zavérové zdi:
J. Kamaryt - L. Kamaryt, o. c. v pozn. 14, s. 3. Ve stavebnich denicich
pro roky 1909 a 1910 se zadny takovy udaj nenachazi.
36) S. Petr; Cirkevni sprava v kralovském mésté Koliné ve 14. stoleti, in:
V. Rabik a kol., Vyvoj cirkevnej spravy na Slovensku. Krakov 2010,
s. 254-278, zde s. 257.

Obr. 39: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Tzv. obecni hrobla, detail vstupni ni-
Iy od zdapadu (foto Z. Neustupny, 2011).

vy doklad bychom ocekavali v pripadé nove zjisténého pristavku na
jizni strané rané gotického zavéru, ktery lze pracovné oznacit ja-
ko boéni kapli. V jeho vychodni éasti se hrobka (krypta) nenachaze-
la. Ta ale mohla byt umisténa v zapadni poloviné. O okolnostech za-
loZeni pristavku, jenZ vznikl nékdy pred rokem 1360, se pri absenci
pisemnych pramenti mtZeme jen dohadovat. Ze sklonku 18. stole-
ti, jesté pred pozarem kostela v roce 1796, pochazi zprava o latinském
napisu, zachycena v tzv. Pabi¢koveé kronice: , Haec quidem a rege Jo-
ane 1313 usque ad presbyterium edificata, sed a romanorum impe-
ratore Carolo IV et rege Boemie presbyterium seu chorus in totum edi-
Sficatus est”.*” Napis zfejmé rané novovékého puvodu slucuje infor-
mace o dostavbé rané gotického kostela i jeho mladsi parlérovské pre-
stavbé. Z jinych prikladti vime, Ze pamétni zaznamy maji nezridka
realné jadro. Odhlédneme-li proto od druhé ¢asti napisu, mél byt kos-
tel dokonéen az po presbytar v roce 1313, za panovani Jana Lucem-
burského, coz je vyloucené vzhledem k tvaroslovi sinového trojlodi
a hlavniho chéru. Nabizi se tak mozZnost, Ze se napis tykal prestav-
by a prodlouzeni jizniho boéniho chéru.

Nejasna je otazka stavebnika uvazované jizni kaple. Snad se
jednalo o soukromou méstanskou fundaci. Zapadné od vstupu z exte-
riéru je k jizni zdi chérového ochozu druhotné prilozena obdélna pis-
kovcova nahrobni deska s rytymi postavami muze a Zeny (obr. 47).%
Nad jejich hlavami lemuje okraj desky §irsi pasek, v némz je vysekan
majuskulni napis RUTHARDUS DIMUT. Celné vyobrazena muzska po-
stava tfim& me¢ a pred nim §tit s erbem ruky drzici rozdku, trnitou
vétev. Znak i napis jednozna¢né poukazuji na zamozZnou kutnohor-

37) Knapisu K. V. Zap, Hlavni chram sv. Bartoloméje v Koliné nad Labem,
Pamatky archaeologické a mistopisné IV, 1860, s. 173-184, zde s. 174.
Dany napis udajné vznikl pri obnové kostela v letech 1653 -1660: J.
Vavra, o. c. v pozn. 29, s. 44.

38) Deska byla na sou¢asné misto prenesena patrné po roce 1853, dfive
se nachazela v podlaze uprostred ochozu pri kapli sv. Vaclava (krajni
jizni kaple): K. V. Zap, o. c. v pozn. 37, s. 182.
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Obr. 40: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Tzv. obecni hrobka, zdpadni kleneb-
ni ¢éelo: 1 - zdklad rané gotického severniho boéniho chéru; 2 - zbytek star-
$i valené kamenné klenby; 3 - lomové zdivo nejasného stari (foto
Z. Neustupny, 2011).

Obr: 41: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Jizni strana tzv. obecni hrobky od se-
verozapadu: 1 - zdldladové zdivo severniho bolu hlavntho rané gotického ché-
ru; 2 — lomové zdivo nejasného start (foto Z. Neustupny, 2011).

Obr. 42: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Jihovychodni kout tzv. obecni hrob-
Iy od severu, na skdle zalozené lomové zdivo patii k severnimu boku zru-
Seného hlavniho rané gotického choru (foto J. Berdnelc, 2011).

skou rodinu Ruthardti. Neni bez vyznamu, Ze §tity se shodnymi
znaky jsou podloZeny dvéma svorniktim v jizni boéni lodi chramu
sv. Jakuba v Kutné Hore. V ni se navic nachazi kaple s marianskym
oltarem, k némuz dana rodina drzela patronat az do husitskych va-
lek. Ackoli kolinskou nahrobni desku Ize datovat jen ramcove, asi do
2. tfetiny 14. stoleti, prece jen jeji poloha umoznuje vyslovit lakavou,
ovSem sotva kdy ovéritelnou hypotézu, Ze kaple po jiznim boku ra-
né gotického hlavniho chéru byla vystavéna nakladem nékterého
z ¢lent1 rodiny Ruthardu.
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REKONSTRUKCE RANE GOTICKEHO ZAVERU

Z vysledka archeologického vyzkumu si lze uéinit po-
mérné dobrou predstavu o ptidorysu zavéru rané gotické-
ho kostela: na protahly hlavni chér pravouhlého tvaru na-
vazovaly po obou podélnych stranach podstatné kratsi
a nizsi, polygonalné uzavrené bocni chéry (obr. 48). Abychom
ale ucinili zadost pramenné kritice, dluzno dodat, Ze ne-
muzeme zcela vylouéit existenci néjaké dalsi prostory
u vychodniho boku hlavniho chéru, ktera by patrila k téze
(nebo o néco mladsi) stavebni etapé. Hypoteticky mizeme
uvazovat, Ze nalezené severovychodni narozi hlavniho cho-
ru bylo pouhym ustupkem, na néjz (po vice jak 66 cm) na-
vazovala severni zed hypoteticky zvazované bo¢ni prostory.
Jako analogie takového reSeni lze zminit napf. hlavni ché-
ry pozdné romanskych kostelli Panny Marie ¢i sv. Petra
v saském Freiberku, u nichZ na obdélnou zapadni ¢ast
o dvou klenebnich polich navazovaly lehce odsazené poly-
gonalni zavery.* JenZe u kolinského kostela mame po ru-
ce nékolik indicii, které ve vzajemné souhre viceméné po-
piraji existenci podobného ptidorysu. Jednak to je docho-
vana patka pripory na vychodni strané chéru, jeZ doklada,
Ze na objevené zakladové zdivo navazoval pohledovy lic, a to
nejméneé do tretiny délky daného boku/stény (obdélné ¢as-
ti chérti zminovanych freiberskych kostelt1 prakticky nemaji
vychodni sténu). Druhou vaznou indicii je relikt oltare, si-
tuovaného v odstupu priblizné 1 m od vnitiniho lice dané
zdi. Neni tedy pochyb, Ze hlavni chér mél celkem étyfi pra-
vouhlé kouty, at uz na néj na vychodni strané navazovala
néjaka prostora, ¢i nikoli. Proti jeji existenci pak nepfimo
sveddéi i bloky zdiva vykopané v roce 1909, které lze hypo-
teticky pokladat za zbytky opérakt. Pokud bychom prece jen
pripustili existenci pristavby za hlavnim chérem, musela by
byt pristupna néjakym portalem z exteriéru ¢i interiéru,
a ovSem od presbytare by byla oddélena zdi. Pro takové re-
Seni v stredoevropském prostredi 13. stoleti postradame
analogie.

Dochovana patka pripory u zavérové zdi hlavniho ché-
ru otevira otazku podoby zaklenuti a rozmisténi oken. Je-
ji poloha vyluéuje bézné reSeni s prostym polem krizové klen-
by. Prestoze se nemtizeme oprit o konkrétni nalezovou si-
tuaci, predpokladame na vychodni sténé chéru vedle kou-
tovych pripor jesté jednu priporu, ktera se viici dochované
patce nachézela v zrcadlové poloze od podélné osy kostela.
Zavérova zed choru tedy byla délena na tfi useky, z nichZz
prostredni byl patrné mirné Sirsi. Obrazec a konstrukéni fe-
Seni klenby nad hlavnim oltarem odvisely od po¢tu obdél-
nych poli, ktera mu predchazela. Hlavni chér kolinského
kostela nepatril do skupiny zavéra s exponovanou délkou;
pomér svétlé Sirky k délce ¢inil pribliZzné 1 : 1,4 (v pripadé
lodi pak 1 : 1,6). Do takového jen malo protahlého prosto-
ru lze stézi vmeéstnat dvé pole krizové klenby a jesté dalsi
klenbu v samém zavéru. KriZova pole by byla zna¢éné uzka
ana vlastni zavér by zbyvalo jen minimum mista, coz by prfi-
neslo vazné konstrukéni obtiZe a deformaci klenebniho ob-
razce. Mimoto uhel, ktery sviraji oba dochované zapadni vy-
béhy Zeber s podélnymi zdmi choéru, vylucuje prili§ uzké kle-
39) Srov. H. Magirius, Kathedrale, Stiftskirche, Klosterkirche, Burgkapel-

le, Stadtkirche und Dorfkirche. Zu Typologie und Stil der romanischen

Steinkirchen in Obersachsen, in: Friihe Kirchen in Sachsen. Ergebnisse

archéologischer und baugeschitlicher Untersuchungen. Stuttgart
1994, s. 65-91, zde s. 84-85.
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Obr. 43: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Pricné rezy stavajicim chérem: 1 - skdla; 2 - terén v dobé vystavby rané gotického chéru; 3 - zdivo a zasyp z doby
pred vystavbou stavajictho chéru (u konstrulcei hrobky hypoteticky predpokldddno); 4 - relikt rané gotické oltdrni mensy; 5 — novovéké a novodobé zdivo
(geodetické zameéreni GEKON, s. 1. 0., podzemni prostory domérili autori, 2011-2012, kresba L. Chotéborskd).

73



J. BERANEK, J. KYPTA, F. LAVAL, Z. NEUSTUPNY - RANE GOTICKY ZAVER CHRAMU ...

J ReZ "D"

oltaf

Formandlovska hrobka obecni hrobka

Legenda

‘ ‘ B )3 EEs

RCZ "E"

oltat

obecni hrobka

Legenda

! 3 B

Obr. 44: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Podélny rez severni ¢asti chérového ochozu: nahore - cellovy rez hrob-
kami; dole - vynesena sonda II, legenda viz obr. 43 (geodetické zaméreni GEKON, s. 1. 0., podzemni prostory
domeérili autori, 2011, kresba L. Chotéborskad).
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nebni pole. Nasnadé je tedy tiva-
ha pouze o dvou zakladnich kle-
nebnich polich hlavniho chéru.
Ostatné, rozdélime-li jej v pricné
ose na dvé poloviny, dobereme se
rozmérd, jaké odpovidaji pribliz-
né modulu (ifce) klenebnich po-
li v trojlodi. V zapadnim poli si Ize
predstavit kfizovou, pripadné
slozitéjsi Sestidilnou klenbu.
Vzhledem k rozdéleni vychod-
ni stény hlavniho chéru na tri
useky, vzajemné oddélené pri-
porami, pokladame za nejprav-
dépodobné;jsi tu variantu, Ze nad
hlavnim oltafem se rozepinala
paprscita klenba (na zptisob béz-
ného pétibokého zavéru), ve vy-
chodnich koutech pak s dvojici
dvoudilnych klenbicek s diago-
nalnim Zebrem (obr. 49: A).
S timto feSenim se ve starSim
obdobi setkavame u baziliky
v Trebié¢i.*® Jako ¢asoveé i dispo-
zi¢né blizsi, byt mladsi priklady
se nabizeji chory chrami sv. Mo-
rice v Kromérizi a sv. Vavrince
v hornorakouském Lorchu (dnes
soucast mésta Enns).*" Dalsi po-
zoruhodny priklad daného reSe-
ni nachazime v palacové kapli
hradu v HorSovském Tynu.*
Anebo mtizeme uvazovat jes-
t€ o jiné varianté, rozdilné v tom,
Ze v obou vychodnich koutech
choéru se nachazely trojdilné
klenbicky s Zebrovymi trojpapr-
sky. Ukazky takového reSeni
v rané gotické architekture na
uzemi ¢eskych zemi nachazime
u arkadového ochozu kralovskeé-
ho palace na Zvikove ¢i tzv. kryp-
ty pod presbytarem chramu sv.
Stépana v Koufimi.* Neobvyk-
Iym, patrné o néco mladSim pri-
kladem jsou rovnéz trojpaprsky
v zavérech krajnich kapli tran-
septu klasterniho kostela ve Vys-

40) Napt. J. Kuthan, Ceska architektura
v dobé poslednich Premyslovct. Més-
ta — hrady — klastery — kostely. Vim-
perk 1994, s. 408, 415.

41) Naposledy D. Prix, Dlouhy presbytar
kostela v Zarech. K sakralni archi-
tekture moravsko-slezského pomezi
kolem roku 1300. Opava 2011,
s. 105-106, 120-121, 125.

42) Napt. J. Kuthan, o. c. v pozn. 40,
s. 120.

43) Tamtéz, s. 206, 505, 506.

Obr:. 45: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Profily rané gotickych architektonickyjch ¢lankii: a — klenebni pripora v severni lodi; b - koutové klenebni pripory po
strandch pilire vitézného oblouku boc¢niho chéru; ¢ - Zebra v koutu hlavntho choru; d - torzo patky klenebni pripory na vjchodni sténé hlavniho chéru; e -
druhotné pouzity architektonicky ¢lanek v sondé III (srov. obr. 24) (zaméreni J. Berdanek, 2008-201 1, kresba L. Chotéborska).
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§im Brodé.*” Tato varianta se toliko na prvni pohled jevi
vhodnéjsi: trojlisty tvar patky naznacéuje svazkovou pripo-
ru totoZného €¢lenéni jako v trojlodi, kde dané prvky podpi-
raji tri klenebni vybéhy. Jenze v choru by pak navazovala
pouze dvé Zebra. Vzhledem k predpokladané dobé vzniku
kolinského chéru v 60. letech 13. stoleti mtzeme vyloucit
variantu se systémem trojpaprskii v zavéru, jenz by vytva-
fel hvézdicovy klenebni obrazec.*

Rozmisténi oken hlavniho choéru bylo zavislé na formé
jeho zaklenuti a velikosti bo¢nich chérti. V zapadni ¢asti boc-
nich zdi Zzadné okno nebylo, coz dokazuji fragmenty na-
sténné vymalby. Predpokladame, Ze navazujici tiseky moh-
ly byt prolomeny jednim, pfipadné dvéma uzsimi okny (roz-
meéroveé shodnymi s okny v podélnych zdech lodi). Jen spe-
kulovat mtizeme nad tim, kolika okny byla ¢lenéna vychodni
zed'. Poloha patky klenebni pripory, resp. rozdéleni stény na
tfi priblizné stejné useky, dovoluji uvazovat o dvou moz-
nostech. Bud zde byla umisténa
trojice oken, z nichZ osové by by-
lo zvyraznéno svymi rozmeéry
a(nebo) naroénéji pojednanou
kruzbou. Jako analogie se pak
nabizeji kostely sv. Vavrince
v Lorchu ¢i ze starsi casové
vrstvy hlavni chér dému sv. Kfi-
Ze v durynském Nordhausenu.
Anebo byl zavér od vychodu
osvétlen pouze jednim (osovym)
oknem jako tfeba u kostela
sv. Morice v Kromérizi.

Oba kratké boéni chéry byly
uvnitr uzavrené na principu pé-
ti stran osmithelniku. Oproti to-
mu na vnéjsi strané - prinej-
mensim v urovni zakladu - svi-
raly se zdivem hlavniho chéru
pravy uhel. Bud tedy byl jejich
vlastni zavér v nadzemni partii
stejné tvarovany, tedy dvouboky,
anebo byl — podobné jako u kos-
tela sv. Stépana v blizké Kourimi
- v naznaku proveden usek ji-
hovychodni, resp. severovychodni, zdi polygonu. U obou bo¢-
nich chérti se nesporné uplatiiovala paprscita klenba. Ne-
vime, zda Zebra ve ¢tyrech vychodnich koutech vybihala
z pripor, ¢i z konzol. Okna lze predpokladat nejspis tfi —
v severni (resp. jizni), severovychodni (resp. jihovychodni)
a v zavéroveé zdi.

V zakladnim ramci 1ze dobre postihnout relativni chro-
nologii stavebnich promén zavéru kolinského kostela pred
parléfovskou prestavbou. V jedné etapé vznikla trojice ché-
ru (obr. 49: A). Jak ukazuje nové geodetické zaméreni kos-
tela, osa zapadniho dvouvéZového pruiceli se odchyluje od osy
puvodniho chéru smérem k severu, pricemz tento posun je
vyrovnan mirné lichobéZnou deformaci ptidorysu trojlodi
(obr. 3). Anomalie nasvédcéuje dilé¢im stavebnim fazim
v zaloZeni celkové dispozice kostela. PredbéZné se domni-

2012).

44) Tamtéz, s. 466.
N. NufSbaum, Deutsche Kirchenbaukunst der Gotik. Darmstadt 1994
(2. vydani), s. 113-114.

Obr. 46: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Druhotné pouZity tympanon portalu,
ptiwodné snad ze vstupu do krypty s oltdrem sv. Ducha, v opisu FECIT
GISILBERTUS IUDEX (foto J. Berdnel, 2012).

Obr. 47: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Ncthrobni deska rodiny Ruthardil, 14. stoleti (foto a kresba J. Berdnelk,

vame, Ze zaroven s trojici chéra doslo i k zalozeni zapadni-
ho praéeli s mohutnymi hranolovymi podnozemi osmibokych
vézi. Nasledné bylo budovano obvodové zdivo trojlodi ve
sméru od zapadu k vychodu, vzdy s vyzdivanim prislusné
dvojice mezilodnich pilift (lichobéZnou deformaci obvodovych
zdi boc¢nich lodi opakuje i poloha jednotlivych dvojic pilifti).

Jizni bo¢ni chér nékdy pred rokem 1360 zanikl, resp. us-
toupil pristavbé - uvazované boéni kapli, ktera sahala az
k vychodnimu boku hlavniho chéru (obr. 49: B). Napadné
odlisna je tloustka zdiva polygonalniho zavéru tohoto pri-
stavku (cca 95 cm) ve srovnani s mnohem masivnéjsim ob-
vodovym zdivem trojlodi i ptivodniho hlavniho presbytare
(cca 150 cm). Z nadzemni ¢asti se nic nedochovalo.
V zakladu polopilife chérového ochozu druhotné uzité tor-
zo architektonického ¢lanku, které lze hypoteticky spojit
s uvazovanou jizni kapli, vykazuje jiz vliv tvaroslovi pokla-
sické gotiky. Do novodobého zékladu vloZeny fragment sub-
tilniho valcového prvku pak naznaéuje existenci klenebnich
pripor.

75



J. BERANEK, J. KYPTA, F. LAVAL, Z. NEUSTUPNY - RANE GOTICKY ZAVER CHRAMU ...

rovnan mocnym zasypem. Je
proto s podivem, Ze pod podla-
hou vychodni ¢asti chéru ne-
vznikl néjaky suterénni prostor,
podobny tzv. krypté farniho kos-
tela v blizké Koufimi.

Vyzkum také prinesl dil¢i po-
znatKky o zptisobu zaloZeni par-
lérovského choru. Pred jeho vy-
stavbou byla trojice rané gotic-
kych chérti strzena po uroven
podlahy. Ponechané zdivo na-
sledné poslouzilo v zédkladech
novostavby. Na sniZené koruné
nékdejsitho hlavniho choru vy-
rostly paralelni rady klenebnich
pilifa, které na severni a jizni
strané urcuji obvod vysokého
choéru. Zdivo rané gotickych boc-
nich chért a jizniho pristav-
ku/kaple poslouzilo jako zakla-
dy obvodového zdiva chérového
ochozu. V mistech, kde plano-
vany chor presahoval interiér ra-
né gotického kostela, doslo
k vyrovnani prostoru stavenisté
mohutnym souvrstvim stavebni
sut€, pisku a hliny. Do ného by-
ly zapustény zaklady klenebnich
polopilift po vnéjsim obvodu
ochozu a pilif v samém zavéru
vysokého choru. Vyzdivany byly
po diléich asecich, jak doklada-
ji vodorovné technologické spa-
ry v blocich nelicovaného zdiva.

BILANCE OTAZEK PRO
BUDOUCI VYZKUM

Obr: 48: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Prehled poztistatiti zboreného zavéru: 1 - zdivo zjisténé ve vgkopech;
2 - dochované nadzemni zdivo; 3 - rekonstrukce (kresba J. Berdnek a L. Chotéborska).

Za soucasného stavu poznani nelze rozhodnout, zda
podobnym vyvojem proSel i severni boc¢ni chor. Jesté ve stre-
dovéku mohl vzniknout pristavek/krypta v misté tzv. obec-
ni hrobky. MiZzeme jen spekulovat, zda se tak stalo v ramci
parlérovské prestavby, nebo v predchozi dobé. Oteviena zts-
tava i otazka, zda v takovém prostoru byl umistén oltar sv.
Ducha zminovany v pisemnych pramenech.

Podle archeologickych sond a pruzkumu krypt si lze
utvorit ramcovou predstavu o podobé terénniho relié¢fu
v dobé vystavby rané gotické trojice chora. Jejich zaklado-
vé spary sleduji povrch rostlé skaly, ktera zde vyrazné kle-
sa od zapadu k vychodu. Vyskovy rozdil 1ze nejlépe postih-
nout na severni strané hlavniho choéru. Pata jeho severo-
vychodniho narozi se nachazela priblizné€ 1,8 m niZ nez te-
rén pri vné&jsim plasti severniho boéniho chéru. Podobné
tomu bylo i na strané jizni, jak doklada vyrovnavaci zasyp
v prostoru pozdéjsiho pristavku — uvazované jizni kaple. Da-
le vime, Ze skala v misté severni zdi hlavniho chéru vytva-
fela hibet, od néhoz se terén svazoval k jihu i severu. Kvii-
li vyraznému sklonu terénu byl interiér hlavniho chéru vy-
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Jak uz jsme naznaéili v tvo-
du, neklademe si za tikol zhod-
notit nova zjiSténi o podobé rané gotického chéru v kontextu
formalniho rozboru celé stavby. K tomu je zapotrebi nejen
utridit zen diléich poznatkt z podrobného prazkumu do-
chovaného trojlodi a dvouvézi, ale také podniknout dua-
kladny sbér srovnavaciho materialu v mnoha koutech stred-
ni Evropy. Oboji je teprve v samych poc¢atcich. Mame za to,
Ze posun v badani danym smeérem lze uéinit jediné po Si-
roké rozpraveé rady znalct sakralni architektury 13. stole-
ti. Véfime, Ze jsme jim pripravili pevnou ptidu pro kosaté
uvahy umeéleckohistorického razu.

Bude zajimavé sledovat, jak se vytribi nazory badatelu,
ktefi se v posledni dobé zabyvali rané gotickou etapou
chramu sv. Bartoloméje. Zatim se rozchazeji jak v dataci za-
loZeni a postupu vystavby, tak pri formalnim rozboru, resp.
pri hledani analogii a pfipadnych predloh. Spole¢na je vsak
tendence k posunu datace poc¢atku vystavby hloubéji do mi-
nulosti, jiz do 50. let 13. stoleti, zatim ovSem bez presvéd-
¢ivych argumentt.*® Obecné Ize u nejstarsich konstrukei

46) Takto uvazuji D. Prix, Mnohotvarnost rané gotického stavitelstvi
(1233-1310), in: Velké déjiny zemi Koruny ceské. Architektura. Pra-
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Obr. 49: Kolin, kostel sv. Bartoloméje. Rekonstrukéni schémata cellcovych ptidorystt v tirovni vstupti: A - I. stavebni etapa, cca 1260-1280; B - II. staveb-

ni etapa, cca 1280-1360 (kresba J. Beranek a L. Chotéborskd).

a vyzdoby kolinského kostela sledovat dobové ,moderni*
a ,konzervativni“ znaky, coz drive vétSinou vedlo ke strikt-
nimu odliSeni stavebnich fazi, resp. k interpretaci ve smys-
lu zmény ptivodni koncepce a ptisobeni nové, odlisné pred-
lohy. V dané souvislosti se casto upozornuje na kontrast
mezi ztvarnénim masivnich pilifta mezilodnich arkad a sub-
tilnimi priporami obvodovych zdi trojlodi.*” Sou¢asné ume-
leckohistorické badani vSak napri¢ stredovékem i novove-
kem nachazi celou fadu dokladu stylové plurality v ramci
jedné a téze stavebni faze u konkrétnich budov. Domniva-
me se, Ze timto smérem lze vést debatu také o kolinském
chramu.

Dosavadni badani opakované poukazalo na souvislost
sinového trojlodi a mohutného dvouvézového prtceli ko-
linského chramu s rané gotickou architekturou stredoné-
meckych oblasti - Vestfalskem, Durynskem a Saskem (Pa-
derborn, Miihlhausen, Arnstadt, Freyburg/Unstrut, Na-

ha 2009, s. 86; K. BenesSouvskd, Chram sv. Bartoloméje (katalogové hes-
lo), in: Deset stoleti architektury 2. Architektura goticka. Praha 2001,
s. 150.

47) Napf. D. Libal, Katalog gotické architektury v Ceské republice do hu-
sitskych valek. Praha 2001, s. 190; J. Kuthan, o. c. v pozn. 40, s. 199,
201.

umburg atd.).”® Nalez zbytkti obdélného hlavniho chéru
tuto spojitost jesté vice posiluje, ackoliv dané dispozicni fe-
Seni bylo ve 2. pol. 13. stoleti béZné uzivano i v dalsich kou-
tech stfedni Evropy. Jenze - v zasadé lze nalézt fadu prfi-
kladti s dvojici kratkych bo¢nich chért polygonalniho pti-
dorysu, ovSem s hlavnim chérem shodného tvaru, anebo
mnoho prikladii s obdélnym chérem, ale jiz bez kratkych
boc¢nich chért polygonalniho ptidorysu. Do prvni skupiny
patii na prvnim misté klasterni kostel v TiSnové a kostel sv.
Mikulase v Humpolci.* Dalsi odliSnosti ve srovnani s Koli-
nem je priéna lod, na kterou jsou chéry nasazeny. Absen-
ce transeptu (v ptivodnim zaméru) a pomérné kratka ver-
ze hlavniho choru kolinského chramu odkazuje predevSim
k vychodni ¢asti farniho kostela v blizké Kourimi. Zde je ov-
Sem obdélny korpus choru jesté doplnén o pétiboky, mir-
n€ odsazeny zaver. Takové reSeni u kolinského chramu vy-
lucujeme.

Druhou skupinu tvori obdélné, rovné uzaviené chory.
Jde mozna o jeSté pocetnéjsi soubor. Oblibené byly jak
u klasternich, tak méstskych kostelt ve Slezsku.* Jiz del-

48) Viz pozn. 47.
49) Napr. J. Kuthan, o. c. v pozn. 40, s. 133, 395.
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§i dobu je za predpokladany vzor povazovan dom sv. Vac-
lava v Olomouci, z néhoZ se zachovalo obvodové zdivo si-
nového trojlodi se svazkovymi priporami. Ostatné praveé si-
novy koncept stavby zaloZené biskupem Brunem ze
Schauenburku nejspiSe ve stejné dobé jako kolinsky chram
sv. Bartolomeéje je jednim ze zédkladnich smért dalsiho ba-
dani. Zasadnim rozdilem oproti Kolinu je vSak absence
boénich chérti, podobné jako je tomu u jiZz zminéného chra-
hledat nezbytné jen na nasem tzemi nebo v jeho severnim
sousedstvi; obdélné chéry byly béZné uzivany v némeckych
zemich jiZ ve starsi vrstvé rané gotické architektury, a to jak
u klasternich, tak farnich kostelli. Zajimavym prikladem
z Durynska je dispozice a ¢lenéni hlavniho chéru dému
v Nordhausenu z 1. tfetiny 13. stoleti.”” Tento priklad uva-
dime proto, Ze kolinsky chram se po formalni strance vy-
znacuje dalsimi znaky, které jej s touto oblasti pomérné tés-
né spojuji.

Dosud se nam nepodarilo najit ¢asové i dispoziéné zce-
la shodny priklad sestavy zavéru s obdélnym hlavnim ché-
rem a dvojici kratkych, polygonalné zakoncéenych boénich
chért. Prozatim nejblizsi analogii k ptadorysu zavéru ko-
linského chramu predstavuje klasterni kostel v Oslavanech,
jenz v sobé — v rekonstrukci V. Richtera - slucuje bocni cho-
ni chér doplnén o odsazeny polygonalni zavér, jehoz doda-
tecné pripojeni je jen predpokladano (a navic nezname
vneéjsi podobu zavért boénich chort).® Kolinskému reSeni
je velice podobny pudorys zaveéru kostela sv. Vavrince
v hornorakouském Lorchu, ktery vSak spada do mladsiho
obdobi, do 4. ¢tvrtiny 13. stoleti.’® Chram sv. Bartoloméje
tak dost mozna predstavuje originalni prinos do beztak Si-
roké mnoziny dispozi¢nich variant rané gotické sakralni ar-
chitektury.

Hledani pripadné predlohy k podobé zavéru kolinského
kostela a otazky stran jeho absolutni chronologie jsou spo-
jeny s problémem provenience celkové koncepce chramu,
uloze objednavatele, stavitele a podilu pracovnich sil, tedy
stavebni huté. Tézko zatim premitat nad tim, zda byl cel-

kovy plan stavby jasny jiz pfed zapocetim praci, pripadné
k jakym zménam doslo v priibéhu vystavby. Navrhované da-
tace zaloZeni kolinského chramu se pohybuji v Sirokém
rozmezi 50.-70. let 13. stoleti. Chronologicky citlivé archi-
tektonické prvky - predevSim pripory a hlavice s naturalis-
tickym vegetabilnim dekorem, dochované i na reliktech
ptvodniho chéru - jsou stézi myslitelné bez znalosti ka-
menosocharské prace ze zapadniho chéru katedraly
v Naumburku a dému v Mi$ni.* Z tohoto davodu povazu-
jeme za pravdépodobné, Ze kolinsky kostel byl zalozen
v prubéhu 60. let 13. stoleti.

Rané goticky farni chram je diilezitym pramenem pro
studium ranych dé&jin Kolina jakoZto loka¢niho meésta,
prvné zminéného k roku 1261.% V této souvislosti se kos-
telnimu arealu nedavno dostalo pozornosti v diléim ¢lan-
ku o pozoruhodném prtichodu/brané v hlavni méstské
hradbé proti jiznimu prtiéeli presbytare. Pfi hodnoceni
tohoto otvoru V. Razim dava k diskusi uvahu, Ze dany pro-
stor ptivodné mohl byt zamyslen jako misto pro zaloZeni
zemépanské rezidence.*® K této otazce aktualni vyzkum
kostela prinesl toliko jeden konkréini, avSak obtizné ucho-
pitelny poznatek: vystavbé rané gotického chéru pred-
chézelo zaloZeni hrbitova. Jediné spekulovat vSak muze-
me nad absolutni i relativni chronologii, resp. nevime,
kdy byl hrbitov zaloZen ani jaky byl jeho pomér viiéi néja-
ké starsi (provizorni) fazi kostela, ktera by predchazela
vypravné rané gotické etapé. Dale zaujme, Ze zaveér koste-
la byl rozméren v pomérné komplikované terénni situaci,
ve vyrazné svazitém terénu. Tim se znovu dostavame
k bezvychodné debaté o existenci néjaké (za)stavby (pla-
novaného hradu zapadné od kostela?), jiz se stavitelé chra-
mu museli podridit.*”

Prispével byl zpracovdn v ramci plnéni vyzkumného ci-
le NPU: ,,Vijzkum nemovitijch pamatek v CR. Aktualni
metodické otazky prizkumu a dokumentace, ohroze-
né druhy pamatek a jejich vybrané exemplare*, finan-
covaného z institucionalni podpory Ministerstva kultury na
dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkkumné organizace.

50) Obsirné D. Prix, o. c. v pozn. 41.

51) Boéni choéry jsou zakonceny pulkruhovymi apsidami vystupujicimi
z precnivajici pfiéné lodi, takze zde jiz veSkera podobnost konéi. Po-
zoruhodna je vSak skuteénost, Ze boéni ramena transeptu zaujimaji hra-
nolové véZe, coz je dispozi¢ni i hmotové reseni uzité v Kourimi. Kazda
z véZi zaroven vytvari jedno choérové pole, zakoncené apsidou.

52) Pokud se potvrdi Richterova domnénka, Ze zavéry boénich chéra by-
ly zvnéjsku koncipovany jako polygony, pak je zde spolu s obdélnym
hlavnim chorem z 1. faze vystavby (mimo transept) shodné feseni, pri-
tom zrejmé starsi nez chram v Koliné: V. Richter; K obnové Oslavan,
Uméni 8, 1960, s. 14-24.

53) Padorys publikuje D. Prix, o. c. v pozn. 41, s. 125.
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54) P. Kroupa, Rostlinny ornament v Hradisti nad Jizerou, Koliné a v Kou-
fimi ve 13. stoleti, Pamatky stfednich Cech 2, 1987, s. 43-63, zde s. 46.
K Naumburku srov. G. Siebert (Gesamtred.), Der Naumburger Meister.
Bildhauer und Architekt im Europa der Kathedralen. Petersberg 2011;
k Misni srov. M. Donath, Die Baugeschichte des Doms zu Meifien
1250-1400. Beucha 2000.

55) J. Sebdnek - S. Duskova edd., Codex diplomaticus et epistolaris reg-
ni Bohemiae V/1. Praha 1974, s. 438, ¢. 292.

56) V. Razim, o. c. v pozn. 1.

57) Za obohacujici rozpravu nad rané gotickou stavebni etapou kolinské-
ho kostela dékujeme Daliboru Prixovi.
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DAS FRUHGOTISCHE PRESBYTERIUM DER ST. BARTHOLOMAUSKIRCHE

IN KOLIN (MITTELBOHMEN)

Bei der archéologischen Forschung in den Jahren 2010-2011 leg-
te man unter dem FuBboden des heutigen unter Leitung Peter Parlers
in der 2. Halfte des 14. Jahrhunderts erbauten emporsteigenden hoch-
gotischen hohen Chors Mauertorsos frei, die fast vollkommen den Grun-
driss des Presbyteriums der frithgotischen Kirche zu rekonstruieren
moglich machten, deren dreischiffiges Hallenhaus bis heute steht. Uber-
raschend war die Feststellung, dass der Mittelchor den rechteckigen
Grundriss hatte, und an Seiten ihm kurze polygonal abgeschlossene Cho-
re zugefligt waren. Der frithgotische stidliche Chor war noch vor dem Aus-
bau des Parler-Chors niedergerissen worden. Gleich danach wurde er bis
in die gleiche Lange wie der rechtwinklig abgeschlossene Mittelchor ver-
langert und wieder polygonal abgeschlossen. Die Mauerkrone des Fun-
daments kopiert das nach Osten abfallende Gelande.

Im Rahmen der aktuellen archéologischen Forschung dokumen-
tierte man auch griindlich die Fundsituationen im unterirdischen Raum
vor dem heutigen Hochaltar, der bei Amateurgrabungen 1961 und 1965
festgestellt wurde. Die Grabung legte einen wesentlichen Teil vom inneren
Mauerhaupt der dstlichen Abschlussmauer des abgetragenen frithgo-
tischen Mittelchors frei. An der Mauer identifizierte man drei wichtige ho-
rizontale Partien: 1. das untere rohe Fundament im Ausbruch, 2. Mit-
telteil des Mauerwerks mit dem inneren Mauerhaupt, das aber noch beim
weiteren Chorbau allméhlich zugeschiittet wurde, 3. Oberes Mauerwerk
mit Verputzresten am Mauerhaupt, schon tiber dem Fuf3boden des Mit-
telchors. Am oberen Mauerteil erhielt sich in der urspriinglichen Lage
ein Dienstfuf, asymmetrisch gegen der Langsachse des urspriinglichen
Chors situiert, unterstiitzt mit dem Fundamentmauerwerk, das mit der
Chormauer verbunden ist. Aus der Lage des Dienstfufes lasst es sich
ableiten, dass der urspriingliche Hochaltar sich unter dem Springgewdélbe
befand.

Die Fundsituation im einstigen Innenraum des mittleren frithgoti-
schen Presbyteriums entspricht genau den Erkenntnissen von der Ge-
landeneigung in seiner unmittelbaren Umgebung. Die Kirche wurde am
Scheitel eines Felsenmassivs angelegt, der nord- und ostwérts verhalt-
nismégig steil abgefallen hat. Die Erbauer wurden somit gezwungen die
begehbare Flache im Innenraum des Presbyteriums mittels massiven Zu-
schiittens auszugleichen.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Kolin (Kr. Mittelb6hmen), St. Bartholomdiuskirche. Gesamtansicht von
Nordosten (Foto C. Sila 1955, Sammlung der fotografischen Dolkumentati-
on NPU GR [Generaldirektion des Nationalen Denkmalinstituts]).

Abb. 2: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Gesamtansicht von Siidwesten (Fo-
to J. Funke 1945, Sammlung der fotografischen Dokumentation NPU GR).
Abb. 3: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Grundriss der Kirche (geodcitische Auf-
nahme GEKON GmbH; korrigiert von L. Chotéborska 2013).

Abb. 4: Kolin, St. Bartholomciuskirche. Links: horizontaler Schnitt in der H6-
he der Eingcéinge, griin — Ausmaf3 der archdiologischen Forschung: S I - Son-
de mit dem freigelegten Mauerwerk des frithgotischen polygonalen Seiten-
chorpresbyteriums, S II - Sonde mit der Nordostecke des frithgotischen Mit-
telchors, S III - Sonde mit dem freigelegten Mauerwerlk des polygonalen Ab-
schlusses der Seitenkapelle, S IV — Sonde mit dem freigelegten Mauerwerk
des frithgotischen polygonalen Seitenchorabschlusses, S V - Sonde mit
dem freigelegten Seitenaltarfundament , S 1960-65 - Sonde aus den Jah-
ren 1960 und 1965 mit dem freigelegten Mauerwerl des frithgotischen Mit-
telchors. Rechts: horizontaler Schnitt in der Hohe der Gruften: S 1909 - Fun-
damentgube fiir den Altar aus dem J. 1909, A - sog. grofie Gruft, B — sog.
Gemeindegruft, C - Formandl-Gruft, D — Sperlink-Gruft (geodcitische Auf-
nahme GEKON GmbH, nachtrdiglich von der Autoren 2011-2012 vermessen,
Zeichnung L. Chotéborskd).

Abb. 5: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Querschnitt (iber den Parler-Chor mit
Blick westwiirts, Zustand vor der Restaurierung im 1. Jahrzehnt des 20. Jahr-
hunderts. Gut deutlicher stufenartiger Charakter der drei frithgotischen
Triumphbogen (iibernommen aus: K. B. Madl, Soupis pamdatek uméleckych
v okrese Kolinském [Topographie der Kunstdenkmdiler im Bezirlk Kolin],
Praha 1897, S. 30).

Abb. 6: Kolin, St. Bartholomduskirche. Innenraum des Hohen Chors von Os-
ten. Der Parler-Bau wird da mit einer Mauer {iber dem Triumphbogen ab-
geschlossen. Bei der Restaurierung der Kirche am Anfang des 20. Jahr-
hunderts das Mauerwerlk iiber dem Triumphbogen wurde abgetragen und
neu ausgemauert (Foto J. Beranel 2008).

Abb. 7: Kolin, St. Bartholomciuskirche. Westliche Partie der Siidwand des
Hohen Chors. Vom urspriinglichen frithgotischen Mittelchor ist nur ein
schmales Band vom Mauerwerk entlang des Eclkcdienstes mit Rippenaus-
ldufen geblieben (die Baufuge wird mit einer horizontalen Abstufung deut-
licher gemacht). Am unteren Wandlteil erhielt sich der urspriingliche Verputz
mit Fragmenten der frithgotischen Malereien, die in Sonden bei der restau-
ratorischen Untersuchung freigelegt wurden (Foto J. Berdnek 2012).

Abb. 8: Kolin, St. Bartholomduskirche. Detail vom Dienstabschluss in der
Nordwestecke des frithgotischen Mittelchors. An das Kapitell sind die Rip-
penausldufe vom verschwundenen Gewdlbe aufgesetzt. Den Triumphbo-
genfu3 kreuzt ein Gesims als Ergebnis der Restaurierung vom 1. Jahrzehnt
des 20. Jahrhunderts (Foto J. Berdanek 2012).

Abb. 9: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Kapitelldetail vom stidwestlichen Eclc-
dienst des frithgotischen Mittelchors. Die Deckplatte ist neuzeitig, aber wohl
der urspriinglichen Gestalt entsprechend (Foto J. Berdnelk 2012.

Abb. 10: Kolin, St. Bartholomduskirche. Triumphbogen mit Resten vom Ge-
wolbe des nordlichen Seitenchors der frithgotischen Etappe, heute im Nord-
westteil des Chorumgangs, Ansicht von Osten zu. Der anschliefSendle Teil der
stidlichen Chormauer (links) ist frithgotisch, die Nordmauer (rechts) gehért
dem Parlerbau an (Foto J. Berdanelk 2012).

Abb. 11: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Siidwandrest vom verschwundenen
nordlichen Seitenchor. An der linken Seite Pfeiler vom Parlerchor, am Tri-
umphbogen (rechts) frithgotischer Dienst (Foto J. Beranek 2012).

Abb. 12: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Dienstkapitell in der Nordwest-
ecke des verschwundenen nordlichen Seitenchors, Deckplatte ist neuzeitig
(Foto J. Berdnek 2012).

Abb. 13: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Sonde I, hellbraun - frithgotisches
Mauerwerl, dunikelbraun — Grundmauerwerk vom heutigen Chor, grau - ba-
rockzeitiges Mauerwerk; a — Rest vom Abschluss des verschwundenen
nérdlichen Seitenchors, b — Nordmauertorso vom verschwundenen Mittelchor;
¢ — Sandschicht, d - Mauermértelschichten an der Geldndeoberfldiche aus
der Ausbauzeit der frithgotischen Kirche, e, f— Gewdlbepfeilersockel vom heu-
tigen Chor, g — Bruchsteinmauerwerli iiber dem Ziegelgewdlbe der Gruft, h
- Ziegelgewdlbertickseite von der Gruft, ch — Chorumgangsfundament (Bau-
aufnahme J. Kypta 2010-2011, Zeichnungen Abb. 13, 17, 20, 25, 30 J. Kyp-
ta u. F. Laval).

Abb. 14: Kolin, St. Bartholomduskirche. Sonde I von Nordosten, 1 — Mauer-
werk des nordlichen frithgotischen Seitenchors, 2 — Mauerwerk des friih-
gotischen Mittelchors, 3 - kompalcte Mértelschicht, wohl aus dem hochgoti-
schen Umbau, 4 - barockzeitiges Bruchsteinmauerwerk der Gruft, 5 - Zie-
gelgewdlbertickseite von der Gruft (Foto Z. Neustupny 2010).

Abb. 15: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Sonde I, Detailansicht von Stidos-
ten, vgl. Abb. 14 oben (Foto Z. Neustupny 2010).

Abb. 16: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Sonde I von Siiden, Rest des friith-
gotischen nérdlichen Seitenchors, im Hintergrund die Umfassungsmauer des
Chorumgangs (Foto Z. Neustupny 2011).

Abb. 17: Kolin, St. Bartholomduskirche. Sonde II, hellbraun - frithgotisches
Mauerwerl, dunkelbraun — Grundmauerwerk des heutigen Chors, grau— ba-
rockzeitiges Mauerwerk; a — Nordostecke des verschwundenen Mittelchors,
b - Pfeilerfundament vom heutigen Chor, ¢ — Sockel des das Gewélbe tra-
genden Pfeilers vom heutigen Chor; d — Gruftmauerwerk, e — Bruchstein-
mauerwerk unbestimmten Alters, f-vorspringender gehauener Steinquader;
g - technologische Fugen im Grundmauerwerlk (Aufnahme J. Kypta u. J. Ve-
sely 2011).

Abb. 18: Kolin, St. Bartholomduskirche. Sonde II von Norden, 1 — Nord-
westeclce des frithgotischen Mittelchors, 2 - Pfeilerfundament vom Parler-Chor;
3 - barockzeitiges Gruftmauerwerl (Foto J. Kypta 2011).

Abb. 19: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Sonde II, Detail der Nordostecke des
frithgotischen Mittelchors, vgl. Abb. 19 (Foto J. Berdnelk 2011).

Abb. 20: Kolin, St. Bartholomciuskirche. Sonde III, braun-orange — Mauerwerk
aus der Zeit vor dem Parler-Umbau, dunkelgrau — Grundmauerwerk des heu-
tigen Chors; a - Torso des verschwundenen Zubaus an der Slidseite des friith-
gotischen Mittelchors, b, ¢ — Pfeilersockel vom heutigen Chor, d - Mauer-
mortelschicht (Schicht 8) - (Aufnahme J. Kypta 2011).

Abb. 21: Kolin, St. Bartholomduskirche. Sonde III, éstliches Ende, von Nord-
osten zu aufgenommen, 1 - Rest vom polygonalen Abschluss des Zubaus
an der Stidseite des frithgotischen Mittelchors, 2 - Mauerkrone des Grund-
mauerwerks vom Zubau, 3 - Pfeilerfundament vom Parler-Chor (Foto Z.
Neustupny 2011).

Abb. 22: Kolin, St. Bartholomduskirche. Sonde III, mittlere Partie von Nord-
westen, Detail vom inneren Mauerhaupt des gekrépften Mauerwerkes vom
Zubau an der Stidseite des frithgotischen Mittelchors, 1, 2 — Mauerwerlc-
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abspriinge, 3 — kompalkte Mauermértelschicht (Schicht 8 - Foto Z. Neustupny
2011).

Abb. 23: Kolin, St. Bartholomciuskirche. Sonde III, westlicher Abschluss von
Nordosten, 1 - stidliche Mauer vom Zubau an der Stidseite des frithgotischen
Mittelchors, 2 - Pfeilerfundament vom Parler-Chor, 3 - selcunddir verwendetes
Architekturglied, 4 — neuzeitiges Mauerwerk (Foto Z. Neustupny 2011).
Abb. 24: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Sonde III, Detail des Architekturglieds,
vgl. Abb. 23: 3 (Foto J. Beranek 2011).

Abb. 25: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. A - Sonde IV, B - Sonde V; braun -
friihgotisches Mauerwerl, a — Gewdlbepfeilersockel vom heutigen Chor; b -
Torso vom verschwundenen stidlichen Seitenchor; ¢ — Soclcel vom friithgoti-
schen Pfeiler zwischen dem Mittel- und Stidschiff, d - Fundament vom Sei-
tenaltar (Aufnahme J. Kypta 2011).

Abb. 26: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Sonde IV von Siidosten, im Graben
entlang des Mafstabs Abschlussrest nach dem frithgotischen stidlichen Sei-
tenchor (Foto Z. Neustupny 2011).

Abb. 27: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Sonde V von Westen, im Vordergrund
Seitenaltarfundament, im Hintergrund Sockel vom frithgotischen Pfeiler
zwischen dem Mittel- und Stidschiff (Foto Z. Neustupny 2011).

Abb. 28: Kolin, St. Bartholomciuskirche. Grundriischema vom Ostteil der Kir-
che mit Auszeichnung der 1960-1964 geéffneten Gruften und Sonden (sig-
niert: J. Kamaryt 1964). Das Schema stammt aus der Zeit vor der 1965 ge-
legten Sonde vor dem Altar. Aufgenommen ist u. a. der unterirdische Gang,
der von der Ostmauer der sog. grofien Gruft ostwiirts fiihrt — an den Seiten
des schmalen Tunnels sind schematisch die Skelettgrciber eingezeichnet
(Staatliches Bezirksarchiv Kolin).

Abb. 29: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Grundrissrekonstrulction des friih-
gotischen Kirchenabschlusses (signiert: J. Kamaryt, 2. ledna [am 2. Jénner]
1960). In der Skizze ist das zu Ende 1960 ermittelte Mauerwerk vom Mit-
telchorabschluss nachtréiglich schematisch eingezeichnet. Die Relonstrulc-
tion ist mit der Lésung des Abschlusses der St. Stephanskirche in Kourim
identisch. Den Autor des Plans fiithrte dazu der Fund vom Mauerwerk der
Ostmauer vom Mittelchorabschluss samt dem Grundmauerwerlk unter dem
Dienstfuf3. Da das Grundmauerwerk unter dem Dienstfuf3 mit der Ab-
schlussmauer Rechtwinlel bildet, wurde diese Tatsache als Wange der Trep-
pe gedeutet, die wie in der Kirche in Kourim in die Krypta unter dem Pres-
byterium hat fiihren sollen. Erst eine nachfolgende Grabung unter den Fuf3-
boden des Parler-Chors (1965) legte den Dienstfuf frei, und bewies damit
eindeutig, es handle sich im Fall des Absprungs nur um den Dienstgrund
(Staatliches Bezirksarchiv Kolin).

Abb. 30: Kolin, St. Bartholomduskirche. Grabungen aus den 1960er Jahren
vor dem Hochaltar, braun - frithgotisches Mauerwerls, dunicelgrau — frith-
neuzeitiges Mauerwerl der sog. grof3en Gruft, hellgrau - rezente Konstrulc-
tionen; a - Ostwandfragment (mit Verputzresten) vom verschwundenen Mit-
telchor; b - fliichtiges Hauptchormauerwerlk, von Anfang an zugeschiittet,
¢ — Hauptchorgrundmauerwerlk, d — vorspringendes Dienstfundament, e —
Dienstfufs, f - Altartischfundament, g - Eintritt in die sog. groe Gruft, h -
ein Menschenschdidel, ch — mit Lehm gebundene Bruchsteine unbestimmten
Alters, hr — Gruben, wohl Grdber (Aufnahme J. Kypta und Z. Neustupny
2012).

Abb. 31: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Grabung aus dem J. 1965 von
Nordwesten, Maf3stab entlang des Mauerwerks der Ostseite des frithgoti-
schen Mittelchorabschlusses, 1 — Trennlinie zwischen dem fliichtigen und
Grundmauerwerlk, 2 - Dienstfuf3fundament, vgl. Abb. 34 (Foto Z. Neu-
stupny 2012).

Abb. 32: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Nérdlicher Abschluss der Grabung
aus demd. 1965 von Stiden, rechts das Mauerwerlk der Ostseite des friih-
gotischen Mittelchors, 1 - Trennlinie zwischen dem fliichtigen und Grund-
mauerwerk (Foto Z. Neustupny 2012).

Abb. 33: Kolin, St. Bartholomduskirche. Ausgrabung aus demd. 1965, stid-
licher Abschluss, Ansicht von Norden, links das Mauerwerk der dstlichen Sei-
te des frithgotischen Mittelchors, unter der Betondecke Dienstfu3 mit vor-
springendem Fundament, 1 — Trennlinie zwischen dem fliichtigen und
Grundmauerwerlk (Foto Z. Neustupny 2012).
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Abb. 34: Kolin, St. Bartholomciuskirche. DienstfuStorso, s. Abb. 35 (Foto J.
Berdnek 2012).

Abb. 35: Kolin, St. Bartholomciuskirche. Biindeldienstfuf3 an der Nordwand
des dreischiffigen Hallenhauses. Ahnliche Gestalt hatte urspriinglich auch
der Dienst an der Mittelchorabschlusswand, er war aber kleiner (Foto J. Be-
rdnelk 2012).

Abb. 36: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Ausgrabung aus dem J. 1965,
Westwand, Ansicht von Nordosten (vgl. Abb. 30: Schnitt A-B), 1 - sog. Bau-
horizonte in der ausgleichenden Zuschiittung im Inneren des frithgotischen
Mittelchors, 2 - Altartischrelikt vom frithgotischen Hochaltar (Foto Z. Neus-
tupny 2012).

Abb. 37: Kolin, St. Bartholomduskirche. Ausgrabung aus demd. 1960, An-
sicht von Osten, im Hintergrund der eingemauerte Eingang der sog. grof3en
Gruft (Foto J. Berdnelk 2012).

Abb. 38: Kolin, St. Bartholomduskirche. Baubuch 1909, Sete mit der Skiz-
ze des Fundes an Stelle des heutigen Hochaltars. Abgebildet ist die Aus-
grabung, in der man zwei Mauerwerlkblécke gefunden hat, die als Reste der
Strebepfeiler an der Ostseite des verschwundenen frithgotischen Mittel-
chors gedeutet werden kénnen (Staatliches Bezirksarchiv Kolin).

Abb. 39: Kolin, St. Bartholomciuskirche. Die sog. Gemeindegruft, Detail der
Eingangsnische von Westen (Foto Z. Neustupny 2011).

Abb. 40: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Sog. Gemeindegruft, westlicher
Schildbogen, 1 - Fundament des frithgotischen nérdlichen Seitenchors, 2 -
Rest vom dilteren steinernen Tonnengewdlbe, 3 — Bruchsteinmauerwerk
unklaren Alters (Foto Z. Neustupny 2011).

Abb. 41: Kolin, St. Bartholomduskirche. Sog. Gemeindegruft, Siidseite, von
Nordwesten zu gesehen, 1 — Grundmauerwerk der Nordseite des friihgoti-
schen Mittelchors, 2 — Bruchsteinmauerwerk unklaren Alters (Foto Z. Neus-
tupny 2011).

Abb. 42: Kolin, St. Bartholomduskirche. Sog. Gemeindegruft, Stidostecke, von
Norden zu gesehen, das auf dem Felsenausgang gegriindete Bruchstein-
mauerwerk gehdrt der Nordseite des verschwundenen frithgotischen Mit-
telchors an (Foto J. Berdnelk 2011).

Abb. 43: Kolin, St. Bartholomduskirche. Heutiger Chor, Querschnitte, 1 - Fel-
sen, 2 — Geldinde in der Bauzeit des friihgotischen Mittelchors, 3 — Mauer-
werlk und Verschiittung aus der Zeit vor dem Ausbau des heutigen Chors (bei
den Konstruktionen hypothetisch vorausgesetzt), 4 - Relilt nach dem friih-
gotischen Altartisch, 5 — neuzeitiges und spditeres Mauerwerlk (geodditische
Aufnahme GEKON GmbH, unterirdische Rdume von den Autoren nach-
tréiglich 2011-2012 vermessen, Zeichnung L. Chotéborska).

Abb. 44: Kolin, St. Bartholomduskirche. Nérdliche Partie vom Chorumgang,
Ldingsschnitt, oben — Schnitt tiber die Gruften, unten — Sonde II ausgetragen,
Legende s. Abb. 44 (geodcitische Aufnahme GEKON GmbH, unterirdische
Réume von den Autoren nachtréglich 2011 vermessen, Zeichnung L.
Chotéborsld).

Abb. 45: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Profile der frithgotischen Bauglie-
der; a - Dienst im Nordschiff, b - Eckdienste an Seiten des Triumphbogens
vom Seitenchor; ¢ — Rippe in der Mittelchorecke, d - Torso vom Dienstfuf3 an
der Mittelchorostwand, e — das sekundcir verwendete Bauglied in der Son-
de III (s. Abb. 24 - Aufnahme J. Berdnelk 2008-2011, Zeichnung L. Chotébor-
ska).

Abb. 46: Kolin, St. Bartholomciuskirche. Das sekunddr verwendete Portal-
tympanon, urspriinglich wohl vom Eingang in die Krypta mit dem HL. Geist-
altar, mit der Inschrift FECIT GISILBERTVS IVDEX (Foto J. Bercnelk 2012).
Abb. 47: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Grabplatte der Familie Ruthard, 14.
Jh. (Foto u. Zeichnung J. Berdnek 2012).

Abb. 48: Kolin, St. Bartholomduskirche. Ubersicht der Reste des ver-
schwundenen Chorabschlusses, 1 -das in den Grabungen freigelegte Mau-
erwerlk, 2 - das erhaltene tiberirdische Mauerwerk, 3 — Rekonstruktions-
versuch (Zeichnung J. Berdnelk u. L. Chotéborskd).

Abb. 49: Kolin, St. Bartholomdiuskirche. Relonstrulktionsschemen der Ge-
samtgrundrisse in der Hohe der Eingéinge, A - 1. Bauetappe, ca. 1260-1280;
B-1II. Bauetappe, ca. 1280-1360 (Zeichnung J. Berdnelk u. L. Chotéborsid).

(Ubersetzung J. Noll)



