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PREDPECNI JAMY VE VENKOVSKYCH DOMECH
v CECHACH OD DRUHE POLOVINY 18.
DO PRVNI POLOVINY 20. STOLETI

JIRi SKABRADA

Za predpecni jamu se poklada prohluben zpravidla kva-
drového tvaru, vytvorena v podlaze pred ustim chlebové pe-
ce. Tyto atvary jsou znamy predevsim z mladsiho obdobi
s tahovym vytapénim, protoZe vétSina peci se logicky za-
chovala v takovéto mladsi modifikaci. Uzivaly se ale rovnéz
v tradiénim star§im systému, jak zjiStujeme na historickych
stavebnich planech a pri stavebnéhistorickych priizku-
mech nebo archeologickych vyzkumech (nas nejstarsi zna-
my doklad pochazi z predhusitského obdobi, z archeolo-
gického vyzkumu zaniklé vesnice Kravin u Turovce, tedy
z jihoceského vesnického prostredi).” V nasi odborné lite-
ratufe je mozné najit o predpecnich jamach jen sporadic-
ké zminky, bez vysvétleni pri¢in a zptisobtt budovani
s vazbou na dalsi prvKky v tradicnim dymnikovém i mladSim
tahovém vytapécim systému.”

Nasledujici stat se zabyva vyskytem téchto utvara
v prubéhu zhruba poslednich tfi staleti, kdy je jiZ k dispozici
vétsi mnozstvi vérohodného dokumentaéniho materialu.”
V tomto obdobi je jiz vSeobecné stabilizovan tradiéni vyta-
péci systém s neprimou obsluhou topidel a dymnikovymi ko-
miny, ktery se posléze kolem poloviny 19. stoleti méni na
obsluhu prfimou s kominy tahovymi. Dtivodem pro budovani
predpecnich jam byla vyska od podlahy k otvoru pece, po-
tfebna pro pohodlnou manipulaci pfi jeji obsluze - rozta-
péni, vymetani popela, nakladani, kontrole peceni a vyta-
hovani bochnik chleba. Specificky pozadavek, souvisejici
s prostorem pred peci, je moznost manipulace s dlouhou na-
sadou chlebové lopaty, ktera je nutné delsi nez hloubka pe-
ce. Chlebové pece byly béZné vybaveny izolacemi, jimiZ by-
la samotna kobka pece obalena a zarovnana do tvaru po-
meérné velkého kvadru. To vedlo k moznosti dalSitho obvy-
klého vyuzivani bloku pece jako celku, resp. jeji horni
plosiny. V obou zakladnich pripadech tradiéniho umisténi
chlebové pece - tedy v koutu svétnice vesnického selského
domu nebo v dymnikové (erné) kuchyni - se totiZ pro
usporu mista mohla horni plocha pece vyuzivat pro jinou
¢innost nebo umisténi dalsiho zarizeni.

1) Z. Smetdanka, Zivot stfedovéké vesnice. Zanikla Svidna. Praha 1988, s. 99.

2) Zminku o predpecnich jamach napr. neobsahuje encyklopedie V. Frolec
—J. Vareka, Lidova architektura. Praha 1983 (ani jeji doplnéné vyda-
ni z roku 2007).

3) Téma bylo predneseno jiz na konferenci Dé&jiny staveb v roce 2012. Di-
ky kolegialnimu poskytovani dokumentaénich materialti bylo mozné
doplnit argumentaci jiz bezprostfedné na konferenci (P. Kodera,
P. Razicka) i pozdéji (T. Efler, J. Pesta, J. Slavik, R. Tykal), a nasledné
obohatit obrazovou dokumentaci vybérem z ilustraci spisu J. P. Jéndla
(za zprostredkovani pristupu k tomuto materialu dékuji kolegovi J. An-
derlemu). Tim se prace na elaboratu zdrzela a jeho rozsah se do té mi-
ry rozsiril, Ze bylo dohodnuto jeho publikovani na tomto misté.

Pri umisténi pece uvnitf tradiéni éerné kuchyné se moh-
la horni plocha pece vyuzit jako dalsi nutna soucast ku-
chyné, a to jako podesta pro otevieny ohen k vareni. Takova
situace znamenala tisporu mista a sou¢asné pohodInéjsi va-
riantu provozu, protozZe jinak by se vareni muselo odehrat
na zpravidla mensi podesté (nebo dokonce v nice) u stény,
nejcastéji ve vazbé na obsluzné otvory topidel. Pri ,sudet-
ské“ varianté umisténi pece v kuchyni, ale zasunuté pritom
pres zadni podélnou sténu domu do vedlejsiho traktu (ne-
bo prosté vycnivajici za domem), se sniZeni pece s predpecni
jamou obvykle uzivat nemuselo. Vyjimku, potvrzujici toto
pravidlo, zachycuje situace z Nového Boru na obr. 10.

Horni plochu pece bylo ale mozné vyuzit i pfi jejim dal-
§im obvyklém umisténi v koutu svétnice, a to (kromé po-
nechani této plochy volné k odpocinkovému leZeni) pro
usazeni télesa kachlovych kamen. Obvykla poloha obou
téchto vytapécich téles vedle sebe (s kamny blize vstupu ze
sin€ a s peci aZ v koutu svétnice) byla samozrejmé pro ob-
sluhu i dal$i moznosti vyuziti pohodlnéjsi (ke kamnum se
bézné umistovaly lavice k sezeni se zady u tepla), ale tako-
va sestava zabirala pomérné velkou plochu.” Pokud se pfi
koncipovani domu preferovalo hledisko tspory plochy,
mohlo se prikroé¢it i k usazeni kamen nad peci. Obsluzné
otvory obou topidel v prilehlé ¢erné kuchyni se v takovém
pripadé€ ocitly nad sebou.

V obou téchto alternativach vyuziti horni podesty pece
by ale pfi umisténi celého bloku pece nad podlahou vy-
chazela uroven horni podesty prilis vysoko. Reseni tudiz spo-
¢ivalo v éastec¢ném zapusténi bloku pece do podlahy do té
miry, aby se v urovni podlahy zhruba ocitlo dno pece, resp.
spodni linie jejtho nakladaciho otvoru. Takova situace by ale
do té miry komplikovala obsluhu pece (pfi manipulaci by by-
lo treba kle¢et nebo dokonce lezet), Ze bylo potfeba pred pe-
ci podlahu v alesport miniméalné nutném plosném rozsahu
dici osoby. Pravé tomuto ucelu slouzila predpecni jama, kte-
rou bylo ale nutné pro dobu mezi manipulacemi u pece pre-
kryvat poklopem.

Priklady budovani predpecnich jam je mozné priblizit do-
kumentaci nalezovych situaci a zejména vybérem detailli
z historickych stavebnich plant, a to pro obé uvedené va-

4) Tento problém byl diivodem ke standardnimu ¢aste¢nému vsouvani
bocni ¢asti bloku pece do zadni podélné stény domu, coz se projevu-
je zejména u roubenych svétnic vesnickych domu charakteristickym
zpusobem pri pohledu zvenéi, kde v rozsahu pece vystupuje ze stény
blok zdiva, u jehoZ koncové svislé linie stoji tramovy sloupek, v némz
konéi prislusny pocet dosedajicich tramt roubeni systémem pero —
drazka.
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Obr. 2: Chlum (okres Karlovy Vary), ¢p. 1 (foto P. RtiZicka, 2011).
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rianty vyuziti horni podesty pe-
ce. Podrobnéjsi plany, zachycu-
jici celou situaci jednoznaéné,
nam zprostfedkuji seznameni se
vSemi vzajemneé souvisejicimi
soucastmi celkového feSeni,
a tim nasledné umoznuji prav-
dépodobnou interpretaci s pred-
pokladanym provedenim pred-
pecnich jam i v pfipadech, kdy
bylo zakresleni provedeno pouze
zjednoduSené. Diky velkému
poctu zachycenych situaci v riz-
nych variantach usporadani ku-
chyni poskytuji cennou, témér
ucebnicovou moznost pouceni
zejména zaznamy z ilu-stracnich
projektovych planti, doprovaze-
jicich znamy spis J. P. Joéndla ze
zavéru dvacatych let 19. stoleti.”

1. TRADICNI DYMNIKOVE KUCHYNE )
- ,ARCHEOLOGICKE*“ NALEZOVE SITUACE PECI
S PREDPECNIMI JAMAMI

Obr. 1: Roztoky (okres Praha-zapad), zamek ¢p. 1. Pred-
pecni jama a spodni éast pece, odkryté pri stavebnich pra-
cich v podlaze nékdejsi kuchyné v prizemi zamku
v Roztokach.

Obr. 2: Chlum (okres Karlovy Vary), ép. 1. a — pri upra-
vach byvalé panské lesovny bylo v ploSe nékdejsi ¢erné
kuchyné odkryto v arovni cihlami dlazdéné podlahy dno pe-
ce okrouhlého tvaru, vyloZené oblazky se zbytky propaleného
hlinéného vymazu; b - snimek ukazuje predpecni jamu
(po vybrani druhotné vyplné) s ptidorysnym rozmérem cca
50 x 60 cm, situovanou bezprostiedné pred ustim pece.

2. TRADICNI DYMNIKOVA KUCHYNE
- KOMPLETNI NALEZOVA SITUACE PECE S PO-
DESTOU PRO OHEN A S PREDPECNI JAMOU

Obr. 3: Milovy (okres Zdar nad Sazavou), ép. 5. U hraze
rybnika se zachoval zbytek nékdejsiho arealu hamru - pri-
zemni zdény dim s valbovou stfechou, prestavény ve ¢ty-
ricatych letech 19. stoleti na bytovy dum s radovou sesta-
vou tfi byt. Kazdy z téchto byt je vybaven samostatnou
¢ernou kuchyni s valenou klenbou a v kazdé kuchyni je si-
tuovan - vzdy prisazen do koutu mistnosti - z cihel vyzdé-
ny blok pece s podobnymi ptdorysnymi rozmeéry cca
1x1,8 m. Pece nalezi k typu s relativné pokro¢ilym vedenim
dymu pomoci dvojic sopouchi, za¢inajicich v pozadi klen-
by pece a vedenych smérem dopredu nad klenbou, s vyts-
ténim v ¢elni sténé nad obsluznym otvorem.

5) J. P. Jondl, Die Landwirtschaftliche Baukunst in drei Banden und ei-
nem Atlas mit 73 Tafeln. Prag 1829.
U ilustraci, doprovazejicich spis J. P. Jondla je zajimavé, Ze se tu vy-
skytuji pouze pece, jejichz bloky jsou umistény v kuchynich, a nikoli
obvyklé ,selské" sestavy peci s kamny v prilehlych koutech svétnic. Za-
jimavé se jevi i nékolikeré zachyceni nasténného osvétlovaciho krbu.
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Pri ohledani dvou z téchto
peci - v severnim a jiznim bytu -
bylo mozné porovnat jejich pa-
rametry v souvislosti s existenci,
resp. absenci predpecni jamy.
V severni kuchyni ma pec (a)
vy$si blok (103 cm) bez jamy
a dno pece, resp. nakladaciho
otvoru, ve vySce 30 cm nad pod-
lahou. Kuchyneé jizniho bytu za-
stupuje nizsi variantu se ,zano-
fenou” peci (b) o vysce celého
bloku 79 cm, s ustim jen 8 nad
podlahou. Pred touto peci je ve
vzdalenosti 32 cm v podlaze vy-
zdéna predpecni jama s ptidorys-
nou velikosti 34x44 cm a celko-
vou hloubkou 48 cm, s obvo-
dovou polodrazkou o Sifce 14
a hloubce 8 cm. Obé pece maji
svou horni plochu vybavenu stej-
né€ - tedy cihlovou dlazbou.

V kuchyni s niZsi peci, na niZ
byla manipulace s ohném po-
na podesta pro ohen k dispozici
jen mala nizka plocha v pomérné
uzké priblizovaci nice pred otvo-
rem pro obsluhu kamen ve svét-
nici, zatimco v kuchyni s vySSim
blokem pece se na strané ke
svétnici pred otvorem pro kam-
na nachazi dlazdéna podesta
podstatné vétsi. Uvedené srov-
nani nepochybné potvrzuje vztah
mezi vySkou horni plochy pece
a jejim vyuzitim pro ohnovou po-
: destu, a tedy potfebu zapusténi

: : "y SRR R : : bloku pece, pokud ma byt jeho
b = i - SR R ; horni plocha pro umisténi oh-
nisté vyuzitelna.

b

Obr. 4: Pudorys a rez tradi¢ni dymnilcové kuchyné z ilustracni tabule ¢. 31
spisudJ. P. Jéndla (o. c. v pozn. 5).
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Obr. 5: Podélny tez peci s predpecni jamou z ilustracni tabule ¢. 65 spisu
J. P. Jondla (o. c. v pozn. 5).

3. TRADICNI DYMNIKOVE KUCHYNE
- JEDNOZNACNE PROJEKTY PECI S PREDPEC-
NIMI JAMAMI A S PODESTAMI PRO OHEN

Obr. 4: Puadorys a fez tradiéni dymnikové kuchyné
z ilustraéni tabule €. 31 spisu J. P. Jondla. Kuchyné, pfi-
stupna ze siné, je zaklenuta valenou klenbou. a - z kuchyné
se nepfimym zptiisobem obsluhuji vytapéci télesa v po-
strannich mistnostech - zejména kamna, vyhrivajici obé
svétnice vlevo. V levém zadnim koutu kuchyné je zakresle-
na chlebova pec kvadrového tvaru, jejiz horni plocha slou-
Zi nutné jako podesta pro otevieny ohen k vareni (protoze
tu jind mozZnost pro tuto ¢innost neexistuje). b — fezové zob-
razeni je vedené pravé predpecni jamou a zachycuje za ni
v pohledu c¢elni sténu bloku pece. Na té je patrny obsluzny
otvor a vyusténi dvou kourovych sopouchd, vedenych jis-
t€ ze zadni ¢asti pece nad jeji klenbou.

Obr. 5: Podélny fez peci s predpecni jamou z ilustrac¢ni
tabule €. 65 spisu J. P. Jondla. Na zobrazeni je patrné za-
pusténi celého bloku pece pod uroven podlahy, vySka dna
pece a obsluzného otvoru nizko nad podlahou a umisténi
i hloubka predpecni jamy, situované v uréité vzdalenosti
pred peci. Zakresleno je i polodrazkové rozsifeni horniho
okraje jamy, urcené pro vsazeni nepochybné dosti diiklad-
ného poklopu. V horni ¢asti pece vidime podrobné zakres-
leny pomérné slozity systém kourovych sopouchu, vedenych
dopredu nad klenbou pece, coz v té dobé predstavovalo ino-
vaci oproti star$im jednodussim variantam odtahu dymu
Z pecl.

Obr. 6: Piidorysy klenutych kuchyni, vybavenych pece-
mi s predpecnimi jamami, ze spisu J. P. Jéndla. V téchto
prostornéjSich kuchynich jsou pece umistény vesmeés
v koutové pozici a jejich horni plochy musi slouzit jako po-
desty pro ohnisté k vareni. Kuchyné z ilustra¢ni tabule
délenych pasem. Osa pece je situovana diagonalné, takze
predpecni jama se ocita uprostred mistnosti. Zajimaveé je za-
kresleni vyrazné niky v sousedstvi kamen ve svétnici, kte-
ra musi predstavovat osvétlovaci krb, obvykly ve venkov-
ském prostfedi jihozapadniho sektoru Cech. Kuchyné vét-
§iho domu z ilustraéni tabule ¢. 40 (b) ma jednoduchy pu-
dorys s valenou klenbou a pec v zakladni (nikoli diagonalni)
pozici se zvyraznénou predpecni jamou. Kuchyné mensiho
domu na tabuli €. 41 (c) ma klenbu vyznacenu jen schema-
tickym , psani¢kovym* kfizem ¢arkovanych linii a koutovou
pec s predpecni jamou opét v diagonalnim natoceni.
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Obr. 7: Vybér (zhruba polovi¢ni) z ptidorysnych za-
znamu mensich kuchyni ze spisu J. P. Jondla, vymezenych
vaéi pristupovému prostoru pouze tramovym prekladem
(;mandrholcem®), vynasejicim lapa¢ dymu - plast rozsire-
ného usti dymnikového komina. Pro absenci jinych moz-
nosti je opét nutné predpokladat, Ze horni plochy peci slou-
Zi jako podesty pro ohniSté k vareni. V objektu na ilustraéni
tabuli €. 19 (a) zaujima pec levou polovinu rozsahu ku-

1
1
1

Obr. 6: Pudorysy klenutych kuchyni vybavenych pecemi s predpecnimi jd-
mami, ze spisud. P. Jondla (o. c. v pozn. 5).
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chyné a predpecni jama je z vétsi ¢asti svého ptidorysu umis-
téna pred linif tramového prekladu, vymezujiciho velikost ku-
chyné (narozi bloku pece je zkosené, aby neprekazelo pohybu
kolem bloku pece pri vareni). V kuchyni z domu na tabuli
38 (a) je v ponékud vétsSim prostoru pec natocena oproti
predeslému piipadu vii¢i vstupni strané kuchyné opaéné -
podélné. Z manipulaéniho prostoru pred peci je pristupny
i kout s nepfimou obsluhou kamen v prilehlé svétnici, kde
vidime opét pomérné velké téleso nasténného osvétlovaci-
ho krbu. Kuchyné mensiho domu na tabuli ¢. 46 (b) za-
chycuje podobné skromnou kuchyni jako na tabuli €. 19, kde
ale uzky zbyvajici koridor vedle pece slouzi pro pristup
k obsluze kamen v sousedici obytné mistnosti. Kuchyné je
opét tak mala, Ze je pfedpecni jama situovana pred linii tra-
mového prekladu. V podobné, zrcadlove obracené situaci ku-
chyné domu stredni velikosti na tabuli ¢. 48 (d) je zachyce-
no prostornéjsi reSeni, v némz je zahrnuta predpecni jama

d

Obr: 7: Vybér (zhruba polovicni) z ptidorysnych zdznamit mensich kuchyni
ze spisud. P. Jondla (o. c. v pozn. 5).

do plochy kuchyné i pri svém vyrazné&jsim odstupu od blo-
ku pece.

Obr. 8: Vybér (opét polovicni) z prikladt dalsiho typu tra-
di¢nich kuchyni, vybavenych pecemi s pfedpecnimi jama-
mi, z ilustraci spisu J. P. Jondla. V pomérné slozitém utva-
ru kuchyné z domu na tabuli €. 37 (a) vidime v koutu pod
valenou klenbou tehdy obvyklym zptsobem znazornény
prumét thlové sestavy tramt, vynasejici dvoustranny plast
dymnikového kominového usti. Pod timto plastém je za-
chycen ¢tverec bloku pece, slouzici jisté i jako podesta pro
ohnisté k vareni, vedle pece koridor pro nepiimou obsluhu
kamen ve vedlejsi obytné mistnosti a pfed peci predpecni
jamu s charakteristickym vyznacenim polodrazky pro po-
klop. Ve valené klenuté kuchyni v menSim objektu na ta-
buli ¢. 40 (b) je zakreslena tramova sestava, vynasejici
plast pod kominem, pouze nad peci s predpecni jamou. Ku-
chyné ve vétsim z objekt na tabuli €. 46 (c) se odliSuje sloup-
kovym ¢i pilifovym podeprenim tramového naroZzi a velkou
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Obr. 8: Vyber (opét polovicni) z prikladit dalsiho typu tradiénich kuchyni, vy-
bavenych pecemi s predpecnimi jamami, z ilustraci spisu J. P. Jondla (o. c.
v pozn. 5).

pracovni podestou, ktera uzsim kolmym kfidlem plynule na-
vazuje na blok pece. Kuchyné z tabule ¢. 67 (d) jen jinym
zpusobem zakresleni opakuje nejcastéji zachycené schema
s peci, obsluhou kamen a podestou pro ohen, ktera musi
byt situovana na horni ploSe bloku pece.

Obr.9: Vyrez z ptidorysného planu adaptace starsi pri-
zemni zdéné budovy v Chomuticich (vesnici severné od No-
vého Bydzova - soucasti komorniho panstvi Pardubice) pro
vesnickou Skolu s bytem ucitele z roku 1784.° V kuchyni
je ¢ast prostoru s topidly vymezena tramovym prekladem,
vynasejicim plast dymnikového tisti komina. Z tohoto pro-
storu se obsluhuji kamna ve velké tfidé (vpravo) a v obou
obytnych mistnostech bytu ucitele (vlevo). Chlebova pec
s horni podestou pro ohen stoji zhruba uprostred tohoto pro-
storu. Predpecni jama je situovana v odstupu pred peci, pred
linii tramového prekladu.

Obr. 10: Kuchyné ve zdéné stiedni ¢asti pfizemi charak-
teristického patrového ,sklarského“ domu v Novém Boru na
projektu Filipa Ehrlicha nepochybné z poc¢atku 19. stoleti.”
V klenuté a priichozi kuchyni je zakreslena neprima obsluha
kamen do svétnic v obou krajnich dilech a také velka chle-

6) Narodni archiv Praha, CDKM VI, kt. 239.
7) Statni okresni archiv (dale SOkA) Ceska Lipa, Archiv mésta (dale AM)
Novy Bor, sign. Wiirfel 925, kt. 169.
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Obr. 9. Vyrez z ptidorysného planu adaptace starsi prizemni zdéné budovy
v Chomuticich (vesnici severné od Nového BydzZova — soucdsti komorniho pan-
stvi Pardubice) pro vesnickou Skolu s bytem ucitele z roku 1784 (o. c. v po-
zndmce 6).
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Obr. 10. Kuchyné ve zdéné stredni éasti prizemi charalkteristického patro-
vého , skldrského” domu v Novém Boru na projektu Filipa Ehrlicha nepo-
chybné z pocatlcu 19. stoleti (0. c. v pozn. 7).

bova pec, vsunuta zéasti do hospodarského zadniho trak-
tu dispozice. Rozmisténi obsluhy topidel po obvodu ku-
chyné znamena, Ze dym na cesté k otevienému kominové-
mu usti pokryl dehtem celou klenebni plochu. Absence
podesty pro otevieny ohen k vareni nepochybné znamena,
Ze byla pro tento tiéel vydlazdéna horni plocha bloku pece.
Ten musel ale byt (kvtili vySce) ponékud zapustén do pod-
lahy, coZ naznacuje i umisténi okna nad peci. Situaci do-
kresluje obdélnicek pred ustim pece, znazornujici jisté
predpecni jamu.

4. TRADICNI DYMNIKOVE KUCHYNE - NEUPL-
NE ZAKRESLENI PECI S PODESTAMI PRO OHEN

Obr. 11: Pidorysy kuchyni v prizemi dvou variant pozd-
né barokniho zdéného patrového domu ,farového* typu ze
sbirky plana Josefa Jagera.? Kuchyné jsou v obou pripadech
umisténé v narozi dispozice a jsou zaklenuté klasterni klen-
bou s trojbokymi vysecemi. V prvnim pripadeé je plastovy la-
paé dymu pod tstim komina, vymezeny thlovou sestavou tfi
tram, navrzen pouze nad blokem pece. Ve druhé dispozici
je v koutu kuchyné zakreslen plast pro lapani dymu jako ob-
vyklejsi ihlova sestava tramti. Pod timto ttvarem je umistén
kromé bloku chlebové pece jesté pristup k obsluze kamen
v sousedni mistnosti. V obou pripadech je u peci zakreslen
nejen obrys samotné klenuté dutiny, ale i ¢tvercovy rastr dlaz-
by v celém rozsahu obvodu bloku pece. Znazornéna je tim jis-

8) M. Ebel - J. Mendelovd - P. Vicek, Josef Jager — kopiare. Praha 1998,
svazek s ilustracemi, s. 40 a 62.
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OBR. 11:. Ptidorysy kuchyni v prizemi dvou variant pozdné barokniho
zdeného patrového domu . farového* typu ze sbirky planti Josefa Jégera
(0. c. v pozn. 8).

té dlazba na horni plose bloku, slouZici jako podesta pro ohen
k vareni. Tato situace nepochybné vyzaduje existenci pred-
pecni jamy, ktera ale zakreslena neni.

Obr. 12: Detail z planu domu pro Prazské predmésti
v Ceskych Budgjovicich, ktery zhotovil roku 1801 zednic-
ky mistr Johann Pritsch.? Dim je zdény a prizemni, vyba-
veny typickym barokizujicim Stitem. Kuchyné byla patrné
koncipovana jako jednotné zaklenuty prostor, rozdéleny
stiedni prickou na dvé poloviny (pro dvé domacnosti v pri-

9) SOKA Ceské Budéjovice, AM Ceské Budéjovice, sbirka map a planti.
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Obr. 12. Detail z planu domu pro Prazské predmésti v Ceskijch Budgjovicich, kteryj zhotovil roku 1801

zednicky mistr Johann Pritsch (o. c. v pozn. 9).

lehlych obytnych mistnostech, vytapénych kamny). Ku-
chyné se 1isi vybavenim - pro dolni byt je tu vétsi blok se
zakreslenou peci, zatimco ve vedlejsi kuchyni vidime pouze
mensi podestu pro ohen se zakreslenou dlazbou. Stejna
dlazba kolem zminéné pece jist€ znamena, Ze horni plocha
nad peci fungovala jako podesta pro ohen, coz by mélo
znamenat zapusténi bloku do podlahy s vybudovanim pred-
pecni jamy, ktera ale neni zakreslena.

Obr. 13: Dalsi detail ze zachovanych projektu typové kon-
cipované vystavby na nové vznikajicim Prazském predmeésti

ikl

Ceskych Budéjovic (z roku 1802, autorem je rovnéz zednicky
mistr Johann Pritsch).'” Objekty (zdéné a pfizemni, opét
s tvarovanymi Stity) maji ¢lenéni své trojdilné symetricky
obytné dispozice ve dvoutraktovém usporadani zakreslené
ponékud schematicky (stejné tenké stény u plochostropych
i klenutych prostor). Za vstupni sini se stropem s omitanym
podhledem (je vyznaéen prameét jeho fabionového lemu) je
umisténa éerna kuchyné, v jejiz ose pod

oknem v zadni sténé stoji pec. Zakres-
lena je samotna kobka pece i dlazba na
obvodu, coz jisté znamena souZiti s po-
destou pro vareni. Blok pece by tudiz mél
byt zéasti zanoreny do podlahy a pred
peci by méla byt predpecni jama, ktera
ale zakreslena neni.

Obr. 14: Kuchyné na ptdorysu pri-
zemi z projektu domu ¢p. 23 v Novém
Boru od zednického mistra Franze Pau-

meho z roku 1804.'” Dum je z vétsi ¢as-

ti roubeny, s podstavkou pfi ¢elni sténé€.
Zdéna meéla byt provedena pouze hos-
podarska cast prizemi s pomérné pro-
stornou prtichozi kuchyni a prilehlou
spizni komorou. V koutu kuchyné je ve

.—'.—'n.-_i L _-Il‘ I.II

vzajemném prekryvu zakreslena dlaz-
déna podesta pro vareni a chlebova pec
(ozna¢ena pismenem B - tedy Backo-
fen). Blok pece by mél byt zapustény
a tudiz vybaveny predpecni jamou, kte-
ra ale neni zakreslena.

Obr. 15: Plan pro stavbu domu do
Rybni ulice v Ceskych Budé&jovicich od
zednického mistra Johanna Marka Ho-
fera z roku 1818."” Klenuté kuchyné
jsou v obou podlazich umistény v zadni
¢asti stfedniho vstupniho dilu dispozice
a obsluhuji se z nich kamna v prilehlych
obytnych mistnostech. V koutu spodni
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Obr. 13. Dalsi detail ze zachovanych projekttt typové koncipované vystavby na nové vznikajicim Praz-
ském predmésti Ceskyjch Budéjovic (z roku 1802, autorem je rovnéz zednicky mistr Johann Pritsch)

(0. c. v pozn. 9).
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10) Jako nize v pozn. 12.

11) SOKA Ceska Lipa, o. c. v pozn. 7, sign. Wiirfel
934, kt. 169.

12) SOKA Ceské Budgjovice, o. ¢. v pozn. 9.
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Obr. 14. Kuchyné na ptidorysu prizemi z projekctu domu ¢p. 23 v Novém Bo-
ru od zednického mistra Franze Paumeho z roku 1804 (o. c. v pozn. 11).

kuchyneé stoji chlebova pec, ktera by na sobé méla mit po-
destu pro ohen k vareni (protoZe jina moZnost tu neni vy-
znacena) a pred sebou predpecni jamu, ktera rovnéz neni
zakreslena.

Obr. 15. Plan pro stavbu domu do Rybni ulice v Ceskijch Budgjovicich od zed-
nického mistra Johanna Marka Hofera z roku 1818 (o. c. v pozn. 9).

Obr. 16. Vyrez z projektu prestavby objektu se sluzebnim bytem, ktery byl
soucdsti Risské (zapadni) brany v Rokycanech, z pocdticu 19. stoleti (o. c.
v pozn. 13).

5. TRADICNI DYMNIKOVA KUCHYNE
- SUPERPOZICE PECE A KAMEN
SE ZAKRESLENIM PREDPECNI JAMY

Obr. 16: Vyrez z projektu prestavby objektu se sluzeb-
nim bytem, ktery byl sou¢asti Risskeé (zapadni) brany v Roky-
canech z pocatku 19. stoleti.'”” Nevelka kuchyné ma dym-
nikové usti komina vynesené thlovou sestavou tramu. Spe-
cificka situace topidel je srozumitelna diky provedeni obou
fezl1, na nichZ je zachyceno jak usazeni obvyklého dvous-
tupnového kvadru kamen na vysoké podesté, tvorené blo-
kem pece, tak odpovidajici sestava obsluznych otvort (spod-
ni s oblym zaklenkem pro pec a horni obdélny pro kamna).
Jednoznaéné je zakreslena i predpecni jama, a to v pudorysu
i v obou rezech. Podestu pro ohen k vareni nese blokovy
utvar, zabirajici polovinu rozlohy kuchyné. Zajimavy je
i nazorovy stret, patrny ze zasahu do projektu: ptadorys je
Skrtnuty a vybaveny prelepkou, na niz je zakreslena jina va-
rianta feSeni. Ta se odliSuje praveé jen v situaci obou topi-
del, pri niZ v obytné mistnosti ztistavaji pouze kamna a pec
se odsouva do ponékud odlisné koncipované kuchyné (se
dvéma bocnimi sténami a tramovym prekladem). Obrys
pece byl zakreslen v ptivodnim bloku ohnové podesty, ale
bez predpecni jamy, kterou by toto feSeni pokud mozno vy-
zadovalo. Uvedena uprava projektu by mohla naznacovat,
Ze superpozice pece a kamen se pokladala za feSeni poné-
kud krkolomné a naopak spojeni pece s podestou pro ohen
za variantu prostorové uspornou.

6. TRADICNI DYMNIKOVE KUCHYNE )
- SUPERPOZICE PECE A KAMEN S NEUPLNYM
ZAKRESLENIM

Obr. 17: Celek a detail z planu maloskalského vrch-
nostenského stavitele Johanna Benesche z roku 1819 na
stavbu domu ve Snéhové u Zelezného Brodu.'” Na ptidory-

13) OA Rokycany, AM Rokycany, 1. odd., kt. 023.
14) Statni oblastni archiv Décin, Velkostatek Mala Skala, sign. XIII/3, €. 16,
kt. 57.
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su je patrné ponékud nezvyklé
reSeni vytapéci sestavy zejména
z uvolnéni koutu svétnice, za-
i plnéného obvykle blokem pece.
i Téleso kamen je neobvykle velke,

vybavené jakoby velkorysou ob-
vodovou sestavou lavic. Barva
tohoto lemu ale neni zluta, jako
\} tfeba u roubenych stén svétnice

g nebo u drevéného schodisté
v sini, nybrz riizova - tedy ,zdé-
na“. Situace je nastésti jasné vy-
i svétlena pismenovou legendou,
'-}| podrobnéji koncipovanou praveé

0 a e

I._|..'}'l-\:.l. oA iy

]j“"_TJ"_I_'I_F' i o e o o

EsaE v oblasti topenisté: ... F. ku-
chyiisky zaklenek, g. malé oh-
nisté, h. komin, i. kamna a pod
nimi pec, ... V kuchynské nice,

eHaarital tRn A0 ._'-'.- Y R T Y ¥ AT
=

IR i iF s

T — e j— et

=k a".'—__ il

jejiz mélkost jiz signalizuje za-
vérec¢nou fazi zdejsiho regional-
niho typu tradiénich dymniko-
vych kuchyni, je tedy za vstup-
nim klenebnim pasem oznace-
no jednak kominové tusti na
obvyklé stran€, blizké hrebenu

podesta pro ohen k vareni. Vel-
ky ctverec se zaoblenymi vnéjsi-
mi rohy pod kamny pak oznacuje
- blok pece, vystupujici z podlahy
nepochybné pravé do té miry,
aby se na ném lavice daly umis-
tit. Takovato situace by nutné
vyZadovala existenci predpecni
jamy, jejiz poklop by byl umistén
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Obr. 17. Celek a detail z planu maloskalského vrchnostensiého stavitele Jo-
hanna Benesche z roku 1819 na stavbu domu ve Snéhové u Zelezného Bro-
du (o. c. v pozn. 14).
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v provozneé zatiZzené stredni cas-
ti kuchynské niky a asi by vystupoval i do priichozi siné pra-
vé v misté zuZeni poklopem nad schody ke sklepu. Jama
vSak neni zakreslena ani zminéna legendou.

Obr. 18: Projekt pro stavbu domu ép. 197/11 v Liberci
z roku 1797 od zednického mistra Josefa Scholzeho."” Na
planu s pudorysem prizemi a pohledem na podélnou vstup-
ni stranu domu je v ptidorysu zachycena schematicky se-
stava topidel, jejiz usporadani objasnuje legenda: ... 3. pec
a kamna, 4. kuchyné ... . Kuchyné nalezi ke standardni-
mu regionalnimu typu, obracenému do siné klenutym pa-
sem. Podesta pro ohen k vareni je umisténa v nice vpravo,
v koutu pod ustim komina, protoze v protilehlém koutu vi-
dime neprili§ béZny drobny okenni otvor. Kamna jsou vy-
znacena obvyklym obdélnikem za obsluznym otvorem vpra-
vo, takZe peci musi nalezet cely vétsi ¢tverec, na némz jsou
nepochybné jako na podesté kamna usazena. Obsluzné
otvory obou téles jsou ale zakresleny vedle sebe a neni tu
zachycena predpecni jama, ktera je v takové vzajemné po-
zici obou téles nanejvys pravdépodobna. Timto nebo velmi
podobnym zptisobem je zakresleno vytapéci zafizeni na
vétSim poctu projektovych planti, zachovanych pro vystav-
bu mensich domt1 venkovského charakteru v Liberci z konce
18. a pocatku 19. stoleti, pricemz nejméné v jednom dalsim

15) Statutarni mésto Liberec, archiv, stavebni spis ¢p. 197/I1.
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Obr. 18. Projekt pro stavbu domu ép. 197 /11 v Liberci z roku 1797 od zed-
nického mistra Josefa Scholzeho (o. c. v pozn. 15).

pripadé je stejnym zpusobem v legendé pojmenovano pre-
kryti pece a kamen.

Obr. 19: Celek a detail z projektového planu domu pro
soukenika z Liberce (¢p. 91/]) od stavitele Johanna Karla
Kunze z roku 1801." V trojdilné dispozici je jako zdény na-
vrzen pouze blok klenuté dymnikové kuchyné a topenisté
v koutu svétnice; jinak je dim drevény s roubenou svétni-
ci a tretim dilem hrazdénym. V koutu svétnice je zakresle-
na obvykla vytapéci sestava kamen a chlebové pece véetné
charakteristického detailu ,zasunuti® bloku pece az do
vnéjsiho lice zadni podélné stény. Kuchyné nalezi prostor-
néjsimu typu prachozi mistnosti, vybavené (schematicky na-
znacenym) zaklenutim. Kromé vstupniho otvoru, dveri, ma-
lého okna v zadni sténé a otvortl pro obsluhu topidel je
v ploSe kuchyné zakreslena pouze podesta pro ohen
k vareni. Sestavu topidel ve svétnici upresnuje i odlisné za-
kresleni obsluznych otvori — kamen vpravo (v pohledu
z kuchyné) a vlevo pece, jejiz otvor ma u sebe jesté druhou
¢ast — uzkou pozorovaci Stérbinu. Superpozice obou téles
je potvrzena i tim, Ze tmavéji vybarvena dutina pece
s charakteristicky zaoblenymi vnéjsimi rohy ma zachycenu
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Obr. 19. Celek a detail z projektového planu domu pro soukenika z Liberce (¢p.
91/1) od stavitele Johanna Karla Kunze z roku 1801 (o. c. v pozn. 16).

pouze svou polovinu, koncici uprostred nakladaciho otvo-
ru. Rovnéz tento zpusob detailnéjsiho zakresleni poloviny
pece v sousedstvi kamen se v libereckych projektech z této
doby vyskytuje vicekrat.

Obr. 20: Ptidorys domu a detail kuchyné z projektu no-
vé vystavby usedlosti ép. 151 v Koclifové u Svitav od lito-
myslského stavitele FrantiSka Hlavacka z roku 1858.'" Vel-
ky zdény a patrovy diim je vybaven v této dobé jiz archaic-
kou dymnikovou kuchyni. Zachazeni s dymem v prostoru
kuchyné, zaklenutém plackovou klenbou, vysvétluje zalo-
mena teckovana dvojlinka, ktera uréité vyznacuje spodni ob-
vod plasté dymniku, tvofeny tramovou obrubou, vyvéSenou
z klenby. Z koutu kuchyné pod timto dymnikem se obslu-
huje nepochybné jesté tradi¢énim nepfimym zptisobem dvo-
jice kamen, situovanych v sousednich obytnych mistnos-
tech. Charakteristicka nika je zakreslena jen v silnéjsi sté-
né u vétsich kamen, vyhfivajicich velkou svétnici. Zde byl
(zfejmé dodateéné, jako vysvétleni zamysleného reseni) za-
kreslen jesté teCkovany oval. Ten znamena zcela jisté pu-
dorys dutiny velké chlebové pece, ktera v takto velkém sel-
ském domeé, vybaveném jedinou kominovou linii, musela

16) Viz pozn. 15, stavebni spis ¢ép. 91/1.

17) SOKA Svitavy, OU Litomysl, per. 1855-1868, sign. 9/10/53, kt. 157.
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mina mezerou mezi dosavadni
celni sténou s otvory a nové
predstavenou sténou s charak-
teristickymi Zeleznymi dvirky.
Tato nova situace s moznosti
operativnéjsiho a delsitho odva-
déni dymu uzavienymi sopou-
chy do tahového komina zname-
nala rozsifeni mozZnosti v umis-
tovani pece oproti pomérné uzkeé-
mu repertoaru starSich tradic-
nich pozic. I diky tomu zfejmeé ne-
doslo k ustaleni typickych moz-
nosti pro vyuziti horni plochy.'
Mezi novymi pozicemi peci
byly logicky preferovany takové,
které oproti dosavadnim mistiim
nezabiraly tolik volné plochy.
K takovym uspornym reSenim
patrilo zejména zasunuti bloku
pece pod nastupni rameno scho-
dua do podkrovi ¢i do patra. Pro-
toze takova (i dalsi podobné) si-
tuace byly prostorové tim uspor-
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ce zapustlt do podlahy, byly
v téchto situacich opét béZné bu-

dovany i predpecni jamy.
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Obr. 20. Ptidorys domu a detail kuchyné z projektu nové vystavby usedlosti
ép. 151 v Koclirové u Svitav od litomyslského stavitele Frantiska Hlavdcka

z roku 1858 (0. c. v pozn. 17).

existovat nékde v téchto mistech. Takto umisténa pec ne-
pochybné musela byt ze strany kuchyné vybavena predpecni

jamou, ktera ale nebyla zakreslena.
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Pri zméné vytapéciho systému z tradiéniho dymnikové-
ho na tahovy, kterou cesky venkov prijimal v dobé kolem po-
loviny 19. stoleti, odpadlo z variant usporadani peci jejich
vyuziti pro podestu otevieného ohné k vareni, protoze to se
nadale odehravalo prostrednictvim nového tahového to-
pidla - sporaku. Dym, ktery jiZ pece nevypoustély volné do
prostoru kuchyné, se odvadél do uzavreného tahového ko-

7. TAHOVY SYSTEM - KOMPLETNI NALEZOVE
SITUACE

Obr. 21: Standardni vnéjSkovy projev télesa pece v no-
véjSim - tahovém systému vytapéni, kdy jeji blok neuplat-
nuje navenek jako samostatné té€leso. Patrny je pouze na-
kladaci otvor, skryty za typickymi Zeleznymi dvirky, kryji-
18) Tepla horni plocha bloku pece mohla napf. slouzit pro lihnuti a odchov

kurat (za informaci dékuji J. Pestovi).

Obr. 21: Skalsko (okres Mladda Boleslav), selska usedlost. Standardni vnéj-
Skouvy projev télesa pece v novéjsim — tahovém systému vytapen, situace v
domu selské usedlosti (foto J. Skabrada, 1977).
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Obr. 22: Zamél, okres Rychnov nad Knéznou - kuchyné nékdejsi
hospody ¢p. 27 (foto J. Skabrada, 2013).

cimi i odtah dymu ze sopouchti nad kobkou pece do komi-
na. V pripadé ¢astecného zapusténi bloku pece (vétSinou
tak, Ze se jeji dno a tedy i otvor ocitaji nizko nad podlahou)
se pred jejim ustim nachazi predpecni jama, kryta odni-
matelnym poklopem. Situace v domu selské usedlosti ve
Skalsku.

Obr. 22: Zamél (okres Rychnov nad KnéZnou) — kuchy-
né nékdejsi hospody ¢p. 27. Pri soucasnych opravach byly
odhaleny zbytky obsluzné ¢asti nékdejsi pece véetné za-
chované predpecni jamy. Ta ma& pudorysné rozmeéry 80
krat 88 cm a hloubku 63 cm, se schodovym stupném pro
snadnéjsi pristup. Zrizeni celé sestavy v zachované podo-
bé pochazi z nejmladsi prestavby kuchyné, ktera se (podle
zachované vestavéné kredence v tésném sousedstvi pece)
odehrala az v mezivaleéném obdobi v 1. poloviné 20. stole-
ti. Na fotografii jsou usti pece i obvod predpecni jamy jiz vy-
zdény v nové rekonstrukci.

8. TAHOVY SYSTEM - PROJEKTY PECI
S PREDPECNIMI JAMAMI

Obr. 23: Pudorys kuchyné z projektu novostavby domu
¢ép. 29 v Hodonin€ u Stach od Josefa Bublika z roku 1894."
Zdéna prizemni stavba je vybavena charakteristickym ,na-
draZnim*“ vzezfenim a v obytné ¢asti dispozice ma dvoutrak-
tové ¢lenéni, navazujici plynule na starsi trojdilné vesnic-

19) SOKA Prachatice, OU Prachatice sign. 9/12, kt. 79, stavebni zaleZitosti
1894-97.

Obr. 23: Hodonin u Stach, ptidorys kuchyné z projektu novostavby domu
¢p. 29 od Josefa Bublika z roku 1894 (o. c. v pozn. 19).

ké usporadani. Obytné mistnosti po obou stranach vstup-
ni siné jsou vytapény sporaky, takZze se v nich soucasné
i vafilo. Tam, kde se ve starSich domech nachazela ¢erna
kuchyné, vidime komoru, v niZ ale zistavaji dlilezita vyta-
péci zarizeni — velka chlebova pec a v koutech dva tahové
kominy. Pro pec je vyhrazen samostatny sopouch vétsiho
prurezu.* Blok pece je jisté z¢asti zapustén do podlahy ko-
mory, protoZe pred peci v sini je zakreslen poklop, kryjici
predpecni jamu (tuto funkci mélo ozrejmit legendové pis-
meno a - jediné na planu a nepochybné pripsané dodatec-
né, jehoz vysvétleni ale na vykresu neni zapsano; u pece by-
la vybarvenim omylem ,zazdéna“ dvirka).

Obr. 24: Pudorys z projektu hajovny na katastru obce
Roudnicka u Hradce Kralové z roku 1897.*Y Objekt (opét
s dobové typickym nadraznim vzhledem) uz je vybaven sy-
stémem tahovych kominti, béZnym na prelomu 19. a 20. sto-
leti - dvéma liniemi v bocich stredni ¢asti trojdilné dispozi-
ce. Predni obytna mistnost ma charakter obytné kuchyné
a vari se v ni na sporaku, jehoZ plotna je prisazena ke ko-
minu a trouba zasahuje za jeho vystupujici ¢ast. Vedle
sporaku vystupuje do obdobné vysky zadni polovina bloku
pece.” Ta tedy jesSt€ mohla slouzit odpo¢inku jako ve star-
Sich svétnicich (s tim omezenim, Ze jeji pudorysna plocha
ma v kuchyni jen rozméry cca 1 x 1 m). Pec je obsluhova-
na z vedlejsi komory, coZ se z pudorysu pozna podle étver-
ce predpecni jamy, prisazené bezprostredné k peci
a vybavené zrejmé tfemi schodovymi stupni, usnadnujici-
mi sestup.

Obr. 25: Pro uplnost vy¢tu moznych variant vzajemnych
pozic sporadku a chlebové pece zarazujeme vytez z plidorysu
projektu domu do HruSové u Vysokého Myta z roku 1903,

20) Ve vesnickém prostiedi se od zavéru 19. stoleti ustalily odliSné profi-
ly tahovych sopouchti - pro komin, do né¢hoz byl veden dym z pece pro-
fil 45 x 45 cm, pro ,.kamnové" kominy 30 x 30 cm.

21) SOKA Hradec Kralové, AM HK, fasc. 6, inv. ¢. 5056. Za poskytnuti re-
produkce puidorysu dékuji J. Slavikovi.

22) Tuto situaci je mozné na projektu sledovat v pohledu, protoze svétni-
ci (s pohledem na celou vytapéci sestavu) je veden priény rez.
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publikovaného jiz pred ¢asem
R. Urbankem.* V kuchyni je tu
zakreslena pec, jejiZ blok musi
byt z podstatné ¢asti nebo spise
uplné zapustén do podlahy ku-
chyné. Priimét obvodu pece a jeji
kobky je vyznaéen teckované
a nad polovinou pece stoji v kou-
tu kuchyné sporak. Vérohodné,
vCetné charakteristické distance
(mezi vnéjsimi dvirky a vlastnim
ustim pece) s odtahem dymu do
komina je zakresleno ¢elo pece
ve sténé€ mezi kuchyni a chod-
bou. Zde, pred ustim pece je tec-
kované vyznacen obdélny obvod
predpecni jamy. Fungovani ta-
kovéto sestavy je ale jen obtizné
predstavitelné — predpecni jama
by méla témér studnovy cha-
rakter s hloubkou minimalné

1,2 m, a bylo by nemozné zde
pred ustim pece manipulovat
chlebovou lopatou, jejiz nasada
musela byt vZdy delsi, nez hloubka pece.

znamece 21).

9. TAHOVY SYSTEM - PROJEKTY S NEUPLNYM
ZAZNAMEM BEZ ZAKRESLENI PREDPECNI JAMY

Obr. 26: Detail z projektu prestavby domu ¢p. 241 v Kii-
nicich u Broumova.* Projekt z po¢atku 20. stoleti zachytil
v pudorysu prizemi stav pred zamyslenou prestavbou, od-
povidajici vystavbé domu nékdy v 2. poloviné 19. stoleti (po-
dle typologie vytapéciho zafizeni; na mapé stabilniho ka-
tastru z roku 1840 neni stavba jesté zakreslena). Zachyce-
ny systém vytapéni domu je vazan na tahovy komin s velkym

23) R. Urbdnek, Drevo, hlina, opuka. Lidové stavitelstvi na Vysokomytsku.
Vysoké Myto 2004, s. 53. V doprovodném textu se autor o peci ne-
zminuje.

Obr. 24. Pudorys z projektu hdjovny na katastru obce Roudniclka u Hradce Kralové z roku 1897 (o. c. v po-

profilem, u jehoZ paty je umisténa pec. Jeji t€leso je vsunuto
pod stoupajici rameno schodt a sméruje ustim do vstup-
ni siné. Zakresleni je ale provedeno ponékud zjednoduse-
né - chybi tu predevsSim potrebna mezera mezi dvirky
a samotnou kobkou pece pro odvod dymu do komina, kte-
ra tu v této dobé u takto umisténé pece musela existovat
(zjednoduseni je jisté zptsobeno tim, Ze predmétem projektu
byla radikalni prestavba objektu s nastavbou patra, pri
niZ se zminéna partie s peci vybourala). Zakreslen neni ani
pudorysny obrys predpecni jamy, ktera zde v této situaci pe-
ce nepochybné musela byt.>

24) Méstsky urad Broumov, archiv.

25) Pecliveji zakreslenou situaci s peci pod schody, napojenou na tahovy
komin, reprodukoval R. Urbanek z projektu z roku 1896 (viz R. Urbdnel,
0. c. vpozn. 23, s. 49).
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Obr. 25: Hrusovd (okres Vysoké Myto), vyrez z pudorysu projektu domu
z rokcu 1903, publikovaného R. Urbdanlkem (o. c. v pozn. 23).
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Obr. 26: Detail z projektu prestavby domu ép. 241 v Krinicich u Broumova
(o. c. v pozn. 24).
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Obr. 27: Detail stfedni ¢asti paidorysu z projektu nové
vystavby domu usedlosti ¢p. 12 v obci Krtely u Netolic, kte-
ry provedl stavitel Karel Jelinek roku 1871.*® Projekt za-
chycuje novostavbu v misté zbofeného dosavadniho men-
Sitho domu. Dispozice nové stavby zrejmeé v zasadé opaku-
je typologicky rozvrh starsiho domu véetné umisténi ku-
chyné a jejiho vztahu ke vstupni sini a predni svétnici. Ta
je vybavena pokojovymi kamny, protoZe vareni se odbyva
v kuchyni na sporaku. Sporak je svou vyssi ¢asti s troubou
usazen nad predni ¢ast télesa pece, jejiz blok dale pokra-
¢uje pod dé€lici sténou do sousedni komory (v obvyklé pozi-
ci svétnicky vedle svétnice). U predni ¢asti pece je peclivé
zakreslena distance mezi dvirky a kobkou pro odvedeni
dymu do tahového komina, jehoz pata s dalSimi dvirky se
nachazi vedle sporaku praveé nad peci.”” Vzhledem ke vza-
jemnému prekryvu se sporakem musi byt pec ,zatlacena®
svymi dvifky aZ k podlaze a tudiz vybavena predpecni jamou,
ale ta zakreslena neni.

ZAVER

Predpecni jamy se budovaly v souvislosti s ¢éastecnym za-
pousténim blokt peci do podlahy v obdobi tradiéniho dym-
nikového vytapéni i pozdé€ji, pfi vytapéni s mladsim tahovym
systémem, a to kvili potrebé dalsiho usporného vyuziti
prostoru nad blokem pece. Ve star§im dymnikovém obdo-
bi se jednalo zejména o vyuziti horni plochy pece jako po-
desty pro otevreny ohen k vareni v cerné kuchyni, méné cas-
to pro usazeni kachlovych kamen na peci, umisténé ve
svétnici. Ve stavebnich planech, navrhujicich ¢i predpokla-

26) SOKA Prachatice, spisy A. O. Krtely, inv. ¢. 14, stavebni zéleZitosti
1891-1944.

27) Prostorné paty vesnickych tahovych kominti z 2. poloviny 19. stoleti,
vybavené vétsimi zeleznymi dvirky, slouzily kromé vybirani sazi i jako
udirny.

Obr. 27: Detail stredni ¢asti ptidorysu z projektu nové vystavby domu use-
dlosti ép. 12 v obci Krtely u Netolic, ktery provedl stavitel Karel Jelinek ro-
ku 1871 (o. c. v pozn. 26).

dajicich takova usporadani vytapécich zarizeni, je zfejme tfe-
ba pocitat s ¢astym zjednoduSenym zadznamem bez za-
kresleni predpecni jamy. V mladSim tahovém systému, kdy
z rejstriku vytapécich zarizeni odpadly podesty pro ohen
k vareni a pro umisténi peci bylo mozné hledat dalsi pro-
storové usporna mista, se dale setkavame s ¢asteénym za-
pousténim bloktl peci s predpecnimi jamami, nejcastéji
s umisténim pod nastupni rameno schodti. I v tomto obdobi
je tfeba ve stavebnich planech pocitat se zjednoduSenym za-
kreslovanim bez vyznaéeni predpecni jamy.

D1t GRUBEN VOR DEN BACKOFEN IN DEN DORFHAUSERN IN BOHMEN SEIT
DER 2. HALFTE DES 18. BIS IN DIE 1. HALFTE DES 20. JAHRHUNDERTS

Fiir die Grube vor dem Backofen hélt man eine tiberwiegend qua-
dratische Vertiefung des FuSbodens vor dem Brotbackofenloch. Diese Ge-
bilde sind vor allem aus der jiingeren Periode mit der Zugbeheizung vor-
handen, da die Mehrheit der Ofen sich logisch in dieser spéteren Modi-
fikation erhielt. Sie waren in Verwendung ebenfalls im traditionellen &l-
teren System, wie man auf den historischen Baupldnen oder bei der
historischen Bauforschung feststellt. In der tschechischen Fachliteratur
findet man nur sporadische Erwdhnungen von den Gruben dieses Typs,
ohne Erklarung der Anlésse zu ihrer Errichtung und der Bauweise mit
Verkniipfung zu weiteren Elementen im traditionellen Rauchfang- sowie
dem jlingeren Zugbeheizungssystem.

Die Studie befasst sich mit dem Vorkommen dieser Gebilde im Lau-
fe der ungefahr drei letzten Jahrhunderte, in den schon eine grofiere Men-
ge an glaubwiirdigem Material zur Verfiigung steht. In dieser Periode ist
schon das traditionelle Beheizungssystem mit undirekter Bedienung der
Heizkorper und den Rauchfangschornsteinen stabilisiert, das sich um
die Mitte des 19. Jahrhunderts in die Direktbedienung mit Zugschorn-
steinen umwandelt.

Den Grund fiir die Errichtung der zu behandelnden Gruben war die
Hohe des Ofenlochs tiber dem Fufboden, die fiir bequeme Manipulie-
rung bei der Wartung des Ofens notwendig war - fiir das Anheizen,
Aschenentfernen, Hineinschieben vom Backgut, die Aufsicht tiber das
Backen und das Herausnehmen der Brotlaibe. Die spezifische, mit dem
Raum vor dem Ofen zusammenhéangende Forderung ist die Manipulie-
rung mit dem Brotspatenstiel, der nattirlich langer als die Ofentiefe
sein muss. Die Brotbackoéfen waren oft mit Isolierung ausgestattet, die
den Ofen umbhiillte und in die Gestalt eines verhaltnismagig grofien Qua-
ders verwandelte. Das fiihrte zur Moglichkeit den Ofen als ein Ganzes,
vor allem aber das Plateau oben auszuntitzen. In beiden Grundfallen der
traditionellen Lage des Brotbackofens im Bauernhaus - also in der
Ecke der Stube oder in der Rauchkiiche — um des Platzersparnisses we-
gen konnte man die obere Fliache des Ofens fiir weitere Tatigkeiten oder
zum Aufstellen weiterer Einrichtungen verwenden.

Bei der Lage des Ofens innerhalb der traditionellen Rauchkiiche
konnte man seine obere Flache ebenfalls als einen weiteren Bestandteil
solcher Kiiche, und zwar als ein Podest fiir die Feuerstelle fiirs Kochen
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bentitzen. Dieser Zustand bedeutete Platzersparnis und dabei auch ei-
ne bequemere Betriebsvariante, da sonst man hétte auf einem in der Re-
gel kleineren Podest an der Wand (oder sogar in einer Nische) kochen miis-
sen, am oftesten im Verhaltnis zu den Bedienungséffnungen der Heiz-
korper.

In der deutschen Sprachregion im westlichen und nérdlichen Grenz-
gebiet bediente man sich einer etwas unterschiedlichen Variante der La-
ge des aus der Kiiche tiber die hintere Lagswand in den Nebentrakt ver-
schobenen (oder sogar nach aufen hinter dem Haus hinaustretenden)
Ofens. Das Niedrigersetzen des Ofens mit der Grube vor dem Ofenloch
wurde gewohnlich in diesem Fall nicht erforderlich (als Ausnahme aus
dieser Regel s. das Beispiel aus Novy Bor [Haida], Abb. 21).

Die obere Fldche des Ofens konnte man auch bei seiner weiteren La-
ge in der Stubenecke ausniitzen, und zwar (auBer dem Uberlassen der
Flache frei zum Ausruhen und Liegen) fiir das Aufstellen des Kachel-
ofenkorpers. Das gewohnliche Nebeneinanderstellen beider Heizkérper
(mit dem Kachelofen néher zum Eingang aus dem Flur und dem Back-
ofen erst in der Ecke der Stube) war natiirlich fir die Bedienung sowie
weitere Bentitzungsmoglichkeiten bequemer (an den Kachelofen stellte
man die Banke zum Sitzen mit Riicken zur Warmequelle), aber solche
Anlage nahm eine verhaltnisméagig grofie Flache ein. Hat man beim Haus-
bau das Fliachenersparnis praferiert, dann war es moglich den Kachel-
ofen auf den Backofen zu stellen. Die Bedienungsoffnungen beider Heiz-
korper befanden sich in der anliegenden Rauchktiche tibereinander.

In beiden beschriebenen Alternativen der Ausnutzung des oberen
Backofenplateaus hitte sich aber bei der Aufstellung des ganzen Back-
ofenblocks tiber dem Fufiboden die Ebene des oberen Plateaus zu hoch
befunden. Die Losung wurde in der Teilversenkung des Ofenblocks in
den FuBboden in dem Mag3, damit der Ofenboden, bzw. die untere Linie
des Ofenlochs sich in der Fufbodenhohe befindet, gefunden. Eine sol-
che Lage hitte aber die Bedienung des Ofens kompliziert (man hatte bei
der Manipulierung knien oder sogar liegen miissen), so dass man den
Fupboden vor dem Ofenloch im wenigstens notwendigen Flachenausmafl
niedriger situieren sollte um damit der stehenden, bzw. sitzenden Per-
son die bequemere Arbeit zu erméglichen. Bereits zu diesem Zweck dien-
te die Grube vor dem Ofenloch, die man aber in der Zeit zwischen den
Arbeiten am Ofen mit einem Deckel tiberdecken mufte.

Die Beispiele der Errichtung der Gruben vor dem Backofen lassen
sich mittels Dokumentierung der Fundsituationen und vor allem bei der
Auswahl der Details von historischen Bauplanen, und zwar fiir beide er-
wahnte Varianten der Ausnutzung des oberen Plateaus finden. Die de-
taillierten Plane, die die ganze Lage eindeutig aufnehmen, vermitteln uns
das Erkennen aller gegenseitig zusammenhédngenden Teile der Ge-
samtlosung und dadurch ermoglichen uns die wahrscheinliche Deutung
samt der vorausgesetzten Durchfithrung der Gruben auch in den Fal-
len, in den die Aufzeichnung nur schematisch war.

Bei der Anderung des Beheizungssystems vom traditionellen Rauch-
fang- zu dem Zugschornsteinsystem, das das Land in Bohmen in der Zeit
um die Mitte des 19. Jahrhunderts aufnahm, entfiel von den Varianten
der Anordnung der Ofen ihre Ausnutzung fiir die Feuerstelle fiirs Kochen,
da dazu der in den Zugschornstein miindende Sparherd weiterhin dien-
te. Der Rauch, der von den Backéfen nicht mehr frei in den Kiichenraum
stromte, wurde in den abgeschlossenen Zugschornstein durch eine Fu-
ge zwischen der bisherigen Vorderseite mit Offnungen und der neuer-
richteten Vorderwand mit charakteristischen Eisentiiren geleitet. Der Be-
darf an Errichtung der Gruben vor den Backofen wurde jedoch eher ho-
her, da mit der Moglichkeit der operativeren und langeren Rauchabfiih-
rung durch die abgeschlossenen Fiichse die Ofen mehrere Méglichkeiten
zu ihrer Aufstellung erhielten. Sie konnten daher ein verhaltnismégig en-
ges Repertoire ihrer traditionellen Positionen zugunsten der Losungen ver-
lassen, die im Gegensatz zu den traditionellen Positionen nicht so viel vom
freien Platz eingenommen hétten. Zu solchen Ersparnis bringenden Lo-
sungen zéhlt vor allem das Schieben des Backofenblocks unter den An-
trittsarm der Treppe in das Ober- oder Dachgeschoss. Weil diese (und
dhnliche) Situationen rdumlich um je sparsamer waren, desto mehr
der Ofenblock in den Fufboden eingesenkt werden konnte, wurden
auch in diesen Fallen die Gruben vor dem Ofen errichtet.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Roztoky (Bez. Prag-West, Kr. Mittelb6hmen), Schloss Nr. Konskr. 1 (Fo-
to T. Efler, 2012).

Abb. 2: Chlum (Klum, Bez. Karlovy Vary [Karlsbad], Kr. Karlovarsky [Karls-
bader Kr.]), Nr. 1 (Foto P. Ruzicka, 2011).
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Abb. 3: Milovy (Bez. Zdar nad Sdzavou [Saar], Kr. Vysocina), Nr. 5 (Foto J.
Skabrada, 2011).
Abb. 4: Traditionelle Rauchktiche mit Funkenhut, Grundriss und Schnitt, aus
dem Werlk von J. P. Jéndl, Taf. 31.
Abb. 5: Backofen mit der Grube vor dem Ofenloch, aus dem Werk von J. P.
Jéndl, Taf. 65.
Abb. 6: Grundrisse der gewdlbten Kiichen mit Backdfen mit Gruben, aus dem
Werlk von J. P. Jéndl
Abb. 7: Auswahl (ungeféhr eine Hiilfte) der Grundrissaufnahmen der klei-
neren Kiichen, Illustrationen aus dem Werk von J. P. Jondl.
Abb. 8: Auswahl (ungeféhr eine Hdlfte) der Beispiele eines weiteren Typs
der traditionellen Kiichen mit Ofen mit Gruben, lllustrationen aus dem Werlk
vond. P. Jondl
Abb. 9: Chomutice (bei Novy BydZov — Kammeraldomcine Pardubice), Aus-
schnitt aus dem Grundrissplan fiir die Adaptierung des cilteren gemauerten
Gebciudes fiir die Dorfschule mit der Lehrerwohnung, 1784 (Nationalarchiv
Prag, CDKM VI, Karton 239).
Abb. 10: Novy Bor (Haida, Bez. Ceska Lipa [Béhmisch Leipa], Kr. Liberecky
[Reichenberger Kr.]), Kiiche im gemauerten Mittelteil des charalkteristischen
,Gldserhauses*, Projekt von Filip Ehrlich, ohne Zweifel Anfang des 19.
Jahrhunderts (SOkA [Staatliches Bezirksarchiv] Ceska Lipa, Archiv der
Stadt Novy Bor; Sig. Wiirfel 925, Karton 169).
Abb. 11: Grundrisse von Kiichen im Erdgeschoss, zwei Varianten des ein-
stockigen Spcitbarockhauses vom ,Pfarrhaus-Typ“ aus der Pldnesamm-
lung von Josef Jéger.
Abb. 12: Ceské Budéjovice (Budweis), Prager Vorstadt, Detail vom Plan ei-
nes Hauses, Johann Fritsch 1801 (SOkA Ceské Budéjovice, AM Ceské
Budeéjovice, Mappen- und Pldnesammlung).
Abb. 13: Ceské Budéjovice, Prager Vorstadt, weiteres Beispiel aus den er-
haltenen Projekten der typisiert kkonzipierten Bebauung der neu entstehen-
den Vorstadt (1802, ebenfalls Maurermeister Joh. Fritsch — SOkA Ceské
Budéjovice, AM Ceské Budéjovice, Mappen- und Pldnesammlung).
Abb. 14: Novy Bor Nr. 23, Grundriss vom Erdgeschoss, Kiiche. Aus dem Pro-
Jjelt vom Maurermeister Franz Paume, 1804 (SOkA Ceskda Lipa, Archiv der
Stadt Novy Bor; Sig. Wiirfel 934 Karton 169).
Abb. 15: Ceské Budgjovice, Plan fiir den Bau des Hauses in Rybni ul. (Fi-
schergasse) vom Maurermeister Johann Maria Hofer, 1818 (SOkA Ceské
Budéjovice, AM Ceské Budéjovice, Mappen- und Plinesammlung).
Abb. 16: Rokycany, Reichstor, Ausschnitt aus dem Projekt fiir den Umbau
des Objektes mit der Dienstwohnung, Anfang des 19. Jahrhunderts (OA [Be-
zirksarchiv] Rokycany, AM Rokycany, 1. Abt., Karton 023).
Abb. 17: Snéhov bei Zelezny Brod (Bez. Jablonec nad Nisou [Gablonz], Kr.
Liberecky), das Ganze und Detail vom Plan fiir den Hausbau vom herr-
schaftlichen Baumeister Johann Benesch, 1819 (SOA Décin [Staatliches Re-
gionalarchiv Tetschen], Vs Mald Skdla, Sig. XIII/3, Nr. 16, Karton 57).
Abb. 18: Liberec (Reichenberg), Projekt fiir den Bau des Hauses Nr. 197 /1
vom Maurermeister Josef Schloze, 1797 (Statutarische Stadt Liberec, Archiv,
Bauakten zu Nr. Konskr. 197/11).
Abb. 19: Liberec, Nr. 91/I, das Ganze und Detail vom Projeltplan des Tuch-
macherhauses, Baumeister Johann Karl Kunz, 1801 (Statutarische Stadt Li-
berec, Archiv, Baualkten zu Nr. Konskr. 91/I).
Abb. 20: Koclifov bei Svitavy (Kétzelsdorf, Bez. Svitavy [Zwittau], Kr. Par-
dubicky) , Plan fiir den Neubau des Hofes Nr. 151, Grundriss des Hauses,
Detail der Kiiche, Baumeister FrantiSelk Hlavacek aus Litomysl, 1858
(SOIA Svitavy, Fonds OU Litomysl, Periode 1855-1868, Sig. 9/10/53, Kar-
ton 157).
Abb. 21: Skalsko (Bez. Mlada Boleslav), Bauernhof. Der standarde Umriss
des Ofenlcorpers im neueren Beheizungssystem — dem Zugsystem, Situati-
on im Wohnhaus des Bauernhafes (Foto J. Skabrada, 1977).
Abb. 22: Zamél (Bez. Rychnov nad Knéznou [Reichenauj, Kr. Krdlovéhradecky
[Kéniggritzer Kr.]) - Kiiche vom einstigen Wirtshaus Nr. 27 (Foto J. Skabra-
da)
Abb. 23: Hodonin bei Stachy (Bez. Prachatice, Kr. Siidbéhmen), Nr. 29 -
Grundriss der Kiiche aus dem Projekt fiir den Neubau von Josef Bublik, 1894.
Abb. 24: Grundriss vom Projekt des Hegerhauses in der KG Roudnicka bei
Hradec Kralové, 1897 (SOkA Hradec Krdlové, AM HK, Fasz. 6, Inv.-Nr.
5056).
Abb. 25: Hrusovd (Hruschow, Bez. Usti nad Orlici [Wildenschwert], Kr. Par-
dubickyj) - Projekt fiir den Baus eines Hauses, 1903. Ausschnitt, verdffent-
licht von R. Urbdnel.
Abb. 24: Krtely b. Netolice (Bez. Prachatice, Kr. Sitidb6hmen) Neubauprojelt
fiir das Haus im Bauernhof Nr. 12, Baumeister Karel Jelinek, 1871, Grund-
riss, Detail vom Mittelteil (SOKA Prachtice, Akten A. O. Krtely, Inv.-Nr. 14, Bau-
angelegenheiten 1891-1944).
Abb. 26: Krinice bei Broumouv (Weckersdorf, Bez. Nachod, Kr. Kralovéhradecky
[Kéniggrditzer Kr]), Projelct fiir den Umbau des Hauses Nr. 241, Detail (Stadt-
amt Broumov, Archiv).

(Ubersetzung J. Noll)



