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pro angli¢tinu: ,ddma nevysla do spole¢nosti bez svého
véjire” (s. 35). Nékteré stylistické neobratnosti ptisobi az
usmeévneé a je s podivem, Ze unikly pozornosti autorek, re-
daktorky i odbornych lektorti: ,Kratka epizoda anglické
moédy v Praze v dobé€ ,zimniho kréale“ neni na portrétech
zdokumentovana, a pokud nékoho pfece jen ovlivnila, tak
pravdépodobné odesel do emigrace” (s. 33).

Publikace neni, jak uZ jsme uvedli ,metodikou*, pohri-
chu vsak ani prili$ platnou data¢ni pomtckou. K tomuto
ucelu se prece jen 1épe hodi fada Déjin odivani Ludmily
Kybalové a dalSich autord. Ze vSeho nejspiSe je ivodem
do dé&jin novovéké mody s naznacenim sméru, kam by se
zkoumani v této oblasti mélo pristé ubirat. Nezbyva neZ
doufat, Ze autorky budou v praci pokracovat a vypracuji
skute¢né podrobné obrazové rady, jeZ by mohly byt oprav-
du prospésnou pomuiickou.

ALENA NACHTMANNOVA

POZNAMKY

1) Dlouhé plasté ze silnych tkanin byly uZivany zejména pri cestovani,
lovu, nosili je dtstojnici. Najdeme je v celé fadé poztistalostnich in-
ventart. Jen namatkou: poztistalost Krystofa z Vartenberka z r. 1592
(NA, SM W 8/52); Jaroslava ze Smific z r. 1611 (NA, KK 1778). Ko-
Zesinové odévy figuruji prakticky ve vSech Slechtickych soupisech
poztistalosti. Dlouhé plasté na ochranu pred nepfizni pocasi se no-
sily i v samotném Spanélsku. Vice k tomu B. Reade, Die Vorherr-
schaft Spaniens 1550-1660, in: das Kosttim. Renaissance und
Frithbarock. Miinchen 1951.

2) K pravidlim zachézeni s kloboukem a dal$imi ¢astmi odévu J. Li-
bertin, Mravné a spravné jednani o mladeZe cviceni a vychovani.
Praha 1715; noveé vydal C. Zibrt, Navedeni mladistvého véku ku po-
ctivym mravam: hrstka staroc¢eskych rad a navodu. Praha 1912,

s. 37-83. Radu postfeht o zachazeni s kloboukem u videtiského
dvora lze najit v korespondenci Vojtécha Popela z Lobkovic a jeho
Zeny Polyxeny: P. Marek, Svédectvi o ztraté starého svéta, manzelska
korespondence Zdetika Vojtécha Popela z Lobkovic a Polyxeny Lob-
kovicové z Pernstejna (Prameny k dé&jinam 16.- 18. stoleti, sv. 1 Ra-
da B), Ceské Budgjovice 2005.

3) Na s. 50 se uvadi, Ze ,dlisledkem Velké francouzské revoluce je ne-

primo maskulinizace Zenské mody.“ Redingoty, které autorky celkem
spravné povazuji za maskulinni prvek v damské modé, se vSak no-
sily jiz v 80. letech 18. stoleti nejprve v Anglii a poté byly s médou
anglickych pohodlné&jsich odévu preneseny i do Francie. Kratkym
kabatkem oblibenym v 80. letech byl karako - tizky s rozsifenym
Stiskem v zadni ¢asti. Spencer, ktery autorky cituji, vznika v téZe
dobg, ale jako pansky odév. Do ddmské médy byl prenesen az v 19.
stoleti. Mdéda obdobi francouzské revoluce a nasledujici empir se
naopak vyznacovaly priklonem k Zenskosti, pouZivinim jemnych
materiali a splyvavych strihti inspirovanych antickym odévem. Srov.
L. Kybalovd, D€&jiny odivani. Barok a rokoko. Praha 1997, s. 154-157,
160-162; Taz, D€jiny odivani. Od empiru k druhému rokoku. Praha
2004, s. 75-102.
Najdeme vSak i pfehmaty, které u autorek-odbornic skutecné pie-
kvapi. Privésky ve tvaru rukou a nohou, popf. srdicka na riiZzencich
skute¢né€ nebyly amulety, ani tuto funkci nemély plnit. Jednalo se
o symboly péti ran Kristovych a pfi modlitbé Bolestného rtizence
upominaly na JezZiSovo utrpeni (s. 106). Dlouhé kalhoty zavedené
za francouzské revoluce se nenazyvaly sans-culottes, ale pantalény.
Sans-culottes bylo oznaceni pro jejich nositele - radik&lni privrZzen-
ce revoluce pochazejici z nizkych vrstev spole¢nosti, ktefi neméli
prostfedky na zakoupeni médnich kratkych kalhot zvanych culotte.
L. Kybalovd, Déjiny odivani. Barok a rokoko, o. c. v pozn. 2, s. 44.

4) Casopis vydava Gesellschaft fiir Historische Waffen - und Kostiim-
kunde, zaloZené jiz v roce 1896 v Drazdanech a sdruZzujici zainte-
resované odborniky i laiky z 15 zemi Evropy a Severni Ameriky.

5) Asi nejznaméj$imi jsou portréty Oldficha z Rozmberka a jeho dcery
Perchty (zdmek Cesky Krumlov), které jsou cca o sto let mladsi nez
doba, do niZ se hlasi. Nékolik podobnych portréti najdeme napt. i ve
sternberské rodové galerii zdimku v Castolovicich a v dalsich sbir-
kéch.

6) B. Purrucker, Knaben in ,Madchenkleiden®, in: Waffen-und Kos-
timkunde 1975, s. 71-89, 143-161.
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H ANSCHKE - JEAN-SEBASTIEN SAUVE, ARCHITEKTUR DER GOTIK

RHEINLANDE.

EIN BESTANDSKATALOG DER MITTELALTERLICHEN ARCHITEKTURZEICHNUNGEN
MIT EINEM BEITRAG VON PETER VOLKLE UBER DIE ZEICHENTECHNIK DER GOTIK.

Salzburg 2013, 382 stran, 145 ¢isel katalogu, obrazova a fotograficka priloha.

Recenzovana kniha je tfetim a poslednim svazkem cyk-
lu publikaci, jehoZ obsahem jsou stfedovéké plany vyznam-
nych stfedoevropskych sakralnich staveb. Jddrem této pu-
blikace jsou vykresy katedral v Basileji, Kostnici, Freiburgu
in Breisgau, Strasburku, Mohu¢i, Frankfurtu nad Moha-
nem a Koliné nad Rynem. Tuto zékladni kostru dopliuji
nékteré dalsi stavby napf. v Belgii a jinde. Publikace je mi-
moradna svou velikosti i vahou 6,5 kg. Kniha je svou grafic-
v otisténi korpusu dochované stiedovéké pladnové dokumen-
tace jmenovanych gotickych katedral. Jednotlivé vykresy
jsou podrobné popsany, soucasti textové ¢asti publikace
jsou historie a osudy navrhi. Nechybi uméleckohistorické
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zhodnoceni vykrest, rozbor zobrazené architektury véetné
prehledt dosavadni literatury a struénych anotaci k ni.

Text knihy uvadi kapitola, jejimz obsahem je gotick&
architektura v Poryni. Na celkem sedmi stranach této ka-
pitoly nelze ani vyslovit, natoZpak odpovédét na nezavaz-
néjsi otazky umeéleckého vyvoje tak mimoradné sloZitého
uzemi z hlediska vyvoje stfedoevropské architektury, jaké
Poryni bezpochyby predstavuje. Jsou zde nejvyznamneéjsi
stavby, které doslova pfedstavuji prostfedniky mezi gotic-
kou architekturou francouzskou a gotickou architekturou
na uzemi vychodné od Ryna.

Nasleduje samostatné kapitola o rysovacich techni-
kach gotiky. Jsou zde predstaveny materialy pouZivané



PRUZKUMY PAMATEK XXI - 1/2014

pri tvorbé vykresti, pomuticky doprovazené praktickymi
ukdazkami vykresu véetné fotografické dokumentace po-
mucek a pracovnich postupti.

Po uvedenych tuvodnich kapitolach nasleduje hlavni
¢ast knihy nazvana jako Katalog vykresu. Tato je rozéle-
néna na kapitoly podle jednotlivych lokalit. V zasade¢ je
postupovano smérem od jihu na sever, od Bernu ke Koli-
nu nad Rynem, pripojen je exkurs o belgickych stavbach
a vykresech staveb mimo Poryni. U nejvyznamnéjSich
kapitoly podle jednotlivych ¢asti stavby. Jedna se o Miin-
ster ve Freiburgu in Breisgau, o katedralu ve Strasburku
a dém v Kolin€ nad Rynem. Kapitoly u jednotlivych lokalit
jsou uvedeny zakladnim prehledem o stavebnim vyvoji
stavby vcetné vykresové dokumentace. Néasleduji katalo-
gova hesla podle jednotlivych vykrest s uvedenim zaklad-
nich udajua o nich. Texty jsou doprovazeny fotografiemi
historickych vykrest, vyrezy detailti, v nékterych pripa-
dech prekreslenymi ¢astmi vykresti v podobé pérovek. Ne-
chybi vykresy s analyzou stavebniho vyvoje stavby, obcas
bohuZel bez legendy (s. 272). Fotografickd dokumentace
je sloZena misty z historickych fotografii dokumentujicich
dobovy stav staveb (napf. s 242 ad.), pripadné z fotogra-
fif soucasného stavu (s. 271). V né€kterych pripadech jsou
do knihy vloZeny poc¢itacové zhotovené rekonstrukce ex-
teriérové i interiérové podoby staveb (napf. s. 258, 259
ad.). Poc¢itatové animace jsou stinované, u interiéri je
navozeno umeélé nasvétleni. Texty jsou opoznamkovany
jednotnym systémem poznamkového aparatu v podobé
zkracenych udaji, odkazujicich na spoleény seznam lite-
ratury na konci knihy.

Publikované originalni plany jsou otistény bud jako
celky, nebo v detailech. Celkové plany jsou reprodukovany
v takovém meéritku a podobé, Ze studium jejich jednotli-
vych ¢asti a architektonickych detaili u mnoha pripadi
neni prakticky moZzné. Schazi zde otiSténi vyznamnych
architektonickych detailti, které by umoznilo dalsi kom-
parativni studium. Autori nevyuZili moZnosti, které skyta
velky format knihy, a ktery by umoznil kvalitni detail-
ni zobrazeni celkt i detailt. Je §koda, Ze misto toho po
okrajich stranek zutstaly velké prazdné nevyuZité plochy.
Ztejmé zde snaha po efektni grafické tiprave zvitézila nad
ucelnosti a odbornou vyuZitelnosti knihy. Rovnéz tak vy-
povidaci schopnost pro odpovédné komparativni studium
u pocitacovych animaci exteriér i interiérti nékterych
staveb vzbuzuje rozpaky a nedtvéru. MozZna tyto na prv-
ni pohled efektni ¢4sti knihy mély privabit spiSe pripadné
laické neZ odborné ¢tenare.

Kniha méla nepochybné vysoké ambice, a to jak v od-
borné oblasti, tak i jako produkt vyuZivajici nejmoderné;j-
Sich tiskarskych a grafickych technologii. Tyto ambice dle
mého soudu nebyly zcela naplnény. Neni v moZnostech re-
cenzenta zhodnotit publikaci z hlediska jejiho textu v celé
jeji 8ifi. Vyznamnym problémem publikace je nedostatek
kritiénosti a hloubka odborného zabéru v textové ¢asti.
Je logické, Ze pri tak Sirokém tematickém pojeti knihy se
nelze ubranit jisté povrchnosti a nelze o¢ekavat detailni
formalni analyzy jednotlivych architektonickych ¢lank,
komparace odpovidajici historickému a uméleckohistoric-
kému vyznamu zkoumanych staveb néleZejicich z vyvojo-
vého hlediska ke klicovym sakralnim stavbam ve stfedni
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Evropé. Klade se ot4dzka, zdali autori uchopili dané téma
koncep¢né opravdu Stastné a zdali by nebylo prinosné&jsi
publikovat planovou dokumentaci ve skute¢né studova-
telné detailni podobé v odpovidajicim méfitku a se vSemi
detaily. Velky format publikace by umoznoval otisknout
umeéleckohistoricky vyznamné detaily jednotlivych vykre-
st v takové podobég, Ze by jejich otisténi nahradilo studium
originalll. Texty k nim by se pak mohly omezit na jedno-
duché identifikaéni popisky.

Problematickou pasaz knihy predstavuji kapitoly o ka-
tedrale v Kolin€ nad Rynem. Mezi staviteli katedraly je
uveden Michael ze Savojska (resp. Sabogen), ktery mél
v této funkci ptisobit v letech 1353 az 1390 (s. 328). Micha-
elu ze Savojska je pripsano autorstvi celkem deseti vykre-
st (katalogova ¢isla 118, 119, 122-129). Pri vymezeni doby
pusobnosti tohoto stavitele katedraly autori nevzali v uva-
hu s nejvétsi pravdépodobnosti prokdzanou skutecnost,
Ze paty stavitel katedraly Michael starsi, zemiel v obdobi
mezi 15. srpnem 1380 a 31. bfeznem 1381, jak publikoval
Jakub Vitovsky," a propojili tak osobu Michaela starsiho
s jeho synem Michaelem ze Savojska, ktery po smrti otce
prevzal vedeni hut€ a je v Kolin€ doloZen nepretrZité od
brfezna 1381 do cervna 1383.2 Autori tak s velkou prav-
dépodobnosti znejasnili celou historickou situaci véetné
atribuci navrhti pripsanych podle nich Michaelu ze Savoj-
ska a zaroven vytvorili zmatek v popisu genealogickych
vazeb (napf. s. 9) v dusledku chybného urceni jména paté-
ho stavitele kolinské katedraly jako Michaela ze Savojska.
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Ve skutec¢nosti jako autora navrhti méli zfejmé na mysli
Michaela, patého stavitele katedraly a ne jeho syna Mi-
chaela ze Savojska. Autofi knihy bud nejsou s uvedenou
¢eskou literaturou seznameni, nebo ji sice znaji, avSak
nepokladaji za nutné se s ni uspokojivym zpusobem vy-
rovnat, tj. bud ji akceptovat anebo presvédéivé vyvratit.
Ani jednu z téchto moZnosti nelze pokladat za uspokojivou
a svédei o vaZném nedostatku recenzované knihy.
Problematické je nové datovani tzv. rysu F zapadniho
pruceli kolinské katedraly. Rys F je étyfi metry vysoky vy-
kres, ktery nalezi k nejvyznamnéjSim dokladm evropské
vrcholné gotické stavebni kultury. K rysu existuje bohata
umeéleckohistoricka literatura, jejimZ obsahem jsou analy-
zy jednotlivych navrZenych architektonickych ¢lankt. Do-
savadni datovani rysu F kolisalo od roku 1280 do druhé
¢tvrti 14. stoleti.? Autofi recenzované knihy rys F datovali
k roku 1370 (s. 353). Dtivodem k novému mladsimu dato-
vani rysu je uvedeno mimo jiné pokro¢ilé technické prove-
deni vykresu odpovidajici podle autord aZ konci 14. stoleti
a pocatku stoleti 15. (!). Jednim z dalSich dtavodi je podle
autort knihy neobvykla diskrepance 75 let mezi dobou
zhotoveni vykresu podle dosavadniho datovani a poc¢at-
kem stavby a zejména vlastni fakt pouZiti starsiho planu
na stavbu zapadniho pruaceli. Pfitom praxe pouZivani star-
Sich plant pri stavbé jednotlivych ¢asti stfedovékych sta-
veb je znama.? Nepresvédcivé je umeéleckohistorické hod-
noceni architektury zapadniho priiéeli navrZzeného na ry-
su F zejména ve vztahu k zapadnimu pruceli katedraly ve
Strasburku, nékteré nové navrzené komparace a analyzy
napf. motivu dvoubokych opérakti by vyZadovaly o mno-
ho podrobnéjsi zdtivodnéni. NavrZené nové datovani rysu
F k roku 1370 je natolik zdvaznym pocinem, Ze jeho ak-
ceptace by vyZzadovala velmi podrobné slohové komparace
a analyzy, které by jednak presvédcivé vyvratily zavéry
dosavadniho badéani kladouci vznik rysu F aZ o cca 90 let
zpét a bezpecné slohové ukotvily nové navrZzené datovani.
Nic takového se avSak v textu knihy nedoc¢teme, slohova
analyza je velmi stru¢na aZ nahodila a jako celek nepre-
svédciva. Srovname-li ji napt. s mimofadné podrobnym
a presvédcivym slohovym rozborem Marka Steinmanna,
kladouci vznik rysu F k roku 1280, vyjdou slabiny recen-
zované knihy v tomto smeéru vcelku zfeteln€ najevo.” Jako
priklad uvedme kruzbu okna navrZenou na rysu F v prv-
nim patie zapadniho pruceli katedraly. Zakladem jejiho
Couronnement je nakoso postaveny sféricky kosoétverec
umistény na osu kruzby. Uvedené vyznamné dobové pri-
klady pro né€j, jako je kruzba v severnim rameni kated-
raly v Meaux z doby kolem roku 1300, kruzba zapadniho
okna kostela sv. Alzbéty v Marburku z doby pred rokem
1285, okna kapli chéru katedraly v Orleans z doby po ro-
ce 1287, rys B zapadniho pruceli katedraly ve Strasburku
nebo rany priklad z vyzdoby chérového pilife katedraly
v Kolin€ nad Rynem z doby pred rokem 1268, nevzbuzuji
podstatné pochybnosti.® Navrzené nové srovnani kruzby
s kruzbou zapadniho okna kostela v Altenbergu z roku
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1379 (s. 353) naproti tomu zdtrazni slohovou pokro¢ilost
kruzby v Altenbergu. Jeji sféricky kosoctverec je vyplnén
mimo jiné étyfmi trojlisty, jejichZ rAmovani na sebe nava-
zuje, a vytvari tak vyrazné dynamické propojovaci délici
linie. Aditivni charakter starSich kruZeb je zde jiZ setfen
ve prospéch celkové kompozice kruzby. Naproti tomu za-
kladni kompozice kruzby vnitfku sférického kosoétverce
hlavniho zapadniho okna rysu F je stale zaloZena na prin-
cipu aditivni skladby zdkladniho centralniho étyrlistu ve
shodé s dosavadni tradici kruZeb.

Prichod triadvacetiletého Petra Parlére do Prahy je
autory knihy kladen k roku 1353 (s. 9) namisto roku
1356.7

Zavérem je nutno konstatovat, Ze pres vSechny nedo-
statky tematicka Sife knihy z ni ¢ini pomutcku, kterou
nelze pri studiu gotickych porynskych katedral obejit.
Publikace obsahuje faktografické informace o stredove-
kych planech. Vykresy — jsou-li dobre ¢itelné — mohou byt
zdrojem novych informaci. Uméleckohistorické kompara-
ce a analyzy musi byt prijimany s odpovidajici kritiénosti
a to samé plati i o aidajich historické povahy. Dalsi pred-
nosti knihy je, Ze na jednom misté jsou soustfedény plany
a informace o nich. Grafické provedeni publikace je velmi
peclivé, kniha ma vyrazné reprezentativni charakter.

Na samy zavér obecnd poznamka. V poslednich letech
Zijeme v dob€ nakladnych publikaci, ve kterych je mnoh-
dy kladen dtraz na jejich reprezentaci na tikor obsahové
kvality textt1. Tento jev je moZno povaZovat za jeden z atri-
butt nasi doby libujici si v povrchnosti a v nedostatku
hlubsiho myslenkového obsahu. Pritom kvalitni odborné
zpracované monografie nemaji zejména u nés ani nejvy-
znamnéjsi pamatky, rovnéz synteticky pojaté obsahoveé
kvalitni knihy jsou dnes jiZ vzacnosti. Doufejme, Ze se
doc¢kame zvySeného zajmu o obsahoveé kvalitni monogra-
fické i syntetické prace.

PavieL Kroura

POZNAMKY

1) J. Vitousky, K datovéani, ikonografii a autorstvi Staroméstské mos-
tecké véZe, in: Prazkumy pamatek €. 2, ro¢. I, 1994, s. 29. K tomu
viz tézZ J. Vitovsky, Staroméstska mostecka véz, in: Karlv most
(0. Sefcu et al.). Praha 2007, s. 133 a P. Vicek et al., Encyklopedie
architekti, staviteltl, zednikt a kamenikti v Cechdch. Praha 2004,
s. 424.

2) J. Vitovsky, K datovani, o. c. v pozn. 1, s. 30.

3) Nov¢ji klade vznik rysu F do doby po roce 1300 M. C. Schurr, Gotische
Architektur im mittleren Europa 1220-1340. Miinchen, Berlin 2007,
s. 245, k datovani rysu F zde viz téZ pozn. 251 na s. 118.

4) J. Vitousky, Petr z Prachatic - stavitel videriského a prazského dému
(f 1429), in: ARS 37, 2004, s. 112.

5) M. Steinmann, Die Westfassade des Kélner Domes. Der mittelalter-
liche Fassadenplan F, Koln 2003.

6) M. Steinmann, Die Wetsfassade, o. c. v pozn. 5, s. 58.

7) K prichodu Petra Parléfe do Prahy viz napt. J. Fajt — M. Hérsch, Ka-
rel IV. a Svata riSe rimska. Mezi Prahou a Lucemburskem - zemsky
most na zapad, in: Karel IV. Cisaf z Bozi milosti (ed. Jifi Fajt). Pra-
ha 2006, s. 372 a pozn. 87.



