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SGRAFITO 50. LET 20. STOLETI
MAPOVANI VYSKYTU, STAVU, AUTORSTVI A OKOLNOSTI REALIZACI
SORELOVYCH SGRAFIT

VLADISLAVA RiHOVA - LUBOS M ACHACKO

Sgraffiti of the 1950s

Mapping the occurrence, condition, attribution, and circumstances of socialist realism sgraffiti

Using the sgraffiti technique in social realism architecture is understood as the consequence of the inspiration of creators by Czech Ren-
aissance monuments. Although this course played an important role in the composition of facades highlighting the national tradition, the
occurrence of sgraffiti on European facades was quite abundant. Blanket research of postwar sgraffiti in the Czech lands seeks to at least
partly compensate the missing professional literature that would pursue this issue. With respect to the historical and handicraft value of
the artworlk, and taking account of the fact that they are part of national heritage buildings, the socialist realism sgraffiti in our view is
a distinctive art discipline that deserves more attentive care and conservation despite the fact that the works were created under special
circumstances when architecture was a tool of ideological propaganda of the Stalinist totalitarian regime.

Keywords: social realism sgraffiti, social realism, facades, restoration

Pouziti techniky sgrafita v architektuie socialistického realismu je povaZovdno za vysledel inspirace tutirett Ceskymi renesanénimi pamat-
fcami. Jisté i tato linie hrdla pii lkomponovani fasdd s diirazem na ,ndarodni tradici“ svou roli, samotné sgrafito vSak neni v této dobé na
evropskijch fasaddch Zadnou vyjimkou. Plosny vjzkum povdleéného sgrafita na tizemi Ceské republiky si klade ambici alespori &dstecné
nahradit schdazejict odbornou literaturu, kterd by se timto problémem zabyvala. Vzhledem k historiclké a umélecko-remesiné hodnoté dél
a s prihlédnutim ke skutecnosti, Ze jsou téZ soucasti pamdticové chranénych objektil, povazujeme sorelovd sgrafita za svébytnou vytvarnou
disciplinu, kterd je hodna diislednéjsi péce a zachovani, i pres to, Ze vznikala za podminek, kdy se z architektury stal ndstroj ideologické
propagandy totalitni moci stalinistického rezimu.

Klicovd slova: sorelové sgrafito, socialisticky realismus, fasady, restaurovani

UvoD

HlubSimu poznani sgrafi-
ta socialistického realismu se
v poslednich letech vénujeme
pri feSeni mezioborového védec-
kého projektu NAKI Ceské ume-
ni 50.-80. let ve verejném prosto-
ru: evidence, priizkumy a restau-
rovani. V jeho ramci sledujeme
dveé zakladni linie vyzkumu.

Prvni napfi¢ Ceskou repub-
likou mapuje monumental-
ni umeélecké realizace spojené
s architekturou, druha klade
diraz na moZnosti jejich pri-
zkumtl a nasledného restauro-
vani.

I proto se pri reSeni spojily
tymy odbornikti z Fakulty re-
staurovani Univerzity Pardu-
bice a Ustavu chemické tech-
nologie restaurovani pamatek
VSCHT Praha. Z materidlové-
ho hlediska se projekt soustre-
di predevSim na tfi okruhy pa-
maétek — laminatova a betonova

o N Obr. 1: Nova Dubnica (Slovensko, okres Trenc¢in), ulice Sady Cyrila a Metoda, pruceli budovy projektova-
socharska dila a sorelové sgra-  ng . Krohou a opatené na portalu vstupu mozaikou a pod korunni Fimsou prefabrikovananymi sgrafity,
fito. 1953-1954 (foto Z. Krenlkovd, 2018).
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Sgrafitové realizace 50. let 20. stoleti byly vytyceny
jako dualezity bod projektu hned z né€kolika dtivod(. Tim
zakladnim je zdjem Fakulty restaurovani (a jejiho pred-
chudce Institutu restaurovani a konzervaénich technik
Litomys], o. p. s.) o problematiku zachovani historickych
sgrafit, ktery provazi fada realizovanych restauratorskych
zasaht1! i teoretické reSerse tématu. Fakulta dlouhodobé
spolupracuje na publikacich o sgrafitové fasadé litomysl-
ského zamku a v roce 2009 usporadala specializovanou
konferenci Sgrafito 16.-20. stoleti. Jejim vystupem je sbor-
nik prispévku, v némz vysly téZ dva texty poprvé sledujici
oblast sorelového sgrafita: studie Evy Novotné zaradila
techniku do proudu uméleckého tvoreni socialistického
realismu, predstavila dobovou technologickou pfirué-
ku a vyuzila obrazovy exkurz do vyzdoby pardubického
sidlisté Dukla,? prehled Lubomira Zemana se soustiedil
na mapovani sgrafitovych pamatek v Karlovarském kraji
s darazem na nova meésta Sokolov, Ostrove, Horni Slavkov
nebo typovou ves Bfezova.?

Teémito prispé€vky byl uz pred témeér deseti lety dekla-
rovan vazny zajem o sorelové sgrafito, ktery se sice na po-
li izce vymezenych publikaci nijak nerozsiril, ale ziskal
na spolecenské aktualnosti s vétSim zajmem o povale¢né
umeéni, jenZ provazi také zvySeni tiirovné€ ochrany tehdejsi
architektury. Nékteré realizace sorelovych sgrafit zacaly,
spolu se svymi architektonickymi nositeli, spadat do ob-
lasti zajmu pamatkové péce. At uz se jedna o budovy, jez
jsou soucasti pamatkovych z6n, nebo o takové, které pri-
mo ziskaly status nemovitych kulturnich pamatek, jako
napftiklad kino Radost v Havifové,” soubor obytnych domt
v Ostravé Porubég,® budova Hotelu International v praz-
skych Dejvicich ¢i Zelezni¢ni stanice v Klatovech.

Vétsina ze zminénych objektd vyuZiva sgrafita na tra-
di¢nim misté pri dekoraci priceli. Na pamatkové chrané-
nych objektech snad nejsou v ohroZeni, ale na nechrané-
nych budovach ano. Plosn€ zanikaji pfi zateplovani fasad,
ni¢icim ptvodni architektonicky vyraz budov.

SGRAFITO JAKO SOUCAST ARCHITEKTURY
50. LET 20. STOLETI

Sorelova sgrafita nelze sledovat béZnym pohledem dé-
jin uméni. Jako u ostatnich dél socialistického realismu
i zde je nutné brat v potaz specifickou situaci statem dik-
tované umélecké doktriny, pod jejimZ vlivem dila prvni
poloviny 50. let vznikala, a ktera byla v ostrém rozporu
s predchozi funkcionalistickou tradici. Pfiklon k histo-
rizujicimu pojednéni fasad naposledy shrnul Rostislav
Svacha: ,Architektura, kterou si preje lid, se v proni fadé
nema vyhybat okrasnym ornamentium, ozdobdam, rikali stou-

1) Vétsina dosud feSenych restauratorskych zasaht probihala na re-
nesanénich fasadach 16. a poc¢atku 17. stoleti, v portfoliu Skoly ale
najdeme i mladsi realizace, napriklad konzervaci a restaurovani
sgrafitové fasady z roku 1769 v Barceloné atp.

2) E. Novotnd, Sgrafito ve sluzbach socialistického realismu, in: V. Ri-
hovéa ed., Sgrafito 16.-20. stoleti, vyzkum a restaurovani. Pardubice
2009, s. 83-90.

3) L. Zeman, Sgrafita 50. let 20. stoleti v severozapadnich Cechéch, in:
V. Rihova ed., o. c. v pozn. 2, s. 91-98.

4) Ostatni navrzené, predevsim obytné, budovy v Havifové za pamatky
prohlaseny nebyly.

5) M. Strakos, Nova Ostrava a jeji satelity. Kapitoly z d€jin architektury
30.-50. let 20. Stoleti. Ostrava 2010, s. 187-189.
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Obr. 2: Nova Dubnica, ulice Sady Cyrila a Metoda, prefabrikovand sgrafita
dle navrhut z ateliéru J. Krohy, 1953-1954 (foto Z. Krenkovd, 2018).

': 5
Obr. 3: Ostrava, Vystavni ulice, keramické sgrafito hornické ubytovny,
ndvrh: B. Tkaczyk, realizace, M.A. K. Kubdtkovi, konec 50. let 20. stoleti
(foto R. Poldselc, 2015).

penci socialistického realismu (...)."® Komponovani pruceli
¢erpalo jak ze sov€tskych vzort, tak pomérné intenzivné
z regionalnich tradic, dle Stalinovy teze o ,architekture
socialistické obsahem a ndrodni formou.“” Samotni archi-
tekti se ve svych dilech radi odvolavali na obdobi ¢eské
renesance, ktera byla v této dob¢ intenzivné objevovana
rukama restauratort pri obnové pamatkovych jader his-
torickych mést: ,,Renovacni prdace Statni pamdtkové spravy
odkryjuvaji stdle nova sgrafitova pruceli. Tak bohaty odkaz
tradice nds primo zavazuje techniku sgrafita uzivat.”
Architektonické teorii sorely se v poslednich letech
vénovalo hned nékolik badatelti. Ve vztahu k dekora-
tivni sloZce architektury jsou podnétné studie Martina
StrakoSe, ktery mj. klade dtraz na schizofrenni situa-
ci samotnych tviarct, snazicich se naplnit vagni pojem
socialistického realismu konkrétnim obsahem.? MoZnou
inspiraci dobovych architektt pro ,zdobeni* fasad hle-
dal nejen v ¢eské renesanci, ale také v neorenesancnich
budovéch a co do uZiti sgrafita i v tradicionalistické me-
zivaleéné architekture (Kounicovy koleje v Brné od Karla

6) R. Svdcha, Sidlisté socialistického realismu, in: L. Skfivankova —
R. Svacha - M. Koukalova - E. Novotna edd., Panelaci 2. Historie
sidlist v éeskych zemich 1945-1989. Kriticky katalog k vystaveé Byd-
list€ — panelové sidlisté, plany, realizace, bydleni 1945- 1989, Praha
2017, s. 66.

7) P. Halik, K architekture socialistického realismu, in: J. Gwuzd red.,
Povale¢na totalitni architektura a ot4zky jeji pamatkové ochrany.
Ostrava 2002, s. 12-14.

8) F. Chroust - I. a R. Kvasnickovi, Prostfedky architektonického dotva-
feni povrchu staveb s hledem na primyslové vyrobni metody. Praha
1956, s. 46.

9) P. Halik, o. c. v pozn. 7.
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Hugo Kepky se sgrafity Ladislava Novaka).!” Konkrétnimu
souboru dekorativnich i figurativnich sorelovych dél spo-
jenych s architekturou se vénovala Jana Korinkova, ktera
sledovala vyzdobu brnénskych ansamblii.!V Stejné jako
Martin Strako$§ a Eva Novotna v souvislosti se sgrafitem
zmifuje Zoltovského metodu kompozicénich skurn, situujici
umeéleckou vyzdobu do parteru a potom do meziokennich
poli posledniho patra a pod korunni fimsu.'? Vyznamu
sgrafitové vyzdoby se v kontextu obrazovych a jazykovych
schémat dobové ideologie vénoval Miroslav Zelinsky.'®
Jako idealni priklad vybral sidlisté Nova Ostrava (dnesni
Poruba), kde najdeme jeden z prvnich pocetnéjsich soubo-
ru sgrafit. Budovani Poruby provazely i projekty dalsich
~ukazkovych” sorelovych meést na Ostravsku — Havifova
a Karviné. Tato sidlisté se sgrafitovym dekorem pocitaji
v plné mife, coZ souvisi i s faktem, Ze byla projektovdna
hned na pocatku 50. let 20. stoleti a jejich vystavba pro-
bihala v letech 1952 aZ 1954. Na sklonku roku 1954 totiz
priSel zlom v pristupu k architektonické dekoraci a zdob-
né fasady odsoudil samotny Nikita Chrusc¢ov.'¥ Ohlas je-
ho kritiky se v roce 1955 v plné mife rozeznél i v ceském
tisku: ,,Co komu fekne detailizované sgraffito (lvétiny ve
vdze), umisténé vysoko pod strechou domu, kam lze téZko
dohlédnout, a navic utopené pod tirovni fasddy, jako je na-
vrhl architelct Kandl pro stejné sidlisté (pozn: Poruba), nebo
okna ¢inZdkil, ozdobend domnéle lidovou maliivkou.“
Vzhledem k setrva¢nosti projektt se po roce 1955 pro-
jevil ustup sgrafita jen postupné a tento specificky dekor
mizi az v zavéru 50. let, coZ dokladaji jak realizace samotné,
tak pisemné prameny. Ostatn€ pomalé reakce na prekotny
vyvoj diktatu teorie architektonické tvorby prezentuje i je-
den z mala teoretickych textd, jez byly sgrafitu ve své dobé
vénovany. Priruc¢ka Prostredky architektoniclého dotvdrent
povrchtl staveb s ohledem na priimyslové vyrobni metody by-
la dlouhodobé pripravovana ve Vyzkumném tstavu vystav-
by a architektury, ale vy$la aZ v roce 1956.19 Jeden z jejich
autorti, FrantiSek Chroust, jesté téhoZ 1éta v samostatném
¢lanku sgrafita odsoudil jako nakladna, vyzZadujici zdlou-
havé pracovni procesy.'” Podobné se ve stejné dobé vyjadril
také FrantiSek Stehlik, ktery se s odstupem nékolika let
pokusil shrnout zkuSenosti s touto technikou: ,MtiZeme 7i-
ci, Ze sgrafito (...) pokud je provddeéno ru¢né, je v nasi dnesni
vystavbé elconomickou chybou, ponévadZ neprimérené zdra-
Zuje a zdrzuje vystavbu v dokoncovacich pracich.'® Stehlik
navic rozporoval i kompozi¢n€ pochybeny zptisob uZiti této
dekorace v architektufe samotné.!¥

10) M. Strakos, o. c. v pozn. 5, s. 170.

11) J. Korinkovd, Mezi architektonickym dekorem a autonomnim dilem.
Vytvarné umeéni jako soucast bytové vystavby z obdobi socialistic-
kého realismu v Brng, in: R. Kory¢anek a kol., Na prahu zitfka. Br-
nénska architektura a vizualni kultura obdobi socialismu. Brno
2014, s. 135-172.

12) E. Novotnd, o. c. v pozn. 2, s. 84.

13) M. Zelinsly, Texty a obrazy (stopy, které ztistaly). Ostrava 2007.

14) M. Strakos, o. c. v pozn. 5, s. 182-183.

15) J. Masin, Pravdiva vystava, Rudé pravo, 11. 11. 1955, ¢. 312, s. 2
(citovano in: M. Strakos, o. c. v pozn. 5, s. 183.)

16) F. Chroust - I. a R. Kvasniclovi, o. c. v pozn. 8.

17) F. Chroust, Utvafeni omitanych povrchu staveb, Architektura CSR,
1956, ¢. 8, s. 459-461.

18) F. Stehlik, Sgrafito v ¢eské renesanci a dnes, Architektura CSR,
1956, ¢. 1-2, s. 120-124 (citovano in: J. Kofinkovd, o. c. v pozn. 11,
s. 161.)

19) Tamtéz, s. 161.

Obr. 4: Poztistalost Oldricha Vasici (v majeticu rodiny), skici prvotnich na-
padti pro sgrafitové parapetni vgplné domit pro Karvinou, O. Vasica, kolem
1955 (foto J. Ivanelk, 2017).

Kritické poznamky byly nepochybné vyvolany recep-
ci Chruscovova projevu a snahou o eliminaci nadkladné
manudlni prace ve prospéch uZiti prefabrikovanych prv-
k1. Dobové ¢lanky volaji po prefabrikaci umeéleckych de€l,
ktera se méla tykat nejen architektonického dekoru (na-
priklad hlavic, vlysu atp.) a socharskych reliéft1, ale také
dalsi vyzdoby provadéné v jinych materidlech, véetné sgra-
fita: ,Tento tikol (...) zavazuje vytvarné umélce k prevedent
¢asti jejich prace primo do vyroben, kam doddvaji vykresy
a detaily, pripadné tvarové odlitky prototypti, uréené pro
tovdrni vgrobu (...) jedny a tytéZ architelktonické detaily mu-
st byt pouZitelny nejen na jednom objektu, ale v celé rfadé
riiznorodych staveb.“ 29

Snaha o prefabrikaci méla kolem poloviny 50. let prvni
realné vysledky. Jednalo se zvla$té o masovou produkci
plastického architektonického dekoru. Praxi alespor okra-
joveé osvétluje vystavba sorelového mésta Nova Dubnica na
Slovensku, kde byla takto pripravovana i sgrafita. Projekt
sidlisté vznikl v mistrovském ateliéru Jifiho Krohy,?” jehoZ
kolega Karel Polivka predstavil tamni situaci: ,, Bylo tfeba
téZit z novodobych technicky zdokonalenych pracovnich
postupti sniZujicich vgrobni ndklady. VSechny prvky se vy-
rabéji primo na stavbé, jako tzv. ,stavenistni prefabrikdty®.
JiZ pri navrhovani je nutné peclivé uvdaZzit skladbu prokti pri
rytmickém opakovdni s ohledem na moznost liti do forem,
na snadnost rozebirani, na vhodny rozmér a vdhu dilct,
na pohodiné ovldddni pri dopravé a pri osazovani. Dobre
se osvédcila sgrafita s barevngm podkladem z jemného
Stuku s vrchni vrstvou z jemnozrnného brizolitu. VyZaduji
ovSem dobrého kryti silnéji vyloZenou rimsou. (...) Jiz nyni
Jjsou vysledky velmi slibné, ac je dosud citelny nedostatel
zkusenych pracovniktl ve vsech oborech umeéleckych reme-
sel, takZe je zapotrebi vychovdvat odborniky i z pracovniktl
treba neslkolenyjch.??

20) E. Friedl, Spoluprace architekta se socharem a malifem, Stavopro-
jekt, €. 11, 30. 7. 1953, s. 2-3.

21) K. Elman Zarecor, Stavoprojekt a Ateliér narodniho umeélce Jifiho
Krohy v 50. letech 20. stoleti, in: M. Macharackova ed., Jifi Kroha
(1893-1974): architekt, malif, designér, teoretik v proménach umeé-
ni 20. stoleti. Brno 2007, s. 328-364.

22) K. Polivka, Architektonické dekorativni prvky pfi vystavbé nového
socialistického mésta na Slovensku, Stavoprojekt, ¢. 40-41,
6. 11. 1954, s. 6.
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ki1 nachazime na velkych kom-
pozicich. Drobné&jsi motivy by-
vaji prosté jakékoliv informace
o svém vzniku.?® I v dobové li-
terature jsou autofi zminovani
predevsim u velkych figuralnich
kompozic.?” Autorstvi dekora-
tivnich prvkl vénuji pozornost

A

PR

aZ soucasni badatelé — napfi-
klad Jana Korinkova pfi sesta-
vovani hesla sidlisté Stalingrad
ve Zdaru nad Sazavou,?® kde
vyzdobili fasddu byvalé 2. ma-
tefské Skoly malifi Pavel Kropéa-
¢ek a Vlastimil Vecera a bytové
domy v Brodské a OkruZni ulici
Karel Némec a Richard Prikryl.
Autora sgrafit sidlisté v Trutno-
vé grafika Josefa Hefmana od-
haluje ¢lanek Marka Madaje,?®

Lk |

Obr. 5: Karvind, namésti Budovatelul, priiceli obytného domu se sgrafity Oldricha Vasici, 1955 (foto

J. Ivdnelk, 2016).

Postupné vSak vyhral zminény ekonomicky aspekt,
ktery byl pro sgrafito v kazdém piipadé nepfiznivy, i po-
kud bylo prefabrikovéno jako v Dubnici. Nahradit ho mé-
ly lisované keramické prvky s nesrovnatelné nizsi cenou:

»Podle predbéZnych zjisteni byla stanovena cena za 1Im? or-

namentdlnich desek u rtuznych zdvodt (...) kolem 50 KCs
za Im.2 V porovndani se sgrafitem (Bludovice) je cena 1m?
sgrafita 240-280 K¢s."*® A ziejmé i v této souvislosti se
objevila tzv. keramicka sgrafita, kterd v dlazdicich odolné-
ho materialu imitovala omitkovou techniku. Teoreticky je
predstavili autori publikace Prostrediy architelctonického
dotvdreni pourchil staveb®® a prakticky se tato ,trvanliva*
sgrafita uplatnila naptiklad ve vystavbé Ostravy, Havifova
a Uherského Hradiste, kde maji ¢ervené pozadi odpovida-
jici barvé vypélené hliny a bilou ¢i smetanovou glazuru
vystupujicich partii.

NAVRHY A REALIZACE SGRAFIT

Dobovy diliraz na prefabrikaci determinuje i soucasny
pohled na sgrafitovou vyzdobu architektury 50. let 20. sto-
leti. Jednotlivé kompozice jsou oznacovany za dila vznika-
jici rukama femeslnikt na stavbé ,(...) nélcde na rozhrani
toho, co v soucasnosti jesté vnimame jako umeéni a co uZ jen
jako pouhé remeslo.”?® Takova interpretace ale neodpovi-
d& historické realité. Vé&tSina kompozic, at uZ se jednalo
prvky, méla své konkrétni autory z fad akademicky Skole-
nych umeélct. Jejich jména je vSak pomérné sloZité odhalit
jen na zakladé studia dél in situ. Sgrafita jsou signovana
pomérné vyjimecné. Dataci a inicidly ¢i jména vytvarni-

23) J. Smerdlk, Prefabrikace a typisace architektonickych prvkd, Archi-
tektura CSR, ¢. 9, 1956, s. 357-360.

24) F. Chroust - I. a R. Kvasnickovi, o. c¢. v pozn. 8, obr. 45-46. Sgrafito
Sjezdového palace v Praze.

25) T. Stumbauer, Nové poznatky ke vzniku sgrafitové vyzdoby ve vesti-
bulu vlakového nadrazi v Klatovech, Pamatky zapadnich Cech, 2012,
s. 63-71.
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malife Bojmira Huttu zase jako
autora figurdlnich i ornamen-
talnich kompozic ve FrantiSko-
vych laznich identifikuje text Lubomira Zemana.*® Poru-
bé se v tomto sméru vénoval Martin Strakos: , Sgrafitovou
technikou provedené obrazy, navrZzené architekty konkrét
nich blokti nebo maliri Stanislavem JeZkem, Vojtéchem Ber-
Icou a LuboSem Syneckym, vychdzeji z lidovych nebo rene-
sancnich vzorit.*3V
Pravé prislusni architekti budov mohli mit podil primo
na navrzich konkrétnich vytvarnych prvku. Pro Porubu to
byli J. Pilaf, V. Hilsky a J. Kandl.?? Publikovany byly i na-
vrhy na sgrafitové vyplné pro sidlisté ve slovenské Dubni-
ci, které vysly primo z ateliéru architekta Jifiho Krohy.3
Ostatné i pri zpé€tnych pohledech na realizované projekty
se tyto prvky hodnotily jako souc¢ast prinosu architekto-
nického tymu, coZ ilustruji kritické pripominky posuzo-
vatelu sidliSté na Zadhumeni v RoZnové pod Radhostém:
LAutori se snazili navdzat na krajovy rdz architektury pri
fesent jednotlivych vytvarnych detailti (...) Posuzovatelé pro-
_jektu nerozebiraji podrobné dil¢i sporné, pripadné i nevhod-
né architektonické detaily (...) detailni reSeni jednotlivych
vstuptl, zptisob pouZiti sgrafitové vyzdoby apod.“®?

26) I zde najdeme vyjimky — napft. sgrafita v Havifové signovana JK (Jan
Kobzan).

27) Napf. Wilhelm Zlamal - sgrafitové vyjevy v odjezdové hale nadrazi
v Olomouci, Adolf Zabransky - sgrafito Hrzanského palace v Praze,
Richard Wiesner - sgrafito odjezdové haly nadrazi na Smichové,
Véclav Matas - sgrafito odjezdové haly v Klatovech, Rudolf Gajdos -
sgrafitové postavy pruceli ansamblu v Mikulové; literatura
viz pozn. 25 a pozn. 60; k Mikulovu: J. Chatrny, Mikulov. Nova uli-
ce a ulice 22. dubna, in: L. Skfivankova - R. Svacha - E. Novotna —
K. Jirkalova edd., Paneléci 1. Padesat sidlist v éeskych zemich. Pra-
ha 2016, s. 117.

28) J. Koiinkovd, Zdar nad Sazavou. Stalingrad, in: L. Skfivankova -
R. Svacha - E. Novotna - K. Jirkalova edd., o. c. v pozn. 27, s. 104.

29) M. Madaj, Sidlisté ,na KriZiku“ v Trutnové a problematika zachovéani
jeho ptaivodniho vyrazu, in: J. Gwuzd red., o. ¢. v pozn. 7, s. 87-88.

30) L. Zeman, o. c. v pozn. 3.

31) M. Strakos, Ostrava I. obvod Poruby, in: L. Skfivankova - R. Sva-
cha - E. Novotna - K. Jirkalovéa edd., o. c. v pozn. 27, s. 86.

32) M. Strako$, o. c. v pozn. 5, s. 171.

33) K. Elman Zarecor, o. c. v pozn. 21, s. 351.

34) Z. Lakomy - O. Stoch, Sidlisté ,Na Zahumeni* v RoZznové, Architek-
tura CSR, ¢&. 3, 1957, s. 117-119.



PRUZKUMY PAMATEK XXV - 2/2018

Obr. 6: Poztistalost Oldricha Vasici (v majeticu rodiny), barevna skica sgra-
fita s motivem darika pro nadprazi domu na sidlisti v Karviné, O. Vasica,
Icolem 1955 (foto J. Ivdnek, 2017).

I pres nékolik zminénych jmen je vyzkum autorstvi
sgrafitovych kompozic vyjimkou. V souc¢asné situaci mu-
si vychazet predevsim z archivnich fondt. Ucelen€ji mu-
Zeme hledat potfebné informace predev§im v souborech
archivalii Ceského fondu vytvarnych uméni.?® Umélecké
komise, které byly organizovany v ramci ¢innosti CFVU,
pripominkovaly a schvalovaly rtizné stupné realizace
umeéleckych dél vznikajicich pro verejny prostor socialis-
tického Ceskoslovenska.?® Z jejich zapist miiZzeme vycist
fadu informaci i o sgrafitovych realizacich. Pro dfevni
dobu prvni poloviny 50. let mame k dispozici bohuZel jen
naprosté minimum nalezenych dokladti, situace se méni
aZ kolem roku 1955.5%

Pro posuzovani v komisi bylo prvotnim tikolem sle-
dovat stranku nadmeéta kompozic a jejich zasazeni do ar-
chitektonického ramce. Dobrym prikladem je kulantni
vyjadreni ke skicAm reZimem
respektovaného vytvarnika Cy-
rila Boudy pro sgrafita v Klad-
né&: ,Komise se predevsim poza-
stavuje nad urcitou nelogi¢nosti
v rozsahu vyzdoby, totiZ nad né-
Iterym uZitim dvojtho zptisobu
motiviclkého - lidovych a zvire-

35) V. Rihovd - Z. Kienkovd, Archivni
fondy podniku Ceského fondu vy-
tvarnych uméni Dilo. Pisemné pra-
meny pro vyzkum uméni ve verej-
ném prostoru socialistického Ces-
koslovenska, Opuscula historiae
artium 65, 2016, s. 104-119.

36) Samotny Cesky fond vytvarnych
uméni (dale jen CFVU) byl zaloZzen
v roce 1954, komise ziejmé existo-
valy uz dfive, organizovany regional-
nimi pobockami Svazu éeskosloven-
skych vytvarnych umélca (SCSVU),
ktery byl zaloZen v roce 1947.

37) Torzalni zpravy mame z ostravské-
ho a brnénského fondu, ucelené&jsi
udaje z prazského fondu, kde mu-
Zeme sledovat zapisy umeéleckych
komisi po¢inaje rokem 1956.

Obr. 7: Karvind, namésti Budovateltl, portdl obytného domu se sgrafitem
darika, 1955 (foto J. Ivdnelk, 2016).

Obr. 8: Poztistalost Jana Provaznika (v majeticu rodiny), J. Provaznik na leSent pri realizaci sgrafitové
kompozice pro ZS v ulici Na NdbieZi v Havifové (okres Karvind), asi 1955 (foto J. Ivanek, 2017).
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Obr. 9: HaviFov (okres Karvind), Skolni ulice, sgrafitovd vyjzdoba zdkladni
Skoly, J. Kobzari, 1954 (foto J. Ivdanek, 2016).

I

PR

Obr. 10: Ostrov nad Ohii (okres Karlovy Vary), ulice S. K. Neumanna,
sgrafitové domovni znameni se tremi Zabami, Vdclav Kiml, 1957-1958
(foto L. Machacko, 2016).

cich figur pri shodném umisténi ve stejné vySce a nékde i ve
stejné velikych plochdch.*®® Castéji byla pripominkovana
proporénost nebo velikost motivi, a pokud vytvarnik
nechal posuzovat své navrhy bez vazby na architekturu,
byl vyzvan, aby je komisi predstavil v kontextu: ,(...) aby
autor poridil presny ndkres neb jesté lépe malketu celého

38) Narodni archiv (dale jen NA) Praha, CFVU Dilo Praha, kt. 101, Za-
pisy uméleckych komisi 1956-1957, zapis z 11. 2. 1957.
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Obr. 11: Adamov (okres Blansko), ulice Pod Horkou, sgrafitové domouvni
znameni s motivem kapra (foto Z. Krenkovd, 2018).

architektonického titvaru, aby z toho bylo zjevno vloZent
vyzdoby do prostoru.“®®

Schvalovani navrhti sgrafitovych vyplni Dagmar Sed-
lackové pro budovy na sidlisti Odolena Voda ukazuje, Ze
prazska umeélecka komise zasahovala i do charakteru ry-
ze dekorativnich sgrafitovych dél pomérné vyrazné. Vyja-
dfovala se (z dneSniho pohledu aZ hnidopiSsky) k vyuZiti
jednotlivych prvkd, celkovému kompoziénimu utvareni
scén a mire propracovanosti: ,...zdd se, Ze bude treba
zjemnit propracovani detailil a podrobit kytky stylizaci, Io-
mise nepokladd za vhodné zardmovat tyto kytky do stuh
nahore i dole (...),? jindy: ,Domovni znameni Ul - ndvrh
doporucuje komise zjemnit, prekryt vétvickou ¢i véelou?
nebo ,aby do komposice témér vSech vyplni se dostalo tro-
chu vice hybnosti tim, Ze bude odstranéna neprirozend ver-
tikalita rostlin.*? Dalsi z doporuceni, které byla vytvarnice
povinna zapracovat, se tykalo i barevnosti: ,doporucuje
autorce citlivéjsi voleni barvy svétlé a tmavé (osvétleni), aby
byla odstranéna jakdsi sterotypicnost.“*

Dagmar Sedlackova feSila navrhy pro sidlisté Odolena
Voda sama a po delsi dobu. Jeji jednani s komisi probi-
halo pomérné intenzivné v letech 1956 i 1957. Na dilech
pro jednu budovu ¢i architektonicky ansambl se ale mohl
podilet i cely autorsky tym. Dekorace svobodaren v Novém
Ostrové (resp. Ostrové nad Ohti) prisla do komise v cele
s projektantem Gorazdem Celechovskym predstavit cela
skupina vytvarnikt.*¥ Navrhy vyplni nade dvefmi prekla-
dala E. (EliSka?) Tesarova, dale zde pracovali bliZze neur-
¢eny vytvarnik Hajek, jemuZ nebyla odsouhlasena ,méné
zdarila vyplri se dvéma koc¢kami a s kosatci®, Vaclav Kiml,
ktery dostal za tikol znovu vypracovat vyplné s velkymi
slunecnicemi, dvéma jezky a tfemi Zabami a Rudolf Kli-
movi¢. Kiml navic pracoval na pasku pod hlavni fimsu.

39) NA Praha, CFVU Dilo Praha, kt. 101, Zapisy uméleckych komisi
1956-1957, zapis z 22. 10. 1957; V. Brehovsky - sgrafitova vyzdoba
haly zdravotniho stfediska.

40) NA Praha, o. c. v pozn. 39, zapis z 1. 10. 1956.

41) Tamtéz, zapis z 22. 10. 1956.

42) Tamtéz, zapis z 10. 12. 1956.

43) Tamtéz, zapis z 22. 10. 1956.

44) Tamtéz, zapis z 19. 11. 1956. Jednani se tykalo vyzdoby objektu
svobodarny.
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Vysledkem jednani v komi-
sich byly hotové kartony motivii
schvalené k realizaci. Na tomto
misté je nutné podotknout, Ze
torstvi navrhti je feSeni otazky,
kdo sgrafita na fasddach prova-
del. Dobové zdroje naznacuji, Ze
monumentalni technika sgrafi-
ta uz v 50. letech nebyla obecné
znama: ,Musime si vSichni osvo-

Jit staré techniky uméleckych
Ffemesel a uzpusobit je novym
mozZnostem. Zde je dobre moz-
no si rozdélit praci podle pova-
hy a zdjmu jednotlivych umélctl.
Malifi se musi znovu seznamit
se vSemi nasténnymi technika-
mi, jako sgrafitem, freskou, mo-
sailcou atp., a to tak, aby byli
schopni ve vyjimecném pripadé
potifeby sami je provadét, v kaz-
dém pripadé vsak natolik, aby
mohli byti uciteli a odpovédnymi
uméleckymi rddci kadrum, kte-
rgm tyto prdce budou na stavbé
svérovdny.“® Navic se doc¢itame,
Ze nedostatek zkuSenych pracovnikt ptisobil problémy
s realizaci i u zakladnich fasadnik, natoZ u téch, kteri
byli schopni specializovanych dekorativnich praci: ,Fa-
sdadni omitkarské prdce jsou pomérné sloZitym procesem,
ktery je jesté omezen na urcita ro¢ni obdobi. Nedostatek
Ievalifikovanych omitkaitt a sloZité tpravy priceli, které
byly projektanty dosud navrhovdny, zptisobily velly nedo-
statek v planované vgmeére omitek. O tom svédc¢i cetnd nova
sidliste, dokoncend v hrubé stavbé a ¢asto jiZ objvand, ac
fasadnické prace nebyly jesté provedeny.“®

Soucasni badatelé se domnivaji, Ze sgrafita vySkraba-
vali specializovani femeslnici - sgrafitari. Lubomir Zeman
upozornuje, Ze kompozice na shora zminénych domech
v Ostrové, provadéla stavebni firma z Gottwaldova (Zli-
na), ktera méla zfejmé na starosti vystavbu prislusnych
budov.*” O stejném autorstvi uvazuje i u kompozic deko-
rujicich domy na ulici Karla Capka v nedalekém Sokolo-
veé.*® O Ostroveé vSak vime, Ze tamni sgrafita byla dilem
celého tymu autorti — Tesarova, Hajek, Kiml, Klimkovic,
ktery dostal zaplaceno jak za navrhy (kazdy ze jmenova-
nych vytvarnikt jich dodal osm), tak za provedeni, resp.
vySkrabani kompozic.*

Provadeéni sgrafita pfimo autorem n&vrhu mame dolo-
Zeno i v dalSich pripadech. Osobnosti, ktera méla s touto
technikou dobré zkuSenosti, byl malif FrantiSek Podesva.

45) E. Friedl, Spoluprace architekta se socharem a malifem, Stavopro-
jektIl, €. 11, 30. 7. 1953, s. 2-3.

46) F. Chroust, o. c. v pozn. 17, s. 461.

47) L. Zeman, o. c. v pozn. 3.

48) (...) vzhledem k tomu, Ze se rozsifovani této etapy ticastnil Ing. arch. Go-
razd Celechovsky a vzhledem k vizudlnim analogiim z Ostrova, mu-
Zeme uvazovat o stavebni firmé z Gottwaldova/Zlina. L. Zeman, o. c.
v pozn. 3, s. 94.

49) NA Praha, CFVU Dilo Praha, kt. 102, Zapisy uméleckych komisi
1958, zapis z 10. 2. 1958.

Obr. 12: Mikulov (okres Breclav), ulice 22. dubna, sgrafitovy dekor nadprazi vjezdu obytné budovy,
R. Gajdos, 1955 (foto V. Rthovd, 2018).

Obr. 13: Zdar nad Sdzavou, Okruzni ulice, detail sgrafitové kompozice na
budové matersié Skoly, P. Kropacek, 1957 (foto P. Hordk, 2018).

Obr. 14: Roznov pod Radhostém (okres Vsetin), sidlisté Zahumenti, sgrafi-
tovy pds v nadprazi vstupu do obytného domu, V. Skranc, asi 1955 (foto
L. Machacko, 2016).
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Obr. 16: Opava, namésti Slezského odboje, degradované sgrafito s motivem
hornilktt ve stitu budovy, V. Havel, 1958 (foto L. Machacko, 2016).

v

Obr. 15: Roznov pod Radhostém, sidlisté Zahumeni, detail dekorativntho
sgrafitového ramu, V. Skranc, asi 1955 (foto L. Machaciko, 2016).

Obr. 18: Brno, sidlisté Kounicova-Sumavskd-Pod Kastany, sgrafito s mo-
tivem Sputniku, (foto L. Machacko, 2017).

Pochopitelné se zda, Ze osobné vytvarel velkou figuralni
kompozici na fasadé nékdejsiho kulturniho domu sklaren
v Karolince, ktera leZela v blizkosti jeho bydlisté. Podesva
ale autorsky podil planoval i pri feSeni vyzdoby (nejspiSe
prazskych) domt pro ministerstvo dopravy.®® Umélecka

50) Zminéné objekty se nepodarilo ztotoZnit s existujicimi domy. Ziejmé
§lo o architekturu v Praze, protoZe akci schvalovala prazskd umé-
lecka komise, ackoliv vytvarnik Zil na Solani u RoZnova pod Rad-
hostém a u komise jeho véc prekladal jeho zastupce.
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Obr. 17: Frenstat pod Radhostém (okres Novy Jic¢in), Skolskd &turt, pro-
barvené sgrafito nad vstupem do budovy interndtu, V. ToSenovskd, 1959
(foto V. Rihovd, 2018).

Obr. 19: Brno, sidlisté Kounicova-Sumavskd-Pod Kastany, sgrafito s moti-
vem Ictizlete. Na sgrafitu jsou viditelnd poSkozeni zptisobend negativnim
vlivem povétrnostnich podminelk - silné znecisténi povrchu, uvolnénd vrst
va intonaca bianca i intonaca colorata (foto L. Machacko, 2017).

komise velmi vitala, Ze ,bude autor sam sgrafito provadéti
nebo alesport stdle na prdci dohliZeti“, ackoliv se jednalo
o vodorovné sgrafitové pasy na prtcelich a svislé pasy
kolem schodi$tovych oken, tedy zfejmé pouze dekorativ-
ni praci.® Podobné dé€lal sgrafita i Podesvtiv kolega Jan
Kobzan: ,A prece mi tehdy nedokdzal ani ruku poradné
stisknout, to proto, Ze bolela ho velice, délal zrovna na Skole

51) NA Praha, o. c. v pozn. 39, zapis z 13. 7. 1956.
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Obr. 20: Pardubice, sidlisté Dukla. Fasada obytného domu z 50. let
20. stoleti s téZce poskozenym sgrafitem. Stav pred obnovou fasddy (foto
L. Machacko, 2017).

v Havirové sgrafito. Nespokojil se vSalk s pouhym ndvrhem,

_jal to bézné vytvarnici praktikuji, sém vylezl na leSeni a ce-
lé hodiny Skrdbal a vyskrabdval do Cerstvé omitky svou
predstavu (...)*5? Kromé fyzické namahy zachytil sim Kob-
zan ve svych dopisech i dalsi praktické problémy vzniku
dél: ,kocoval jsem, zdrZeli mé na stavbé v HoleSové (...), ale
toho &asu je tak mdlo...lkcomise, schvalovanti, jedndni primo
na stavbdach, nemam nedéli ani svdtktl, jen to co stravim
v autobusu (...) ted opravdu nevim ani hodiny, kdy a kam
mnou smykne telegram: LeSenti stoji! 5%

Podesva i Kobzan na svych dilech pracovali sami, ale
jak je patrné, nebylo tomu tak u vSech vytvarniku. Ti, kte-
1 nebyli znali techniky, mohli ke spolupraci prizvat kolegy,
Na prikladu sgrafita z odjezdové haly nadrazi v Koliné je
patrné, Ze autorem kartonu byl vytvarnik V. Kvétensky.
Dostal za né zaplaceno zaplaceno 9 tis. K¢s, ale za prove-
deni sgrafita mu bylo vyplaceno jen 4 tis., dalSich 5 tis. za
tutéZ ¢innost dostal jeho bliZe nespecifikovany spolupra-
covnik Kazda. Cena za pouZity material se méla spraved-
livé rozpo¢itat mezi oba realizatory v poméru, v jakém jim
byl vyplacen honorat za $krabani kompozice.>¥

52) O. Sulef, Nech sa bucek zeleria. Dopisovani se zbojnikem Jankem
Kobzaném, bozim ¢lovékem. Vsetin 2004, s. 14.

53) Tamtéz, s. 22.

54) NA Praha, o. c. v pozn. 39, zapis z 3. 12. 1956.

A -

Obr. 21: Pardubice, sidlisté Dukla. Fasdda obytného domu z 50. let 20. sto-
leti po kompletni obnové a zatepleni. Sgrafito bylo na fasdadé pii obnové
zachovdno a opraveno (foto L. Machacko, 2017).

Obr. 22: Pardubice, sidlisté Dukla. Fasdda obytného domu z 50. let 20.
stoleti po kompletni obnové a zateplenti, detail sgrafita. Sgrafito s lidovymi
motivy akcentujicimi mistni tradici vgroby perniku bylo sice zachranéno,
ale po zatepleni fasddy je ,utopeno” mezi deskami fasddniho polystyrenu
(foto L. Machacko, 2017).
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Obr. 23: Lazné Kynzvart (okres Cheb), ulice 5. kvétna, sgrafito s _floralnimi
motivy téZce poskozené povétrnostnimi vlivy — omitlcové vrstuvy jsou defor-
movdany a oddéluji se od jadra (foto L. Machacko, 2017).

TERENNI VYZKUM

Podstatou terénniho vyzkumu sorelového sgrafita bylo
zachyceni stavajiciho, mnohdy fragmentarné zachovaného
souboru pamétek in situ. Z dosud publikované literatury
by mohlo vyplyvat, Ze se sgrafito jako druh dekorativni
vyzdoby uplatnilo nejvice v are4lech noveé vznikajicich pri-
myslovych mést na severni Moraveé a v severozapadnich Ce-
chach. Takovy pohled ale plyne pouze z omezené znalosti
sorelovych realizaci a z preference oblasti, kterym byla pri
dosavadnim vyzkumu vénovana nejvetsi pozornost.

Pripravu pruzkumu sgrafitovych realizaci v terénu tak
provazela reSerSe v recentni i dobové literature a archiv-
nich pramenech. Kromé zndmych soubort sgrafit severo-
zapadnich Cech zpracovanych monograficky Lubomirem
Zemanem - Ostrov, Horni Slavkov, Sokolov, Bfezova u So-
kolova, Lazné Kynzvart,® nebo lokalit, které do literatury
uvedla Eva Pychova — Most, Pfibram, Kladno a sidlisté
Dukla v Pardubicich®® ¢i sgrafit v novych satelitech Ostra-
vy — Poruba, Havifov, Karvind, o nichZ se zminuje Martin
Strakos,’”) se podarilo vytipovat i fadu dalsich lokalit. Né-
které eviduji starsi publikace vénované sorelové architek-
tufre — napf. Trutnov, jiné se objevuji napfiklad v recentni
publikaci Paneldci 1, ktera v heslech sorelovych sidlist vé-
nuje pozornost i jejich umélecké vyzdobé.>® Sgrafita jsou
zminovana jako typicky prvek vyzdoby Nového Ostrova,
jsou evidovédna na Skole plzeniského sidlisté Slovany, po-
zornéji je sleduji hesla lokalit Poruba v Ostravé, Stalingrad
ve Zdaru nad Sazavou a sidlisté v Mikulove.

Dalsi mensi sorelova sidlisté s typickou sgrafitovou
vyzdobou jsme dohledali pomoci dobové literatury, pre-
devsim diky publikovani projektt: ve statich dobové ¢a-
sopisecké platformy Architelctura CSR - napf. RoZnov pod
Radhostém, Odolena Voda,*® nebo konkrétnich vytvar-

55) L. Zeman, o. c. v pozn. 3.

56) J. Korinkovd, o. c. v pozn. 11, s. 161.

57) M. Strako$, o. c. v pozn. 5.

58) L. Skfivdnkovd — R. Svdcha - E. Novotnd - K. Jirkalovd edd., o. c.
v pozn. 27, s. 86, 93, 104, 110, 117.

59) Z. Lakomy - O. Stoch, o. c. v pozn. 34; G. Celechovsky, O sidlisti Odo-
lena Voda, Architektura CSR, 1955, €. 7, s. 241-243.
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Obr. 24: Lazné Kynzvart, ulice 5. kvétna, sgrafito s floralnimi motivy ne-
ndvratné znic¢ené vlivem povétrnosti. Na obnazZené jadrové omitce se na-
chdzeji uz jen stopy po ptivodnim motivu (foto L. Machacko, 2017).

nych dél v ¢asopisu Vyjtvarné uméni.®® Nékteré nalezy byly,
jak uz u ploSnych vyzkumn byva témér pravidlem, také
dilem nahody. Tak se podaftilo prifadit navrhy z pozusta-
losti brnénského vytvarnika Oldricha Vasici k souboru
zoomorfnich sgrafit z Karviné nebo opravit tradované
autorstvi dekorativnich sgrafitovych vlysti sidlist€ v Roz-
nové pod Radhostém. Ta vznikla v ateliéru kromériZzského
vytvarnika Vladimira Skrance,®" pfi prazkumu jehoZ po-
zustalosti se naSly i jeho dalsi dosud existujici sgrafitové
kompozice v Kroméfizi.?? Archivni prameny CFVU (viz vy-
Se) nas ostatné€ navedly i k dalsim realizacim — Horovice,
Plana, Veseli nad Moravou, Karolinka, sidlisté v Adamove,
HoleSové a jinde.

Samotny pruzkum in situ zahrnoval zdkladni ohle-
dani a fotodokumentaci sgrafitové vyzdoby, véetné foto-
dokumentace v takovych tihlech, z nichz byl ¢itelny reliéf
omitkovych vrstev a struktura materidlu. Na misté byly
odecteny i rozmeéry a vSechny ziskané udaje byly vloZeny
do nové vznikajici databaze. Ta se kromé zachyceni za-
kladnich informaci jako lokalizace, rozméry atp. soustie-
dila na popis vyuZitych materiald, techniky a kompozic-
nich motivii. Dtiraz byl kladen na zachyceni stavajiciho
stavu a poSkozeni dél. Data ziskana in situ byla v data-
bazi kombinovana se zjisténimi z literatury a archivnich
prament (datace, autorstvi, detaily vzniku).5¥

60) Ceskoslovensko-sovétské pratelstvi ve vytvarném umeéni. K vystavé
na Slovanském ostrové v listopadu a prosinci 1952, Vijtvarné ument,
1958, ¢. 1-5, s. 139-157; J. Hofmeisterovd, Sgraffito Richarda Wiesne-
ra pro hlavni halu nového nédrazi na Smichové, Vyjtvarné umeéni,
1954, ¢. 7, s. 323-325; V. Formdnel, NaSe sou¢asné vytvarné ume-
ni. III. prehlidka ¢eskoslovenského vytvarného umeéni v Jizdarné,
Praha kvéten-zari 1955, Vytvarné umeni, 1955, ¢. 7-8, s. 289 az
298;

61) Roznovské sidlist€é Zahumenni. Neoby¢ejna galerie malife, grafika
a spisovatele Jana Kobzan€. RoZnov pod Radhostém 2010.
ce.

63) Databaze Sochy a mésta. On-line: https://sochyamesta.upce.cz/
(citovano 28. 8. 2018). Tato databaze je ploSné vénovana umeéleckym
diltim 50.-80. let 20. stoleti, zatim slouZi pouze vyzkumnym ti¢elim,
v roce 2019 by méla byt zpristupnéna verejnosti.
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Obr. 25: Brno, Venhudova ulice, sgrafito s motivem Medtizy a Slunce z roku
1956. Stav pred restaurovdnim. Povrch sgrafita silné znecistén prachem
a bélavgmi vapennymi zdakaly. V horni édsti je patrny defekt v omitce
(foto L. Machacko, 2017).

Predmeétem zajmu terénniho priizkumu byla v prvni
fadé sgrafita z vymezeného obdobi 50. let 20. stoleti, na-
vic takova, ktera jsou soucasti exteriéra budov. Doku-
mentovali jsme ale i fadu interiérovych dél, orientacné
téZ mnozZstvi objektt, které vznikly v 60. letech a nésle-
dujicich dvou dekédach tvorby socialistického vefejného
prostoru.

Obecné se da komponovani sorelovych sgrafitovych
fasad shrnout tak, Ze se sgrafito se na priicelich uplatiio-
valo ve formach narozZnich ¢i celoplo$nych psanicek ne-
bo dekorativniho kvadrovani, které bylo vytvareno jako
tzv. fezané omitky. Figuralni kompozice byly situovany do
urovneé parteru a do meziokennich poli vySsich pater a ve
vlysu pod hlavni fimsou, coZ respektuje dobovou architek-
tonickou teorii,®¥ ale patfi mezi kritizované postupy: ,To
vidime na pruceli obytného domu v Pardubicich — v sidlisti
Dukla, Sgrafitové motivy umisténé v podrimsovych nilcdch
se ztrdceji ve stinu vyloZené Fimsy a stén nik.“® V Poru-
bé nebyly pri pohledu z ulice tyto prvky viibec patrné.
Oblibenym mistem drobnéjsi sgrafitové vyzdoby byl téz
prostor nad hlavnim vchodem do domu, kde méla sgrafita
¢asto funkci domovnich znameni. Kromé nezastupitelnych
figuralnich motivti reflektujicich budovani nové povalecné
spole¢nosti (Brno, sidlist€ Leninova, Opava) se uplatiuji
zejména lidové motivy (Pardubice, sidlist€ Dukla), boha-
té floralni (Lazn€ KynzZvart, Sokolov) a zoomorfni motivy
(Ostrov, RoZnov pod Radho$tém). Vybér ¢asto nebyl na-
hodily, nybrz respektoval ti¢el budovy. Proto nalezneme
napriklad na fasadé Skolky sgrafita s hrajicimi si détmi
(Sokolov, Bfezova u Sokolova, Zdar nad Sazavou)®® nebo
stylizovanymi zvitatky (Brno, MS Tu¢kova). Vybér motivi
byva spojen s mistni tradici a kulturou a odkazuje na his-
torické udalosti jako na pardubickém sidlisti Dukla s mo-
tivy heraldického znameni rodu Pernstejnti, renesanénich
majitels pardubického panstvi, nebo s motivy tradiéniho
pardubického perniku. Stejné tak ve floralnich motivech
sgrafitové vyzdoby moravskych sidlist 1ze vystopovat dé-
dictvi mistni folklorni tradice.®”

64) E. Novotnd, o. c. v pozn. 2.

65) F. Chroust - I. a R. Kvasnickouvi, o. c. v pozn. 8, s. 47.
66) L. Zeman, o. c. v pozn. 3.

67) E. Novotnd, o. c. v pozn. 2.

Obr. 26: Brno, Venhudova ulice, sgrafito s motivem Medtizy a Slunce
z roku 1956. Stav po restaurovanti (foto L. Machacko, 2017).

TECHNIKA A TECHNOLOGIE SORELOVEHO
SGRAFITA

Plo3ny terénni prizkum bude nutné jesté dikladnéji
zhodnotit. Kromé generalizace tykajici se zptisobu ¢i mo-
tiviky vyzdoby jsme vénovali pozornost také tipovani dél
k referen¢nim restauratorskym zasahtim. V roce 2017
bylo v ramci projektu Ceské umeéni 50.-80. let ve verejném
prostoru: evidence, priizkumy a restaurovdni modelove re-
staurovano sgrafito s motivem Slunce a Meduzy v obdél-
nikovém nastavci nad vchodem do obytného domu ve Ven-
hudové ulici v Brné.®® O rok pozdéji byla pozornost véno-
vana pruzkumu a restaurovani souboru drobnych sgrafit
se zvifecimi motivy na fasddé€ materské Skoly v Tuckove
ulici v Brné. Restaurovani spolu se zakladnim vyzkumem
in situ budou slouzit k definovani paméatkového postupu
obnovy sorelovych sgrafit a pruzkumy, které byly v ramci
zasahu provedeny, posouvaji pohled na techniku a tech-
nologické postupy vyuzivané v soudobé sgrafitové tvorbe.
Z priizkumu sgrafit in situ i priizkumu dobové literatury
plyne, Ze autori kompozic 50. let 20. stoleti vychézeli z tra-
di¢nich postupt1 znamych od renesance,’ misty se viak
prizptisobovali budovatelskému tempu a novym ¢i jiz béz-
né pouZivanym materialim. Tak se tedy ani tradiéni tech-
nika sgrafita nevyhnula pouziti cementu.”” KdyzZ se ce-
ment neptidaval pfimo do vrchnich omitkovych vrstev (in-
tonaco colorato a intonaco bianco),”” pfidaval se aspon do
podkladové omitky.”? Rada sgrafit navic vznikala pfimo
na betonové podlozky, resp. byla realizovana na panely.”
Na rozdil od mnoha renesanénich sgrafit, u kterych neby-
lo kontrastu mezi intonacem coloratem a intonacem bian-
cem docilovano probarvenim spodni omitky, ale vizualni
podoba intonaca colorata byla ovlivnéna pouze druhem

68) A. Skrabalovd - I. Miliénovd, Restaurovani sgrafita s motivem Slun-
ce a Meduzy. Restauratorska zprava, Univerzita Pardubice 2017,
rkp.

69) C. Cennini, Kniha o uméni stfredovéku. Praha 1946; F. Chroust,
0. c. v pozn. 17.

70) B. Sldansky, Technika v malifské tvorbé€. Praha 1973, s. 291.

71) Opava, nam. Sv. Hedviky.

72) Brno, Venhudova ulice. A. Skrabalovda - I. Miliénovd, o. c.
v pozn. 68.

73) Napft. v Ostroveé nad Ohfi se fesil problém vyzdoby panelovych do-
mu, kdy byly §patné sesazeny panely stavby, takZe nebylo mozné
provést sgrafito na né a musela se pro né vyrobit zvlast deska, kte-
ra méla byt osazena nad vstupy do domu.
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Fotografie a mikrofotografie
v béZném dennim (VIS) a razantnim
boc¢nim osvétleni

Pro dokumentaci sgrafit ve VIS byl pouzit digitalni fotoaparat CANON EOS 70D
s objektivem EF-S 17-85 mm a makroobjektivem EF-S 60 mm.

Opticka mikroskopie

Lestény petrograficky nabrus pri¢ného fezu vzorkem byl prozkouman v polarizac-
nim mikroskopu Olympus BX53m v odraZeném (bo¢nim) svétle a byla popsana
mikrostruktura materilu.”™

Elektronova mikroskopie
(SEM-EDS)

Lestény petrograficky nabrus pri¢ného fezu vzorkem byl zkouman v elektrono-
vém mikroskopu a pomoci SEM-EDX bylo stanoveno chemické sloZeni ¢astic ma-
teridlu.

Pro SEM-EDX analyzu (SEM: MIRA II LMU, Tescan Corporation, Brno, EDX de-
tektor: Bruker Corporation, Berlin) byl leStény nabrus naprasen tenkou vrstvou
uhliku pro zajisténi vodivosti a SEM-EDX vySetfeni bylo provedeno pfi urychlo-
vacim napéti 15 kV a pracovni vzdalenosti 15 mm.™

Granulometrie plniva

Byla zjistovana distribuce plniva ziskaného po rozpusténi uhli¢itanového podilu.
Castetné rozmélnény vzorek byl nejprve rozlozen 10% hm. roztokem kyseliny chlo-
rovodikové (HC]) a filtrovan. Nerozpustny zbytek (plnivo/kamenivo) byl po vysuSeni
podroben sitové analyze s pouZzitim sit o priiméru otvora 0,063, 0,125, 0,25, 0,5,
1, 2 2 4 mm ruénim trepanim.

K mikroskopickému prizkumu a fotografickému zdznamu plniva byl vyuZit ste-
reoskopicky mikroskop SMZ800 (Nikon) s digitdlnim fotoaparatem EOS 1100D

(Canon).8?

pisku a zptisobem tupravy povrchu (napf. pro§krabova-
nim) bez pridavku pigmentti, byvaji sgrafita socialistic-
kého realismu zpravidla probarvovana. Casto se setkava-
me i s tim, Ze se barevného kontrastu ploch Skrabanych
ve tvrdych cementovych omitkach docilovalo bud primo
natérem, nebo byl kontrast natérem alesponi umocnén.™
I kdyZ se mtiZeme domnivat, Ze fada sgrafit vznikala na
zakladé oveéfenych postupt samotnych tviren, byl publi-
kovan téZ dobovy recept vyuZzity udajné pro sgrafitové pra-
ce na sidlisti Ostrava Poruba: ,podklad na cihelné zdivo
byl proveden z postriku miSeného v poméru 300 kg cementu
na Im? pisku. Na tento postrik nandseli omitkari jadrovou
omitku tohoto sloZeni: 110 kg vapna a 120 kg cementu na
Im3 pisku. Podkladni barevnd vrstva v tloustce nejugse 1 cm
méla sloZeni: 3 zedniclé Zice cervené barvy, 1 zednickd 1Zi-
ce ¢erné barvy, 30 | haseného vdpna, 120 [ jemného pisku
a 2 nabéracky cementu 350. Licni Stukova vrstva v tloustce
2 mm se misila ze 3 dilti jemného pisku a 1 dilu vapna.™
Vyuzivani raznych fines tvorby ve vrstveni ¢i barveni
omitek ukazuji i archivni prameny. FrantiSek Hala a Ra-
domir Kolar navrhli pro realizaci ve §titu kina v Plané
u Marianskych Lazni vice variant, z nichz si komise vy-
brala navrh vyskrabany v jedné vrstvé omitky,” z ¢ehoz
je patrné, Ze zde musel byt na stole i vicevrstvy navrh.
Na rtizné moZnosti probarvovani zase upozornuji poza-
davky komise, aby FrantiSek PodeSva vyuZil Sedomodrou
pudu, resp. zédklad kompozice, ktera by tvorila prijemny
kontrast okolni Zlutavé omitky. Sedomodra méla byt na-
se méla kompozice celkové obohatit.””

Pri zkoumadani sgrafit in situ byly pouZzity zakladni
neinvazivni metody, ale také metody prirodovédné, za-

74) Napr. ¢inZovni domy na nidmésti Svaté Hedviky v Opavé.

75) F. Chroust, o. c. v pozn. 17, s. 94.

76) NA Praha, CFVU Dilo Praha, kt. 103, Z4pisy uméleckych komisi
1959, zapis z 12. 10. 1959.

77) NA Praha, o. c. v pozn. 39, zapis z 13. 7. 1956.
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loZené na analyze odebranych vzorkd. Hlavni metody
pruzkumu shrnujeme v tabulce, kterd poskytne pred-
stavu o vyuZitém pristrojovém vybaveni nebo postupech
(viz tabulka).

Na zédkladé provedenych priizkumt a analyz je zfejmé,
Ze i technologie zhotoveni zkoumanych sgrafit vychazi
z tradiénich postupti a metod, popsanych ve starsi odbor-
né literature.®! Sgrafito bylo nanaseno ve dvou zékladnich
vrstvach na jadrovou omitku. Zatimco jaddrova omitka té-
mér ve vSech zkoumanych pripadech obsahovala pfimés
cementu pro lepsi odolnost v exteriéru, obé€ vrstvy sgra-
fita byly provedeny na bazi bilého vzdusného vapna bez
pritomnosti cementu. Spodni vrstva sgrafita tzv. intonaco
colorato, obsahovala pojivo a plnivo. Ulohu pojiva ve vSech
ptipadech zastavalo bilé vzdusné vapno. Pfitomnost fazi
charakteristickych pro Portlandsky cement nebyla v ode-
branych vzorcich zjiSténa.

Plnivo intonaca colorata tvoril podle vysledkt prazku-
mu pisek, mineralogicky obsahujici prfedevSim kfemen,
ojedinéle vapenec, popfipadé€ Zivec nebo slidu. Néktera
zrna pisku jsou ostrohrannad, vétSina vSak poloostro-
hranni az polozaoblena. Probarveni této vrstvy omitky do
cervena nebylo provedeno cihlovou drti, jak doporucovala
dobové dostupna literatura,®? nybrz pouZitim Zelezitého
éerveného pigmentu.

78) Z. Slizkovd - P. Kozlouvcev - V. Koudelkovd - V. Novdlk, Mikroskopicky
laboratorni rozbor vzorku sgrafita z domu ve Venhudové ulici v Brné.
Zpréva k hospodarské smlouvé s Univerzitou Pardubice, Fakulta re-
staurovani (dale jen UPa FR) Litomysl. Ustav teoretické a aplikované
mechaniky AV CR, v. v. i. (dale jen UTAM AV CR), 2017, rkp.

79) Z. SliZkovd - D. Frankeovd - V. Koudelkovd — P. Mdcovd, Chemicko-
-mineralogické analyza sloZeni vzorku sgrafit a nasténnych maleb.
Zprava k hospodafské smlouvé s UPa FR Litomysl. UTAM AV
CR, v. v. i., 2017, rkp.

80) P. Lesniakovd, Materialovy a stratigraficky prazkum vzorku sgra-
fitové vyzdoby. Pruzkumova zprava. UPa FR Litomysl, 2017, rkp.
81) B. Sldansky, o. c. v pozn. 70, s. 291; F. Chroust - I. a R. Kvasnickouvi,

0. c.vpozn. 8, s. 51.
82) F. Chroust - I. a R. Kvasnickouvi, o. c. v pozn. 8, s. 51.
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Svétla vrchni vrstva sgrafita, tzv. intonaco bianco, byla
ve vétSin€ pripadi provedena jednim nebo nékolika natéry
na bazi bilého vzdusného vapna. Vzhledem ke skute¢nosti,
Ze v této vrstvé nebyly, aZ na vyjimky, pozorovany ¢astice
plniva, nejedna se ve vétSin€é zkoumanych pripadi o ten-
kou vrstvu omitky, ale pouze o naté€r vapennym mlékem.
Pritomnost cementu nebyla ani v téchto povrchovych vrst-
vach nijak prokazana. Témeér ve vSech pripadech vsak byla
na povrchu intonaca bianca nalezena vrstva s obsahem
sadrovce. Vzhledem k mnoZstvi a charakteru jeho ¢astic
Ize s urcitosti fici, Ze se nejedna o dakaz pouziti Port-
landského cementu jako pfimési pojiva, nybrz spiSe du-
kaz zneg&isténi ovzdusi. Castice sadrovcee jsou diisledkem
premény vapence, obsaZeného ve vrstvé intonaca bianca
na sadrovec v duisledku sulfatové koroze, tj. pisobenim
sloucenin siry z ovzdusi.

Z pomeérné velkého souboru sgrafitem pojednanych fa-
sad 50. let 20. stoleti se dodnes zachovala jen €4st, ktera je
stale ohroZena zanikem pod zateplovacimi systémy budov.
Sgrafitové realizace zkoumané v ramci projektu maji rtiz-
nou miru autenticity a razna charakteristicka poskozeni
zpusobena bud nepriznivymi povétrnostnimi vlivy, nebo
zhusta neodbornym zputsobem opravy. Za prvni skupinu
jmenujme zejména silné znec¢isténi povrchu sgrafit pra-
chovymi polutanty, vyskyt povrchovych sadrovcovych
krust, popraskani omitek a jejich uvoliiovani od podkladu,
popr. jejich ¢aste¢nou ¢i naprostou ztratu. Tato poskoze-
ni jsou ¢asto umocnéna neodbornou opravou omezujici
se zejména na uplné odstranéni ptvodnich uvolnénych
omitek a jejich nahrazeni barevnym novotvarem popfipa-
de celoplodnym preStukovanim ¢&i pretfenim. U takového
zdsahu je zna¢né redukovana autenticka forma sgrafita
nebo v horsim pripadé dilo zcela zanikne.

ZAVER

Pouziti techniky sgrafita v architektufe socialistického
realismu je povaZovano za vysledek inspirace tvtrcu ¢es-
kymi renesanénimi pamatkami. Jist€ i tato linie hrala pri
komponovéni fasad s diirazem na ,ndrodni tradici* svou
roli, samotné sgrafito vSak neni v této dobé na evropskych

83) R. J. Boeck, Die Stadt Wien als Mazen. Auftrage der wiener Stadtver-
waltung an Male rund Bildhauer von Ende 1949 bis Mitte 1955.
Wien 1955, nestr.

84) A. Kriegseissen, Sgraffito-Dekorationen der 50er Jahre in Danzing:
Ideelle Bedeutung der Technologie, Modifizierung, konservatorische
Problematik. PFispévek proneseny na konferenci Sgraffito in Chan-
ge. Materials, Techniques, Topics and Preservation, 2.-4. 11. 2017,
Hildesheim. Abstrakt pfistupny on-line: https://www.hornemann-
-institut.de/german/epubl_detail_tagungen43_513.php (citova-
no 28. 8. 2018).

fasddach Zadnou vyjimkou. Najdeme také fadu zahranic-
nich realizaci, v nichZ se v prvni poloving 50. let uplatnilo
jako 8iroce vyuZzivand monumentalni technika, a to nejen
v bratrskych socialistickych statech pod sovétskou kul-
turni nadvladou. Sgrafita konce 40. a pritbéhu 50. let na-
chazime v zdpadnim Némecku, Nizozemi nebo ve Vidni.5?
Nejen domaci, ale i zahraniéni soubory pamatek generuji
aktualni zajem o sgrafito jako restauratorsky problém.
Dobrym prikladem mohou byt sgrafita, ktera vznikla pro
radu fasad noveé rekonstruovanych domu centra Gdansku
(Polsko), zni¢eného druhou svétovou valkou. Tato dila jsou
dnes chranéna jako priklady tvorby konkrétnich umélct
i jako doklad propagandy realného socialismu. Jejich vy-
zkumu se s ohledem na technologie a mozZnosti konzerva-
ce vénuje pozornost i v mezinarodnim méritku.8? Ceské
prostredi tak darazem na vyzkum povéaleéného umeéni
zcela souzni se souc¢asnymi evropskymi trendy, je vSak
specifické uzivanymi materidly, nebot zahraniéni sgra-
fita byla provadéna piedevsim v tvrdé cementové omitce
a tradi¢ni technika vapennych omitek zlistava vyhrazena
socialistickému Ceskoslovensku.

Plo$ny vyzkum povélecného sgrafita na tizemi Ceské
republiky si klade ambici alespon ¢asteéné nahradit scha-
zejici odbornou literaturu, ktera by se timto problémem
zabyvala. Vzhledem k historické a umélecko-femeslné
hodnoté dél a s prihlédnutim ke skutec¢nosti, Ze jsou téz
soucasti pamatkové chranénych objektld, povaZzujeme so-
relova sgrafita za svébytnou vytvarnou disciplinu, ktera je
hodna duslednéjsi péce a zachovani, i presto, Ze vznikala
za podminek, kdy se z architektury stal néstroj ideologic-
ké propagandy totalitni moci stalinistického rezimu.8%

Tento clanelk vznikl v ramci plnéni vyzkumného cile NAKI
Ceské uméni 50.-80. let 20. stoleti ve verejném prosto-
ru: evidence, priizkumy a restaurovadni.

Mgr. Vladislava Rihova, Ph.D. — Univerzita Pardubice, Fa-
kulta restaurovani

Mgr. art. Lubo§ Machacko - Univerzita Pardubice, Ateliér
restaurovani uméleckych dél

85) Obecné k tématu: P. Halik, o. c. v pozn. 7. Prizkumu nastroju tota-
litni propagandy se na sgrafitovém souboru ostravské Poruby véno-
val M. Zelinsky, o. c. v pozn. 13.
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DAS SGRAFFITO DER 1950ER JAHRE

MAPPIERUNG DES VORHANDENSEINS, ZUSTANDS, DER URHEBERSCHAFT UND
UMSTANDE DER AUSFUHRUNG DER SGRAFFITI DES SOZIALISTISCHEN REALISMUS

Die Verwendung der Sgraffitotechnik in der Architektur des so-
zialistischen Realismus wird fiir ein Ergebnis der Inspiration der Ur-
heber mit Renaissancedenkmaélern Tschechiens gehalten. Auch diese
Linie spielte bestimmt eine Rolle beim Komponieren der Fassaden mit
Nachdruck auf die ,nationale Tradition“; das Sgraffito selbst stellte in
jener Zeit keine Ausnahme an den Fassaden in Europa dar. Es lasst
sich auch eine Menge Ausfiithrungen im Ausland finden, bei denen
es in der ersten Halfte der 1950er Jahre als eine weit ausgenutzte
monumentale Technik zur Geltung kam, und es handelte sich nicht
immer um die briiderlichen sozialistischen Staaten unter der sowje-
tischen Kulturvormacht. Die Sgraffiti vom Ende der 1940er und aus
den 1950er Jahren findet man z. B. in Westdeutschland, den Nieder-
landen oder in Wien. Nicht nur die einheimischen, sondern auch die
auslandischen Denkmalensembles generieren das aktuelle Interesse
fiir Sgraffito als restauratorisches Problem. Als ein gutes Beispiel nen-
nen wir die Sgraffiti an manchen Fassaden der neu rekonstruierten
Hauser in der Stadtmitte von Gdansk (Danzig, Polen) nach den Scha-
den des 2. Weltkriegs. Diese Werke sind schon sowohl als Beispiele
des Kiinstlerschaffens als auch die der Propaganda des realen Sozia-
lismus geschiitzt. Das Milieu in Tschechien harmoniert ganzlich mit
dem Nachdruck auf die Forschung tiber die Nachkriegskunst mit zeit-
genodssischen europdischen Trends, es ist aber mit den verwendeten
Materialien spezifisch, denn die Sgraffiti wurden im Ausland tiberwie-
gend im Hartputz ausgefiihrt, und die traditionelle Kalkputztechnik
blieb fiir die sozialistische Tschechoslowakei reserviert.

Die Flachenforschung tiber das Nachkriegs-Sgraffito auf dem
Gebiet Tschechiens legt sich die Ambition wenigstens zum Teil die
fehlende Fachliteratur zu ersetzen, die sich mit diesem Problem be-
fasst hatte. Mit Riicksicht zum historischen und kunsthandwerk-
lichen Wert und unter Bezugnahme auf die Tatsache, dass sie Teil
von denkmaltréchtigen Bauten darstellen, halt man die sozialistisch
realistischen Sgraffiti fiir eine selbsténdige kiinstlerische Disziplin,
die einer konsequenteren Pflege und Erhaltung wert ist, und zwar
trotzdem, dass sie unter den Bedingungen entstanden, unter denen
die Architektur zu einem Instrument der ideologischen Propaganda
der totalitaren Macht des stalinistischen Regimes wurde.

ABBILDUNGEN

Abb. 1: Nova Dubnica (Slowakei), Straf3e Sady Cyrila a Metoda, Fassa-
de eines der von Jiii Kroha projektierten Gebdude. Am Eingangsportal
Mosaik, unter dem Kranzgesims prdfabrizierte Sgraffiti, 1953-1954 (Foto
Z. Krenkovad, 2018).

Abb. 2: Novd Dubnica, Strafie Sady Cyrila a Metoda, préfabrizierte Sgraf
fiti nach Entwurf des Ateliers von J. Kroha, 1953-1954 (Foto Z. Krenloud,
2018).

Abb. 3: Ostrava, Vystavni Str., Bergmannsschlafhaus, Keramiksgraffito
nach Entwurf von B. Tkaczyk, Ausfithrung M. und K. Kubdtelk, Ende der
1950er Jahre (Foto R. Polasek, 2015).

Abb. 4: Nachlass von Oldrich Vasica, Skizzen der Primdrentwiirfe der
Sgraffito-Fensterbankausfiillungen fiir die Hduser in Karvind, O. Vasica,
gegen 1955 (Familienbesitz, Foto J. Ivdnek, 2017).

Abb. 5: Karvind, Platz Namésti Budovatelit, Wohnhausfront mit Sgraffiti
von OldFich Vasica, 1955 (Foto J. Ivdnek, 2016).

Abb. 6: Nachlass von Oldrich Vasica, Farbskizze fiir ein Damhirsch-
-Sgraffito fiir den Tiirsturz des Hauses im Wohnkomplex in Karvind,
O. Vasica, gegen 1955 (Familienbesitz, Foto J. Ivdnek, 2017).

Abb. 7: Karvind, Platz Namésti Budovatelii, Wohnhausportal mit
Dambhirsch-Sgraffito, 1955 (Foto J. Ivanek, 2016).
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Abb. 8: Nachlass von Jan Provaznik: J. Provaznik auf dem Gertist wdh-
rend der Ausfithrung der Sgraffito-Komposition fiir die Grundschule in
der Str. Na Nabrezi in Havifov (Bez. Karvind), wohl 1955 (Familienbesitz,
Foto J. Ivdanel, 2017).

Abb. 9: Havirov, Skolni Str., Sgraffito-Ausschmiickung des Grundschulge-
bdudes, J. Kobzar, 1954 (Foto J. Ivanek, 2016).

Abb. 10: Ostrov nad Ohfi (Schlaclkenwerth, Bez. Karlovy Vary [Karlsbad]),
Str. S. K. Neumanna, Sgraffito-Hauszeichen mit drei Froschen, Vdclav
Kiml, 1957-1958 (Foto L. Machacko, 2016).

Abb. 11: Adamov (Adamsthal, Bez. Blansko), Gasse Pod Horlcou, Sgraffito-

-Hauszeichen mit Karpfenmotiv (Foto Z. Krenkovd, 2018).

Abb. 12: Milculov (Nilolsburg, Bez. Breclav [Lundenburg]), Str. 22. dubna,
Sgraffito-Delcor am Wohngebdude-Einfahrtsturz, Rudolf Gajdos, 1955
(Foto V. Rihovad, 2018).

Abb. 13: Zddar nad Sdzavou (Saar), Okruzni Str., Kindergarten, Detail der
Sgraffitokomposition, P. Kropdcel, 1957 (Foto P. Hordl, 2018).

Abb. 14: RoZnov pod Radhostém (RoZnau, Bez. Vsetin), Wohnsiedlung
Zdhumenti, Sgraffitoband am Eingangstiirsturz, V. Skranc, wohl 1955
(Foto L. Machacko, 2016).

Abb. 15: RoZnov pod Radhostém, Zdhument, dekorativer Sgraffitorahmen,
Detail, V. Skranc, wohl 1955 (Foto L. Machacko, 2016).

Abb. 16: Opava (Troppau), Platz Slezského odboje, degradiertes Giebel-
sgraffito mit Motiv der Bergleute, V. Havel, 1958 (Foto L. Machacko, 2016).
Abb. 17: Frenstat pod Radhostém (Frankstadt, Bez. Novy Jic¢in [Neutit-
schein]). Schulviertel, Wohnheim, geténtes Sgraffito iiber dem Eingang,
Veéra Tosenouvskd, 1959 (Foto V. Rihovd, 2018).

Abb. 18: Brno (Briinn), Wohnkomplex Kounicova-Sumavskd-Pod kastany,
Sgraffito mit Sputnik-Motiv (Foto L. Machacko, 2017).

Abb. 19: Brno, Wohnkomplex Kounicova-Sumavskd-Pod kastany, Sgraf-
fito mit Motiv des Zickels. Deutliche Beschddigungen infolge negativer
Witterungseinfliisse — starke Verunreinigung der Oberfldche, abgelds-
te Schichten, sowohl von intonaco bianco als auch intonaco colorato
(Foto L. Machaclo, 2017).

Abb. 20: Pardubice, Wohnicomplex Dukla, Wohnhaus aus den 1950er
Jahren, Fassade mit dem starl beschddigten Sgraffito. Zustand vor der
Instandsetzung (Foto L. Machacko, 2017).

Abb. 21: Pardubice, Wohnkomplex Dukla, Wohnhaus aus den 1950er Jah-
ren, Fassade nach der Gesamtrekonstruktion und Wérmeisolierung. Das
Sgraffito wurde dabei erhalten und renoviert (Foto L. Machacko, 2017).
Abb. 22: Pardubice, Wohnlcomplex Dukla, Wohnhaus aus den 1950er
Jahren nach der Gesamtrelonstruktion und Wérmeisolierung, Detail vom
Sgraffito. Das Sgraffito mit den die lokale Lebkuchenproduktion akzen-
tuierenden volkstiimlichen Motiven wurde zwar gerettet, aber nach der
Wdirmeisolierung ist es zwischen den Fassadenstyroporplatten eingesenict
(Foto L. Machaclo, 2017).

Abb. 23: Lazné Kynzvart (Bad Konigswart, Bez. Cheb [Eger]), Str. 5. kvétna,
Sgraffito mit Pflanzenmotiven, durch Witterungseinfliisse total zerstort —
die Putzschichten sind deformiert und l6sen sich vom Unterputz ab
(Foto L. Machacko, 2017).

Abb. 24: Lazné Kynzvart, Str. 5. kvétna, das durch Witterungseinfliisse
total zerstorte Sgraffito mit Pflanzenmotiven. Am entbléfSten Unterputz be-
finden sich nur Spuren nach dem urspriinglichen Motiv (Foto L. Machacko,
2017).

Abb. 25: Brno, Venhudova G., Sgraffito mit Motiv der Meduse und der
Sonne, 1956. Zustand vor dem Restaurieren. Die Oberfldiche ist stark mit
Staub und kalkiger Triibung verunreinigt. Am oberen Teil deutlicher Putz-
defekt (Foto L. Machacio, 2017).

Abb. 26: Brno, Venhudova G., Sgraffito mit Motiv der Meduse und der Son-
ne, 1956. Zustand nach der Restaurierung (Foto L. Machacko, 2017).

(Ubersetzung J. Noll)



