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Teil des spatgotischen Westfliigelbaus (Abb. 5/A,B; 7). Im Nordfligel
wurden in Verschiittung des spateren Gewdlbes Reste des achtecki-
gen Kiichenschornsteins, eines Teils der wohl um die Wende des 15.
und 16. Jahrhunderts errichteten Kiiche freigelegt (Abb. 8; 10/B). Im
Ostlichen Vorfeld der Burg identifizierte man eine mit Aufengraben
befestigte Flache. Es handelt sich wahrscheinlich um Reste eines in
der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts der Burg angefiigten Trup-
penlagers (Abb. 2/E; 9; 10).

ABBILDUNGEN
Abb. 1: Malenovice (Teil der Stadt Zlin), Burg, Gesamtansicht des Burg-
Icerns von Stiden, Aquarell, 1926, gut dargestellte Lage sowie bizarre Ge-
stalt der Burg, Autor FrantiSek Zdhorsky-Ziegelheim (Sammlung Muzeum
Komenského [Komenius-Museum] Prerov).
Abb. 2: Malenovice, Burg: A — Grundriss der Burg, Beschriftung laut Text;
B - Burgkern, Grundriss vom Erdgeschoss, Baualtersplan (1 - 2. Hdlfte
des 14. Jahrhunderts; 2 — Mitte des 15. Jahrhunderts; 3 — Ende des 15.
Jahrhunderts; 4 — um die Wende des 15. und 16. Jahrhunderts; 5 - 1. Hdlf
te des 16. Jahrhunderts; 6 — spditeres Mauerwerlc; 7 — Geldnde im Schnitt);
a-d Bezeichnung einzelner Fundorte laut Text (alle Fotos, Zeichnungen und
Auswertungen R. Vrla, 2018, falls nicht anders angegeben).
Abb. 3: Malenovice, Burg, ostliche Burgkernstirn: A — Ansicht von Nordos-
ten, links der Strebepfeiler — 1. Hdlfte des 20. Jahrhunderts; B — Felsen-
ausgang mit Resten vom amorphen Mauerwerk, Ansicht von Stidosten -
1990er Jahre (Fotoarchiv des Nationalinstituts fiir Denikkmalpflege Brno
[Briinn], Bearbeitung R. Vrla, 2018).
Abb. 4: Malenovice, Burg, Mittelteil des Burgkernsiidfliigels: A-D, Stidfas-
sade, ovales Fenster: A — Grundriss; B — Ansicht von Siiden; C - vertika-
ler Schnitt entlang der Fensterachse mit Blick nach Osten; D — Gewdinde
von Stiden; E - Hoffront, Detail von drei urspriinglichen Fenstern, Ansicht
von Norden.
Abb. 5: Malenovice, Burg: A - vertikaler Schnitt tiber den Kern mit der
Ansicht vom Teil der Stidfliigel-Hoffront (links) und dem Schnitt tiber den
Westfliigel; links die grau bezeichnete Fassade mit Resten der mittelalter-
lichen Ausschmiickung (schraffiert — Lage des Fensters in der Stidfront),
rechts mit rotem Pfeil die Lage der festgestellten Balkendecle tiber dem
Valassky Saal (Wallachensaal) bezeichnet; B — Westfliigel, Grundriss vom
1. Obergeschoss, Pfeil zeigt zur Stelle der Sonde tiber der Stidwestecke vom
Valassky Saal, wo der Deckenbalkenkopf gefunden war; C - Situation in
der Nordwestecle des Raums im Obergeschoss des Burgkernstidfliigels:
A - Mauerkrone des abgerissenen Hofmauerteils, links die Raumnord-
mauer, von innen verschmdilert; B — Innenverputzfldche; C — neuzeitliche
Aufmauerung des gotischen Fenstersturzgewdlbes, an der Fassade zuer-
lcannt, Ansicht von Stidwesten.
Abb. 6: Malenovice, Burg, Westmauer vom Vala$sky Saal, Dokumentation
eines der Saalfenster: A — Ansicht von Westen; B - Relonstruktion des
urspriinglichen Zustands; C - Profilierung des linken Pfostens.
Abb. 7: Malenovice, Burg, Valassky Saal, Dokumentation: A-C, Bauauf
nahme: A - Grundriss; B — vertikaler Schnitt mit Ansicht nach Stiden;
C - vertikaler Schnitt mit Ansicht nach Westen; 1 - Mauerwerk im Schnitt;
2 - Mauerwerk in Ansicht (A), Verputz im heutigen Raum (B, C); 3 — De-
ckenbalken nach Entnahme seines westlichen Teils; 4 — Putzabdoriicke
der Seiten und Stirnfldche des Deckenballens; 5 — Gewdlbeverschiittung;
6 - linkcs Verputz mit grober Oberfldche, rechts Innenverputz mit Tiinchen
und geradem Abschluss oben, rote Pfeile zeigen die Héhenkote des heuti-
gen FuB3bodens; D - Saalinneres, Blick nach Norden; E - Situation in der
Sonde (vgl. die Aufnahme C); a - Innenverputz; b - grober Verputz; ¢ - Bal-
Ieenlager mit Mértelabdriicken des Balkens.
Abb. 8: Malenovice, Burg, Burgkern, Nordfliigel, ostlicher Teil, Dolkcumen-
tation: A — nordwestliche Raumecke, Westwand, Situationsaufnahme:
1 — Mauerwerl im Schnitt; 2 - Verputz des heutigen Raums (roter Pfeil
zeigt die Hohenlote des heutigen FuSbodens); 3 — Kiiche, Innenverputz;
4 - neuzeitliche Ergdinzungen; 5 — Gewélbeverschiittung; B - vereinfach-
te Aufnahme der Gewdndefragmente vom urspriinglichen Fenster der
spdtmittelalterlichen Kiiche (dunikelgrau — urspriinglicher Ausschnitt des
Fensters, mittelgrau — erhaltene Gewdindeblécke, hellgrau - heutige Fas-
sadenfldche), Ansicht von Stiden; C - Nordfliigel, Hoffassade, Ansicht von
Stidosten, drei Fenster im Vordergrund beleuchten den Raum der ehema-
ligen mittelalterlichen Kiiche.
Abb. 9: Malenovice, Burg, dstliches Vorfeld: A - Graben der Aufienbefesti-
gung, Ansicht von Osten (im Hintergrund der Burgkern); B -Reste des das
befestigte Areal Ostlich der Burg umlaufenden Grabens.
Abb. 10: Malenovice, Burg, Burgkern: A, B — Rekonstruktion der Gestalt
des Burgkerns in verschiedenen Bauentwicklungsperioden: A — Ende des
14. Jahrhunderts (Ansicht von Nordwesten); B — Abschluss des 15. Jahr-
hunderts (Ansicht von Nordwesten).

(Ubersetzung J. Noll)
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JAN STETINA

Stronghold in Kurovice - Building History of the Kitchen Sec-
tion

Recapitulation of the current findings about the court section of the
southern wing of the palace in the stronghold in Kurovice (Kromériz
district). The article is a contribution that crucially enriches not only
the existing idea about the building development of a very interest-
ing historic sight, but also is a wider comparative study of the layout
of medieval and early modern strongholds. The text is conceived
as a detailed presentation of finding situations complemented with
rich drawing and photographic documentation.
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Rekapitulace sou¢asného stupné poznani dvorniho traktu jiznitho
kridla paldce turze v Kurovicich (okr. Kroméiiz). Clanek je materidlo-
vym prispévkkem, ktery zdsadné obohacuje jak dosavadni predstavu
o stavebnim vyvoji velice zajimavé pamdtiy, tak i Sirsi srovndvact
studium dispozic stredovékych a rané novovékych turzi. Prdce je
Iconcipovana jako detailni prezentace nalezovych situaci, a s tim
plné koresponduje bohatd kresebnd a fotografickd dokumentace.

Kli¢ova slova: turz, dvorni trakt, kuchyrisky trakt, topenisté

Areadl tvrze se nachazi v historickém jadru vsi Kurovic
(okres KromériZ) — zaujima rovinnou polohu na vychodnim
obvodu ulicové usporadané vsi, jihovychodné od farniho
kostela sv. Kunhuty. Monumentalni, Siroké okoli ovladajici
hranol palacového jadra kurovické tvrze méa podobu mo-
hutné, blokové a trojkridlé stavby o jednom podzemnim
a tfech nadzemnich podlazich, zvedajici se nad priblizné
obdélnym, mirn€ deformovanym pudorysem rozmeérua 22 x
27 x 21 x 29 m. Jihovychodni narozi tvrze zaujiméa gotic-
ka hranolova véZ, spole¢né s vysokou obvodovou hradbou
a zapadnim palacem vznikla pti prvni fazi vystavby krat-
ce pred rokem 1400. Nékolik mladSich, pozdné gotickych
stavebnich fazi z doby kolem roku 1500 a n&dvaznych rene-
sanénich prestaveb daly objektu relativné celistvou hmo-
tu, podtrZzenou jesté novovékym valbovym zastreSenim
s nestejnou urovni hiebene. Vstup do paléace tvrze vede
plochym rizalitem v severnim kridle a je zprostfedkovan
predloZenym schodiStém. Fasddami, dosud pokrytymi po-
zustatky historickych omitek, prostupuje fada obdélnych
okennich otvort v pozdné gotickych a renesanc¢nich ka-
mennych osténich, pri¢emz jednotny forméat a ipravu maji
pouze obdélné okna v tirovni renesan¢niho druhého patra.
Nevelky vnitfni dvar obdélného ptidorysu na severu, jihu
a zapadé obestupuji dvoupatrova palacova kridla, vychod-
ni stranu uzavird pozutstatek sniZené, gotické obvodové
hradby s trojici oken. Na jihu a vychodé palac obemyka
prikopova zed vedena na ovalném pudorysu, vymezujici
soucasné i obvod vnitfniho prikopu, z n€jz jadro tvrze pu-
vodné vyrtistalo. Na severu a zapadé byla zed likvidovana
pri recentnich tipravach objektu. Pfed jiZnim segmentem
vnitfniho opevnéni 1ze dosud pozorovat poztistatek vnéj-
§iho prikopu s valem.!
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Od roku 2006 tvrz procha-
zi postupnou stavebni obnovou,
kterou provazi rada dil¢ich akei
operativniho prizkumu a doku-
mentace, doplnéné dendrochro-
nologickymi analyzami dreveé-
nych prvka.? Diky dlouhodobé
realizované dokumentaci se dari
podchytit mnozstvi jedinec¢nych
informaci, které v ramci snahy
o komplexni poznani stavebni-
ho vyvoje této pozoruhodné pa-
matky nabyvaji na dtleZitosti uz
proto, Ze obvykle zustavaly ne-
odkryty ¢i nepovSimnuty starsi-
mi prizkumy. Pouhym vzorkem
Cetnosti nalezovych situaci a in-
formacniho potencialu kurovic-
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ké tvrze jsou zjiSténi, nacerpana
z prizkumu vSech podlazi dvor-
niho traktu jiZzniho kfidla pa-
lace. PrestoZe se zde tematicky
témér nedotykame nejstarsi, go-
tické podoby sidla z doby kolem
roku 1400,” muZeme studovat
mimoradné sloZité a dynamické
promeény urcité ¢asti sidla niz-
§i Slechty na prelomu pozdniho
stfedovéku a novovéku. Pred-
kladany, vyhradné materialové
pojaty text tedy ztistava pouhym
extraktem z nesmirné cennych
informaci, zprostredkovava-
nych vyjimeéné dobie dochova-
nou stavbou kurovické tvrze, jez
naleZi k nejzachovalejSim objek-
tam svého druhu v ramei Ceské
republiky.

POPIS ZAKLADNICH
NALEZOVYCH SITUACI

Obr. 1: Kurovice (okres Kromériz), turz, ptidorys v tirovni prizemi. Zvyraznéna poloha zkoumaného dvorniho
traktu jizniho kiidla paldce (vSechna vyobrazeni J. Stétina, 2017-2018).

Exteriér

Zkoumand c¢ast palace se
omezuje na dvorni trakt jiZniho palacového kridla, jez
svoji dvoupatrovou hmotou kryje gotickou hranolovou véz
v jihovychodnim naroZi tvrze a priléhajici, pozdné gotické
kridlo, vloZné mezi zminénou véZ a zapadni palac. Staveb-
né a vyvojove sloZity dvorni trakt palace zaujima prostor
mezi torzem vychodni obvodové hradby, ponechanym
v plné vysi, a mladsim, pozdné gotickym komunika¢nim
traktem zapadniho paléce (obr. 1, 2).

Predstupujici (pohledové leva) ¢ast dvorniho pruceli
jizniho kridla ma $ifku asi 5,3 m, vysku pribliZzné¢ 8 m
(obr. 3) a spo¢iva na mirné predsazeném zékladu (obr. 3/1).
Ve spodnich dvou tretinach vysky je praceli tvoreno lomo-
vym zdivem z tzv. kurovického vapence, pojenym kvalitni
vapennou maltou. V prizemi se otevira segmentem zavrse-
ny, okenni otvor, opatfeny piskovcovym osténim (obr. 3/2).
Okno (rozméry: 1,22 x 1,22 m) mé segmentovy zaklenek

a piskovcové osténi, profilované masivnim oblounem, vlo-
Zenym do okoseni. Okno doplriovala horizontalni fimsa
s esovitym profilem podepirajicim pravouhlou Kkryci des-
ku.” Nadokenni fimsu pozdéji hrubé odsekali, jeji stopa
ve formé osekaného kamenného bloku zustala vSak do-
chovana pod pozd€jsi omitkou i s negativem prozlabeného
profilu, podepirajiciho kryci desku (obr. 4). Parapetni blok
byl zcela odstranén, neni tedy jisté, zda byl vybaven pa-
rapetni Ffimsou (coZ povazZujeme za pravdépodobné). Z de-
tailti se dochovaly drobné poztstatky kletované omitky,
nataZené prinejmensim na styk zdiva a tesaného osténi
a vytvéarejici kolem vlastniho okna asi 28-29 cm Sirokou,
hlazenou paspartu. Ve fragmentu zustala tato uprava
dochovéana na vychodni (pohledové levé) stojce okenniho
osténi. Dalsi zbytky této tipravy se nedochovaly - zdivo
v okoli okenniho osténi dnes postrada omitky.
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Obr. 2: Kurovice, turz, cellcovy pohled na nddvorni fasadu severniho traktu jizniho kiidla.

Vpravo, v irovni okenniho parapetu, ve zdivu nachézi-
me dvojici horizontalnich rad cihel vy$ky 7-7,5 cm, dosa-
hujici asi 160 cm od okna (obr. 3/4). Ucel této upravy ne-
umime zatim interpretovat. V prizemni partii narozi byly
ve funkci narozni armatury druhotné uplatnény dva §i-
roce okosené piskovcové bloky, z nichZ horni si na rubové
strané zachoval i pravothlou draZku pro osazeni vyplné.
TentyZ blok ma v bo¢ni hrané dvojici drobnych ¢tverco-
vych otvorti (po mriZi?) a naleZi tedy nejspiSe okennimu
osténi (obr. 3/5). NaroZi je jinak vyzdéno z pravidelné&jsich
bloku mistniho lomového vapence.®

Vy§§i partie pruceli mirné pudorysné ustupuje a je
bez vyjimky zdéna z kvalitnich cihel jednotného forma-
tu, jejichZ vyska dosahuje 7-7,5 cm. PribliZné ve stfedni
partii nejvySsiho tiseku zkoumané ¢asti dvorniho kridla
je situovana arkyrovité vystupujici, rovnéz z cihel zdé-
na ¢ast, jeZ obsahuje piskovcové osténi velkého, kiiZzem
déleného okna, osvétlujiciho interiér patra (obr. 5). Roz-
mérné okno (0,97 x 1,62 m; obr. 3/7) s drobné profilova-
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nym, v rozich prekladu preti-
navym osténim, délil subtilni
vnitfni kfiZ, v rAimci mladSich,
utilitdrnich tprav odstranény
spole¢né s parapetnim kvad-
rem a Castmi svislych stojek.
Profilace okenniho osténi, od
hladkého lice oddélena izkym
okosenim, sestava z plochého
esovitého profilu, oddéleného
uzkym paskem od subtilniho
oblého prutu, béZiciho ve vnitf-
ni hrané osténi. Déle, tedy jiZ
do hloubky (resp. $palety) osté-
ni profilace pokracuje odsaze-
nym mélkym vyZlabkem, ktery
prostfednictvim tizkého okose-
ni prechazi do bo¢niho, hlad-
kého lice osténi. V prostupech
profila v nadprazi se dochovaly
dvé dvojice plasticky vystupu-
jicich pecek, které predstavuji
v ramci objektu ojedinélou de-
korativni upravu (obr. 6). Mi-
nimalné v rozsahu vnéjsi simy
profilace obou stojek plynule
vystupovala z pravouhlého za-
lomeni nad hladkym soklem.
Kolem okenniho osténi, tesa-
ného ze Zlutavého, jemného pis-
kovce se na exteriéru doposud
dochovaly kvalitni, kletované
omitky, které dobihaly k nerov-
né sty¢né hrané kamenného
osténi a zdiva a kolem okenni-
ho vyfrezu vytvarely 24 cm §i-
rokou paspartu (jeji sifka po-
¢itdna od vnitfni hrany osténi).
Paspartu i plynule navazujici
kamenné osténi zvyraznoval
monochromni, pravdépodobné
tmavsi natér, dochovany pouze
v malych fragmentech (obr. 7).

JiZ od urovné nejvyssi partie prizemniho zdiva pru-
¢eli pokryvaji velmi dobfe dochované omitky i se zbytky
natéru (obr. 3/8). Ve spodni ¢asti pruceli starsi omitkové
povrchy zanikly pri interiérovych tpravach navazujiciho
prizemniho vychodniho kfidla, dnes opé€t odstranéného.
Kamenné zdivo horni ¢asti pfizemi i cihlové zdivo ustu-
pujici, vyssi partie v tirovni patra (v€. arkyfku s oknem)
pokryva velmi kvalitni, jednovrstva omitka tloustky 0,5
az 1 cm, kompaktni a velmi dobfe soudrzna s podkladem.
Omitka m4 povrch s mirné zvinénym licem, reagujicim
na nerovnosti skladby kamenného a cihlového zdiva. Po-
vrch je hladce utaZeny, zfejmé za pouZziti kovového hla-
ditka. Makroskopicky je ve hmoté omitky patrné hojné
zastoupeni dobfe rozmichaného vapenného pojiva, ale
i jemného (fi¢niho?) pisku, tvoficiho plnivo omitky. Mis-
ty se ve hmoté malty objevuje i vétsi frakce kameniva
(kaminky), zjiStén zde byl i ojedin€ly vyskyt organickych
materialtl (kousky dieva). Lokaln€ omitka odpadla, ¢imz
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byla odkryta ¢ela vétsich kame-
nu a cihel.”)

vila pfi prazkumu omitek, le-
mujicich obdélné pozdné gotic-
ké okno v urovni prvého pat-
ra. Primarni jsou v této éasti
pruceli omitky, kryjici cihlové
zdivo pobliZ narozi arkyrovité
vystupujici ¢asti s oknem. I tyto
omitky mély povrchovou tpra-
vu bilym vapennym natérem.
Mladsi, ac¢ jeSt€ pozdné gotické,
jsou omitky navazujici na ka-
menné osténi dodate¢né osaze-
ného obdélného okna a plynule
pretaZené pres povrch omitek
starsi faze (obr. 8).9 Styk obou
omitek je dosud velmi dobre
patrny po obou stranach hor-
ni ¢asti zminéného, kfiZového
okna. Rovnéz hlazené exterié-
rové omitky s mirné zvinénym
povrchem mély bily natér. Pozu-
statky jakékoliv dalsi vyzdoby
se v8ak kolem okenni pasparty
ani v plose fasady nepodarilo
objevit.

Pozoruhodné informace
nabizi i mirné ustupujici, za-
padni tfetina dvorniho pruceli
jizniho kridla, na sparu prilo-
Zend k omitce sousedni, mir-
né€ predsazené partie (obr. 3/9).
Tuto ¢ast priceli charakteri-
zuje vyhradni uplatnéni cihlo-
vého staviva (formatu 27-28 x
14 x 7-7,5 cm) i absence archi-
tektonickych prvku z tesaného
kamene (obr. 2, 3). Pfizemi se
otevird mirné lomenym, cihlo-
vym pasem (obr. 9, obr. 3/ 6),
jehoz exteriérova i interiérova
hrana je vyzdéna z cihlovych
tvarovek vysky 7,5 cm s pravo-
uhle probranou spodni hranou
(obr. 9). Pas si na nadvornim
lici uchoval pozoruhodné pozu-
statky povrchové tupravy, tvore-
né kvalitné hlazenym sparova-
nim s bilym né&térem. Na zakle-
nek pasu dosud navazuje roz-
mérnéjsi zbytek velmi soudrzné
exteriérové omitky, zafiznuté
u horniho okraje pasu (obr. 10).
Kletovany povrch omitky dosud
pokryvaji fragmenty bilého, po-
vrchového natéru. Spodni hra-
na pasu si pozustatky povrcho-
vych tprav neudrZela — zfejmé
v 19. stoleti byl volny prostor

 —

1
] 5 10m

Obr. 3: Kurovice, turz, ndkres fasddy dvorntho traktu jiZniho kiidla s oznacenim hlavnich ndlezovych situact.
1 - predstupuyjici zdklad lcuchyriského kridla; 2 - dodate¢né vsazené okenni osténi kuchyné; 3 - odtesand
nadokenni fimsa; 4 - dva pdsy cihel v trovni parapetu; 5 — dvojice okosenych prvkt, selcunddrné vsaze-
nych do ndroZzi pozdné gotického kuchyriského kridla; 6 — mirné lomeny cihlovy pas v piizemi dodatecné
pripojené zdpadni ¢dsti dvorntho kridla; 7 — okno obytné mistnosti v 1. patre dvorniho kfidla; 8 - pozdné
zdivo dodatecné pripojené zdpadni ¢asti dvorniho kridla; 10 - paty zdklenku pravdépodobné ptilicruhem
uzavieného okna v 1. patre zdpadni ¢asti dvorniho kiidla; 11 — odbourand horni ¢dst vychodni hradby;
12 - pravdépodobnyj negativ vodorovného nosniku, rozsirujictho ochoz hradby smérem do ndadvori; 13 - ko-
runa zdiva pozdné gotického priiceli, beze stop zastreseni nebo predsazeného podlaZi; 14 — cihlové zdivo
renesancntho, 2. patra se stopami exteriérovyjch omitelc; 15 - vjchodni okno 2. patra s dochovanou, pozdné
renesancni omitkovou Sambrdnou a nadokenni fimsou; 16 - cthlovd dozdivka souvisejici se zvétSenim (pro-
bourdnim) okna do souc¢asného formdtu; 17 - pozdéji obnoveny zdpadni okenni otvor 2. patra; 18 - trhlina
pravdépodobné souvisejici s polohou dveri vedoucich na hradebni ochoz; 19 - destruovand rimsa; 20 - cih-
lovd zazdivka po odstranéném schodisti; 21 - cihlovd zazdivka, patrné z 19. stoleti a cihlovd koruna zdiva;
22 - Sikma stopa strechy novovékého prizemniho domku pri sniZené vychodni hradbé; 23 — hmota sniZené
vychodni hradby, na styku s dvornim pruicelim je odkryto nélolik dievénych prekladii stredovélého otvoru
nezndmé funkce; 24 — priceli pozdné gotického, komunikacniho traktu zapadniho kiidla.
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Obr. 4: Kurovice, turz, dolcumentace okenntho osténi kuchyné v prizemi
dvorniho traktu. Sedé znadena odsekand nadprazni Fimsa.

pod pasem prezdén cihlovou zdi, odstranénou v ramci
stavajicich pamatkovych tprav.

Okno 1. patra sice poSkodilo vsazeni novodobé oken-
ni vyplné, zfetelné jsou vSak cihlové Spalety i zbytek pul-
kruhového (nebo velmi mirné€ zalomeného) zdklenku, opét
konstruovaného z cihel (obr. 3/10). Shodnou dobu vzniku
okna a zdiva pruceli dokumentuje organicka vazba cihlo-
vého zdiva Spalet, zdklenku i navazujiciho cihlového zdi-
va. Nad zaklenkem okna cihlové priiceli kryje rozsahlejsi
fragment hrubé nahozené omitky, ktery spojujeme ziejmée
s upravami druhé poloviny 19. stoleti. V tirovni, odpovida-
jici omitané partii vychodniho tiseku pruiiceli, nachazime
poztstatky kvalitnich omitek s bilym natérem i na ustu-
pujici, zapadni ¢asti praceli. Zajimava je zde horizontalni
hrana omitky, ktera vérohodné dokumentuje vysku pru-
c¢eli pred nadstavbou 2. patra (obr. 3/13).

Koneéné poslednim stavebnim jevem, jenZ si zasluhuje
komentar, je koutovy pilif na styku dvorniho traktu jizni-
ho kridla a dvorniho, komunikaéniho traktu zapadniho
paléce. Stihly, cihlovy pilif je provazéan se zdivem zapadni
dostavby dvorniho traktu, kdeZto od vné&jsi zdi navazuji-
ciho komunikaéniho traktu je oddélen sparou. Z terénu
pilif vystupuje hranolovou podnoZi, od vysky asi 3,5 m
nad terénem vyleh¢ené Siroce zkosenym naroZim (obr. 13,
obr. 20). NejvySsi partie pilife je zfejmé od druhé poloviny
19. stoleti odbourana a prekryta cihlovou pultovou stris-
kou. S odstranénou ¢éasti pilife souvisi nalezové situace
na prislusné ¢asti priceli i interiéru 2. patra.

V arovni 2. patra dvorniho pruaceli, zdéného bez vyjim-
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Obr. 5: Kurovice, turz, pozdné gotickeé okenni osténi obytné mistnosti v patie
dvorniho traktu jizniho kridla. Tec¢kované okenni pasparta.

ky z cihel (obr. 3/14), neni poznéni stavebnich jev(i ome-
zeno existenci rozsahlych fragmentd vnéjsich omitek, ale
ztiZenou moznosti dokumentace v diisledku nesnadného
pristupu. Do vzdalenosti asi 2 m od severovychodniho na-
rozi 2. patra saha omitand partie cihlového zdiva, témér
svislou sparou oddélena od navazujiciho zdiva dvorniho
pruceli (obr. 3/20). PribliZn€ v tirovni podlahy 2. patra je
osazen horizontalni piskovcovy blok bez profilace, pod
nim?7 spatfujeme asi 50-60 cm dlouhy, horizontalni pas
neomitaného cihlového zdiva pruceli. Tento pas se na-
chazi v irovni koruny sousedni, pozd€ji snizené hradby
(obr. 3/11) a k jeho rovné, spodni hrané dobih4 pozdné
goticka omitka pruaceli (obr. 11).

Vychodni (pohledové levé) okno priceli mé obnovenou
omitkovou Sambranu s liStou na vnéj$im obvodu a prozZla-
benou nadokenni fimsu (obr. 3/15). Diky destrukeci exte-
riérovych omitek a zejména zretelné cihlové obezdivce pri
zapadni Sambrané je zfejmé, Ze stavajici okno bylo do cih-
lové, obvodové zdi priceli prolomeno dodateéné (obr. 3/16,
obr. 12). Dochovana situace vSak nedovoluje posoudit, zda
dochovanému oknu predchazel mensi otvor. Pohledové
pravé (zapadni) okno ma rovnéz obdélny forméat, ovSsem
postrada jakoukoliv omitkovou tipravu a ani zdivo v jeho
okoli neprozrazuje Ze by se Zde kdy nachézela (obr 3/ 17)
pristyku s fasadou navazujiciho, zapadniho kridla zjevné
prezdén mladsim, cihlovym zdivem (obr. 3/21). Tato uti-
litarni Gprava setrela stopy starsiho stavu, z¢4asti docho-
vané alespon v interiéru (viz dale). Rovnéz cihlovd koruna
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tra s rytou linkou okenni pasparty.

horni partie pozdné gotického osténi pruniho patra (Sipka). Kazda z ndsled-
né nanesenych omitek byla opatrena bilym povrchovym natérem.

Er 4.2 I L,
Obr. 10: Kurovice, turz, cihlovy pas s ndvaznosti pozdné gotické omitky (na-
hore), jimZ se otevird vstupni prostor piizemi dvorntho traktu do nddvori.

27 B i 5 L2 :
Obr. 7: Kurovice, turz, detail okenni pasparty a poziistatkcti ndatért na pozd-
né gotickych omitkdch pri levé stojce téhoz okenniho otvoru. Vpravo okraj
olcenntho osténi, na néjz navazuje omitkovd pasparta ziejmé s okrovym
ndtérem. Vlevo omitlca pruiceli, v pozdni gotice opatiend bilym ndtérem, na
néjz byl pravdépodobné v renesanci nanesen ndter zlutobily.

Obr. 9: Kurovice, turz, ndvaznost pasu nad vstupnim prostorem prizemi
na exteriérovou omitku starsi faze dvorntho kridla (vlevo).

Obr. 11: Kurovice, turz, situace v misté vstupniho otvoru (?) z 2. patra dvor-
niho kiidla na ochoz pozdéji sniZené vychodni hradby (vlevo dole).
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Obr. 12: Kurovice, turz, vychodni okno 2. patra dvorniho tralktu jiZntho
keridla paldce, dodatecné probourané do starstho obvodového zdiva z prv-
ni renesanéni faze (viz situace vpravo i vlevo od svislych ¢asti obnovené
okenni sambrdny).

zdiva dvorniho traktu jizniho kridla i materidlové shodné
feSena rfimsa naleZi novodobym tipravam z druhé ptili 19.
stoleti (obr. 3/21). PribliZné v puli vysky oken je zretelny
negativ horizontalni rimsy (obr. 3/19).

Prizemi dvorniho traktu

Prostor A - komunikaéni uzel

Jedna se o nevelkou obdélnou mistnost s valenou klen-
bou, opatienou dvojici trojuhelnych, ve vrcholu styénych
vyseci s nepravidelné ptalkruhovymi cely. Severni ¢elo se
v plné $ifi cca 270 cm otevira do nadvori prostrednictvim
vySe popsaného, mirné hrotitého pasu z cihlovych tvaro-
vek s pravouhle probranou hranou (obr. 3/6). Protilehla,
jizni sténa prostoru A je tvorena zdi, zbudovanou z mist-
niho lomového vapence; jedné se o nadvorni zed chronolo-
gicky starsiho, jiZzniho kridla. Zed, pokryta bohatym sou-
vrstvim historickych omitek, plynule pokracuje i ve dverni
nice, jiZ je prostor A spojen s jizni €asti chodby ve dvornim,
komunikaénim traktu zapadniho palace. Ponékud mimo
stfedni osu jiZni zdi prostupuje rozmérny portal (Sirky
93 cm, vySky 198 cm) s rovnobéZnymi Spaletami a mir-
né zahrocenym, cihlovym zaklenkem (obr. 14/3). Spalety
i zéklenek jsou vyzdény z cihel formatu 27 x 13 x 7,5 cm,
jejichZ primarni povrchovou tipravu zfejmé tvoril bily va-
penny nater, vytvarejici kolem vnéjSiho vyusténi portalu
paspartu v §ifce 10-12 cm. Prah portalu nekoresponduje
se stavajici iirovni podlahy prizemi, nad niZ je vyvySen
bezmala o 60 cm. Prah tvori mohutny, sekundarné vyuzi-
ty piskovcovy blok, jenZ primarneé slouzil jako dilec osténi
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Obr. 13: Kurovice, turz, pudorys prizemi jizntho kridla s vyhodnocenim
stavebniho vyvoje, dvorni trakt nahore. 1 - zdiva ze zdvéru 14. stolett,
2 - zdiva zmény pldanu vystavby ze zdvéru 14. stoleti; 3 - zdiva z doby
Icolem rokcu 1460; 4 - zdiva stavebnich fazi kolem roku 1500; 5 — staveb-
ni faze krdtce po roce 1500; 6 — pruni fdze renesan¢ni prestavby patrné
z 60. let 16. stoleti; 7 — druhd fdze renesanc¢ni prestavby z doby po roce
1595; 8 - upravy z 18.-20. stoleti.

neznamého otvoru. Pod mladsimi omitkami se dochova-
la primarni, hrub€ srovnavana omitka, pokryvajici celou
strukturu zdiva. Tato omitka je stratigraficky starsi, nezli
s portdlem soucasnd pasparta. Vlevo od portalu z lice zdi-
va lehce vystupuje severozapadni narozi hranolové véZe,
tvorené rozmérnymi, kamenicky neupravovanymi bloky
lomového vapence (obr. 14/5).

Zapadni zed prostoru je vyleh¢ena dvojici rozmérnych
nik rozdilného ucelu. Jizni nika 8ifky 166 cm patfi jiz
zminénym dvefim do jiZniho tiseku komunikac¢ni chod-
by pfi palaci a ma segmentovy zaklenek, opét zdény z ci-
hel (obr. 14/4). Zaklenek mél bile natirané, hlazené spary
a cerveny natér cihel, mirné pretaZeny i na navazujici
omitku. Druh4 nika prostupuje severnim tsekem zdi -
ma §ifku 186 cm, jeji segmentovy zaklenek stoupa do
pribliZn€ shodné tirovné nad podlahou a parapet niky je
asi o 50 cm vyvySen nad pochozi tiroven prizemi. Zakle-
nek, opét zdény z cihel formatu 27 x 15 x 7 cm, mé vySku
cca 45 cm a jeho povrchové uprava se shodovala s tipra-
vou pasu, orientovaného do nadvori. U zaklenku niky by-
la sondaZné ovéfena nejen existence kvalitné uhlazenych
a bile oliéenych spar mezi cihlami, ale i tmavé éerveného
natéru naneseného na povrch cihel (obr. 15). Existence
novéjSich omitek brani v poznani nékde;jsi tpravy svislych
¢asti Spalet, o jejimZ vyskytu lze vSak alesponl uvaZovat
diky situaci v patach zaklenku, na nichZ tmavé cerveny
natér pravdépodobné nekoncil. Nika méla ptivodné hloub-
ku asi 15 cm a omitané Spalety i zadni sténu. Pozoruhod-
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na uprava byla identifikovana
nad rubem stévajici klenby - ve
vySce cca 235 cm nad podlahou
prizemi se nachazi asi 15 cm Si-
roky ustupek, nad nimZ pokra-

| -
1#

¢uje cihlové zdivo bez povrcho-

1

vych tprav lice. Ustupek mél i S
patrné slouzit k osazeni prii-
béZné paty valené klenby, mis-
to niZ v8ak byla nakonec reali-
zovana stavajici valena klenba
s dvojici vyseci.

Vychodni sténa je zbudova-
na z lomového vapence, omita-
ného né€kolika vrstvami omitek.
Na jihu dobiha ke zminénému
narozi vézZe, s nimZ neni pro-
vazana. Severnim usekem zdi
prostupuje prevySeny portal
(3ifky asi 88 cm a vy3ky po pa-
tu zéklenku 215 cm). Zatimco
prah portalu tvori piskovcovy
blok, jeho Spalety jsou vyzdé-
ny z cihel velikosti 27-28 x 13
x 8 cm, misty doplnénymi te-
sanymi, neprofilovanymi pis-
kovcovymi bloky. Ptavodni tvar
zaklenku zlikvidovaly mladsi
upravy, i zde se vSak objevuje

| SN |
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|

|
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temné Cerveny aZ fialovy nater,
ktery je vSak viiéi zdivu tepr-
ve sekundarni. Prah i Spale-
ty osténi jsou se zdivem zjev-
né soucasné, tesané kamenné
osténi se zde ptivodné nena-
chazelo. 0
Prostor B - kuchyné

Zminény portal vede z ko-
munikaéniho prostoru A do
mistnosti B, jeZ ma priblizné
¢tvercovy ptidorys o rozmeérech
4,3 x 4,5 m. Prostor ma valenou
klenbu, opatfenou dvojici vyseci
pétibokého ptidorysu. Mistnost
vymezuje kamenné obvodové
zdivo, vzniklé ve dvou stavebnich fazich. Jizni zed nalezi
hranolové véZi, vychodni zed obdobné tloustky cca 1,5 m
pak navazujicimu useku obvodové hradby. Severni a za-
padni zed prostoru B pak charakterizuje vyrazné subtil-
néjsi dimenze, kterd, spolecné s existenci styénych spér,
jednoznaéné svédéi o jejim mladsim stredovékém ptivodu
(obr. 13).

Kazda zed obsahuje po jednom otvoru. Zapadni zdi
prochézi segmentoveé zaklenuty vstup z mistnosti A. Se-
verni zed, orientovana do nadvori, se do interiéru obraci
Sirokou, stlacenym putilkruhem zavrSenou nikou (obr. 16,
17), v jejichZ Spaletach zustaly koncové tiseky drevéné
parapetni desky; parapet sdm v8ak zanikl pfi pozdéj-
§ich upravach. Vyrazné mimo osu vychodni zdi se na-
chazi hlubok4, pulkruhem preklenuta nika s oknem bez

Obr. 14: Kurovice, turz, dolcumentace jizniho lice zdi mistnosti A, B (v prizemi) a C, D (v 1. patie) s ozna¢enim
hlavnich ndlezovych situaci. 1 - dvojice paralelnich zdi, odkrytych pod portdlem do prizemi; 2 - zdllado-
vé zdivo zdpadni zdi pozdné gotického, kuchyriského kridla; 3 - portdl do prizemi vnéjsiho traktu jizntho
Icridla; 4 - Spaleta portdlu z prizemi do komunikacniho traktu zapadniho paldce; 5 — severozdpadni narozi
véZe; 6 - pruchod z kuchyné do prizemi véZe; 7 - otisky bocnich stén dymniku druhé faze kuchyné; 8 — otvor
odvdadeéjict kour do komina v severni zdi véZe; 9 - torza cihlovych, koutovych klenbicek pozdéji odstranéné-
ho centrdlniho komina; 10 - rezné, spdarované cthlové zdivo s kamenngm krakorcem; 11 - otisk bo¢ni stény
predpokladaného topenisté pri jizni zdi; 12 — otvor z topenisté do komina; 13 — poloha predpoklddaného
topenisté obytné mistnosti s patkami cihlového zdklenlku; otvor byl pozdéji rozsiren ve dvere; 14 — priimét
Icominového priiduchu prochdzejictho severni zdi véZe.

kamenného osténi. Cihlové zdivo na exteriéru odkazuje
prinejmensim ke dvéma stavebnim fazim, z nichZ mladsi
spojujeme s tpravou snad z prabehu 19. stoleti. Koneéné
jizni zed obsahuje asi 212 cm Sirokou a 50 cm hlubokou
niku pod segmentovym zaklenkem, jejiZ parapet vystu-
puje bezméla 90 cm nad troven podlahy. V konstrukci
Spalet i zadklenku jsou pouZity cihly s velikosti ¢ela 14 x
6,5 x 7 cm, pokryté jednou vrstvou kvalitni, kletované
omitky. Stfedem niky prostupuje asi 90 cm Siroky, ne-
pravidelnou valenou klenbou opatieny prtichod do pri-
zemi véZe v jihovychodnim naroZi (obr. 18). Priichod opét
postrada tesané osténi a je vaci zdivu zadni stény niky
dodate¢ny (obr. 14/6). V partii nad prachodem obsaho-
vala jiZni sténa pozoruhodné nalezové situace, vztahujici
se k primarnimu ucelu mistnosti. Ve vySce 2,05 m, resp.
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Obr. 15: Kurovice, turz, vstupni prostor A, zdpadni sténa, fragment pour-
chové tipravy s rezngmi, natirangmi cihlami zdklenku severni niky.

Obr. 17: Kurovice, turz, prostor B (kuchyné), zbytek drevéné parapetni des-
Iy starsi faze okna severni stény, dochovany v zdpadni Spaleté stavajici
okenni niky. Vysiouva tiroveri desky koliduje s tirovni parapetu stavajictho,
dodatecné osazeného okna.

2,15 m nad podlahou byly odkryty dvé kapsy formatu
25 x 18 cm, resp. 16 x 16 cm, viiéi jizni zdi sekundarni
(obr. 14/7, obr. 19). Na kapsy navazoval negativ subtilnich
zidek, dobihajicich ke klenbé a respektovanych omitkou
kolem zminénych kapes. Tato omitka prechazi téZ na
cihlovy zaklenek niky a kryje starsi omitku, nanesenou
primo na kamenné zdivo. Pod vrcholnici klenby se v jiZni
zdi otevira rozmérny praduch $ifky cca 110 cm a vySky
63-77 cm, v dobé prizkumu zazdény cihlami o velikosti
cela 14,5 x 6,5 cm (obr. 14/8).

Klenbu i stény kryje souvrstvi omitek, z nichZ spodni
si v partii nad vstupem do véZe zachovala i o¢azeni, sou-
visejici s provozem nékdejsi kuchyné (obr. 19). Nésledna,
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Obr. 16: Kurovice, turz, prostor B (kuchyné), pohled na severni sténu s okenni
nikou do nddvorii a odkrytgm zdkladem zdéné konstrukce pred oknem.

kvalitné kletovana a liéena vrstva omitky vznikla po zmé-
né stavebni situace, vzhledem k zachovani negativu dym-
niku na jiZni sté€né je vsak jisté, Ze i omitka této upravy po-
¢itala s kuchynskym provozem prostoru. Negativ bo¢nich
stén dymniku se dochoval nejen na jizni zdi prostoru, ale
v neuplné podobé také na licich kleneb. Mladsi omitkové
vrstvy byly naneseny aZ po odstranéni dymniku v rameci
fady dil¢ich aprav interiéru.

Po odstranéni novodobé, dozZilé deskové podlahy na
polstarich se v severni poloviné ptidorysu mistnosti objevil
nevelky blok zdiva o délce 139 cm a Sifce 75 cm, situovany
vyrazné excentricky pred severnim oknem, v distanci vice
neZ 60 cm od vnitfniho lice severni obvodové zdi (obr. 16).
Stavivem odkrytého zakladu byl opét mistni, lomovy va-
penec pojeny neprili§ soudrZznou vapennou maltou, pro-
loZzenou fragmenty cihel. Na zaklad predevsim na jihu,
z4padé ale i na severu navazovala aZ 5 cm silné vrstva
kvalitni malty, prostoupena fadou sekundarnich trhlin.
Existenci pfipadné naslapné vrstvy se nepodarilo doloZit.
Povrch maltové kry neobsahoval ani ndznaky negativa
dlaZby a vrstvu mtZeme hypoteticky interpretovat jako
relikt maltové podlahy. Jihozapadné od kamenného zakla-
du byla odkryta rozmérna ktilova jamka pribliZné kruho-
vého prurezu o ptaidorysu asi 15 cm, jejiZ dno zasahovalo
do hloubky pribliZné 80 cm od trovné stavajici naslapné
vrstvy kuchyné. Z dalSich jev( bylo u severni a zapadni
zdi mozno sledovat predzaklady, predstupujici o 11-25 cm
pred lice nadzemnich ¢asti obvodovych zdiv.

Prvni patro dvorniho traktu

Prostor C - komunikace, mensi kuchyii (?)

Drobny interiér mirné lichobéZného ptidorysu (cca 4,1
x 2,8 x 4,4 x 2,95 m), vsunuty mezi obytnou mistnost
dvorniho traktu a dvorni, komunikaéni trakt zapadniho
paléace, odkud bylo vZdy prvni patro dvorniho traktu pri-
stupné. Interiér ma valenou klenbu s dvojici trojuhelnych,
asymetricky situovanych vyseci (obr. 20).

Do jihovychodniho koutu mistnosti mirné vystupuje
pravouhlé, severozapadni narozi hranolové véze, zdéné
z lomovych vapencti a pokryté bohatou stratigrafii vapen-
nych li¢ek (obr. 14/5). Jizni zed je zdé€na z kvalitnich cihel
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Obr. 18: Kurovice, turz, prostor B (kkuchyné), cellcovy pohled na nalezovou
situacti jizni stény se vstupem do piizemi véZe a negativem dymnilcu mlad-
§i faze kuchyné (nahore).
velikosti 26-26,5 x 13 x 7-7,5 cm, kladenych na tzv. pol-
skou vazbu (obr. 14/10). Spary mezi cihlami vypliiuje velmi
kvalitni, vipenna malta s peclivé utaZenym, kletovanym
povrchem, jen mirné zatlacenym za lic cihel. PobliZ zminé-
ného narozi véZe ze sparovaného, cihlového zdiva ve vysce
asi 240 cm nad podlahou vystupuje mohutny piskovcovy
krakorec profilu 23 x 32 cm se étvrtkruhové zaoblenym
¢elem (obr. 21). Krakorec je do zdiva osazen primarne€, po-
stradame vSak jeho pripadny protéjSek. Priblizné v ose zdi
nachazime tésné nad podlahou situovany obdélny otvor
(8ifrky 55 cm, vysky 80 cm) pod cihlovym, segmentovym
zéklenkem. Dalsi obdélny otvor (Sifky cca 90 cm a vySky
100 cm) se pak nachézi pod klenbou (obr. 14/12). Po celé
vysce jizni zdi se dochovaly stopy priloZeni pozdéji zcela
odstranéné, se zdivem neprovazané konstrukce, predstu-
pujici do interiéru mistnosti. Ve spodni ¢asti méla Sitku
90-92 cm, v partii pod klenbou pak asi 120 cm. Na za-
kladé pozustatk na lici zdiva 1ze soudit, Ze vychodni bok
konstrukce byl vyvinut pouze v horni tfetiné mistnosti
a spocival na uvedené kamenné konzole (obr. 14/11).

Zapadni zed prostoru méla obdobnou strukturu jako
v prizemi - také jejim zdivem z nesparovanych cihel (for-
mat 28 x 13 x 7,5 cm) prostupovala dvojice Sirokych, seg-
mentem zaklenutych nik (obr. 22). Jizni, 165 cm Sirokou
nikou vedl zminény vstup, jehoZ zaklenek byl dodate¢né
navySen. Nad jiZznim tsekem zéklenku cihlové zdivo po-
kryva hrubé nahozena omitka, plochy zdiva kryji bliZe
nestudované interiérové omitky. Severni nika méla Sirku
175 cm pri hloubce 15 cm a nesestupovala aZ k podlaze.
Dodate¢nou upravou, snad souvisejici s vloZzenim klen-
by, byla severni nika ztiZena na dvé tfetiny, ¢imz ziskala
i asymetricky zaklenek. V misté klenebni vysece spatfruje-
me horizontalni ustupek zdiva - jedna se tedy o analogic-
kou upravu jako v prizemi. Vzhledem k demontazi podlahy
bylo moZno dokumentovat trojici drobnych, hranénych
kapes nestejnych osovych vzdalenosti, profilu cca 10 x
11 cm a hloubky 16-18 cm. Kapsy ztotoZnujeme s kon-
strukei stavebniho leSeni. V irovni neomitaného zdiva
pod podlahou bylo zfetelné, Ze bo¢ni zdpadni a dvorni,
severni zed jsou vzajemné provazany.

Severni zed je opét zbudovana z cihlového, omitané-
ho staviva a obsahuje 158 cm Sirokou a 220 cm vysokou

Obr. 19: Kurovice, turz, prostor B (kkuchyné), negativ dymniku mladsi faze
kuchyné s patrnou mladsi zazdivicou do kominového priiduchu v severni
zdi véZe (nahore). Omitka mezi zdklenkem a zazdivkou komina vznikla
pii proni stavebni fazi a souvisi s koutovymi klenbickami primdrntho ko-
mina. Sipky znaci mista zakotveni tramit spodniho ramu kuchyriského
dymnilkcu (dole).

niku s poruSenym, ptlkruhovym zaklenkem. Vychodni
pata zédklenku se opira o pilifek z cihel vySky 8 cm, pfi-
stavény na sparu k vychodni zdi. Nika méa ve spodni ¢asti
jednoduse okosené hrany, vyse je hrana Spalety probrana
nepravidelné ¢tvrtkruhovym vyZlabkem. Nad zadklenkem
zdivo ustupuje o 48 cm a navazuje na hladce omitané a bi-
lené klenebni ¢elo. Zdivo pfi severozipadnim koutu pod
podlahou obsahuje kapsu (14 x 14 cm, hl. 15 cm), snad
souvisejici s konstrukci leSeni. Z patrné situace plyne,
Ze severni ¢elo mistnosti vzniklo nejspiSe v trojici casoveé
blizkych stavebnich fazi.

Obr. 20: Kurovice, turz, ptidorys v tirovni 1. patra jizniho kridla, dvorni
trakt nahore. Vyhodnoceni zdiv viz obr. 13.
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Obr. 21: Kurovice, turz, prostor C, bo¢ni pohled na poztistatky kominového Obr. 23: Kurovice, turz, prostor C, dolkcumentace pozdné goticlcého osténi

1 1,5m

priduchu, priloZeného Ik jizni sténé; vlevo kamenny krakorec, podepirajici  dveri, vedoucich do obytné mistnosti. Teckované rozsah omitkové paspar-
ptwodné horni partii plasté komina. ty, dotaZené ke kamennému osténi.

Obr. 22: Kurovice, turz, prostor C, celkovy pohled na zdpadni sténu se vstupem z komunikacniho traktu
(vlevo) a nikou, zcédsti prekrytou mladsi zazdivkou (vpravo). Pod podlahou je patrno nékolik kapes staveb-
niho leseni (dole).
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Vychodni zed je zbudovana
prevazné z omitaného lomového
vapence a znatelné mimo stred-
ni osu obsahuje obdélny portal
s piskovcovym osténim, orien-
tovanym k z4padu, tedy ve smé-
ru pristupu (obr. 23). Obdélny
portal (rozméry: 0,88 x 1,88 m),
vedouci do prostoru v 1. patre
dvorniho traktu jiZzniho kfidla
ma osténi, profilované dvojici
soubé&Znych oblych, v patkach
a narozich prekrizenych prutu.
Profilace vystupuje z pravouh-
lého soklu v nestejné vysce — ni-
Ze osazeny je pravy vybéh, si-
tuovany 58,5 cm nad prahem,
zatimco levy vyb&h vystupuje
64,5 cm nad prahem. Podobna
asymetrie charakterizuje ta-
ké vztah tesanych dilct osténi
a rovné zafiznuté omitky, vy-
tvarejici kolem osténi pravotih-
Iy ram. Omitka je u levé stojky
a prekladu zariznuta v distanci
27-28,5 cm od vnitfni hrany
osténi, kdeZto u pravé stojky
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Obr. 24: Kurovice, turz, prostor C, detail ndvaznosti omitlcové pasparty
a severni stojky kamenného osténi pozdné gotického portdlu do obytné
mistnosti.

pouze ve vzdalenosti 21,5 cm (obr. 24). Portal je do zdi
vsazen dodate¢né — na cihlovou dozdivku a nad prekla-
dem postrada odlehéovaci pas.

Prostor D - obytna mistnost

Mistnost m& mirn€ nepravidelny, lehce obdélny ptido-
rys velikosti cca 4,3 x 4,6-4,7 m (obr. 20). Severni a za-
padni zdi jsou pozdné gotické, s tloustkou bliZici se 90 cm
(na severu), resp. 65 cm (na zapadé€). Jizni a vychodni zed
tvori obvodové konstrukce gotické véZe a hradby, ¢emuz
odpovida jejich dimenze cca 150 cm. Dodateéné priloZe-
ni zdiv dvorniho traktu ke zdem véZe, resp. hradby, je
zfetelné nejen vzhledem k jejich mensi tloustce, ale ta-
ké diky svislym sparam. Nalezové situace jsou pomérné
dobre ¢itelné na zapadni a jizni zdi, kde byl v rdmci re-
konstrukénich praci odstranén novodoby keramicky ob-
klad. Jiz dfive byl odkryt i rub klenby pfizemni mistnosti
a nejnizsi partie obvodovych zdi, které nesou informace,
majici zasadni vyznam pri interpretaci stavebniho vyvoje
této ¢asti jizniho kridla.

Zapadni zdi prochazi vstup v segmentovée zaklenuté ni-
ce, severni zed se otevira dalsi obdobnou nikou, tentokrat
s velkym, kiiZem délenym oknem, osvétlujicim interiér
z nadvori. Vychodni zed obsahuje tizky vyklenek, dnes
s novodobym oknem a rozmeérné, recentni dvefe spojuji
mistnost i s jiZné€ navazujicim interiérem hranolové véZe.
V turovni nékdejsi podlahy je zapadni zed nasazena na
12-15 cm Siroky ustupek, vyvinuty ve zdivu z lomového
vapence. V koutech mistnosti pod odstranénou podlahou

Obr. 25: Kurovice, turz, prostor D, poztistatek o
ského kominu nad mladsi klenbou prizemi, situované v severovychodnim
koutu prostoru.
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utové kllenbicky kuchyri-

Obr. 26: Kurovice, turz, kovand zdvla¢ mladsi faze dymniku kuchyné
v prizemi, dochovand v zdpadnim segmentu klenby nad prizemnim pro-
storem B.

nad rubem valené klenby pfizemi byla v rizné mire do-
chovani odkryta torza ¢tytr segmentovych, koutovych, di-
agonalné osazenych klenebnich past (obr. 14/9). Koutové
klenbicky sestavaji z dvou rad cihel ,prstovek" formatu 28
x 14 x 6,5-7 cm a jsou zavazany do okolniho kamenné-
ho zdiva (obr. 25). PfedevSim na nejlépe zachované klen-
bicce v severovychodnim nérozi dosud existuje i kvalitni
interiérova omitka s hlazenym, koufem poznamenanym
povrchem. Ziistal zde dochovan i ndbéh odstranéné ¢asti
cihlového zdiva, odklanéjiciho se z lice koutové klenbicky
smérem do interiéru mistnosti.

I nad patrovym tstupkem zé&padni zdi pokracuje ka-
menné zdivo do vySky cca 1,7 m, kde kon¢i priblizné ho-

~ >z

rizontalnim rozmezim. VyS§i usek zapadni obvodové zdi
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Obr. 27: Kurovice, turz, ptidorys 2. patra jizniho kridla, dvorni trakt nahore,
s — poloha tocitého schodisté. Vyhodnoceni zdiv viz obr. 13.

je bez vyjimky zdén z cihel vy$ky 8 cm. V distanci 2,57 m
jim prostupuji tramové kapsy novodobého, pozdéji odstra-
néného podhledu, kryjiciho starsi tramovy strop.

Jizni obvod mistnosti tvori kamenna zed hranolové
véZe. Do stredu zdi (tl. 1,5 m) je dodate¢né€ prolomen no-
vodoby dverni otvor, vedouci z mistnosti v patfe dvorniho
traktu do interiéru prvého patra vézZe (obr. 14/13). Dvere
vyuZily starsi otvor Sirky asi 1,06 m, jehoZ segmentovy
zaklenek byl osazen ve vySce cca 1,1-1,2 m nad rubem
klenby prizemniho podlaZzi (obr. 14/13). Ze zaklenku se
zachovaly pouze paty, konstruované z cihel formatu 25/26
x 14 x 8 cm. NadpraZi dvefniho otvoru chybi a dverni nika
se otevira do rozmérného kominového praduchu o obdél-
ném prurezu 102 x 85 cm, vsazeného do severni obvodové
zdi véZe (obr. 14/14). RovnéZ podlaha dvefni niky vznikla
na sutovém zasypu spodni partie kominového priiduchu,
vyusténého pod klenbou prizemni mistnosti (obr. 14/8).
Prtiduch je v celém profilu vyzdén z cihel formatu 28 x 14
x 7,5 cm, poznamenanych dlouhodobym ptisobenim koufte.
V dnes$nim stavu prochézi celou vySkou 1. a 2. patra véZe
a dosahuje podlahy padniho prostoru nad jiznim kridlem.
Je ziejmé, Ze nejvyssi partie komina byla odbourana a je-
ho ptivodni vyska proto ztistava nezjistitelna.

Detaily z vychodni a severni zdi mistnosti jsou zatim
neznamé, vzhledem k témér celistvému dochovani inte-
riérovych omitek. Vychodni zdi prochazi plochostropa
chodbicka $ifky asi 70 cm, vymezena rovnobéZnymi Spa-
letami.? Okno ve vné&jsim lici je osazeno v subtilni cihlo-
vé zazdivce. Jeji interiérové usti lemuje pravouhly vytez
v cihlové obezdivce, vsazené do okolniho, kamenného
zdiva. Chodbi¢ku interpretujeme jako pristupovy aparat
k drfevénému (?) arkyfovému prevetu, jehoZ tramové nos-
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niky se podafilo identifikovat na vnéjsi (vychodni) fasadé
dvorniho traktu.’

Severni zdi mistnosti ponékud mimo jeji stfedni osu
prochazi vysoka, segmentem zaklenuta okenni nika, osa-
zenda v lici osténim kfiZzem déleného okna (obr. 5). Nika se
dochovala prakticky nepoSkozena vyjma parapetu, ktery
byl pri utilitarnich tpravach patrné v 19. stoleti odstranén
vzhledem k pfeméné okna ve dvere. PoSkozeny byly tehdy
i stojky okenniho osténi a vnitfni délici k¥iZ zanikl zcela.

Klenba prizemi, z niZ je patrny rub, je zbudovéna z ci-
hel velikosti 28 x 12 x 7,5 cm; spary mezi cihlami jsou
hrubé zatfeny zdici, vApennou maltou. Rubem klenby
prostupuji i nepravidelné ruby kleneb obou vyseéi. PobliZ
rubu zapadni vysece (nad vstupem do prizemi) je v klen-
bé osazena Zelezné kotva, vynasejici konstrukei dymni-
ku pod klenbou mistnosti v prizemi (jeji osa je v distanci
181 cm od jizni stény a 123 cm od zapadni stény interiéru
1. patra). Konstrukce méla podobu tahla z kované paso-
viny tloustky 1-1,5 cm, z niZ nad rubem klenby vystupo-
valo oko, provle¢ené masivnim kovanym trnem ovéalného
prurezu (obr. 26). Oba konce trnu, vyrazné precnivajiciho
pres oko, byly podloZeny subtilnéjSimi Zeleznymi pasky tl.
asi 1 cm a délky 36, resp. 38 cm. Pasky, vsazené do mal-
tového loZe, roznasely bodové zatiZeni, zplisobené hmot-
nosti zavéSeného dymniku a znemozZnovaly tak vytrZeni
kovové kotvy z rubu klenby. V prot&jsim, vychodnim seg-
mentu rubu klenby se podarilo odkryt stopu po vyjmuté
vychodni kotvé, ktera neprezila utilitarni tipravy prostoru
k obytnému vyuZziti po¢atkem 20. stoleti.

Prostor E - druhé patro

Dnes jednotny prostor (délky asi 9,3 m a §ifky 4,4 m),
zaujimajici cely ptidorys dvorniho kridla (obr. 27). Roz-
meérné mistnost je, s vyjimkou vétsi ¢asti jizni zdi (tvorené
veéZi), vymezena subtilnim cihlovym zdivem tloustky lehce
presahujici 60 cm, budovanym vyhradné z cihel formatu
29 x 13 x 7,5 cm. Interiér je z dvorniho traktu zapadniho
kridla pristupny renesanénim portalem s oliStovanym
osténim a simovou rfimsou, osazenym v interiérovém lici
zépadni zdi. Strop je tramovy, s deskovym zaklopem, be-
ze stop druhotného pouZiti tramu ¢i zaklopovych prken.
Severni zdi pronikaji dvé obdélnéa okna, vsazena do asi
30 cm hlubokych interiérovych nik s mirné rozevienymi
Spaletami a segmentovymi zaklenky. Orientaci ve sta-
vebnim vyvoji interiéru ztéZuji celistvé dochované vnitt-
ni omitky.

Zvlastni utvareni charakterizuje severozapadni kout
interiéru, ve spodni partii formovany jako vyklenek ob-
délného ptidorysu asi 1,5 x 1,1 m, opatfeny uizkym, sa-
mostatnym vstupem v kratické jizni zdi. Tento vstup vede
z prilehlé zapadni predsin€ a ma formu prostého vytrezu
ve zdi. Nad jeho segmentovym zéklenkem se naché&zi ma-
sivni dubovy tram, vynaSejici zdivo nad prekladem dveri.
V horni partii se ptidorys koutového titvaru méni - jeho
zapadni segment ma podobu nepravideln€ kruhové vyse-
e, deformované severni, pfimou zdi. Na vychodé je uitvar
otevren do interiéru mistnosti, pokracovani oblého plasté
vSak doklada situace pri pravé ¢asti prekladu vstupniho
portalu, ale i otisk patrny na zaklopu tramového stro-
pu (obr. 28, 29). Popsanou ndalezovou situaci spojujeme
s existenci tocitého schodisté, spojujiciho druhé patro
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Obr. 28: Kurovice, turz, prostor E ve 2. patie, horni ¢dst renesancniho portdlu s difevénym prekladem (den-
drodatace po 1585) a patrngm odsekanym pldstém tocitého schodisté (vpravo nahore).

s podkrovim palace. Této interpretaci nasvédéuji i novéji
zaomitané, stoupajici relikty odsekanych schodistovych
stupnt, zfetelné v zapadnim segmentu nékdejsi scho-
distové Sachty. Zbytek zapadni ¢asti kruhového plasté
schodisté o tloustce 15 cm je dokonce patrny i v nizkém
prostoru nad klenbou dispozi¢né navazujiciho komuni-
kaéniho traktu zapadniho kridla.

Ve vychodnim useku dvorni zdi se v distanci asi
147 cm od severovychodniho koutu mistnosti rysuje pri-
blizné svisla trhlina v omitce. Jeji poloha odpovida zmé-
né struktury cihlového zdiva na exteriéru a upozornuje
za dodate¢né prezdéni narozi severovychodniho kfidla
v urovni 2. patra, dobfe viditelné na vnéjsi fasade.

INTERPRETACE NALEZOVYCH SITUACI
A STAVEBNI VYVOJ DVORNIHO KRIDLA

Po smrti pravdépodobného stavebnika kurovické tvrze,
Jeska ze Sternberka (1 asi 1412), drzel jeho syn Albrecht
patrné jen 1éno Kurovice s tvrzi a Tfebétice; pozdéji se
mu podafilo ziskat zpét polovinu léna HoleSov. V roce
1446 se Albrecht pripomina spole¢né se svymi syny Al-
brechtem ml. a MatouSem, ktefi jiZ byli dospéli, nebot se
s otcem dohodli na rozdéleni statkti. Otec Albrecht prijal
1éno Trebétice, Matous 1éno Kurovice s tvrzi (propugnacu-
lum) a Albrecht ml. prijal 1énem polovinu mésta HoleSova
s tvrzi, brzy vSak zemfel a pozdéji se jiZ nepripomina ani
jeho syn Albrecht ml. VSechny statky tak zdédil Matous ze
Sternberka - v roce 1452 ptijal 1énem polovinu HoleSova
s tvrzi a ves Trebétice (Kurovice nejsou zminény). V roce
1462 vsak 1éno Kurovice s tvrzi a Tiebétice prodal Van-
kovi z Baric, feCenému Pivo, a ten nésledné 1éno prodal
MikulaSovi z Landstejna.lV

Kolem roku 1460 byla podle dosavadnich zjisténi re-
alizovana rozsahla oprava tvrze, jeZ zfejmé zahladila
poskozeni z predchozich valeénych udalosti. Oprava se
dotkla minimalné nejvyssi ¢asti zapadniho palace, nové

vzniklo severni obytné kridlo
i podsklepeny, dvouprostorovy
vnéjsi trakt kiidla jizniho.!?
Zrejmé kolem roku 1460 vy-
rostlo i jednoprostorové nepod-
sklepené kridlo, vysunuté pred
severni priceli véZe smérem do
nédvori a k vychodni obvodo-
vé hradbé nadvori priloZené na
sparu.’® Nadzemni zdivo sever-
niho (dvorniho) pruiceli nase-
d& na Sirsi zakladové zdivo, je-
hoz niveleta jiZ reaguje na zvy-
Senou uroven terénu nadvofi,
dosaZenou nejspiSe tpravami
po poloviné 15. véku (obr. 3/1,
obr. 14/2). Obvodové zdivo pri-
stavby je pribliZné€ do poloviny
vysky 1. patra zdéno z lomové-
ho vapence, horni ¢ast 1. pat-
ra oproti spodni ¢asti ustupu-
je o cca 0,20 m a je zbudova-
na z cihel. Odstupnéni i zmé-
na materialu obvodového zdiva

jsou nejspiSe vysvétlitelné stavebnim vyvojem kridla. Prv-
ni pozdné gotické fazi zde pri¢itAme pouze zdivo prizemi,
vy$8i podlaZzi vzniklo teprve v ramci dalsi, i kdyzZ stale jesté
pozdné gotické vystavby (viz dale). Pfizemi nového kridla
obsahovalo kuchyni, z niZ se dochovaly pouze stopy nos-

nych prvkt dymniku, odkryté nad stévajici, mladsi vale-

in i i 2 - :

Obr. 29: Kurovice, turz, prostor E ve 2. patie, poziistatek Sachty tocitého
schodisté do podkrovi. Odstranény vychodni segment pldasté se jesté ry-
suje na zdklopu stropu z doby po pozdru roku 1866.
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gotickych prestavbach v zavéru
15. stoleti jiZ prokazatelné nee-
xistoval (obr. 30).

Situaci objevené v Kurovi-
cich se bliZi nové identifikovana
kuchyné hradu Malenovic u Zli-
na.’® Kuchyné, snad jiz pozdné
gotického stafi, byla tvorena
samostatné stojicim objektem

}f

u hradby v severovychodni ¢as-
ti jadra. Nad jejim interiérem se

‘._!_,_

T

ty¢il vysoky osmiboky komin,
zaloZeny na obvodovych zdech
mistnosti a ¢tyfech trompech.
Pozdéjsi prestavby zaclenily
kuchyni do paldcové zastavby
a odstranily vSechny stopy jeji-
ho primarniho vyuziti.

Dalsi drZzitelé kurovického
léna se pomérné rychle stri-
dali a do tvrze pravdépodobné
vyrazné€ neinvestovali. V roce
1465 prijal 1éno syn predeslého
drzitele Jiff z LandStejna. Dal-
Sim drZitelem 1éna byl Jan Bori-
ta z Bystrice, ktery v roce 1473
prodal 1éno Sté&panovi z Popelo-
va. Po ném nasledoval od roku
1477 Oldrich z Kounic a dale od
roku 1482 bratfi Pribik, Vaclav,
Dionys a Jaroslav ze Zahradek.
V roce 1491 jiz 1éno drzel Hasek
z Vrchlabi. Tento rod pfijal pod-
le Kurovic prijmi, dale se tedy
psali jako Kurovsti z Vrchlabi.
Po HaSkové smrti 1éno ziskal

Petr Pribik ze Zahradky, nebot
Haskovi synové Vilém, Kune§
a Jan byli nezletili. Petr Pribik
se v roce 1499 1éna vzdal a bis-

kup Stanislav Thurzo je udélil

Obr. 30: Kurovice, turz, pokus o hypoteticlkou relconstrulcci odstranéného komina z proni fdze pozdné gotické
kuchyné (ervené). Sipky znadi polohu fragmentti interiérovych koutovych klenbicek vyndasejicich dymnik

(k) a mozZnou tirovert nasazenti stiechy proni faze kuchyné (s?).

nou klenbou. Poztistatky cihlovych koutovych klenbicek
s dochovanymi omitkami, pokrytymi sazemi, zjevné vy-
néasely centraln€ umistény, padorysné osmiboky dymnik,
zfejmé vrcholici kominem.!¥ Nalezova situace nevylucu-
je, Ze dymnik byl osazen za atikou, tvofenou horni ¢asti
obvodového zdiva. Nelze vSak ani vyloucit, Ze nadezdivka
vystupujici nad patu dymniku, tvorila podporu zastreSe-
ni neznamé podoby. Prvni fazi kuchyné vSak aZ na vyse
zminéné detaily prevrstvila dalsi vystavba a detailni re-
konstrukce horni partie zdiva jiZ tedy neni mozna. Rovnéz
pouze hypoteticky lze soudit, Ze novy objekt kuchyné na-
hradil starsi prostor stejného ticelu, situovany v prizemi
podsklepeného rizalitu, vystupujiciho do nadvori z priiceli
zapadniho paléce. Rizalit podle dosavadnich zjisténi zani-
kl nejspiSe pri opravé tvrze kolem roku 1460; pri pozdné
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10m Vilémovi z Vrchlabi, ktery za-
stupoval i své bratry.!®

V ramci mladsi pozdné go-
tické faze, kladené ramcove do
doby Viléma z Vrchlabi (kolem
roku 1500), bylo prikro¢eno k prvni prestavbé starsiho
kuchyriského kridla. Dosud pfizemni kuchytiské kfidlo
bylo do patrové vysky navySeno mirné€ ustupujici cihlovou
nadezdivkou. Nové 1. patro obsahovalo jedinou mistnost
obytného uréeni. V zajmu zvySeni kfidla vSak musela byt
preorganizovana vnitfni struktura starsi kuchyné - pre-
devsim doSlo k odstranéni predpokladaného dymniku
s centralnim kominem i vétsi ¢asti koutovych klenbicek,
které jej vynasely. Odvod koufe z interiéru kuchyné noveé
resil rozmérny kominovy priduch, vloZeny do severni zdi
hranolové véZe a vyustény tésn€ pod klenbou kuchyné
(obr. 31). Staticky odvazné vloZeni rozmérného komino-
vého praduchu vSak do budoucna oslabilo stabilitu obvo-
dového zdiva véZe, nadto ve vSech podlazich klenuté. Nad
kuchyni v prizemi nové vznikla cihlova, valena klenba
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s dvojici rozmérnych, nestyénych vyseéi nad vstupnim
a okennim otvorem. JiZnim €elem mistnosti pronika roz-
meérnd, segmentove zavrsena (odkladaci?) nika, uprostred
rozdélena tizkymi vstupnimi dvefmi do mirné zvySeného
prizemi véZe. Nad zdklenkem niky, tedy v jiZnim kleneb-
nim &ele, se dochovaly otisky dymniku i kapsy po tram-
cich, nesoucich jeho spodni ram. Masivni dymnik, pod-
véSeny pod klenbu, vynasela Zelezna tahla, prikotvena
do rubu klenby. Bud centrélng, ve stfedu mistnosti, nebo
nékde v jeji jizni poloviné se nachéazelo kuchytiské tope-
niste, které se vSak (vzhledem k odstranéni jeho reliktii)
nepodarilo presnéji lokalizovat. Pod vrcholem klenby se
na jizni zdi, pokryt mlad$imi omitkami, dosud rysuje ob-
délny otvor, jenZ odvadél kouf z dymniku do kominové-
ho praduchu, zahloubeného do severni zdi véZe. Severni,
tj. nadvorni zdi mistnosti prostupuje dalsi Siroka, seg-
mentem zavrSend nika, obsahujici okno se segmentovym
zéklenkem. Jeho piskovcové osténi je profilovano masiv-
nim oblounem, vsazenym do okoseni. Okno dopliiovala
horizontalni nadokenni fimsa s esovitym profilem, pode-
pirajicim kryci desku. Rimsu pozdéji odstranili, podobny
byl i osud parapetniho bloku okna. ProtoZe bo¢ni stojky
okenniho osténi jsou do okolniho lomového zdiva vloZeny
na cihlovou dozdivku a nad zaklenkem chybi odleh¢ovaci
pas, predpokladame dodate¢né vloZeni osténi do zdiva.'”
Tento zaver potvrzuji i konce dievéné desky nékdejsiho
parapetu, odKkryté v interiérovém lici a presahujici vys-
kovou niveletu parapetu stavajictho, kamenného osténi
okna (obr. 17).

Nové 1. patro kuchynského kfidla obsahovalo jedinou
mistnost s tramovym stropem. Osvétleni zajiStovalo kri-
Zem délené okno v severni zdi, na exteriéru akcentova-
né mélkym arkyrovitym vysazenim, licujicim se spodni,
predsazenou ¢asti zdiva. Rozmérné okno s drobné profi-
lovanym, pretinavym osténim délil vnitfni kiiZz. Okenni
osténi, situované na pohledové nejexponovanéjsi partii
dvorniho prtiéeli, naleZelo k nejkvalitné€j$im architekto-
nickym detailiim pozdné gotické prestavby objektu. Nové
ztfizena mistnost disponuje vSemi atributy obytného pro-
vozu — kromé zminéného rozmérného okna ve dvorni zdi
se jedna o pozustatek prevetu na vychodé a relikt topného
zafizeni pfi jizni zdi. Jeho existenci doklada pata zéklen-
ku ve vySce asi 110 cm nad podlahou 1. patra, konkrét-
ni podobu kamen pfi jiZzni zdi interiéru vSak nezname.
Z existence a umisténi komina plyne, Ze obytny interiér
v patfe dvorniho kfidla postradal komunikaéni propojeni
s kiiZové klenutou mistnosti v patfe narozni véze. Délici
zed mezi obéma prostorami mohla totiZ obsahnout pouze
rozmérny priiduch nové vloZzeného kuchyniského komina.
Do 1. patra zvySeného kuchynského kridla se od zapadu
vstupovalo obdélnym portalem s osténim profilovanym
dvojici soubé&Znych oblych, v patkidch a naroZich prekri-
Zenych prutii.!® Obdobnou profilaci ma naptiklad pozdné
goticky portal, jenZ vede z arkddou otevieného prostoru
pod komunikaénim traktem do plochostropého salu v pri-
zemi zapadniho palacového kridla.

Vnéjsi omitka zvySeného kridla byla kovem hlazena,
s témeér kletovanym povrchem natiranym bilym, vapen-
nym naté€rem. Na exteriéru byly kolem oken v pfizemi a 1.
patfe vytvoreny hlazené omitkové pasparty, vymezené
linkami rytymi do zavadlé omitky a spole¢né s kamenny-
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Obr. 31: Kurovice, turz, prithled kominem vloZengm do severni obvodové
zdi hranolové véZe v souvislosti se zrusenim starsi faze centrdlniho komi-
na a ndstavbou 1. patra dvorniho traktu.

mi osténimi okna v pfizemi i patre kryté tmavsimi, snad
v 1. patfe mZeme zfejmé vysvétlit rychlou naslednosti
postupné provadénych stavebnich uprav.!” Stopy dalsich
dekorativnich prvkd, at uz malovanych na fasddu nebo
rytych do omitek (napf. naroznich kvadri), nebyly pri-
zkumem zjiStény. Zminéné povrchové Upravy muZeme
datovat do pocatku 16. stoleti, kdy byl pozdné goticky
stavebni vyvoj predmétné ¢asti dvorniho traktu jiZzniho
palacového kridla v hlavnich rysech ukoncen.

Teprve v nasledujici fazi pozdné gotické prestavby
vznikla zapadni ¢ast dvorniho traktu, jeZ méla zfejmé
predevSim usnadnit spojeni s nové vzniklym komuni-
kac¢nim traktem zapadniho palacového kridla, z né€jz by-
ly komfortné pristupné ostatni obytné a reprezentacéni
interiéry paldce. Casovy odstup mezi stavbou obou &asti
dvorniho traktu jizniho kfidla pfitom mohl byt zcela mi-
nimalni.2”

Vestavba mezi zvySenym kuchynskym kridlem a ko-
munika¢nim traktem zdpadniho kfidla vyplnila dosud
nezastavénou proluku.?! Tato vestavba (tvorici soucasné
zapadni ¢ast dvorniho traktu jiZniho kridla) predstavo-
vala zménu oproti pivodnimu planu - byla totiZ na sparu
priloZena k hladce omitané zapadni vnéjsi zdi starsi ¢asti
kuchyniského kridla pred vézi. Pivodnimu stavebnimu
zameéru naleZi vstupni nika dvefi do komunikaé¢niho trak-
tu zapadniho palé4ce i mélka, segmentem zavrSena nika
v délici zdi. Cihlové zaklenky nik pokryval tmavé ¢erve-
ny, aZ fialovy natér s bilymi linkami, imitujicimi sparo-
fez. V prizemi se nova ¢4st prostiednictvim velmi mirné
zahroceného pasu o §ifce asi 2,70 m otevirala do nadvori.
Tento prostor umoznoval pristup do kuchyné v prizemi
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Obr. 32: Kurovice, turz, pokus o rekonstrulkci podoby pruceli dvorniho traktu jizniho kiidla ve dvou klicovych stavebnich fazich. A: stav po dokonceni
pozdné goticlé vystavby v proni tietiné 16. stoleti; B: stav po renesancnich prestavbdch na pocdtku 17. stoleti.

vychodni €asti dvorniho kfidla a rovnéz do ucelové vy-
uzivaného interiéru prizemi jiZniho kfidla. Archivolta
zminéného pasu byla vyzdéna z cihel s témér pravothle
vyZlabenou spodni hranou. Kvalitné vysparované cihlové
zdivo (nejspiSe pokryté cervenym nétérem s bilymi linka-
mi sparorezu) na vnéjsim okraji lemovala hladce utaZena
omitka, ktera si ve vrcholu uchovala i detail zahroceni.
Zapadni pata pasu spocivala na cihlovém pilifi, pfiloZe-
ném k pilifi arkady v prizemi zapadniho kfidla. Do pi-
life byl opren i zaklenek interiérovych nik v zapadni zdi
zapadni pristavby. Horni ¢ast pilife nasledné doznala
dalsich zmén v souvislosti s nadstavbou renesan¢niho
tocitého schodisté ve 2. patre. V 1. patfe se dvorni pruceli
nové vestavby oteviralo oknem, z néjZ se uchovaly pouze
¢asti pulkruhového zdklenku, zdéného (stejné jako celé
pruceli) z cihel (obr. 32 A).

V interiéru vzniklo pfi jizni zdi nevelké topenisté. Ka-
menna konzola, osazend ve vySi paty klenby do zdiva
z reZznych, sparovanych cihel, vynasela z cihel zdény plast
dymniku, dosud ve formé negativu dochovany v jiZnim
klenebnim cele. Svisla stopa na zdivu, jdouci aZ k podla-
ze, vSak napovid4, Ze zapadni ¢ast dymniku podepirala
subtilni plna zidka.?? Topenisté tstilo do komina, doda-
te¢né vsazeného do starsi mezitraktové zdi. Interpretace
prostoru v 1. patfe vestavby neni jednozna¢na — interiér
zjevné musel byt prachozi v zapadovychodnim sméru -
slouZil totiZ ke vstupu do mistnosti v patfe nad kuchyni
(pro niz predstavoval jediny pristup). Existence topenisté
a okénka s tvarem obvyklym zejména v kuchynich?® vSak
napovida, Ze se zde mohla nachazet mensi kuchyn, pri-
padné ohrivarna pokrmu, nasledné podavanych v prileh-
lych obytnych mistnostech. O sloZitosti stavebnich promén
v rdmci kratkého ¢asového tiseku svédéi fakt, Ze podoba
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interiérové niky severniho okna predstavuje az treti fazi
upravy vnitiniho lice zdi v patfe vestavby. Za prvni po-
vaZujeme subtilni omitanou dvorni zed i s pulkruhoveé
uzavienym oknem. Ve druhé fazi byla Siroka interiérova
nika opatfena koutovym cihlovym pilifkem s omitanym
a litenym povrchem. Tteti fazi je uvedena forma interi-
érové niky s pulkruhovym zaklenkem, rovnéZ opatiena
omitkami a natéry. Zminéné faze upravy okenniho ot-
voru a jeho niky neumime datovat, zfejmé v8ak vznikly
v pomérné kratkém rozmezi, nejvysSe dvou ¢i tri desetileti.
Népadné je zde pouziti tvarovek s pravotiithlym probranim
hrany v osténi, se kterym se v pripadé pozdné gotickych
prestaveb palace tvrze setkdvame vyhradné u komuni-
kaéné vyuzivanych otvort1.2¥ MozZnost, Ze by i otvor v pa-
tre zapadni dostavby dvorniho traktu jiZniho palacového
kridla byl uréen ke komunikaci, v daném pripadé nejspise
samostatnému pristupu zvenci, viak nelze ni¢im doloZit.
Nenasvédéuje tomu ani situace parapetu otvoru, nevyka-
zujiciho dodateéné dozdéni.?

Jistotu, danou vysledky priizkumt, mame v otazce za-
klenuti obou podlaZi zApadni dostavby - valené vysecové
klenby bychom sice na zédkladé tvaroslovnych znakt moh-
li datovat aZ do pokro¢ilejSiho novovéku, nicméné na zdivu
nad klenbou pfizemi se nedochovaly zbytky omitek ani
star$ich forem zastropeni ¢i zaklenuti. Naopak, zjisténé
ustupky pro osazeni klenebnich pat jednoznac¢né dokladaji
zAmér na zrizeni valené klenby jiZ v dob€ vystavby. Klenby
v interiéru proto datujeme jiZ do prvni faze vystavby za-
padni ¢asti dvorniho kfidla. Povrchové tpravy v exterié-
ru prezentuje tenkd, kvalitn€ utazena a bilym vapennym
natérem pokryta omitka na cihlovém zdivu nad oknem 1.
patra, ktera soucasné urcuje i vySku zdéné casti kridla.
Nadvorni fasady ani v dochovanych nejvyssich partiich
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s exteriérovymi omitkami nenesou stopy svislych dreveé-
nych priloZek, zfetelné v téZe vySce na vétsiné€ vneéjsich
fasad. Zde tyto pfilozky patrné vynasely podstie$ni patro
leh¢i konstrukce. Jejich absenci na nadvornich fasadach
pak lze nejspiSe vysvétlit tim, Ze zde ochoz ¢i podstresni
patro neexistovalo a na zdénou korunu zdi jiZ nasedalo
zastfeSeni neznamé podoby.

Pozdné gotické prestavby dvorniho kfidla podle vieho
probihaly kolem roku 1500 a v né€kolika vySe definovanych
dil¢ich fazich se zfejmeé rozprostrely i do prvnich desetileti
16. stoleti. Podnét k t€mto stavebnim akcim, provadénym
v celé tvrzi, 1ze nejpravdépodobnéji hledat v majetkovém
a dispozi¢nim rozd€leni tvrze mezi trojici Havlovych sy-
nt (Viléma, KuneSe a Haska z Vrchlabi). Vysledny rozsah
pozdné gotickych prestaveb nakonec ziejmé urcila nutnost
umisténi trojice plnohodnotnych byt zminénych bratfi
Kurovskych. Ur¢ité tdpani, projevujici se stopami ne zcela
systematické vystavby, je ostatné€ charakteristické prave
pro situaci v dvornim traktu jiZniho kfidla. Je zjevné, Ze
velmi dynamicky stavebni vyvoj tvrze probihal v dobé ko-
lem a po roce 1500 v ramci vicero stavebnich mikrofazi,
jejichZ rozsah dnes jiZ nelze bezchybné specifikovat.

Vilém z Vrchlabi zemfel nékdy kolem prelomu let
1539/1540 a 1éno Kurovice preslo na jeho syna Oldricha
z Vrchlabi. Ten prijal 1éno tvorené tvrzi a vsi Kurovice
s mlynem a vsi Trebétice i za své bratry Havla a KuneSe.
Bratri Kurovsti z Vrchlabi se o statky rozdélili v roce 1554
a Kurovice s tvrzi obdrzel Oldfich. Po jeho smrti v roce
1562 1éno ziskal jako dédictvi Jachym Zoubek ze Zdétina;
v tomto rodeé statek ztistal az do roku 1596. Po Jaichymu
Zoubkovi nasledoval jeho syn, Jan Bohuslav Zoubek a jes-
t€ pozdéji mladsi syn Jachym Vilém Zoubek, ktery v roce
1587 drzel i ves Trebétice.? V roce 1591 se jako drzitelka
tvrze uvadi sestra Jachyma Viléma, Salomena, provdana
Doninova. Mezi lety 1595-1603 panstvi spadalo primo
pod spravu olomouckého biskupstvi, v letech 1603-1604
drZel Kurovice Alexandr Jost Haugvic z Biskupic. Zejména
éra Zoubku ze Zdétina, zastavajicich vyznamné zemské
urady, je spojena s renesancnimi prestavbami kurovické
tvrze. Néjakou stavebni ¢innost nejspiSe vyvolal i poZar
tvrze v roce 1595, ktery zfejmé poskodil predevsim dru-
hé patro.

Tvaroslovi nékterych architektonickych prvkua tvrze
dovoluje usuzovat i na stavebni tipravy palace v desetile-
tich kolem poloviny 16. stoleti, v pojednavaném dvornim
kridle jizniho paldce vSak stopy té€chto tiprav hledame
marné. Naopak, zcela zretelna je rozsahl4 renesancni
prestavba sidla za Jichyma Zoubka ze Zdétina, klade-
na do 60. let 16. stoleti. Zdaleka nejpodstatné&jsim re-
nesancénim stavebnim poc¢inem byla vystavba 2. patra
tvrze. Dosud se predpokladal vznik tohoto patra az v 1.
tretin€ 17. stoleti, noveé odkryté stavebni detaily i dendro-
data z ojedin€le dochovanych drevénych prvki vSak této
dataci nenasvédcuji a upozornuji na starsi, renesancni
pavod celého podlaZi. V prvni fazi renesan¢ni vystavby
vzniklo 2. patro nad celym zapadnim a severnim krid-
lem, ale i nad dvornim traktem jizniho kridla tvrze. Nové
prostory se komunika¢né vazaly na nevelkou, ptivodné
plochostropou piedsin, napojenou na arkadovou chodbu
v nejvysSSim podlazi komunikaéniho traktu zapadniho
palacového kridla.
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Obr. 33: Kurovice, turz, dolcumentace pozdné renesancniho okenntho osténi
ve druhém patie dvorni fasady jizniho kridla.

Casté devastace druhého patra pozary fesilo nékolik
naslednych renesanénich oprav. Snad po ohni z roku
1595 patrné€ vzniklo i toc¢ité schodiste, vetknuté do sty-
ku zapadniho a jiZzniho kfidla.?” Schodisté, pristupné
z predsiné jednoduchym portalem bez kamenného osté-
ni, spojovalo 2. patro s podkrovim. PrestoZe bylo scho-
diSté pozdéji odstranéno (véetné vychodni zdi), dosud si
dochovalo zapadni ¢4st obvodového plasté i nerovnostmi,
indikujicimi polohu vnitfniho $neku (obr. 27, 29). Jiz-
ni zed plasté schodisté nad vstupem z predsin€ vyna-
Sel mohutny tradm, vytesany z dubu smyceného po roce
1585.2% Existence to¢itého schodisté vysvétluje i polohu
cihlového pilife, na exteriéru vetknutého do koutu mezi
dvornim traktem zapadniho palace a jiZniho kfidla. Z&-
padni tsek 2. patra dvorni zdi jiZniho kfidla je dnes tvo-
fen prostym cihlovym zdivem a Zadné pozustatky plasté
schodisté si neuchoval — nevime proto, jakym zptisobem
se renesanéni schodisté projevovalo na dvornim priiéeli
jizniho kridla tvrze.

NejspiSe jiz pti obnové tvrze po ohni roku 1595 byla
dosavadni mensi okna 2. patra nahrazena okny rozmeér-
néjsSimi (Sirky 1,05-1,10 m, vySky 1,85 m), vsazenymi do
segmentové zaklenutych interiérovych nik (obr. 33).2% Jak
doklada také situace na dvorni fasadé jiZniho kridla, tyto
okenni otvory postradaly tesand osténi, mé€ly jen jedno-
sté, rovné a vespod proZlabené nadokenni fimsy s jadrem
z vykonzolovanych cihel. Shodné provedeni charakteri-
zuje i portal na schodisti, stoupajicim ze salu v 1. patre
zapadniho kfidla do arkady 2. patra. Zajimavym detai-
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lem dvorniho pruceli je i poloha rimsy, protinajici okna
pribliZzné v poloving.3%

Kamenicka prace se v ramci renesancni prestavby po
roce 1595 uplatnila pouze u jednoduchych, interiérovych
portalq, tesanych z piskovce. Pravouhly portél (rozméry:
0,97 x 1,84 m), sestaveny z dvou monolitickych stojek
a prekladu, charakterizuje jednodusSe oliStované osté-
ni, doplnéné profilovanou nadprazni fimsou s typickym
esovitym tvarovdnim spodni ¢asti a subtilni, pravotihlou
kryci deskou. Prosta profilace je orientovana do interiéru
salu jizniho kridla. Portal se tedy shoduje s dal$imi, ob-
dobnymi portély ve 2. patre tvrze, které vSak uprostred
prekladu disponuji Stitkem s erbovnim znamenim bisku-
pa FrantiSka kardinala Dietrichsteina (obdobi episkopatu
1599-1636) a mohou tedy byt pon¢kud mladsi.

Rozmérna zazdivka v rozsahu nejvychodnéjsiho tse-
ku obvodového zdiva 2. patra dvorni zdi nejspiSe indikuje
nékdejsi existenci dvefniho otvoru, vedouciho na ochoz
vychodni hradby. Situovani a $ifka portalu by tak re-
spektovaly §ifrku hradebniho ochozu, vykonzolovaného na
stran€ do nadvori prostrednictvim drevénych ¢i kamen-
nych nosnikt. Na takové reSeni ochozu ostatné poukazuje
slabé zfetelny negativ konzoly v tirovni podlahy 2. patra
prave na fasadé dvorniho traktu jizniho kridla. Vzhledem
k odstranéni horni partie hradby v8ak uvedené feSeni z{1-
stava pouze pravdépodobnou hypotézou.3?

Snad s renesanc¢ni prestavbu palace miiZeme spojit no-
vou povrchovou tpravu dvornich fasad, doloZenou praveé
nalezy z dvorniho traktu jiZzniho kridla. Starsi, bily natér
exteriérovych omitek byl prekryt natérem ve svétle Zlutém
odstinu. Zda se, Ze tato mladsi tiprava sale respektova-
la starsi stav okennich paspart, feSenych v kontrastnim
ténu. Podle nepatrnych nalezti z ostatnich, exteriérovych
fasad objektu (napf. druhé patro severniho kfidla) mtze-
me soudit, Ze svétle Zlutavy natér fasad vznikl patrné pii
prvni renesanc¢ni prestavbé v pokrocilych 60. letech 16.
stoleti, pripadné kolem roku 1570. Tato datace vSak mutiZe
byt pouze hypoteticka (obr. 32 B).

Nasledujici dvé staleti se do stavebnich dé€jin dvorniho
traktu jiZzniho kfidla viditeln€ nezapsala — dokumentova-
telné jsou aZ opravy po poZaru z pocatku cervna 1866,
ktery postihnul tvrz, hospodarsky dvur i blizky kostel
sv. Kunhuty. Na tvrzi ohen stravil stfechu a stropy nej-
vys§siho podlaZi, poSkozeny ziejmeé byly i tramové stropy
v 1. patfe. Obnova poSkozeného objektu probéhla pomérné
rychle, coZ prokazal dendrochronologicky prizkum strop-
nich konstrukei nejvyssiho podlazi. Tramy stropu nad 2.
patrem jizniho kridla byly vytesany z jedli, smycenych jiZ
v sezoné 1863/1864. Do roku 1866 zaradila dendrochro-
nologie i smyceni jedli, pouZitych ve strop€ mistnosti v 1.
patfe dvorniho ktidla.?? Je zfejmé, Ze adaptace po pozaru,
zacilend na tpravu mistnosti patra k obytnému vyuzi-
ti, s sebou nesla také fadu drobnéjSich zasahu - tipravu
spodni ¢asti pozdné stfedovékého komina na dverni otvor,
osazeni novych okennich a dvernich vyplni, jesté pozdéji
novy stropni podhled souvisejici s preprickovanim, atd.
Vrstva 19. stoleti vSak z velké €4sti zanikla pri pripravé na
komplexni rekonstrukci tvrze pro muzejni vyuZiti, které
vSak objekt, vlivem zmény spolec¢enskych pomért po roce
1989, se Stéstim uniknul.??
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Tato prdce vznikla v rdmei plnéni vyzicumného cile NPU:
Vijzkum nemovitijch pamdtek v CR. Aplikace novijch
metodik prizikumu a dokumentace - ohrozZené druhy
pamdtek a jejich vybrané exempldre, financovaného
z instituciondlni podpory Ministerstva kultury CR na dlou-
hodoby koncepcni rozvoj vyzkumné organizace.

Mgr. Jan Stétina - Narodni pamatkovy ustav, izemni od-
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14) Komin prvni faze kurovické kuchyné byl tedy feSen analogicky jako
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hradé Roupové. D. Menclovd, Ceské hrady II. Praha 1972, s. 434.

15) D. Jani$ - R. Vrla - J. Langovd, Malenovice, in: D. Jani$ - R. Vrla
akol., o. c. vpozn. 4, s. 31, s. 179-189.

16) D. Janis - J. Stétina, 0. c. v pozn. 4, s. 143-144.

17) Siroka okna se segmentovymi zéklenky jsou charakteristickym
znakem pozdné gotickych a renesanc¢nich kuchyni. Rozmérnym
goticko-renesan¢nim okennim oknem se segmentovym zavrSenim
je vybavena kuchyné, situovana v prizemi severozapadniho kfidla
hradu v Uherském Ostrohu nebo napf. renesanéni kuchyné v pii-
zemi severniho kfidla zamku v Cerné Hofe z 60. let 16. stoleti (zde
je dokonce zdvojené okno).

18) Portal dosud lemuje pozustatek hlazené omitkové pasparty. Posou-
zeni povrchovych tprav vsak brani novodoby natér portélu.

19) Starsi omitky se vyskytuji na narozich arkyrku a horni ploSe ustou-



PRUZKUMY PAMATEK XXV - 2/2018

pené ¢asti priceli. Mladsi omitky dobihaji ke kamennému okennimu
osténi a naleZi jim i zminénd pasparta. Mladsi vrstva byla na vrstvu
starsi pretaZena tak, Ze styk obou omitkovych vrstev ztstava dodnes
dobre patrny, a¢ omitky nésledné ziskaly spoleénou povrchovou
upravu bilym vapennym natérem.

20) Severozapadni naroZi kuchyriského kridla bylo opatieno kvalitni
exteriérovou omitkou s bilym vapennym natérem, jiZ vSak nenacha-
zime nad klenbou prizemi dodate¢né zapadni pristavby. Zde snad
vnéjsi omitka nebyla provedena, jednim z moZnych davodu je pla-
novana brzka realizace zminéné pristavby.

21) Vykop predchézejici stavbé technologické mistnosti pod zadpadni
¢asti dvorniho kridla odkryl nékteré nezndmé stavebni konstrukce
a archeologické situace. Nejpodstatnéjsim nalezem byla dvojice pa-
ralelnich, kamennych zdi, nachazejicich se pod terénem piibliZné
v misté portalu do prizemi vnéjsiho traktu jizniho kfidla. Zdivo je
nejspiSe mozné spojit s prestavbou kolem roku 1460. Zdiva zfejmé
poukazuji k existenci neznamych konstrukci, nebo pozdéji zanik-
lych komunikaénich feSeni v tomto prostoru.

22) Interpretacni nejistota je v pripadé fragmentarné dochovaného to-
penisté dana jeho neuvazenou demolici v zavéru 80. let 20. stoleti.
Podezdéni zapadni ¢4sti topenisté je vysvétlitelné blizkosti vstupu
ze zapadniho komunikaéniho traktu (dnesni vstup se nachazi v pri-
marnim umisténi).
nat o pouhé formalni prevzeti tvaru bez jakéhokoliv funkéniho
opodstatnéni.

24) Osténi pasu ze vstupni mistnosti severniho kridla na schodisté do
patra; osténi portalu ze vstupni mistnosti severniho kridla do vniti-
niho nadvori; osténi pasu, jimZ se prizemi komunikaé¢niho traktu
zapadniho palace otevira do nadvori; zminéné osténi pasu v prizemi
zapadni vestavby dvorniho kridla.

25) Presto je nutno zminit feSeni komunikace do patra protilehlého, se-
verniho kridla. Byla vedena z nédvoii schodistém do prfechodu, ro-
zepjatého nad severozapadnim koutem nadvori. Z néj vedl vstup do
obytnych prostor v patfe severniho, ale i zapadniho kfidla. U zmi-
néného detailu jizniho kridla je aZ do hloubkového prizkumu situ-
ace nutno zvazit napt. i moznosti nedokonéeni ptivodniho zaméru.

26) Erb Jana Bohuslava Zoubka ze Zdétina spolu s erby Anny ze Zastfi-
zl a Kunky z Korotina jsou na desce z roku 1582, osazené v bo¢ni
zdi lodi na evangelni strané kurovického kostela sv. Kunhuty.

27) Stavebni vyvoj této ¢asti je zatim plné neobjasnén — neni totiZ ziejmé,
zda schodiSté nenaleZi aZ mladsi renesanéni adaptaci, jak nazna-
¢uje dendrodatum. Komplikovanéj$imu vyvoji této ¢asti tvrze odpo-
vida i zjisSténi stop renesanéniho tramového stropu nad klenbou
predsiné pred vstupem do druhého patra dvorniho traktu.

28) Vysledky dendrochronologického priizkumu, provadéného na tvrzi
Ing. TomaSem Kynclem, jsou uloZeny ve spisovém archivu NPU UOP

29) Omitka, pokryvajici zdivo bezprostfedné navazujici na novéjsi okna,
ma vyrazné odliSnou barvu a sloZeni neZli omitka renesanéni. Od-
liSuji se taktéz cihly pouZité pro obezdivku oken mladsi faze.

30) Toto reSenti je v ramci celé tvrze ojedin€lé; na vnéjsich fasddach fim-
sa probiha v drovni okennich parapetti.

31) Obdobna situace, patrna v odpovidajici partii dvorni fasady sever-
niho kfidla, vS8ak hypotézu o situovani vstupu na ochoz hradby po-
siluje.

32) Vysledky dendrochronologického pruzkumu, providdéného na tvrzi
Ing. TomaSem Kynclem, uloZené ve spisovém archivu NPU UOP

33)Za ochotu a pomoc pfi prizkumu tvrze a zpracovani vysledku dé-
kuji Martinu Malinovi (tvrz Kurovice), Tomasi Kynclovi (DendroLab

DiE FesTE IN KUROVICE - DIE BAUENT-
WICKLUNG IHRES KUCHENTRAKTES

Der Beitrag rekapituliert die heutige Erkenntnisstufe vom Hof-
trakt des Palassuidfliigels der Feste in Kurovice (Bez. KroméfizZ [Krem-
sier]). Wohl schon im Rahmen einer Renovierung des &lteren Ansitzes
gegen 1460 erbaute man den einrdumigen erdgeschossigen, vor den
quadratischen Turm in den Hofraum vorgelagerten Fliigel. Der ge-
wissen Isoliertheit des Zubaus entspricht auch seine Funktion - da-
rin befand sich die neue Kiiche. Man darf ganz hypothetisch davon
uberlegen, dass sie hat den Raum von identischer Zweckbestimmung
im abgerissenen Risalit vor der Hoffront des alten Westpalas ersetzen
konnen. Der achteckige, aus hohen Ziegeln gemauerte Rauchfangman-
tel ruhte auf segmentgewolbten Trompen, die z. T. iber dem jlingeren
Erdgeschossgewdlbe erhalten sind. Die erste Phase der Kiiche war nur
erdgeschossig gewesen, das Wohngeschoss wurde erst in der spéte-
ren spatgotischen Umbauphase aufgebaut. Im Zusammenhang mit
den grundsétzlichen spatgotischen Umbauten gegen und nach 1500,
also unter Vilém v. Vrchlabi wurde auch der Kiichenfliigel umgebaut.
Seine bislang erdgeschosshohe Masse wurde mit dem einrdumigen
glattverputzten Ziegel-Wohnaufbau aufgestockt. Diese Erhéhung des
Fliigels erzwang sich den Abbau des hohen Zentralschornsteins samt
seinen Trompen in den Ecken. Die Kiiche blieb im Erdgeschoss, sie
wurde aber mit niedrigerem Tonnengewdélbe tiberwoélbt. Der Rauch aus
der wohl in der Raummitte situierten Kiichenfeuerstelle stieg in den
massiven rechteckigen Rauchfang, von dem er in den breiten, kithn
in die Nordmauer des quadratischen Turms eingebauten Rauchkanal
abgefiihrt wurde. Am Aussehen erschien die Adaptierung mit dem
Einbau eines grofien segmentgewdlbten (Ausgabe-) Fensters mit ein-
facher Rundstab-Profilierung, das von schmaler Abfasung und einem
Sturzgesims umsaumt ist. Der neue Wohnraum im Kiichenfliigelober-
geschoss war tiber ein grofies vierteiliges Fenster mit tiberschnittenen
feinen Profilen beleuchtet, das mittels erkerartiger Abstufung des an-
schliefenden Mauerwerks akzentuiert war. Das Fenstergewédnde war
von einer im dunkleren Farbton angestrichenen Putzfasche umrahmt,
deren Farbe auch tiber das Gewénde gezogen ist. Die glatten, bis ge-
glatteten Putzflachen waren kontrastierend weifd getiincht. Die dritte,
wohl unmittelbar anschliefende spatgotische Bauphase brachte den
Einbau zwischen den kurzen, schon einstéckigen Kiichenfliigel und
dem Kommunikationstrakt des Westpalas herbei. Das Erdgeschoss
des Einbaus o6ffnete sich in den Hof mit einem sehr mé&gig spitzigen,
aus Ziegeln konstruierten rot angestrichenen Gurtbogen mit weif
gemaltem illusionistischem Fugenschnitt, der das Ziegelmauerwerk
imitiert. Dieses dekorative Detail ist identisch mit der Gestaltung der
Erdgeschossarkade im Hoftrakt des Westpalas; das belegt wiederholt
die schnelle Folge einzelner Bauphasen. Der ubereilte und system-
lose Vorgang der Bauarbeiten wird auch vom Fakt belegt, dass die
subtile Ziegelmauer des Obergeschosses an die verputzte Fassade
des unlingst vollendet gewesenen erhohten Kiichenfliigels angesetzt
wurde. Der unterwélbte Einbau hat nicht nur die Front des Sudfli-
gels erginzt, er hat auch den komfortablen tiberdeckten Zugang in
seine Erdgeschossrdaume ermoglicht. Der enge Innenraum im Ober-
geschoss des Einbaus 6ffnete den Zugang in den Wohnraum tiber der
Kiiche, er enthielt aber auch eine kleine Feuerstelle (moglicherweise
zum Erwédrmen der Gerichte?). Der nachfolgende Renaissanceumbau
ist in die 1560er bis 1570er Jahre datiert, er hat den Hoftrakt um
das flachgedeckte zweite Obergeschoss mit subtilen Ziegelmauern
aufgestockt. Mehrere Beschddigungen dieses Niveaus 19sten etliche
nachfolgende renaissancezeitliche Reparaturen, bei denen die im
Fragment erhaltene Wendeltreppe ins Dachgeschoss sowie das heu-
tige Format der Fenster entstanden sind. Die letzte identifizierte his-
torische Schicht stellen die zweckmégigen Umgestaltungen nach dem
Brand 1866, die der Feste und dem Hoftrakt des siidlichen Palas die
bis in die jiingste Zeit erhaltene Gestalt eingepriagt haben. Wahrend
das erste Stockwerk die Hilfswohnraume enthielt, im zweiten Oberge-
schoss befand sich der Kornboden. Die seit 2006 die Instandsetzung
der Feste begleitenden Untersuchungen entdecken schrittweise die
verwickelten Entwicklungsperipetien der Feste Kurovice, deren un-
trennbaren Bestandteil auch die Umwandlungen des Hoftrakts vom
stidlichen Palas darstellen.
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ABBILDUNGEN
Abb. 1: Kurovice (Bez. Kromériz [Kremsier]), Feste, Grundriss in der Erdge-
schosshohe. Ersichtlich gemacht ist die Lage des untersuchten Hoftrakts
des stidlichen Palas (alle Abbildungen J. Stétina, 2017-2018).
Abb. 2: Kurovice, Feste, stidlicher Palasfliigel, Nordtrakt-Hoffassade.
Abb. 3: Kurovice, Feste, Skizze der Fassade vom Hoftrakt des stidlichen
Fliigels mit Bezeichnung der Hauptbefunde: 1 - vortretendes Kiichenflii-
gelfundament; 2 - das nachtrdglich eingebaute Kiichenfenstergewdnde;
3 - abgehauenes Fenstersturzgesims; 4 — zwei Ziegelscharen in der Fens-
terbanichohe; 5 — Paar von abgefasten, in die Ecke des spitgotischen Kii-
chenfliigels selcunddir eingemauerten Baugliedern; 6 - der mdfig spitzige
Backsteingurtbogen im Erdgeschoss des nachtréiglich angeschlossenen
Hoffliigelwestteils; 7 — Hoffliigel, Wohnraumfenster im 1. Stock; 8 — Hofflii-
gel, spditgotische einschichtige Putzfldchen, in der Umgebung des Fens-
ters im 1. Stock eine verwickeltere Entwicklung ausweisend; 9 — Hoffliigel,
nachtrdglich angeschlossener Westteil, Ziegelmauerwerk; 10 — Hoffliigel,
Westteil, 1. Obergeschoss, SturzbogenfiiSe von einem wahrscheinlich
mit Rundbogen abgeschlossenen Fenster; 11 — dstliche Wehrmauer, ab-
gerissener Oberteil; 12 — wahrscheinlich das Negativ des den Wehrgang
der Wehrmauer in der Hofrichtung erweiternden waagerechten Trdigers;
13 - Mauerkrone der spétgotischen Front, ohne Spuren der Uberdachung
oder des vorspringenden Geschosses; 14 — Ziegelmauerwerk des renais-
sancezeitlichen 2. Obergeschosses mit Spuren des AufSenputzes; 15 - ést-
liches Fenster des 2. Obergeschosses mit erhaltener renaissancezeitlicher
Putzfasche und Sturzgesims; 16 - Ziegelausfiillung im Zusammenhang
mit der Erweiterung (dem Durchbruch) des Fensters ins heutige Format;
17 - spciter erneuerte westliche Fensterdffnung im 2. Obergeschoss; 18 -
Risslinie, wahrscheinlich mit der Lage der Tiir zum Wehrgang zusam-
menhdingend; 19 - destruiertes Gesims; 20 — Ziegelverblendung nach
der verschwundenen Treppe; 21 - Ziegelverblendung, wohl aus dem 19.
Jahrhundert, und Mauerkrone aus Ziegeln; 22 - schrége Spur nach der
Dachebene des neuzeitlichen erdgeschossigen Hauses an der teilweise
abgebauten dstlichen Wehrmauer; 23 — Masse der teilweise abgebauten
ostlichen Wehrmauer, bei der Stoflinie mit der Hoffront etliche Holzstiirze
einer mittelalterlichen Offnung unbekannter Funktion; 24 — spcitgotischer
Westfliigel-Kommunikationstrakt, Frontansicht.
Abb. 4: Kurovice, Feste, Hoftralkt, Erdgeschoss, Kiichenfenstergewcinde,
Dokumentation. Grau - abgehauenes Sturzgesims.
Abb. 5: Kurovice, Stidfliigel, Hoftrakt, spdtgotisches Wohnraumfensterge-
wdnde im Obergeschoss. Punktiert — Putzfasche.
Abb. 6: Kurovice, Feste, Detail der Profilierung des spditgotischen Gewdn-
des im 1. Obergeschoss mit geritzter Putzfaschenlinie.
Abb. 7: Kurovice, Feste., spdtgotische Putzfldichen, Detail der Putzfasche
und Reste der Tiinchen beim linken Fenstergewdndepfosten. Rechts der
Fenstergewcinderand, an den die wohl ockerfarbig angestrichene Putzfa-
sche angeschlossen ist. Links der Fassadenputz, in der Spcitgotik weif3
getiincht, wahrscheinlich in der Renaissance weif3gelb iiberstrichen.
Abb. 8: Kurovice, Feste, Anschlussdetail von zwei Putzschichten rechts von
der oberen Partie des spcitgotischen Fenstergewdndes im 1. Stock (Pfeil).
Jede der nacheinander aufgetragenen Putzschichten war weifigetiincht.
Abb. 9: Kurovice, Feste, Anschluss des Gurtbogens tiber dem Eintrittsraum
im Erdgeschoss an den AufSenputz der dlteren Hoffliigelphase.
Abb. 10: Kurovice, Feste, Ziegelgurtbogen mit Anschluss an den spditgoti-
schen Putz (oben), mittels dessen sich der Eintrittsraum im Erdgeschoss
des Hoftrakts in den Hof 6ffnet.
Abb. 11: Kurovice, Feste, Situation in der Stelle der Eingangsoffnung(?) vom
2. Hoffliigelobergeschoss zum Wehrgang der spciter erniedrigten 6stlichen
Wehrmauer (links unten).
Abb. 12: Kurovice, Feste, Stidfliigel, Hoftrakt, ostliches Fenster im 2. Stoclk,
nachtrdglich in die dltere Umfassungsmauer der ersten Renaissance-
-Phase durchgebrochen (s. die Situation rechts und links von den vertika-
len Teilen der wiederhergestellten Putzfasche).
Abb. 13: Kurovice, Feste, Stidfliigel, Grundriss vom Erdgeschoss mit Aus-
wertung der Bauentwicklung (Baualtersplan), Hoftrakt oben: 1 — Mau-
erwerlkpartien aus dem spdten 14. Jahrhundert; 2 — Plancinderung, Ab-
schluss des 14. Jahrhunderts; 3 — Bauphase gegen 1460; 4 — Bauphase
gegen 1500; 5 - Bauphase kurz nach 1500; 6 - erste Renaissance-Phase,
Umbau wohl in den 1560er Jahren; 7 — zweite Phase vom Renaissance-
-Umbau, nach 1595; 8 - Adaptierungen aus dem 18.-20. Jahrhundert.
Abb. 14: Kurovice, Feste, Ridume A, B (Erdgeschoss) und C, D (1. Oberge-
schoss), Dokumentierung des stidlichen Mauerhaupts mit Auszeichnung
der Hauptbefunde: 1 — Paar von parallelen Mauern, unter dem Erdge-
schossportal freigelegt; 2 — Fundament der Westmauer vom spditgotischen
Kiichenfliigel; 3 - Stidfliigel, Erdgeschossportal vom dufSeren Trakt; 4 —
Westlicher Palas, Laibung des Portals zwischen dem Erdgeschoss und
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dem Kommunikationsfliigel; 5 — nordwestliche Turmecke; 6 — Durchgang
zwischen der Kiiche und dem Turmerdgeschoss; 7 — Kiiche, Seitenabdrii-
cke des Rauchfangs der zweiten Phase; 8 - Rauchabzug zum Schornstein
in der nordlichen Turmmauer; 9 — Torsos von Ziegel-Eclkgewdlben (Trom-
pen) nach dem spditer verschwundenen Zentralschornstein; 10 — gefug-
tes Rohziegelmauerwerk mit einem Kragstein; 11 — Abdruck einer Seite
der vorausgesetzten Feuerstelle bei der Stidmauer; 12 - Rauchabzug von
der Feuerstelle in den Schornstein; 13 - Lage der vorausgesetzten Heiz-
stelle im Wohnraum mit SturzbogenfiiBen, die Offnung wurde spciter fiir
Errichtung einer Tiir erweitert; 14 — Projektion des Rauchlanals in der
Turmnordmauer.

Abb. 15: Kurovice, Feste, Eingangsraum A, Westwand, Fragment der
Oberfldchenbehandlung mit Rohziegeln vom Sturzbogen der nordlichen
Nische.

Abb. 16: Kurovice, Feste, Raum B (Kiiche), Nordwand, Gesamtansicht mit
der Nische des Hoffensters und dem freigelegten Fundament einer gemau-
erten Konstrulction vor dem Fenster.

Ab. 17: Kurovice, Feste, Raum B (Kiiche), Rest der hélzernen Fensterbank
der dlteren Phase des Nordwandfensters, in der westlichen Laibung der
heutigen Fensternische erhalten. Das Hohenniveau der Platte Iollidiert
mit jenem der Fensterbanlk des heutigen, nachtrdglich eingebauten Fens-
ters.

Abb. 18: Kurovice, Feste, Raum B (Kiiche), Stidwand, Gesamtansicht des
Befunds mit Turmerdgeschoss-Eingang und Negativ vom Rauchfang der
jtingeren Phase der Kiiche (oben).

Abb. 19: Kurovice, Feste, Raum B (Kiiche), Negativ des Rauchfangs der
jtingeren Phase der Kiiche mit deutlicher Verblendung des Rauchkanals
in der Nordmauer des Turms (oben). Der Putz zwischen der Wélbung und
der Blende entstand in der ersten Bauphase und hdngt mit den Eckge-
walben (Trompen) des primdren Schornsteins zusammen. Pfeile zeigen
die Stellen der Ankerung der Ballcen vom unteren Rahmen des Kiichen-
rauchfangs (unten).

Abb. 20: Kurovice, Feste, Stidfliigel, Grundriss in der Hohe des 1. Oberge-
schosses, Hoftrakt oben. Auswertung des Mauerwerks s. Abb. 13.

Abb. 21: Kurovice, Feste, Raum C, Reste des an die Stidwand angeschlos-
senen Rauchabzugs, links der Kragstein, der urspriinglich die obere Partie
des Schornsteinmantels stiitzte.

Abb. 22: Kurovice, Feste, Raum C, Westwand mit dem Eingang vom Kom-
munileationstrakt (links) und mit der zum Teil durch spcitere Mauerblende
liberdeckten Nische (rechts), Gesamtansicht. Unter dem Fufboden deut-
liche Gertistholzlager.

Abb. 23: Kurovice, Feste, Raum C, spcitgotisches Tiirgewcinde zum Wohn-
raum. Dokumentation, punktiert — Ausmaf3 der bis zum Steingewdnde
gezogenen Putzfasche.

Abb. 24: Kurovice, Feste, Raum C, Anschluss der Putzfasche und des nord-
lichen Pfostens des spcitgotischen Wohnraumportalgewdndes.

Abb. 25: Kurovice, Feste, Raum D, Rest der Trompe des Kiichenschorn-
steins in der Nordostecke tiber dem spditeren Kiichengewdlbe.

Abb. 26: Kurovice, Feste, geschmiedeter Maueranier der jiingeren Phase
des Kiichenrauchfangs im Erdgeschoss, im westlichen Gewdélbesegment
tiber dem Erdgeschossraum A erhalten.

Abb. 27: Kurovice, Feste, Stidfliigel, Grundriss vom 2. Obergeschoss, Hof-
trakt oben: s - Wendeltreppe. Auswertung des Mauerwerks s. Abb. 13.
Abb. 28: Kurovice, Feste, 2. Obergeschoss, Raum E, obere Partie des Re-
naissanceportals mit Holzsturz (dendrochronologische Datierung nach
1585), deutlicher abgehauener Teil vom Wendeltreppenmantel (rechts
oben).

Abb. 29: Kurovice, Feste, 2. Obergeschoss, Raum E, Rest des Wendeltrep-
penschachtes in den Dachraum. Das abgebaute dstliche Mantelsegment ist
noch am Deckeneinschub aus der Zeit nach dem Brand 1866 deutlich.
Abb. 30: Kurovice, Feste, Rekonstruktionsversuch des abgebauten Schorn-
steins der ersten Phase der spcitgotischen Kiiche (rot). Pfeile zeigen die
Lage von den den Rauchfang austragenden Trompen in den Raumecken
(I) und das mdgliche Hohenniveau des Ansetzens des Dachs in der ers-
ten Phase der Kiiche (s?).

Abb. 31: Kurovice, Feste, der in die Turmnordmauer nach dem Aufheben
der dlteren Phase des Zentralschornsteins und dem Aufbau des 1. Ober-
geschosses des Hoftrakts eingebaute Schornstein, Durchblick.

Abb. 32: Kurovice, Feste, Stidfliigel, Hoftrakt, Fassade, Rekonstruktions-
versuch in zwei Schliisselphasen: A — Zustand nach dem Abschluss des
spdtgotischen Aufbaus im 1. Drittel des 16. Jahrhunderts; B — Zustand
nach den renaissancezeitlichen Umbauten zu Beginn des 17. Jahrhun-
derts.

Abb. 33: Kurovice, Feste, Stidfliigel, Hoffassade, Dolkcumentation des spdit-
renaissancezeitlichen Fenstergewcdindes im 2. Obergeschoss.

(Ubersetzung J. Noll)



